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Est enim Vhilosophia paucis contenta indicibus, muhi-

tudinem consulto ipsa fugiens, eique ipsi & suspe&a, 

& invisa. Cicer. lib, i . Tuse, Qua?st. & Zeno Citticus 

ad quendam dicentem, breves esse Philosophorum sen" 

tentias: Vera predicas, inquit, oportet enim & sylia

bas illorum, si fieri possit, esse breves* Vertías mul-

tis non eget, & firmius tenemus paucis vsrbis compre-

bensas. Laert. lib. i . 



A D L E C T O R E M . 

Caerte scribendi, seü ut ait Ecclesiastes cap. 12. 12 . 
Faciendi plures libros nullus est finís. » Crediderim sa
né , nec inficiaberis, (in Prjefat. ad Philosoph. Iilmus. 
ajebat Ramírez) vix ullum retroaclis illuxisse SECCU-

lum , quo major, quam in nostro Scriptorum colluvies 
ingruerit. Prodiere , necdum in dies prodire cessant 
copiosa in omnígena materia volumina, ac velut a g -
mine fado qua data porta ruunt: rei praesertim Seno-
lasticse setas nulla feracior." A sapientioribus vero, ac 
prudentioribus, in arteque docendi expertissimis un-
dequaque Magistris pro parvul is , incipientibusve t y -
ronibus Cursus Philosophicus omni ex parte comple-
tus , ipsisque proportionatus desideratur & adhuc. Ñe
que enim qui nos praecessere sapientes Philosophise 
Scriptores in tantum sese valuere , aut voluere hu- • 
milliare, ut matrum instar, micis ex philosophicis in-
cipientibus parvulis , adhucque doctrinas solidum non 
valentibus portare cibum , papi l las , alimentum vel 
facerent facil ius, maximi etiam exemplo ducti M a -
g i s t r i , ac Doétoris Gentium in fide, ¿ veritate > ad * ® 
Corinthios Epist. 1. c a p . 3 . í . d i c e n t i s : Tamquam par
vulis in Christo lac vobis potum de di, non escam: nondum 
enim poteratis: sed nec nunc quidem potestis. Quod & 
fec i t , & docuit Pauli Magister , sapientiae d u x , & sa-
pientium emendator Dominus Jesús Christus : ac proin* 
dé Joan. 16. 12. ad novellos sic alloquebatur Discípu
los : Multa babeo vobis dicere, sed non potestis portare 
modo. Non igitur parvuli vixque incipientes comedere 
tantum , nec tam solidum quidem, quam v i r i , digere-
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re valent , aut portare ciburn.. Errant ergo qui parvu
lis praebent alimenta virorum. Errantque profecló, & 
icum magno , maximové doctrinas errant certé dispen
dio , qui sapientias pabulum degustare intrantibus tot, 
ac tam magna Sophias volumina ofFerunt, quas minimé 
portare adhuc possunt; quorumque etiam sermo latus* 
& altus reverá non capit in ipsos. «Quo in genere (ait 
Illmus. Cano lib. 9. de Loe. cap. 7.) multos etiam é 
nostris peccasse v ideo: ut eas quoque quasstiones l a -
tissime persequerentur , quibus Porphyrius abstinuit 
homo impius, sed in hac re prudens tamen, ut Plato-
n i s , Aristotelisque discipulum possis agnoscere. Qui 
nec quicquam nisi opportunis & loco , & tempore 
trac lavere , nec quasstiones ullas persecuti sunt , quas 
juvenum ingenia obruexent, non juvarent. Nostri au-
tem Theologi , importunis vel locis , longa de his ora-
tione disserunt, quas nec juvenes portare possunt, nec 
senes ferré." His igitur, aliisque similibus de talibus 
Pbilosophias Scriptoribus ipse conqueritur Cano. Obli-
viscuntur enim Scriptores prasdiéti illius Horatii de 
arte Poética regulas sapientissimas: 

Quidquid prcecipies, esto brevis, ut citó dicta 
Percipiant animi dóciles, teneantque fldeles, 

Quam quidem sacer i l le , canonicusque Libri secundi 
Machabeorum Scriptor , Judas sc i l icet , vel M a c h a -
beus, ut Belarmino p lacet , & a l u s ; vel Essenus, ut 
tenet Alapide cum Serario, & caeteris, adamusim ser
vare neutiquam dubitavit. Propterea ibidem cap. 2. 
d i x i t : » A b Iasone Cyreneo quinqué libris comprehen-
sa tentavimus nos uno volumine breviare. Consideran
tes enim multitudinem líbrorum, & difricultatem v o -
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lentibus aggredi narrationes historiarum propter mul
titudinem rerum, curavirnus volentibus quidem l e g e r e , < r ^ 
ut esset animi oblectatio: studiosis vero , ut faciliüs 
possint memorias commendare: ómnibus autem legen-
tibus utilitas conferatur. Et nobis quidem ipsis , qui 
hoc opus breviandi causa suscepimus, non facilem la-
borem , imó vero negotium plenum vig i l iarum, &c 
sudoris assumpsimus." Ubi ad propositum apté & 
Cornelius addidit Alapide : «Magni enim laboris , & 
industrias est plurima legere, eaque omnia methodi-
cé , concinné, claré , & plené paucis verbis constrin-
g e r e , & compleéti. Sic laboravit , qui Iliadem Home-
ri , ita minutis litteris descripsit , ut totam cortici 
R U C Í S includeret , teste Plinio l ib. 7. cap. 21 . & A r -
ehimedes , qui ut ait Cicero Tuse. 1. Lance , solis , & 
quinqué stellarum motus in Spberam illigavit, idque, 
divino ingenio. E t quia pauci id faceré norunt , hinc 
saepé compendia, & dispendia. Paucis ergo multa com-
plecti magni viri es t , profundique ingeni i , quod pun-
élum veritatis multiplicis uno mentis c e r n i t , & strin-
git in iclu. Hic Laconismus, id est breviloquentia i a ^ ^ • 
dicium est animi silentis, meditabundi, & sapientis, 
ideoque illa usi sunt septem Gredas sapientes." Illa— 
q u e , fatebimur , debuissent & uti omnes , qui Phiio* - + 
sophiam tyronibus scripsere, sapientes. Exigunt ipsami 
i l l i , proinde Eurípides parvulis enuntiavit & ipsis: 

O pueri , istud sapientis est viri, paucis 
Plurima posse verba bené completi. 

Ipsamque Philosophia exigit & ipsamet ; exigitque 
magnoperé , Cicerone lib. 1. Tuse. Quasst. dicente sa-
pienter: Est enim Philosopbia paucis contenta indici-
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bus y multitudinem consultó ipsa fugiens , eique ipsi <S* 
suspecla, & invisa. E t Zeno Citticus apud Laert. lib. i . 
»ad quendam dicen te m , breves esse Philosophorum 
sententias: Vera prasdicas, inquit , oportet enim & 
syllabas i l lorum, si fieri possi t , esse breves. Veritas 
multis non e g e t , & firmiús tenemus paucis verbis 
comprehensas." Ethnici hasc Philosophi: nunc audi 
Christianum, maximumque Ecclesias Doélorem Hie-
ronymum super obitu Paulinas scribentem ad Pam-
machium : »Plus debet discipulus Christi prasstare, 
quam mundi Philosophus , glorias a n i m a l , & popularis 
auras , atque rumorum venale mancipium. Tibi non 
sufficit opes contemnere, nisi Christum sequaris. Chris-
tum autem sequitur, qui peccata dimit t i t , & virtu-
tum comes est. Christum scimus sapientiam. Hic the-
saurus in agro Scripturarum nascitur , hasc gemma 
multis emitur margaritis. Sin autem adamaveris cap-^ 
tivam mulierem, id est sapientiam sascularem, & ejus 
pulchritudine captus fueris: decalva e a m , & illecebras 
crinium , atque ornamenta verborum cum emortuis 

, unguibus seca. Lava eam prophetali n i t r o ; & tune 
requiescens cum i l l a , d i c i t o : Sinistra ejus sub capite 
meo , & dextera illius amplexabitur me , & multos t i -
S foetus captiva d a b i t , ac de Moabitide efficietur Is-
rac lms." Christianus ergo , Religiosus máxime, Chris-
tivé discipulus, quique ad Christum pras casteris ipsum 
in Scripturis , scientiisque quasrendum supernaturali-
bus , vocatur , & ducitur , Ethnici plus d e b e t , quam 
Philosophi, sascularem ipsorum decalvare sapientiam» 
seu Philosophiam, superfluitate expoliare crinium, ver
borum , ac unguium, prophetalique ipsam lavare ni
t r o , & ad breviloquentiam reducere, seu compendium. 
»Scitum est illud quoque Catonis : Sat citó, si sat 
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bené:" ídem ait Sanctus Hieronynius ibi. Unde nos his, 
aliisque similibus praeventi, ac instructi principiis, nec 
totius immemores doétrinae , quam & laudatus Cano 
tangit ibidem , & in suo Theatro Critico Tom. 7. 
Discnrs. 1 1 . 12. & 13. Rmus. docet Fei joó; illiusque 
etiam , etiamque prascipué, quam Sanétus Franciscus 
Salesius cuidam Fuliensi Monacho Theologiam scri-
benti Epist. 6 1 . sapientissimé impert iv i t : ubi primo 
ad Philosophiae cathedram (l icet immeriti) fuimus 
electi , continuo, nulli umquam parcentes labori , nos-
trorumque profeclui omnino attendentes, in ipsomet 
leétionis tempore , ac confliétu, ex ómnibus cum anti-
quae , tum modernas Philosophiae particulis parvulis 
nostris Discipulis papi l las , l a c , facilioremvé potius 
potum , quam c ibum, b r e v i , claroque in compendio, 
faceré , ministrareque sategimus. Sic enim cursum fce-
liciter , Deo juvante, consummavimus ; fidemque pro-
missam illis omnino servavimus. A t eífectus probavit 
v i r t u t e m , nostramque profe&ó complevit spem. Mi-* 
nore enim ipsi , facilioreque labore , majori reverá 
profectu , minorique tempore, duorum scilicet anno-
rum totam completé Philosophiam studuere. Hinc 
feré omnes , qui nos successere Leétores , etiam cum 
labore scribendi, suis pro discipulis praediétum praeele-
gerunt compendium: solaque scribendi excusatione la-
boris caeteri non fecerunt & idem. Verum cuncli de-
inde cceperunt conclamare omnes , praefatum ut praelo 
daremus Compendium. Nunquam enim talibus volui-
mus assentiri clamoribus: sed ñeque tk nunc volumus. 
Facimus tamen, licet inviti ; sinentes ab alus nos cin-
g i , & ferri, quo nolumus iré. Hocque praesertim, quan-
do nostri onere officii supra modum g r a v a t i , aut su-
pra v i r t u t e m , nec relegere , nec emendare, ne i m -

pres-



pressionem quidem valemus corrigere. Sciat haec pru-
dens , sapiensque Lector , et charitatis amator , ut in 
c h a r i t a t e , et per charitatem C h r i s t i , defectus , quos 
invener i t , charitativé dissimulet. Sicque semper ma-
nebit in Domino : nam ut inquit Joannes Epist. i . cap. 
4. 16. Deus charitas est, & qui manet in charitate, in 
Deo manet* & Deus in eo. Ita s i t , 6c ita semper , & in 
ssecula in Domino Vale . Amen. 
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P H I L O S O P H I PR^ELUDIUM. 

I^hi losophia , sive sapientine studium universim con-
siderata , aptissimé describitur á Cicerone lib. 2. de 
Officiis ; Est rerum divinarum* & humanarum , causa-
rutnque , qui bus hce res continentur , scientia. Quinqué 
autem mentís habitibus Philosophia potissimum conti-
netur , quos Aristóteles recenset lib. 6. Ethicorum, 
cap. 3. suntque Inteligentia , quae est notitia primorum 
principiorum , quibus mens riostra ex sola terminorum 
aprehensione assentitur; Scientia, quae est notitia certa* 
& evidens objetli necessarii per demonstrationem acqui-
sita; Sapientia , quae est rerum pr a st antis simar um, & 
universalium notitia; Prudentia, quae est notitia direc-
trix adíionum humanarum, ut bono?, ac laudabiles sint 
in genere moris; & denique Ars, qui est habitas cum 
recia ratione faclivus. De quibus postea. His vero, po-
test addi opinio , quae est mentís nostrte assensus alicui 
veritati ex probabilibus derivatus. Nam in Philosophia, 
non omnia evidenti rat ione, sed plurima sola proba-
bili conjectura tenentur. 

Quatuor sunt principales Philosophiae partes. 1. di-
citur Rationalis nempe Lógica* certas praescribens re
gulas mentí nostrae in verum dirigendae. 2. nominatur 
Supernaturalis , si vé Metaphisica , quod res con te m-
pletur sensibilium ordinem transcendentes. 3. appella-
tur Moralis, nimirum Ethica , quae tradit regulas ad 
mores nostros honesté dirigendos. 4. Naturalis* vide-
licet Phisica* seu Rerum naturalium scientia. 

Ut bonorum omnium , ita Philosophiae primus Au
tor est D e u s , qui Protoparenti Adamo omnium rerum 
scientiam , notitiamque infudit , ut postea probabi-
mus. Sed obcaecata mente hominum per origínale pec-
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ojatum, ipsorum etiam negligentia , & temporum inju
ria omnis pené Philosophia deperiit. Divina tamen di
rigente Providentia facturn est , u t c u m Viri ingeniossi 
naturas efectus admirarentur, ex admiratione diligens 
inquisitio causas, tum inventio multiplici experientia, 
& ratione confirmaretur. 

Ómnibus pené nationibus illuxere Philosophias ins-
tauratores ex imi i : ut Hebrasis Rabini , Babiloniis, A s -
siriisque Chaldasi, Persis M a g i , aliisque populis alii: 
ínter quos Greci celebrantur pras caeteris ; quod in sin-
gulas Philosophias partes diügentiüs incubuerint, & 
eam in quoddam veluti corpus digestam scriptis suis 
in posteros transmiserint. Ab istis varias manarunt 
Philosophantium sedas. Est autem Secla , hominum 
multitudo , ab alus quodammodo seda , & divisa, de-
terminatam dodrinas rationem tenens sub uno duce, 
seu praeceptore. 

Prior Seda appellatur Académica, sic nominata ab 
A c a d e m i a , sive á loco nemoroso in suburbio Athena-
r u m , quem nobilis vir Academus nomine Philosopho-

"rura exercitationibus consecrarat. Hujus Sedas Philo
sophi assensum omnem cohibebant, ¿c nihil omnino 

- afirmabant. Horum Principes fuere Sócrates, qui di-
c e b a t : Hoc unum scio , me nihil scire , & Plato vir e lo-
quentia praestantissimus, appellatusque Divinas, quia 
de Deo tradans posteros antecelluit; unde & Platonici 
dicebantur , ut & Sceptici, seu Inquisitores veritatis. 
Vocati sunt quoque Vyrrhonici á Pyrrhone Académico. 
A t postquam ab hac Seda defecerunt , Dogmaticis 
partim adherentes , Arcesilas methodum Socratis re-
v o c a v i t : dicebat enim , né posse quidem rem ullam 
sciri y unde novi isti Acadcmici appellati sunt Acata-
leptici, id es t : Qui nihil omnino comprehendi posse 
arbitrarentur. Ínter quos celebratur Garneades , qui 
Romte magna cum eloquentia Academicorum explicuit 
doctrinam. 

2. Seda est Dogmática, eorum nempe ; qui verita-
tem 



tem sese assecutos contendebant. Ínter istos praecipué 
recensentur Thales Milesius, P y t h a g o r a s , Democri-
t u s , aliique. Qui autem timidam illam Academicorum 
philosophandi methodum abjecere , &: Dogmaticorum 
plures opiniones adoptaverunt in tres partiti sunt Sec
tas ; Stoicorum , quorum dux fuit Zeno Ci t t icus; é 
Cittio Cypri oppido originem ducens , qui Athenis in 
Stoa , seu Porticu Philosophiam magna subtilitate do-
cuit ; presertim vero partem i l lam, quae ad mores per-
t inet ; Epicureorum, qui tale sortiti sunt nomen ab 
Epicuro ejusdem Se&ae Patrono, qui in hortis , ubi suos 
conventus agebat , Democriti placita, quae propia fece-
r a t , expl icabat; & denique Peripateticorum , sic dic-
torum communiter , quia disputabant ambulantes in 
lycaeo, seu (ut vult Joannes Jonsius) quia doctrinam 
audiebant in loco deambulationi destinato. Horum 
Princeps fuit Aristóteles Platonis auditor , cV Alexan-
dri magni magister. Vir magno ingenio, & omni scien-
tiarum genere instruétus , Athenis originem dedit Sec-
tae suae, ipsique Theophrastus successit , & huic alii 
optimi Magis tr i , quorum Chronologicam seriem á sae- <\ 
culis 20 ad nostram feré aetatem fusé tradit , & probat *» 
P. Seraphinus Piccinardi Ord. Praedic tom. 2. Philoso- • 
phiae Dogmaticae. 

Peripateticam methodum summa cum existimatio-
ne in Parissiensi Sacra Facúltate sedati sunt plurimi "̂ ^ 
viri praestantes, inter quos primas tenet Petrus, na-
tione Lombardus, Episcopus postea Parissiensis, qui 
ob colleélas SS. PP. circa Fidei Christianae mysteria 
sententias, & in quatuor libris digestas, circa médium 
12 saeculi, Magister Sententiarum est appellatus , & 
Scolasticorum Parens mérito habetur. In eadem illa 
Academia Parisiensi tres veluti in artes Peripatética 
Secta fuit primo divissa, quarum Sequaces doctrinam 
Aristotelis unanimiter admitentes , sola dirferunt in-
terpretatione. Horum primi sunt Tbomistce Angelici 
Praeceptoris S. Thomse Aquinatis Grd. Praed. discipulis 
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^^^.Secundi sunt Scotista?, qui Subtilis, Marianique D o c -
toris Joannis Duns S c o t i , Ord. Minorum S. Francisci 
Conventualium , Magistro gloriantur. Tertii autem 
sunt Nominales, quorum Doélor fuit Gullielmus O k a -
mus, A n g l u s , prasdiéti Ordinis professor , & Scoti Dis
cipulus : quamquam in multis ab ipso dissentiat. His 
addi possunt alii Peripatetici, Neoterici appeilati , qui 
varias adoptant sententias, ut Suaristae, & alü. 

Circa médium autem saeculi 17. duae Recentiorum 
Philosophorum Sectae prodiere: Gasendistrrum, á Pe-
tro Gasendo Presbítero Ecclesiae Diniensis in Gal lo-
Provincia Praeposito ; & Cartesianorum, á Renato Car-
tessio , Domino de Verrón ; qui Philosophiam Mecha-
nicam á Democr i to , & Epicuro traditam exsuscitan
tes , & multis in locis , prout necessitas expocebat, 
emendantes , novis experimentis eamdem illustrarunt. 
Novissimis tamen hisce temporibus viget maxi-ne Ín
ter Recentiores altera Seéta , autore Isaáco Newtono 
nobili Anglo , insignique Mathemat ico , qui tam ra-
tiocinia Peripateticorum v quam Recentiorum hypo-

- theses negligit , atque de internis rerum naturis, ut in 
se sunt , praescrutandis minimé solicitus, in solis ea-

""•^ rum afTeétionibus ex Mathesi deducendís, confirman-
disque occupatur. Quibus sic praeübatis ; sit 

'^—^ DISSERTATIO PRCKEMIALIS 

In Philosophiam universim acceptam. 

Q U / E S T I O P R I M A . 

An Adam creatus fuerit á Deo cum omnígena rerum 
naturalium scientidi 

O m n e s utique fatentur & Deum totius esse fontem 
Sapientise, & eam primis Parentibus i ti eorum crea o-
ne potuisse conferie. bed ut PiiiU>sopüi*e exordium in 

ho-



I 
hominibus perscutemur , quaeriinus, utrum de fació 
Deus primo Parenti Philosophiam in ipsius creatione 
contulerit? & 

Dicimus ; rerum omnium naturalium scientiam 
Protoparenti Adamo á Deo fuisse collatam. Haec est 
eommunis Theologorum , ac Philosophorum sententia. 
Probatur i . Ecclesiasticus cap. 17. de primis loquens 
parentibus , a i t : Deus cor deáit Mis excogitando , CJ^ 
disciplina intelle&us replevit illos : creavit Mis scien
tiam spiritus, sensu implevit cor Morum , & mala , & 
bona ostendit eis ; sed ex his verbis consta! ,¡ Deum 
contulisse Adamo Philosophiam , seu rerum omnium 
naturalium notitiam 1 ergo ita est. Probatur minor; 
omnes Philosophiae partes in verbis illis videntur ex-
presae , nempe , disciplina intelleclus* quae est Lógica» 
sive facultas dirigens operationes intel ledus; Scientia 
spiritus , est Methaphisica , quae res spirituales , & á 
materia abstradas contemplatur ; Sensu implevit cor 
illorum , quatenus prúsicas eis sensibilium notiones in-
d i d i t ; denique mala* & bona ostendit eis; quod Eth i -
cae summa e s t : ergo & c . Deinde quia ut inquit Chri-" 
sostomus hom. 14. in Genes. Qui congruis nominibus ju* 
menta cppellare , & volatilia coeli , &• alias bestias po*« 
test, quomodo non omni sapientia, & industria polleú -
Atqui primus Parens cundís animantibus nomina in> 
posuit , &c Omne quod vocavit Adam anima? viventis, 
ipsum est nomen ejus: ergo. 

Denique , Deus creavit Adamum in rétate perfeda, 
& ómnibus corporeis perfedionibus ornatum : ergo 
etiam ómnibus perfedionibus spiritualibus dotavit i l -
lum. Consequentia p a t e t , tum á s imil i , tum , quia 
A d a m non minus primus parens, quam primus om
nium hominum erat D o d o r , & R e d o r : sed haec mu
ñera sine omni scientia faceré non poterat: ergo & c . 

Objicies 1. Ut fert commune proloquium ; Omnis 
peccans est ignorans; sed primi Parentes peccaverunt: 
ergo ignorantes, &c non sapientes fuerunt. Patet hoc; 
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, j . quia p e c c a v e r e , ut promissionem adipiscere'ñt Ser-* 
pentis , dicentis ; Eritis sicut Diir scientes bonum-, & 
malum : ergo nesciebant utrumque ante peccatum. 
2. Deus etiam dixit de Adamo ; Ecce Adam quasi.iinus 
ex nobis fa&us est sciens bonum, & malum; sed hoc 
fuit post ejus peccatum: ergo. Respondeo, non omne 
peccatum ex ignorantia procederé, ut patet in malis 
Angelís , & in iis ómnibus , qui peccant ex pura mali
na. Omnis vero peccans dicitur esse ignorans, non spe-
c u l a t i v é , sed praét icé, per defeétum considerationis 
aélualis in instanti peccati. Nunc ad primum textum; 
Primi parentes scientiam appetivere. supernaturalem, 
seu superiorem natural i , quam habebant. Ad 2. oculi 
amborum fuerunt aperti , & scientia experimentan, 
seu experientia noverunt peccati efe&us , quos antea 
sciebant habitu scientiae infusso. Ironicé autem , & ex 
indignatione dixit Deus Adamum fa¿tum fuisse scien-
tem post peccatum. 

Objieies 2. Philosophia, & rerum naturalium scien
tia est habitus naturalis : ergo non potuit á Deo in
fundí Adamo. Consequentia probatur; Habitus super-
naturales, ut sunt Fides , Spes, & Charitas , non pos
sunt acquiri: ergo nec habitus naturalis potest infundí. 
Respondeo, negando consequentiam & paritatem, nam 
habitus supernaturalis habet esse per creationem ad 

uam creatura nullomodo potest concurre; at habitus 
naturalis ab ipsa creatura Deo cum ea concurrente ac-
quiritur. Unde nihil obstat , quod Deus se solo produ-
cat id , quod simul cum causa secunda produci t : igi-
tur & c . 

Q U ^ S T I O S E C U N D A . 

Sit ne apud nos vera Philosophia* 

^Níegat ivam partem docuerunt A c a d e m i c i , qui nihil 
cognosci, nihil percipi, nihil sciri posse ajebant, (apud 
Ciceronem lib. 1. Acad. n. 12.) E contra vero Dogma-

tici 
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tici se ipsos omnia scire gloriaban tur : nos tamen me
dia via incedentes. 

D i c i m u s , multa á nobis s c i r i , multa nobis certa 
esse & evidentia ; proindeque apud nos veram Philo
sophiam existere. Ita post Arist. expresse docet Scotus 
in i . distind. 3. quaest. 4. Et probatur multipliciter. 
1. Nam prima principia : Impossibile est idem simul es
se , & non esse: Qmne totum est majus sua parte, 6c si-
milia ita certa s u n t , 6c evidentia, ut nenio, nisi insi-
piens illa negare audeat: ergo. 2. Existentia corporum, 
quae videmus, etiam ab ómnibus conceditur , á nullo-
que negatur; sed nihil ostendit hac super re omnes 
homines falli: ergo. 3. Intimus animi nostri sensus nos 
certó convincit , adus mentis nostrae existere: erg. & c . 
Antecedens patet experientia. Nec in iis potest quis-
quam seipsum decipere , nam ipsa deceptio internum 
mentis adum ostendit: ergo tales adus c e r t o , & evi-
denter noscuntur. 4. Omnes in nobis ipsis experimur 
innatum sciendi appetitum á Deo cum natura col la-
tum;atqui talis appetitus in ómnibus non est innutilis, 
Deus, & natura (ait commune axioma) nil faciunt 
frustrai i g i t u r , n e sciendi appetitus reddatur frustra-
neus , vera in nobis debet concedi Philosophia. 

Objicies 1. Mens nostra in suis cognitionibus de-
pendet á sensibus, quia ut ait proloquium : Nihil est 
in intellé&n , quin prius fuerit in sensu-., sed sensus fal-
laces s u n t , 6c erroribus subjedi , ut experientia docet: 
ergo omnis etiam perceptio mentis nostra? fallax est; 
adeoque mens ipsa nihil potest certo cognoscere. Res
pondeo. Distinguo majorem ; Mens nostra dependet á 
sensibus, quasi á nunciis, concedo majorem ; vetut ab 
organis. negó majorem; &c distinguo minoreni: Sensus 
sunt fallaces per se, negó minorem : per accidens con
cedo minorem, & negó consequentiam. Itaque mens 
nostra pro statu isto pendet á sensibus, quasi á nunciis* 
quatenus omnis nostra cognitio previam habet sensuum 
operationem; non tamen dependet á sensibus, ve/ut ab 

or-
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*organis, quibus ejus intelleCtio eficiatur. Sensus autem 
falluntur non per se, sive ex natura sua ; sed per acci-
dens , aut ex reébe dispositionis defectu , aut ex medii 
var ietate , aut ex carentia proportionis cum objecto. 
Et tune errorem sensus c o r r i g i t , seu potest corrigere 
intelledus. Igitur nil officit, • quod sensus sint fallaces, 
ad hoc ut in nobis vera Philosophia adsit. 

Objicies 2. Cognitio certa , & evidens exigit objec-
tum necesarium; sed omnia , quae videmus , non ne
cesaria , sed contingentia sunt: ergo de istis nulla po
test haberi cognitio certa , & evidens. Respondeo: Dis
tinguo majorem: Cognitio certa , & evidens exigit o b -
jeclum necesarium quo ad essentiam, seu quo ad conne-
xionem pra?dicatorum, concedo : quoad existentiam, ne
gó majorem ; atque sic distinta minor i , negó conse-
quentiam. Licet enim solus Deus sit necesarius quoad 
existentiam, quia solus ipse necesario existit; creaturae 
vero contingenter; tamen quaeiibet creatura ex se ita 
necesario conne&itur cum suis praedicatis essentialibus, 
ut sine ipsis, nec esse', nec inteiligi possit. Et haec ne
cesitas, & non i l la, est , quae requiritur in objecto cu-
juslibet scientiae. 

QU/ESTIO T E R T I A . 

Quonam ex fonte hauserint Ethnici Philosophiam^ 

S u p o n i t qii33Stio contra Académicos , Gentiles Philo-
sophos veritates plurimas lumine naturae comparasse; 
& inquirit, an solidiorem doctrinam ex Sacra Scrip-
tura desumpserint? Negant plures Sapientes V i r i , doc-
tissimique Critici ; afirmant vero antiqui Patres , Se 
Interpretes , praecipué Petrus Daniel Huetius Episco-
pus Abricensis, in praeclarissimo opere Demonstratio-
nis Evangelicae. Cum quibus 

Dicimus, plurimum probabile esse, Ethnicos Phi-
losophos solidiora sua dogmata ex Sacris Litteris de-* 

promp-



prompsisse. Probatur. Veteres Scriptores testantur, * 
Ethnícos Philosophos Sacra Scriptura usos fuisse, & 
plurima ex ea didicisse; sed nihil certum objici potest 
contra hanc Antiquorum sententiam : ergo valdé pro-
babile est Philosophos Gentiles ex Sacris Litteris sump-
sisse sua solidiora dogmata. Probatur major. Tertulia-
nus in Apologét ico , cap. 47. ait : Quif Sophistarum, 
qui non omnino de Propbetarum fonte potaverit* Inde 
igitur & Philosophi sitim ingenii sui rigaverunt, ut quce 
de nostris habent, ea nos comparent Mis. Inde, opinor, 
& d quibusdam Philosophia quoque ejecla est. Et relatis 
pluribus exemplis, quibus apparet Gentiles Philosophos 
imitatos fuisse Sacram Scripturam, inquit : Unde ba?c, 
oro vos , Philosophis tam consimilia ? Non nisi de nostris 
sacramentis. 

Et S. Cyrilius Alexandrinus in lib. r. contra Julia-
num Apostatam probat singulos Graecise. Sapientes fuis
se posteriores M o y s e , & ex ejus libris solidiora dog
mata furasse, dicens: Omnem, ut ita dicam.Orbem per-
vagati, semper discendi cupidi fuerunt, ut multa scire, 
aut cognoscere viderentur.... Ecqui tales viri utilia dis- ^ 
cere soliti, tam graves historias , dogmatumque, & le-
gum antiquissimam, & accuratam explanationem (quam.-
Moyses tradidit) capessere neglexissent1. Pytagoras -
non exiguo tempore in ¿Egipto moratus, colle&is inde, 
quibus imbutus fuisse perhibetur disciplinis, in Patriam c * 
reddiit, quin etiam & Solón, & Plato, ut erque in ¿Egip
to versatus , scripta Mosis admirati sunt. Quam autem 
Gratéis Seriptoribus notissimus esset Moses, ex his, quo? 
ipsi scripserunt, licet cognoscere. Idque confirmat tes
timonio Diodori antiquissimi rerum iEgipciacarum 
Scriptoris. Id ipsum tradunt S. Clemens Alexandrinus, 
& alii citati hic á nostro Ferrari: ergo. 

Objicies 1. Citata Scriptorum veterum testimonia 
nihil probant ,*si falso nituntur fundamento; sed ita 
est: ergo & c . Minor probatur. Testimonia illa nitun
tur libro Aristsee, quo describitur historia Graecae ver-

B sio-
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„t»$ionis 70. Senioribus facía; sed quae in hoc libro conti-

nentur, ¿Va Philone, Josepho, & alus confirmantur, 
falsa esse, & á Judeis fifia videntur, ut apparet ex mul
lís , quae ibi dicuntur, & á nostro Ferrari citato re-
censen tur : ergo & x . Respondeo, utique ex argumento 
colligi negantem opinionem esse probabilem. Nihi l-
ominus licet Aristaeas plura falsa Judaeorum more his-
toriae suae commiscuit , non ideo omnis fides ei est de-
neganda, quia non omnia, quae scripsit falsa sunt, <5c 
com mentí tía. Deinde Graeci Philosophi Haebream lin-
guam discere potuerunt, & sic legere do&rinam Moysis 
haebreo sermone scr iptam,ut de Platone probabiliter 
docet S. Aug . lib. 8. de Civit . Dei cap. n . Denique 
etsi concedatur non omnem Moysis doclrinam transla-
tam fuisse Graeco sermone , ante Ptolomei Philadelphi 
setatem, tamen saltem aliquas Pentateuchi partes Gre-
cé redditas fuisse probabilitate non caret , ut probat 
Huetius citatus. 

Objicies 2 . Philosophi gentiles sacrum Codicem le
gere non potuerunt: ergo & c . Antecedens probatur. 

1 1. Quia ante captivitatemBabilonicam paucissima erant 
exemplaria Sacrae Scripturae , ut constat ex líh.4. Reg. 

* cap. 2 2 . ubi ejus inventio refertur, & josias, qui eam 
postmodum e v u l g a v i t , appellatus propterea fuit D i v i -
nae Legis Restaurator. 2 . Nam JudcCÍ ita superstitiosé 

J sacrum Codicem custodiebant, ut eis máximum esset 
scelus , alienis in religione ostendere, ideoque eorum 
Doctores Talmudistae dicunt: Liccre nemini verba ¡e^is 
docere alienígenas* 3. Denique Judiéis prohibitum fuit 
consortium cum Gentilibus. Hinc Joann. cap. 18. de 
ipsis-dicit: Non' introjerunt in prcelorium ni non conta-
minarentur, &c. : ergo ¿kc. 

Respondeo,- negando antecedens. Ad primám pro-
bationem , n e g ó , quod apud Júdaeos non essent plura 
Legis exemplaria , cum ipsis, ut ait Múmonides, prae-
cepto afirmativo juberetur, ut singuli librum legis scri-
berent, & qui scribere nesciebant pretio emere debe-

bant. 



bant. Unde inventio, quas 4. Reg. réfertur , fuit ipsius 
autographi M o y s i s , & non alterius. Ad 2. quamvis 
Judaei librum legis religiossé custodirent, non ex hoc 
infertur, ipsorum neminem in hac parte vel ex negli-
gentia, vel ex malitia peccasse ; aut Graecos sapientes 
alia vía librum legis habuisse. Ad 3. non oírme consor
tium cum Gentilibus prohibitum fuit Judeis, sed solum 
in cultu Idolorum, prophanisque ritibus, & sacrificas; 
poterantque eos in civilibus communicare; ut patet 
exemplo D a v i d , & Salomonis, qui cum Ethnicorum re-
gibus amicitiam habuerunt, ut oportuna ab eis pro 
Templi aedificatione compararent. Igitur & c . 

Q U J E S T I O Q U A R T A . 

Expediat-ne Christiano Philosopho unicam eligere .Sec-
• tam philosophandi, an vagar i per omnes2. 

Sensus quaestionis non est de singulis unius Secte, aut 
Auéloris dogmatibus , sive verbis , quasi pugnandunr 
sit pro ómnibus illis. Quod ergo quaerimus , e s t , an 
magis expediat Christiano Philosopho, probata Sede 
cujusdam principalia dogmata fidelitér amplecti , an 
variis omnium Seétarum capitibus. nomen daré. Gene-
ratim quaestio procedit, & ita debet resolví. In qua 

Dicimus , expedit Philosopho Christiano , unicam 
eligere philosophandi Seclam , & non vagari per om
nes. Probatur breviter. Philosophia , ut ait S . Cirillus 
Alexandrinus lib. 1. contra Julianum, est Cathecismus 
ad fidem ; & ut scribit Clemens Alexandrinus lib. 1. 
Stromateon , est Pa?dagogus ad fidem; ergo unitas Phi
losophiae aliquomodo confert ad unitatem Fidei: Atqui 
Christianus Philosophus media illa curare debet máxi
mo studio, quae deserviunt unitati Fidei : ergo curare 
debet unitatem Philosophiae ; atque ideo expedit illi 
unicam eligere sectam philosophandi , & non vagari 
per omnes. Et etiam quia ex unitate principiorum ad-
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enit cuilibet facultad tota f irmitas, & r o b u r , ut se 

tueatur,&oppositasdifficultatesdisolvat: e r g . & c . Quod 
Séneca Epist. 95. eleganti hac declarat similitudine: 
Quemadmodum folia virere per se non possunt, ramum 
desiderant, cui inhereant, ex quo succum trabant; sic 
pr acepta, si sola sunt, mar cent: infigi volunt S etlp. E t 
ep. 2. ajebat: Ledíio multorum Autlorum, & omnis ge-
neris voluminum babet aliquid vagum, & instabile: cer-
tis ingeniis immorari, & innutriri oportet, si velis ali
quid , quod in animo fideliter sedeat. 

Objicies 1. Unicam prae alus seelam philosophandi 
seligere, libertatem philosophandi adimit.fadionesque 
in Ecclesiam inducit: ergo & c . Antecedens probatur 1. 
quia qui Sectam unam eligit, affeétu peculiari in Seéte 
Auctorem fertur. 2. Séneca lib. de vita beata cap. 30. 
inquit : Semper illam unius sequi sententiam , non id cu
ria? , sed\ fadlionis est: ergo & c . Respondeo, negando 
antecedens in sensu conclusionis : nos enim nollumus 
nec singulas opiniones., aut verba alicujus Secle ita se
qui , ut sine ratione etiam sola sufficiat auétoritas, sed 

1 loquimur de probatis principiis alicujus Sede. Quomo-
do nec moderatus amor in ejus auétorem officit, nec 

* sequitur facl io, quam Séneca reprehendit; & potius, 
quam ipse, Cicero lib. 4. Academicarum quaestionum. 

Objicies 2. Christiano Philosopho expedit magis, 
J argumenta Haereticorum dissolvere posse variis Seéta-

rum principiis: ergo & c Patet antecedens. S. August. 
lib. 1. de Trinit. cap. ult. ait: Securi utamur non uno, 
sed quotquot reperiri potuerunt. Tanto enim fortius con-
vincuntur ba?retici; quanto plures exitus patent ad eorum 
laqueos evitándose & Clemens Alexandrinus lib. 1. Stro-
matum cap. 4. inquit: Philosophiam autem , non dico 
Stoicam ,, nec Platonicam, aut Epicuream , & Aristote-
licam; sed qtia>cumque ab his SeStis recle ditla sunt, que 
docent justitiam cum pia scientia, hoc totum seleclum di
co Philosophiam: igitur non uni Seéte standum est , sed 
divagandum per omnes. Respondeo, negando antece

dens. 
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dens. Non tollitur Christiano Philosopho, si teneat 
unitatem principiorum, multiplex modus solvendi ar
gumenta haereticorum. Sed curare debet, ut cum alus 
catholicis conveniat in ipsa principiorum unitate, ne 
tribuat haereticis locum invadendi. S. ergo August. nil 
aliud vult , nisi quod pugnemus adversus haereticos mul-
tiplici rationum pondere, & variis Scripturae testimo-
niis. Clemens vero Alexandrinus loquitur de Seétis Phi-
losophorum nondum ab erroribus expurgatis , quibus 
scatebant contra fidem ; proindeque docet , nullius 
Sede nisi r e d é dida esse tenenda. 

Q U ^ S T I O Q U I N T A . 

Qu¿e Philosophantwm Secla sit cceteris jufe 
prceponenda2 

M u l t ¡ hac nostra . t a t e PhUosophia™ Per ipatét icas 
derident, & spernunt. Ali i é converso Recentioris Phi
losophiae novas opiniones velut catholicae Fidei non 
consentaneas imperité rejiciunt; nos v e r o , cum j a m v 

dixerimus expediré Christiano Philosopho unicam eli
gere Sedam philosophandi, quaenam prae alus eligerídá? 
s i t , quaerimus. Proinde quaestio haec est comparado 
quaedam Sede Aristotelicae cum Stoica, Platónica, & 
Epicúrea ex Veteribus, atque cum Gassendistica, Car- * 
tesiana , & Newtoniana ex Recentioribus. Et quidem 
iisdem procedit regulis , ac limitibus , ut quaestio prae-
cedens: nimirum non singula hic accipiuntur dogmata 
unius Sede , sed tantum ejus suprema capita , & quae 
firma subsistunt ratione. Nec loquimur de vita, & mo-
ribus Aristotelis, quem impium fuisse fatemur, ck eter-
nis esse addidum tormentis : nec de ejus dodrina ut 
est in sese plurimis erroribus plena ; sed prout expur-
gata nunc est s tudio, & labore magnorum Virprum 
Alexandri scilicet Alensis , Alberti M a g n i , S, T h o -
mae A q u i n a t i s , Joannis Dunsii S c o t i , aliorumque Sa-

pien-
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v . pientissimorum, & Catholicorum hominum. 

Dic imus: Sedam Peripateticam prae alus ómnibus 
esse seligendam, caeterisque preponendam. Probatur i . 
Illa Seda Philosophantium est prae alus eligenda, quae 
Sapientum judicio melior caeteris judicatur ; sed Seda 
Peripatética Sapientum judicio melior caeteris judica* 
tur: ergo haec est prae aliis eligenda. Major est ita cer
t a , ut temerarius reputaretur , qui procederet contra 
Sapientum commune judicium. Probatur ergo minor. 
Sapientes olim Aristotelem prae caeteris, ejusque Phi
losophiam summopere commendarunt. Ita Cicero , alio-, 
quin Piatoni a d d i d u s , lib. 2. de Oratore a i t : Quis om
nium doclior, quis auclior, quis in rebus ,vel inveniendis, 
vel judie andis aptior Aristóteles Quintilianus lib. 10. 
lnstitutionum Oratoriarum cap. 1. "inquit: Quid Aris
totelem'1. quem dubito scientia rerum , an scriptorum co
pia, an eloquendi suavitate, an inventionum acumine, an~ 
veritate operum, clariorem putem. Piinius lib. 8. histo-
riae naturalis cap. 16. vocat Aristotelem summum in 
omni dotlrina virum, & lib. 18. cap. 34. Virum immen-

tsa? subtilitatis. Apulejus, lib. de Mundo illum appellat 
dotlissimum, & prudentissimum omnium Philosophorum, 

b]nde Graecis ómnibus, teste S.Cirillo Alexandrino lib. 1. 
contra ju l ianum, gravitas Philosophiae Aristotelicae us-
que ad miraculum evasit. Cui consonat ek>gium illud: 

¿Natura? miraculum'. quod inscriptum fuit olim statuae, 
quam viventi adhuc Aristoteli erexerant: ergo Peri
patética seéta justa Sapientum judicium caeteris est pre/-
ponenda.: ergo & c . 

Probatur 2. Seda Peripatética fíoruit semper i a 
Eccles ia , habuit sedatores viros sanditate, & dodrina 
conspicuos, eidemque orbis Academiae, & religiosorum 
Ordines Cathedras, & propugnatores perpetuó conse-
crarunt. Immó Sacra Parisienssis Facultas anno 1521. 
hanc. Lutheri thesim damnavit: Philosophia Aristotelis 
talis est , qua? ñeque in populo doceri possit , nec ad 
Scriptura? intelligeutiam utilis , quia continet dumtaxat 

por-
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portenta ver horum , non nisi ad contentiones confidía.^ 
Adhucque ipse Lutherus- Melanctoni consentiens con-
trarium postea docuerit: ergo & e . 

Probatur 3. Nullum adest fundamentum , sive ra-
tio , ut rejiciatur Secta Peripatética á Sapientibus jam 
pridem tam commendata : ergo sequenda est etiam 
nunc. Patet antecedens. Si aliqua adesset ratio , má
xime quia Philosophia Recentiorum novis experimen-
t i s , & demonstrationibus veritatem esset asecuta, quam 
Peripatética nullatenus assequi potuit; sed hoc est fal-
sum : ergo & c . Probatur minor : Recentiores Philoso
phi tanta dissensione pugnant inter se, ut Cartessiani 
adversentur Gassendistis, Gassendistae Cartessianis, 
utrisque Newtoniani , & istis i 11 i ambo ; sed haec tam 
magna dissensio Recentiorum manifestat, nullam eo-
rum Sedam veritatem esse assecutam: ergo & c . M i 
nor constat ex Tertuliano, dicen te: Varietas opinionum 
*üenit ex ignorantia veritatis. Igitur & c . 

Objicies r. Sanéta Scriptura , & SS. PP. rejiciunt 
Philosophiam Aristotelis: ergo haec non est caeteris me
lior, ideoque ckc. Probatur antecedens. Apostolus Ep. 
ad Colossenses cap. 2. inquit: Videte.ne quis vos se-
ducat per Philosophiam, & inanem fallaciam; sed no- , 
mine inanis fallaciae intelligit Philosophiam Aristotelis: 
ergo & c . Minor probatur. Nam Tertullianus, lib. de 
Praescriptione cap. 7. ait : Misserimt Aristoteleml qui 
diaietlicam instruxit, artificem struendi, & destruendi 
versipellem, in sententiis coatlam, in conjcciuris duram, 
in argumentis operariam contentionum , molestam etiam 
sihi ipsi, oninia retratlantem, ne quid omnino tratlave-
rit. ídem habent plures alii PP. quos recenset Ferra
rais noster, & praecipué S. Justinus Mártir, qui librum 
scripsit: Confutatio Dogmatum Aristotelis: igitur & c . 
Respondeo: Scripturam, & PP. rejicere Philosophiam 
in abutentibus ipsa, ut hseretici , non in lilis , qui ea 
sine aliqua uturitur fallada , ut patet ex ipsis Apost. 
v e r b i s , ck ex Tertuliano verbis supra relatis addente: 

Vi-
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Viderint qui Stoicum, & Platonicum, & Diale&icum 
Christianismum protulerunt. Denique liber Confutatio-
nis Dogmatum Arist. non est germanum opus S. Jus-
tini Martir is , ut consentiunt eruditi. Igitur tenendum 
est cum S. Clemente Alexandrino lib. 6. quod Sepimen-
tum est DialeGlica, ut veritas á Sophistis non procul-
cetur. 

Objicies 2. Synodus Parissiensis, anno 1204. dam-
nat haereses Almarici Carnotensis , reprobavit etiam, 
cremarique jussit libros Aristotelis , tamquam haereti-
cis faventes, ut refert Joannes Viclorinus, in Memo-
riali histórico : quam sententiam approbavit G r e g o -
rius IX. quousque examinati fuerint, & ab omni erroris 
suspicione purgati: & Robertus Corcseon Cardinalis, 
et in Gallia Legatus Innocentii III. ann. 1215. decre-
tum illud confirmans , a i t : Non iegantur libri Aristot. 
de Methaphisica, & naturali Philosophia , nec summa? 
de iisdem: ergo. Deinde Philosophia Arist. déficit in 
necesariis , superabundat inutilibus, & superfluis ; in-
numeri sunt in illa errores, & contradicciones, ut niti-

, tur ostendere Gassendus : ergo potius quam eligenda 
rejicienda est. Respondeo ad 1. concedendo antecedens: 

^de Philosophia Arist. antequam expurgaretur á doclis-
simis viris Alensi, S. T h o m a , Scoto, & caeteris Doélo-
ribus, & negando illud de Philosophia Aristotélica jam 
expurgata , quam nos ampleétimur. Ad 2. autem dici-
mus: Philosophiam Aristotelicam continere omnia,que 
sufficiunt Philosopho; quae vero superfluere videntur, 
plurimum conferunt alus praecipuis quaestionibus ape-
riendis, & defendendis. Ñeque in illa tot inveniuntur 
errores, & contradicciones, quotGassendus opponit, ut 
nostri Doctores ostendunt, & nos suis in locis decía-
rabimus. 

Objicies 3. Se<5ta Platónica magis accedit Christia-
nae ver i tat i , ideo Plato Divinus est apellatus , & vete-
res Ecclesiae Patres , praesertim S. Aug. Platoni erant 
addiéti, eumque sepissimé celebrant: ergo haec Seéta 

po-



potiús, quam Aristotélica est eligenda. Respondeo per-
mittendo antecedens, negandoque consequentiam. Non 
enim exquirimtis in presenti Tbeologi Simiam ; ut alii 
ex Clemente Alexandrino appellavere Platonem ; sed 
Philosophum, qui de rebus naturalibus optimé disse-
r u i t , atque Philosophiae partes omnes fuerit diiigentér 
complexus, ut fecit Aristóteles, cui c e n é praeponen-
dus est Plato, & quoad eloquentiam , & quoad cogni-
tionem plurium veritatum Divinarum , quas ipse ex 
scriptura transcripsit. Hac proinde de causa celebra-
tur á Patribus prsecipué á S. Aug. qui tamen in iib. de 
vera religione cap. 2. sic ingenué loquitur de Platone: 
Suavius ad legendum, quam potentius ad persuadendum 
scripsit Plato» 

Objicies 4. Philosophia Stoicorum caeteris praepo-
nenda videtur, nam S. Hieronymus in caput 11 . Isaiae 
s c r i b i t , Stoicos meliores fuisse caeteris Philosophis ; &i 
Séneca, E p . 83. Stoicam Sectam appellat Seclam for-
tissimam , atque san6íissimam* Igitur & c . Respondeo: 
Stoicos caeteris Philosophis meliores fuisse in parte 
Ethica , seu -quae ad mores pertinet: quo sensu S. Hie
ronymus ,* & Séneca ipsos laudant, non vero in alus 
Philosophiae partibus, quas ipsi neglexerunt, ut ex X e - : 

nophonte optimé notat Aulus Gell ius, lib. 14. cap. 3. 
idem scribit C i c e r o , lib. 1. Academicarum Q Q . Iidera , 
quoque Stoic i , apud Athaeneum, lib. 13. appellantur 
Nugarum Mercatores, verborum arbitri, & censores; 
& Plutarchus dúo oposcula inscripsit;alterum, Stoicos 
quam Poetas absurdiora dicere; alterum de Stoicorum 
repugnantiis. Quapropter Séneca Arist. celebravit prx 
alus , habita ratione contemplationis. 

Q U ^ S T I O SEXTA. 
Utrum Philosophia sit necessaria ad Theologiam* 

Ü N o n loquimur de necesítate absoluta, seu simpHci-
tér t a l i , sine qua effe&us nullatenus obcineri potest, 
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quomodo alimentum est ad vitam necessarium; sed de 
necessitate conditionata , sive secundum quid, quse ad 
faciliús , b r e v i ü s , & commodiús acquirendum finern 
deservit; et inquirimus, an hoc ultimo modo sit neces-
saria Philosophia iis, quibus ineumbit Theologica dog-
mata docere, atque adversús haereticos tueri, et SS.PP. 
sententias evolvere? 

Afirmativéque respondemus , praecipué de Philoso
phia Peripatética. Probatur i . pars. Ea facultas utilis 
est , & necessaria Theologiae , qua SS. PP. usi sunt , & 
quam ipsi velut utilissimam commendant; sed SS. PP. 
in rebus Theologicis usi sunt Philosophia, eamque ut 
summe utilem celebrant: e r g o & c . Probatur minor: Gre-
gorius Nazianzenus in lib. Cicneorum carminum ad 
Seleucum ipsum sic hortatur: Subtilibus Pbilosophorum 
meditationibus temet exerceto, & Moysis exemplo, qui 
universam JEgiptiorum Sapientiam perdidicit, discipli-
nam ethnicarum doclrinarum, tanquam equus judex , qui 
fert sententiam legibus consentaneum, verorum dogmatum 
libertati , quemadmodum omnino fieri par est, & sapien-

' tissimce Sacrarum litterarum contemplationi, subservire 
jubeto. ídem suadet S. Basilius Concione i . ad Adoles-

x í centes , cui titulus: Quomodo utilitér capienda sit doc
trina ex Grabéis aucloribus. Hoc ipsum docent alii PP. 
prsecipué S. Hieronymus, qui Ep. 70. ad Magnum, non 
solum rationis , et Philosophiae usum in rebus Theolo
gicis commendat, verum etiam ipsius defensionem sus-
cipit , \k egregia similitudine confirmat, dicens: /// 
Deuteronomio Domini voce pra?ceptum est, mulieris cap
tiva? radendum caput, & tingues amputandas, & sic eam 
babendam in conjugio» ¿ Quid ergo miriim , si et ego sa
pientiam sascularem propter eloquiii venustatem de an-
cilla, atque captiva Israelitidem faceré cupio ? Idque 
corroborat Veterum PP. exemplo, qui omnes (inquit) in 
tantum Pbilosophorum doñrinis, atque sententiis suos re-
farciunt libros, utríeselas, quid in Mis primum admirar i 
debeas , eruditionem sa?culi, an scientiam Scripturarum: 
ipitur ,&c. Pro-



Probatur ergo pars 2. Peripatética Philosophia', ut 
nullus ignorat, est,quae praecipué traddit Dialeclicam, 
seu ratiocinandi facultatem ; sed hanc commendant 
SS. PP. in rebus Theologicis: ergo Philosophia , quam 
SS. PP. praecipué commendant, est Peripatética : ig i
tur 6cc. Probatur minor : S. Basilius in caput 1. Isaiae, 
inquit: Facultas Dialeblica? instar muri est sacris dog-
matibus, quod ea non sinit facilé diripi, & quorumlibet 
incursioni patere. S. Gregorius Nazianzenus orat. 20. 
maximoperé laudat ipsius Basilii Dialeclicam , in qua 
(ait) adeo excelluit, ut iis, qui cum eo disputabant,fa-
ciliiis esset e labyrinthis sese extricare, quam argumen-
torum ejus laqueos effugere. Alii SS. PP. usi sunt Dia
léctica ad convincendos refutandosque haereticos, ut 
Basilius, et Gregorius Nissenus contra Eunomium, 6c 
S. Cyrillus Alexandrinus in Thesauris, 6c Dialogis. 
ídem prestiterunt caeteri PP. tam Graeci, quam Latini. 
E quorum numero S. Aug. necessitatis Dialecticae vin-
dex extit i t , & assertor adversusCresconium Gramma-
ticum lib. 1. cap. 13. & seq. ubi 6c S. Paulum Dialec-
ticum fuisse contendit , quia acuté disputabat cum > 
Stoicis dialecticis , 6c etiam Christum Dominum , dum 
Judaeos compulit confiten , tributum Caesari esse tr i- . 
buendum; 6c subdit: Si Christum dixeris Dialeclicum, 
laudabis Dialeclicam , quam mihi pro crimine objeceras: 
ergo Philosophia, qua usi sunt, cujusque utilitatem, et*-* 
necessitatem commendant SS. PP. est, quae tradit Dia-
leélicam : igitur 6cc. 

Objicies 1. Si Philosophia esset Theologiae necessa-
ria; haec ex se omnino esset imbecili is, tuerique se si-
ne Philosophia non posset; sed hoc Theologiae indeco-
rum e s t , cujus fundamentum est fides, quae Divino in-
nititur testimonio: ergo Philosophia non est Theologic 
necessaria. Respondeo, distinguendo majorem : Si Phi
losophia esset Theologiae necessaria absoluté, et simpli-
citér , haec ex se omnino esset imbecili is, tuerique se 
sine Philosophia non posset concedo majorem; si esset 
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necessaria tantum secundum quid, seu conditionaté neg. 
maj. Licet enim Theologia fidei ni tatur fundamento, 
divina, scil icét, revelatione , quae verissima est, tamen 
ut contra haereticos, Gentilesque procedat,aliquomodo 
famulatu indiget Philosophiae. Quod optimé declaravit 
S.Clemens Alexandrinus, dum lib. i . Stromateon dixit: 
Gresca Philosophia ad do&rinam Salvatoris accedens^ 
non potentiorem facit veritatem, sed sophisticam adver
sas eam impressionem imbecillem reddens, propulsansque 
dolosas contra veritatem insidias, congruens vinea se-
pimentum, & vallum dicitur. 

Objicies 2. Sacra Scr iptura, Concilia , & PP. r e -
darguunt e o s , qui Fidei dogmata ex Philosophia, & 
naturali ratione investigare nituntur: ergo Philosophia 
non est Theologiae necessaria, nec utilis. Antecedens 
probatur , nam Apostolus ad Román, cap. 8. a i t : Sa-
pientia car ni s húmica est Deo, E t E p . i . ad Cor intuios 
cap. 2. Sermo meus, & prcedicatio mea non in per sua" 
sibilihus humana? sapientia? verbis. Concilium etiam 
Carthaginense IV sancivit , ut Episcopus neutiquam li-

, bros Gentilium legeret. Denique S. August. Epist. n 8 . 
reprehendit Dioscorum Episcopum, qui ab ipso petie-

- . f r a t solutionem quarumdam quaestiuncularum ex Cice-
fonis Philosophia depromptarum: ergo & c . Respondeo, 
mérito reprehendí i l los, qui Divina Mysteria ex Philo-

^ . * , sophia, & naturali ratione praescrutari nituntur; quod 
nil est aliud,quanf Fidem subjicere rationi, & Philoso
phiae , cum é contra hae Fidei debeant famulari. Quod 
nos intendimus; nec contra hoc urgent praedicatae au-
toritates. Nam Apostolus i . loco sapientiam carnis v o -
cat inimicam Deo, quae Divinae legi adversatur: ut i l -
lum explicat S. Aug. Serm.7. de verbis Apostoli. In 2. 
afirmat se Christum anuntiare non per Rhetoricae flos-
culos , aut figuras , sed in ostensione spiritus, & virtu-
tis. Concilium vero libros Gentilium prohibuit Epis-
copis propter abusum, ne Dominici gregis curam ne-
gligerent, & ne vanitati deservirent. Eademque ratio
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ne reprehenda Dioscorum S. Aug. unde optimé subdit: 
Quod non ideo dico: quia ista? discuntur qucestiones , sed 
quia tal i fine discuntur, vanitatis nempe. 

on defuere antiqui quídam haeretici . qui Fidem 
Christianam ex Philosophia, & ratione naturali defi-
niendam esse blasfemarent. E contra vero his novissi-
mis temporibus nefarius Christianae Religionis hostis 
Benediclus Spinoza in suo tractatu Theologico-Politico 
docuit , ñeque Theologiam, hoc est Fidem rationi, ñe
que rationem Theologiae ancil lari , sed unicuique suum 
esse tribuendum regnum. A quo paulo videntur rece-
dere Recentiores aliqui, qui in Philosophicis rebus non 
alium ultimum judicem agnoscunt.nisi rationem natu-
r a l e m , & experientiam ; argumentumque ex Divinis 
Litteris , & Ecclesiae au&oritate deduétum rejiciunt. 
Contra quos omnes 

D i c i m u s , non licere Christiano Philosopho in re- = 
bus naturalibus pro arbitrio disserere, posthabita Sacra 
auétoritate ; sed Philosophiam huic subjeétam esse , ab 
ejusque judicio penderé. Probatur brevitér : Concilium 
Lateranense V . Ses.8, definivit: Omnem assertionem ve-
ritati illuminata? fidei contrariam, omnino falsam esse: 
ergo ut assertio Philosophica vera sit Sacrae auctoritati 
contraria esse non debet: igitur naturalis ratio, & Phi
losophia subdita est Sacrae aucloritat i , velut judici., á 
quo corrigi potest, & erroris convinci. Unde celebre 
illud Augustini: Dum Ccelum, tonat ranee taceant. Con-
cludendumque est cum ipso Su Doctore, Epist. 143. ad 
Marcellinum dicente: Si qua? ratio contra Divinarum 
Scripturarum autloritatem redditur, quamvis acuta, sit, 
fallit verisimilitudine,nam vera esse non potest. Igit. & c . 

Q U ^ S T I O S É P T I M A . 

Utrum liceat philosophari postbflbita Sacra 
au&oritatet 
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Objicies i . Si philosophari non l iceret , posthabita 
Sacra Audoritate , tolleretur libertas philosophandi; 
sed hoc non est dicendum : ergo nec illud. Prob. maj. 
Tune non posset Philosophus illas tenere sententias, 
quas per rationem, & experientiam exploratas habe-
ret ; sed captivare deberet intelledum in obsequium fi
dei : ergo tolleretur illi philosophandi libertas. Res
pondeo , concedendo majorem de libértate inordinata 
philosophandi, non vero de ordinata: nam haec suos 
habet limites , & humana ratio debet suam infirmita-
tem agnoscere, seque adversus supremam D e i , & E c -
clesiae audoritatem non inflare; & illi subjici,sicut sen
sus subditus est intelledui, velut facultad longé per-
fediori , á quo emendari, & corrigi potest. Quod reve
ra libertati philosophandi non officit,sicut nec ad leges 
subjedio, ut dicebat Arist. 5, Poiiticorum: Non enim 
vivere ad Politicam, & leges putare servitutem, sed sa-
lutem oportet. Immó haec est libertas, qua Christus nos 
fíberavit, & qua gaudent naturales, & liberales scien-
tiae , ut inquit S. Aug. Epist. i o r . ad Memorium, n. 2. 
dicens: Ñeque enim habent congruum libertati, nisi quod 
habent congruum veritati, 

Ki Objicies 2. Res Philosophicas ex fide stabilire ex-
positum est erroribus: ergo & c . Antecedens constat; 
nam Veteres PP. cum S. August. lib. I Ó . de Civit. Dei 

' c a p . 9. Antipodas rejiciebant; &Í Zacharias Papa, ur
gente Bonifacio Episcopo Moguntino , sententiam sus-
pensionis tulit adversus Virgilium Praesbiterum, quod 
Antipodas extare afirmasset: & alii PP. dicebant Coe-
lum , tamquam fornicem constitutum esse, cum in Sa-
cris litteris Tabernaculum appelletur ; sed haec omnia, 
ut falsa rejiciuntur á Philosophis , cum ratio , & expe
rientia doceat oppositum : ergo & c . Respondeo, ne
gando antecedens; ad probationes concedo aliquos PP. 
Antipodas negasse, & ccelum ad instar fornicis esse 
docuisse, sed in hoc vulgarem exponebant sententiam, 
remque ex professó minimé tradabant. Nec Zacharias 
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absoluté damnavit Virgi l ium, sed (ut habetur in ejus 
Epist. i r. ad Bonifacium scripta, ann. 748.) si clarifi-
catum fuerit ita eum confiteri, quod alius Mundus , & 
alii homines sub térra sint, seu Sol, & Luna; hunc ha
bito Concilio, ab Ecclesia peí le, Sacerdotii honor e pri-
vatum. Unde cum hos errores, ut dicebatur, Virgilius 
non doceret , damnatus minimé fuit; immó adEpisco-
patum postea evectus, demum á Gregorio IX. Sanélo-
rum albo adscriptus fuit. E x quibus ómnibus nil se-
quitur contra nos : igitur & c 

PARS PRIMA PHILOSOPHIAE, 
SEU L Ó G I C A . 

VRJEFATIO. 

I l ó g i c a , sic dieta , á verbo graeco Logos, quod signi-
ficat rationem, & sermonem, ita definiri va let : Facul
tas direñiva atluum rationis. Dicitur etiam Dialéctica, 
á verbo graeco Dialegome, quod ex Cicerone lib. 3. de 
nat. Deorum , idem e s t , ac probabilis disputado. Quo, 
in sensu definitur: Facultas probabilitér disputandi. Ce-
terum jam sumitur communitér pro quolibet disputan
di genere. Unde ab Aug. lib. 1. de Principiis Dialect. 
definitur: Scientia bené disputandi. Lógica ergo antho-
nomasticé sumpta est Lógica Magna, & appellatur sic, 
quia res ad finem dirigendi intellectum conducentes 
longiori pertractat cálamo. Quia vero materia ejus la-
tissima e s t , & in ea multum temporis, & olei teritur; 
ideo post Petrum Hispanum omnes dialectici de his óm
nibus brevitér agunt in quodam tractatu , qui c o m t n ^ 
nitér nominatur ; Lógica parva, Institutiones Dialéc
tica? , & Summula?. 

Dicitur Lógica parva , quia more compendii quae-
dam sugerit praecepta ad difficilia intelligenda, de qui
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bus Lógica magna agit. Nominatur vero instituí"iones 
Dialéctica?, quatenus prima Logicae principia, elemen-
taque traddit. Denique Summulcc appellatur, id est sum-
ma parva, seu brevis concludens omnia, quae in Lógica 
magna traduntur. A c per consequens ejus est finis pro-
ximus, mentem aptare Tyronum ad intelligenda diffi-
ciliora , quae Lógica magna docet. Remotus tamen, 
qui est idem cum fine ipsius Logicae magnas , e s t , ope-
rationes intelleétus dir igere, ne errent in attingentia 
veritatis. 

Quae omnia, ut intelligas, ad v e r t e , tres esse nostri 
intelle&us operationes. i . Nempé Simplex apprehensio. 
quje e s t , Cognitio rei nihil de illa affirmans, vel negans; 
ut cum jesiim apprehendo, nil de illo affirmando , vel 
negando. Ad hanc autem operationem dirigendam de-
servit i . Logicae pars, quae ab Arist. vocatur Catego
ría , & latiné dicitur Pradicamentum; in qua Philoso-. 
phus asignat c lases, ad quas reducuntur omnia entia 
realia Simplicia, seu incomplexa», ipsaque ordinat in 
ratione subjecti , & pnedicati. Cui etiam adjungitur 

' liber Porphirii de Praedicabilibus. 

2. Appellatur Judicium, estque, Cognitio rei ali-
quid de illa affirmans, vel negans ; ut in hac , Deus est 
infinitus, ubi de Deo asseritur, quod infinitus est. E t 
hanc dirigit 2. Logicae pars, quae vocatur Perhyerme-

' nías, seu de interpretatione, in qua agitur de enuntia-
t ione, seu propossitione, quae est materia próxima si-
logismi. 3. Denique vocatur discursus, et est , Cognith 
rei, qua ex uno aliud infertur; ut in h a c , Christus est 
homo-, ergo, risihilis. Ubi ex Christi rationalitate 
ejus infertur risibilitas. Cujus direétioni 3. Logicae pars 
deservit , quae Annaliticorum dicitur ; & á Philosopho 
in quatuor partes dividitur ; sci l icét , de priori Anna-
lyssi, seu de Sylogismo in communi; de posteriori An-
nalyssi, aut de Sylogismo demonstradvo, Tópicos , seu 
de Sylogismo probabili; Elenchos denique, sivé de Sy
logismo sophistico. Quibtts ita suppositis, sit 
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LÍBER PRIMUS SUMMULARUM. 

De veritate simplici prima intelleÜus operatio-
ni respondentu 

C A P U T PRIMUJVÍ. 

De Termino in Communi, 

Terminus Phisicé loquendo, extremum est, rem phi-
sicam claudens , ut muri Civitatem cingentes ; Retho-
ricé vero idem est ac di6íio inter Grammaticos ; Logi
cé tamen, & prout ad praesens attinet, sic ex Scoto, & 
Arist. communitér á Scotistis deffinitur : Terminus est 
Extremum propositionis cathegorica?. In qua per ly ex
tremum convenit genericé cum termino Physico , dif— 
fertque á Rhetor ico , ac per ly propositionis cathego
rica? distinguitur á terminis hypotheticae , qui non 
termini, sed propositiones sunt. 

In propositione ergo reperiuntur tria , ex quibus 
componitur: nempé Subjeclum, & est, id, de quo ali--
quid dicitur ; Pra?dicatum, estque, id, quod dicitur de 
alio; atque unió, seu copula, Qua? conjungit pra?dica-
tum cum subjedlo. Ut in hac: Caro mea veré est Cibus, 
ubi ly Caro est subje&um de quo Cibus dicitur , C h i 
vero est praedicatum, quia dicitur de Carne; at verbum 
est se habet ut unió, que utrumque conjungit. Reliquse 
autem dicciones (si quae in propositione reperiuntur) ut 
casus obliqui, adverbia , conjunciones, & c . se habent 
respective per modum unius cum subje&o, vel praedi-
c a t o ; ut ly mea cum subjeéto Caro , & ly Veré cum 
praedicato Cibus, facitque hünc sensum: Caro mea est 
verus cibus. 

Ex quibus ómnibus manifesté deduces: i . Copulam 
formalitér ut talem non esse terminum Logicum ; nam 
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in quantum est médium uniens extrema , nequit esse 
extremum, ut est evidens. 2 . Voces , seripturas, 6c con
ceptus extra propositionem adu esse términos , licet 
a d u propositionem non componant, quia ut ait com-
mune proloquium: Verba in definitione non dicunt ac~ 
tum , sed aptitudinem, 3. Voces non significativas, ut 
Blidliri, Sindaxus, Buf, Se, esse formalitér términos; 
nam possunt esse propositionis extrema, ut in hae 
Blitliri est trisylabum, 

Hic tamen est advertendum, Subjedum, 6c Praedi
catum duplicitér posse sumi, scilicét, ut quo , seu for
malitér , 6c sunt voces, conceptus, vel scripturae res 
significantes; 6c ut quod, seu obje&ivé, suntque res sig
nifícate per v o c e s , conceptus , vel scripturas; ut in 
h a c , Petrus est sanblus, haec scripturae, v o c e s , 6c con
ceptus, quos formo de Petro, 6c de ejus sanditate sunt 
subjedum , 6c praedicatum, ut quo, seu formalitér; ipse 
vero Petrus, 6c sanditas, quae in ipso est á parte rei, 
sunt subjedum, 6c praedicatum ut quod, seu obje&ivé. 

A DIGRESSIO BREVIS. 

\ De Signo, & illius divissionibus. 

Signum communitér deffinitur: Quod institutum est 
+r**ad aliquid aliud á se repra?sentandum potentia? cognosci

tiva?. Pro cujus intelligentia , 6c quia plura signa sunt 
objeda , nota , quod obje&um est id, quod objicitur po
tentia? ; 6c est triplex , sc i l icét , Motivum tantum, 6c 
e s t : Quod movet potentiam, non tam ad sui, quam ad 
alterius rei cognitionem, ut imago Chr is t i , quae tam ad 
s u i , quam ad Christi cognitionem potentiam movet: 
Terminativum tantum, estque, res cognita per notitiam 
ab alio objetlo produtlam , ut ipse Christus, in quo sis-
tit cogni t io , quam, non ipse, sed ipsius excitaverat 
imago ; 6c Motivum, & terminativum simul, Quod mo
vet potentiam ad sui ipsius cognitionem , ut paries, 
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quando in se ipso videtur, 6c cognoscitur. Horum ergo 
Motivum tantum est s ignum, quia solum illud aliud á 
se repraesentat. Nuncque facilé intelliges defíinitionem 
signi : in qua per ly ad reprcesentandum convenit gene-
ricé cum objeélo seipsum representante, per caeteras-
que partículas differt ab illo. 

Signum ergo potest c o m p a r a n , vel ad potentiam, 
cui repraesentat, vel ad signatum, cujus est signum; 6c 
ex utroque capite venit dividendum. Et i . per ordi-
nem ad potentiam dividitur in Fórmale , Quod absque 
sui prcevia cognitione repraesentat; ut species impressa, 
quae reddit potentiam virtualitér cognoscentem; vel ut 
species expressa , quae reddit ipsam formalitér cognos
centem; 6c etiam in Instruméntale, Quod (ut ait S. P. 
Aug. lib. i. de Doclrin. Christ.) pra?ter speciem, quam 
ingerit sensibus aliquid aliud facit in cognitionem venire; 
seu breviús: Quod prius cognitum ducit in cognitionem 
alterius-. ut imago Christi . 

Ratione vero habitudinis ad signatum dividitur 
signum in naturale, ad placitum , 6c ex consuetudine. 
Naturale e s t , Quod institutum est á natura ad aliud d 
se repra?sentandum, sic gemitus significat dolorem, r i -
susque laetitiam. A t habet duas conditiones , alteram, -
quod repraesentet idem apud omnes, alteram, quod ne-
queat á sua significatione deponi. Proindeque ejus r a 
tio formalis stat in conexione naturali, ac proportione, 
quam habet cum re significata; aptitudoque ad signifi-
candum ex hac proportione orta passio ejus dicitur. 

Signum ad Placitum e s t , Quod ex libera hóminum 
impossitione reprtesentat, ut ramus ante domura signi
ficat vinum vendibile, 6c haec vox homo significat ho-
minem. Et etiam habet duas conditiones signo natu
rali oppositas; unam, quod non significet idem apud 
omnes; ista enim vox Sed aliud latiné, aliud hispanicé 
significat; a l t e r a m , quod possit á sua significatione 
deponi. Constituiturque formalitér per denominatio-
nem realem extrinsecam dereliétam ab aélu voluntatis 
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primi imponentis, qui , dum non retractatur, moralitér 
perseverat. 

Signum tamen ex consuetudine est , Quod aliquid ex 
usu quodam, & consuetudine repraesentat. Ut mappae su-
prá mensam significant prandium ineundum, & canis 
saepé visus prsecedere significat Dominum venientem. 
Sed hoc signum semper redducitur, vel ad^ naturale, 
si consuetudo fundatur in natura ; vel ad signum ad 
placi tum, si consuetudo in hominum arbitrio fundatur. 
Unde exempium Canis redducitur ad naturale, raappa-
rumque ad signum ad placitum. 

Etiam signum instruméntale dividitur in manifes-
tativum tantum , seu artificíale , Quod ita repraesentat 
rem, ut non pos sit loco illius in propositione substituí; 
ut imago C h r i s t i , quae Christi loco non potest in pro
positione locari ; & etiam in doctrínale , seu manifiesta-
tivum, & suppositivum simul, Quod ita reprpsentat rem, 
ut pos sit- loco illius in propositione substituí, ut voces, 
quibus utimur loco r e r u m , cum res non possimus ad 
scholas adducere. Denique dividitur signum instru
méntale in Pradlicum , Quod causat id, quod repraesen
tat , ut Sacramenta novae Legis , quae causant gratiam, 
quam repraesentant; tk in Speculativum, Quod solum 
repraesentat x sed non causat rem repraesentatam, ut cae-
tera exempla suprá relata. 

C A P U T S E C U N D U M . 

Dividitur Terminus in mentalem, vocatem, 
& scriptum. 

T e r m i n u s Logicus sivé sit subjicibilis, sivé sit prse-
dicabilis prima sui divissione dividitur in Mentalem, 
qui e s t , Extremum propositionis mentalis, in Vocalem, 
qui est Extremum propositionis vocalis, & in Scriptum, 
.qui est Extremum propositionis scriptae. Deinde termi
nus mentalis dividitur in Ultimátum, & non Ultimátum; 
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ille est Cognitio rei significatce per vocem , iste vero est 
Cognitio nominis significativi , non cognita re signi-
ficata. 

Dividitur etiam terminus mentalis, in DircHum, 
qui e s t , Cognitio terminata ad rem distinclam ab aclu 
ejusdem potentia?; & in Reflexum, qui es t , Cognitio cog-
nitionis ejusdem potentia?. Quod debet intelligi de cog-
nitione ejusdem potentiae, tam specificae , quam numé
ricas. Unde aétus, quo Ángelus meam cognoscit cog
nitionem , non debet dici reflexus. Terminus tam v o -
cal is , quam scriptus dividitur in Significativum, & non 
Signiflcativum; ille est , Extremum propositionis ad pla
citum significativum, iste vero est , Extremum proposi
tionis nil ad placitum significans. Ut Bliftiri, Sinda-
xus & c . 

C A P U T T E R T I U M . 

Dividitur terminus significativus ratione significationis, 
modi significandi, & rei significata\ 

^Primo ratione significationis dividitur terminus, ia 
Cathegorematicum, Qui aliquid per se significat, seu 
qui se solo potest subjici, vel praedicari, ut Christus \ 
& in Syncathegorematicum , Qui significat aliqualitér, 
sivé qui significat aliquid, quod nequit concipi , nisi 
ut modificado al ter ius , ac proindé se solo nequit sub
j i c i , vel praedicari, ut Adverbia , & signa universali-
tatis , sc i l icét , velocitér, diligentér, c¿ omnis , quídam, 
nullus. Datur etiam terminus ex utroque mixtus , ut 
nihil nemo, atque ita duobus equivalet Cathegoremati-
co, sci l icét , & Syncathegorematico. Nomina vero ad
j e t i v a , ut albus, justus sunt propié termini cathego-
remat ic i ; nam se solis possunt praedicari, ut in his: 
Petrus est albus; Paulus est justus. 

Deinde terminus cathegorematicus dividitur in Sim-
plicem , seu incomplexum, Cujus rei, ut significatce in-
eomplexus in anima correspondet conceptus, ut homo , & 

in-
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in 

in Compositum, seu complexum, Cujus rei, ut s ignifi-
eatce complexus in anima correspondet conceptus, ut haec 
vox curro, qua a u d i t a , mens quasi parütur ipsa in 
duas , sc i l icét , ego curro. Datur etiam terminus com
plexus , quando duae voces inter se conjunguntur, sivé 
per concordantiam , ut bomo justus , sivé per determí-
nationem recl i , & obliqui, ut pallium Joseph, sivé per 
conjunétionem, ut Petrus, & Joannes. Tándem ter
minus Cathegorematicus dividitur in Finitum, Qui rem 
determinatam significat, ut bomo, Leo ; & in Infihitum, 
Qui nihil determínate significat, id est , nil determinat, 
sed tantum denotat,quid res non sit, ut non lapis. N a m 
ly non applicatum subjecto, aut praedicato illa infinitat; 
sed cum copulam afficit, negat praedicatum, & ipsum 
á subjecto removet ; & sic solet dici malignantis 
naturae. 

Ratione vero modi significandi dividitur terminus 
Cathegorematicus in Concretum, Qui significat for-
mam , ut in habente ipsam , ut homo, qui ex modo sig
nificandi, ut habens humanitatem concipitur; & inAbs-
traclum, Qui significat formam , ut ab omni alio sepa-
ratam , ut albedo , humanitas , Deltas, quae licét sepa-

' ratae non s int ,ex modo tamen significandi, ac si essent 
separatae intelliguntur. Rursus dividitur terminus in 
Absolutum (non loquimur de absoluto, ut opponitur 
relativo) & est, Qui ultra propium, & principale sig-^ 
nifitatum, nihil extraneum requirit ad habendum concep-
tum quietativum ejus, ut homo, lapis &c. & in Conno-
tativum, Qui ultra propium , & principale significaium 
aliquid extraneum requirit ad habendum conceptum quie* 
tativum ejus. Sic Caena connotat tempus vespertinum; 
accidens substantiam , & forma materiam, quae sunt 
extra conceptum formalem talium rerum. Praeterea 
dividitur terminus in Substantivum, Qui significat rem 
per modum, per se stantis , ut Jesús, & et iam, ut albe
do , quae licét in re inhaereat alteri , . ex modo tamen 
significandi, ac si nullatenus inhaeréret, concipitur; c* 
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in AdjeBivum, Qui significat rem per modum alteri ad~ 
jacentis. Ad quod, sivé in re inhaereat, sivé non, suf-
í ic i t , quod ex modo significandi per modum adjacentis 
significetur, ut humanum & c . 

Tándem ratione rei significarse dividitur termi
nus in Communem, Qui significat plura divisim, ut ho
mo , qui convenit ómnibus, 6c singulis hominibus, de 
ipsisque divisim affirmari potest ; 6c in Singular em, 
Qui unam tantum rem singularem significat, vel plura 
per modum unius, ut Civitas , quse licét plures signifi-
cet c ives , ipsos vero per modum unius significat, de 
ipsisque seorsim verifican nequit. Hic autem terminus 
singularis dividitur in Determinatum, Qui per propium 
nomen rem determinatam significat, ut Jesús; in Col-
leSlivum, Qui in singulari numero significat plura co-
pulatim , ut Matritum ; in Demonstrativum, Qui , cum 
sit ex se communis ratione signi particularis determi-
nantis unum significat, ut hic homo; in ex-suppositio-
ne, Qui plura potens significare, ratione tamen alicujus 
suppositionis unum tantum significat, ut Filias Virginis^ 
significat Christum Dominum, supposito nullam aliam 
matrem praeter suam fuisse Virginem ; & denique in 

agum , Qui unam rem , sed indeterminatam significat* 
ut quídam homo. 

Terminus autem communis dividitur in Transcen-
dentem, 6c Suprá-transcendens. Hic est, Qui significat 
tam id, quod est, quam id quod non est, seu Qui signi
ficat rationem communem possibili , & repugnanti, 6c 
communitér finitur in bile, ut imaginabile, intelligibile* 
6c excogitabile. Ule vero e s t , Qui significat rationem 
communem omni existenti, & possibili , denotaturqué 
per dicciones incipientes his litteris; R. E. V . B. A. V . , 
id est , res , ens , verum, bonum, aliquid, unum. 

Deinde terminus communis subdividitur in Univo-
cum , ¿Equivocum , 6c yínalogum. Univocus e s t , Qui 

• convenit pluribus secundum idem nomen, & rationem per 
tale nomen importatam : ut homo, qui convenit Petro, 

6c 
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& P a u l o , non solum secundum nomen, sed quia uter-
que est animal rationale, que est ratio per tale nomen 
importata. JEquivocus e s t , Qui convenit pluribus se
cundum nomen, sed non secundum rationem per tale no
men importatam : ut Canis, qui secundum diversas r a 
dones dicitur de latrabi l i , marino , 6c de sydere cce-
lesti. 

Dividiturque in equivocum á Casu, Qui casu, & 
fortuito significat plura diversa in ratione per tale no-, 
men importata ; 6c h e c propissimé sunt equivoca ; 6c 
in sequivocum á Consilio , Qui significat plura in ra
tione significat a non omnino, sed aliqualiter tantum simi-
lia ; 6c haec reverá sunt Análoga, ut Ñero , qui signi
ficat hominem crudelem propter illius similitudinem 
cum Nerone in crudelitate; 6c sanum significat animal, 
urinam , 6c medicinam propter habitudinem , quam 
urina per modum signi, 6c medicina per modum cause 
dicunt ad sanitatem animalis. Pro quibus observa duas 
regulas: i . Quod analogus per se sumptus stat pro 

famossiori significato , 6c sic homo stat pro v e r o , non 
pro piéto. 2. In analogis talia sunt suhjecla , qualia 
permittuntur á suis praedieatis , ut si d i c a s , homo est 

'pidlus , ly piclus non permittit subjeélum homo pro 
vero sumi. 

Postremó, terminus vel est prime intentionis, et est, 
Qui significat aliquid secundum id, quod habet á parte 
rei, ut lapis ; vel secunde intentionis, estque, Qui 
significat aliquid secundum id, quod habet ab aliquo 
atributo rationis, ut genus , species, & c Quas omnes 
divissiones, si attenté inspicias, invenies : i , Divissio-
nem termini in mentalem , vocalem , & scriptum esse 
accidentalem, sivé accidentis in subjeéta; nam ibi non 
datur difFerentia ex parte f o r m e , seu secunde inten
tionis , sed solüm ex parte substradi. 2. Talem divis-
sionem esse analogi in sua analogata ; quia ratio 
termini solüm propié in mentali reperitur , impro
pié v e r o , & per ordinem ad mentalem r in v o c a l i , 6c 

scrip-



scripto. 3. Terminutn Deus ratione modi significandi 
esse terminum communem , singularem vero ratione 
rei signifícate. 

C A P U T Q U A R T U M . 

De singulis terminorum affeBionibus , seu pro-
pietatibus. 

1. _!_ ermini propietas est Suppositio , quae est Positio, 
seu usus termini in propositione pro aliquo, de quo veri-
ficatur. In qua positio , seu usus est genus , quo conve
nit cum usu vocum ad Rethoricé loquendum, &: ad 
exercitium purae significationis. Dicitur in propositione, 
quia termini extra propositionem non supponunt. Poni-
tur pro aliquo, & non pro a l i o , quia termini aliquan-
do supponunt pro se ipsis, ut in hac; Petrus est vox 
dissilaba* Additur tamen de quo verificatur, id est , de 
quo terminus veré afirmatur. 

Suppositio ergo 1. dividitur in Materialem, quae 
e s t , Positio termini pro ipsa materia vocis, ut in ista; 
jfoannes est vox significativa; &i in ftormalem, quae est, 
Positio termini pro re quam significat, ut in hac Chris
tus est Deus. Suppositio formalis dividitur in Impro- ' 
piam, quae est, Positio termini pro re, quam impropie, 
& methaphoricé significat, ut in hac; vicit Leo de tribu 
Judd; & in Propiam, quae est, Positio termini pro re, 
quam propié significat. A t haec etiam dividitur in Sim-
plicem, quae e s t , Positio termini pro suo immediato sig- \ 
nificato immobilitér acepto , ut homo est species, Petrus 
est individuum ; & in Personalem, quae est . Positio ter
mini tam pro mediato , quam pro immediato significato, 
ut homo est risibilis, Petrus est rationalis. Hoc enim 
modo supponit terminus mobilitér; valet utique descen-
sus, & ascensus, dicendo: Petrus est rationalis : ergo 
homo est rationalis, homo est risibilis : ergo Petrus est 
risibilis. Quod quiclem in suppositione símplici minimé 

E cno-



34 

so-

contingit ; non enim v a l e t , homo est species: ergo Pe
trus est species, nec , Petrus est individuum: ergo ho
mo est individuum. Alias suppositionis divisiones, ut-
pote parúm úti les , omitimus apud AA. videncias. 

2. Termini propietas est Appellatio, estque, Ap-
plicatio formalis unius termini suprá significatum alte
rius, ut in hac ; Álbum est dulce. Ubi dulcedo, quae est 
significatum fórmale termini appellantis applicatur 
subjecto termini appellati, & reddit hunc sensumiSub-

jeclum habens albidinem est subjeclum habens dulcedi-
nem. Appellatio dividitur in Materialem, in qua termi
nus appellans applicat suum significatum fórmale suprá 
materiale termini appellati; ut in hac : Álbum a?difi-
cat, quee reddit hunc sensum: Subjetlum habens albe-
dinem a?dificat; & in Formalem, In qua terminus appel^ 
lans applicat suum significatum fórmale suprá fórmale 
termini appellati, ut in h a c , Álbum disgregat visum, 
ubi effectus disgregandi applicatur significato formali 
termini appel lat i , sci l icét, albedini. 

3. Termini propietas est Status, qui e s t , Positio 
termini pro significatis correspondentibus copula? de pra?-
sentí, ut in hac , Petrus currit, in qua ly Petrus s ta
tum habere dicitur, quia stat pro praesentibus. Unde 

• non bené aliqui statum extendunt ad quodcumque tem-
pus per copulam importatum. Hoc enim ampliado, et 
non status esset; nam in rigore lógico solum praesens 
indicativi prae se fert s tatum; reliqua vero témpora 
dicuntur obí iqua, seu casus , quia cadunt á modo pro
pio verbi. Casus e r g o , & cadere non cohaerent cum 
stare , & statu. 

4. Termini propietas est Ampliatio, quae e s t , Ac-
ceptio termini pro majori suppositione, vel Extensio ter
mini á minori ad majorem suppositionum ; & potest esse 
vel quo ad tempus tantum , ut in h a c , Petrus legebat, 
quae explicatur , Petrus , qui vel fuit, & non est, vel 

fuit, & est, legebat; vel quo ad tempus, & significata 
s tmül , ut in hac: jfusti in perpetuum vivent, quae non 



solüm extenditur ad tempus futurum, quod per copu
lam importatur , sed ad justos , qui sunt , fuerunt, 6c 
erunt. 

g. Denique propietas termini est Restriclio, estque, 
Aoceptio termini ad minorem significat i onem , qua? ex 
natura rei illi competebat ratione alicujus adjundli; 6c 
potest contingere ratione adje&iv i , ut homo albus dis-
putat; ubi ly homo, qui est terminus communis ad so
lüm álbum restringitur ; vel ratione appositionis infe-
rioris ad superiüs , ut animal homo disputat: vel ratio
ne obliqui; ut equus Petri currit, Restant adhuc 3. ter
mini propietates parvi momenti. Nempé Alienatio, 
quae contingit, Quando adjeclivum aliquod tolit propium, 
& naturalem termini significationem, ut cum dico, Ho
mo piclus. Diminutio , quae habetur , Quando termini 
significatio minuitur ob aliquam particulam adjunSlami 
ut si dicas, JEtiops est albus secundum dentes. E t Re-
motio , quae est, Totalis distratlio termini a sua signi
ficatione , ita ut ratione adjundli non possit supponere; 
ut in hac,-homo irrationalis currit, 6c haec etiam voca-
tur implicatio in terminis. 

LÍBER SECUNDUS SUMMULARUM. 

De v& trate composita secunda intellettus opera-
tioni correspondentu 

C A P U T P R I M U M . 

De nomine , verbo , & cratione» 

^Íomen grammaticé aceptum est , Vox declinata per 
casus ; logicé vero , 6c prout nostri est instituti, defi
nitur ab Arist. Vox significativa ad placitum sine tem
pore , finita, & reSía, cujus nuila pars separata signi-
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ficat. Tres pr ime partícula? digressione de signo ma-
nent explicatse. Illa vero sirte tempore, per quam differt 
á verbo , denotat nomen significare al iquid, non ut 
fluens, ¿ egrediens, sed ut stans. Contra quod non 
obstat , quod significet tempus , ut mensis , annus, 
dies , ckc. vel connotet tempus, ut C e n a ; nec quod ex 
parte rei signifícate cum tempore significet, dummo-
do saltem ex parte modi significandi cum tempore non 
significet, ut sunt participia. L y finita exc ludi tá ra
tione nominis terminum infinitum, ut non. homo, L y 
recia denotat omnes casus obliquos ratione nominis c a -
rere. Denique per ly cujus Se. excluduntur á ratione 
nominis terminus complexus, & orat io , cujus partes 
idem significant sepárate , ac conjunéte. Quia ergo 
Philosophus allata definitione solüm nomen vocaie 
compreñendit, ideo in communi sic valet definiri: Sig
num signifieans siné tempore incomplexum, finitum, & 
reclum. 

Post nomen definivit Arist. verbum dicens : Est 
vox significativa ad placitum cum tempore, finita, & 
rebla , cujus nulla pars separata significat; S est sem
per nnta eorum, quae de altero praedicantur. Per ly cum 
tempore ditfert a nomine, & denotat aclionem, utexer-
citam in aliqua temporil differentia. Finita excludit 
verbum infinitum, ut non amo, \ v n o n infinitantér a c -
cepto , & ut denotat, me faceré aliquia , ^nod non est 
amare. Recia relegat verba obliqua ; ideoque solüm 
presens modi indicativi est propié verbum. Cujus nulla 
pars separata significat, secludit verba complexa, que 
sunt plura , & non unum verbum , ut lego , audio. D e 
nique est nota eorum Se. tollit rationem verbi á parti
cipio , quod numquam potest esse nota , seu unió ex-
tremorum, abstrahitque á determinata dirFerentia tem
poris, ac potest convenire tam pretér i to , quam futu
r o ; ut Petrus est legens, fuit legens, erit legens. 

Orat io denique sic definitur ab Arist . : Est vox sig
nificativa ad placitum, cujus partium aliqua separata 



significat, ut diclio, & non ut affirmatio , & negatio. 
Per tres primas partículas cum nomine, & verbo con
venit. Additur y cujus partium aliqua separata signifi
cat , ad denotandum saltém unam partium orationis 
deberé esse significativam* Denique ly ut diclio &c. 
denotat , qualitér significare debet, non precissé ut 
affirmatio, vel negatio. Unde ad rationem orationis 
non requiritur, quod partes nexu verbali uniantur, sed 
sufficit nexus grarnmaticalis y ut conjunctio , & con-
cordantia substantivi, & adjectivi &c. Nexus ergo ver-
balis tantum est propius orationis enuntiativae; ideo^ 
que Arist. consulto omissit in definitione orationis par-
ticulam cum tempore,quae est propia verbi, & non ora* 

•tionis, ad quam verbum non est necessarium. 
Oratio igitur dividitur in Imperfetlam , Qua? gene-

rat imperfetlum sensum, ut si ambulavero , & ut defini-
tio. V.gr . animal rationale ¡, que audientem non quietat 
•de dicto loquentis;& in Perf'eclam, Qua? generat per-
fetlum sensum. Haec alia est enunciativa, Qua? aliquid 
affirmat, vel' negat, ut Petrus est Sandlus; & alia non^ 
•enunciativa, Qua? nihil affirmat, vel negat: <k haec po
test esse , vel imperativa, ut Discepuer , vel optativa, 
ut Utinam disrumperes ccelos, vel interrogativa, ut Ubi 
est Deus tuus2 vel deprecativa, ut Da mihi bibere. Quae 
omnes (ait Philosophus) ad Oratoriam , aut Poaesim 
pertinent, solaque enunciativa es t , quae ad presens at-
tinet. Ideoque de illa sit 

CAPUT SECUNDUM. 

De Propositione, & ejus divisionibus* 

JPropositio est , Oratio perfecta enunciativa unius de 
alio. Per esse orationem perfectam convenit cum alus, 
quae propositiónes non sunt. Ly enunciativa &c. poni-
tur loco differentiae ; nam propositio significat non ut-
cumque, sed narrando , judicando, & sententiando 

unum 
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unum de alio. Quae definido ut exacta, & essentialis 
ab ómnibus feré admititur. Arist. vero illam lib. ti. 
Prior, cap. i . sic definit; Est oratio aliquid affirmans, 
vel negans ; 6c i.° Perhyerm. cap. 4. s ic ; Est oratio ve-
rum , vel falsum significans, 

Hic sciendum est in propositione reperiri quatuor* 
nempé , materiam , formam , quantitatem, 6c qualita-
tem. Materia propositionis alia est ex qua, 6c alia cir
ca quam. I l l a , si partialitér sumatur, est subjedum, 
quod se habet ut quid indifferens, 6c determinabile per 
u n u m , vel alterum praedicatum; si vero sumatur to~ 
talitér, est subjedum, 6c praedicatum respecm copulae. 
Ista autem, seu circa quam sunt ob jeda , de quibus for-
matur propositio. Forma partialisest praedicatum; for
ma vero totalis est copula; i l lud, quia determinat sub
j e d u m ; ista autem, quia utrumque determinat, 6c unit 
ad hanc constituendam propositionem. Quantitas est 
extensio, vel restridío propositionis ad plura, vel pau-
ciora significata. Denique qualitas est affirmatio , 6c 
negatio , veritas, 6c falsitas. 

Ratione ergo materiae circa quam dividitur propo
sitio in Necesarium, quae fit in materia necesaria, seu 
quae enunciat r e m , quae alitér se habére non potest ut 
homo est rationalis; in Contingentem, quae fit in materia 
contingenti,seu quae enunciat rem, quae alitér se habére 
potest , ut homo est albus* Et in Impossibilem, quae fit 
in materia impossibili, seu quae enunciat rem, quae sic 
se habére non potest , ut homo est lapis. Ratione etiam 
materiae dividitur propositio in Formalem, In qua prae
dicatum est forma subjecli, sivé sit forma essentíalis: 
ut homo est animal, sivé accidentalis intrinsecé inhae-
rens; ut Parles est albus, sivé extrinsecé terminata, 
ut Sol est visus ; 6c in Identicam, In qua praedicatum 
non est forma subjeSli, & tamen enunciatur esse idem 
cum i lio , 6c e s t , vel omnimodé idéntica , In qua idem 
tam ex parte rei, quam modi significandi praedicatur de. 
se ipso, vel eodem nomine , ut Petrus est. Petrus , ve l 



nominibus synonimis, ut Mar cus est Tullius, Ensis est 
gladius; vel non omnimodé idéntica, ut quando dúo, 
quae secundum duas rationes formales differunt, signi-
ficantur esse idem inter s e , sivé haec identitas prove-
niat ab aliquo tert io, in quo uniuntur, ut Rationale est 
animal, sivé ratione infinitatis unius, vel utriusque ex-
t r e m i , ut Sapientia infinita est bonitas. 

Deinde ratione modi , quo praedicatum convenit 
subjecto dividitur propositio in Modalem, & de Inesse. 
Illa est, Qua3 includit modum determinantem convenien-
tiam praedicati ad subjetlum; ut homo contingentér dis
pútate ista vero est, Qua3 absoluté significat convenien-
tfam praedicati ad subjetlum, ut homo est Justus. 

Ratione quantitatis dividitur propositio in Univer-
salem , Cujus subjetlum est terminus communis signo uni-
versali affetlus , ut omnis homo est animal, nullus homo 
est lapis. Particularem , Cujus subjetlum est terminus 
communis signo particulari determinatus , ut al i quis ho
mo disputat; Singularem , Cujus subjetlum est terminus 
singularis , vel communis signo demonstrativo ajfetlus, 
ut Petrus disputat, vel hic homo disputat; & Indefini-
tam, Cujus subjetlum est terminus communis nullo signo 
affetlus , quae in materia necessaria , vel impossibili 
aequivalet universal!; nam homo est rationalis, aequiva-
let huic, Omnis homo est rationalis, & homo non est leo, 
idem valet ac nullus homo est leo. 

Ratione qualitatis dividitur propositio in Affirma-
tivam, In qua praedicatum ajfirmatur de subjetlo , ut 
Christus est homo ; Negativam, In qua praedicatum ne-
gatur de subjetlo, ut Petrus non est lapis; Veram, Qup 
ajfirmat rem sicuti est, ut Deus est bonus , & Falsam, 
Quae enunciat rem alitér , ac est, ut homo est lapis. 

Ratione formae dividitur propositio in Cathegori-
cam , seu simplicem , óf Hypotheticam , seu composi-

. tam. i. est , Quae constat subjetlo, copula, & praedica-
"to,, tamquam partibus praecipuis,& essentialibus suis, 

sivé illae partes sint s implices, ut in hac , homo est 
Sane-
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Sanclus,úve sint compositae, ut in hac , homo est Sane-
tus est vera propositio. i . e s t , Qua? constat pluribus 
enunciationibus copulatis aliqua conjunblione , tamquam 
partibus pra?cipuis, & essentialibus suis, quae si nechitur 
particula Si, dicitur Conditionalis, ut si Petrus currit 
movetur; si particula ergo, dicitur Rationalis; si par
tícula Quia , dicitur Causalis; si particula Et, dicitur 
Copulativa ; si tamen particula Vel, dicitur Disjunc-
tiva. 

C A P U T T E R T I U M . 

De propietatibus Propositionum. 

JL rima propositionum propietas est Oppositio, qua? ut ¡ 
colligítur ex Scoto in 2. dist. 2. q .9 . n. 34. definiri po
test : Est incompossibilitas duarum propositionum inter 
se. Estque quadruplex, nempé Contradictoria, ut quan
do propositiones diferunt in quantitate , & qualitate, 
ita ut una sit universalis affirmativa, & altera parti-
cularis negativa, ut in his , Omnis homo est albus; Ali- . 
quis homo non est albus ; Contraria, quando duae pro
positiones universales sola diferunt qualitate , ita ut 
una sit affirmativa, altera negativa, ut Omnis homo est 
albus; Nullus homo est albus; Subalterna , quae contin-
git quoties ambae propositiones sunt affirmativae, vel 
negativas, solaque quantitate opponuntur, quia una est 
universalis , alia particularis , ut Omnis homo est albus; 
Aliquis homo est albus; & denique Subcontraria, cum 
videlicét duae particulares sola qualitate sunt diversa?, 
quia una est affirmativa, negativa a l tera , ut Aliquis 
homo est albus; Aliquis homo non est albus. 

Hic autem advertendum est. i .° Quod contradicho-
riae numquam possunt esse simül veré , aut simül falsae; 
sed una debet esse v e r a , altera falsa in omni materia: 
alias falsificarentur illa dúo axiomata Philosophorum 
lumine naturae nota , scilicét,y Quodlibet est, vel non 
est; Impossibile est, idem simul esse, & non esse, ut 
patet; ergo & c . 2.0Contraria? in nulla materia possunt 

es-
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esse simül vera?; in materia vero contingenti possunt 
esse simül falsas. Hoc apparet in his: Omnis homo est 
albus; Nullus homo est albus, que false sunt; illud etiam 
constat , quia si essent simül veras, veras essent duas 
contradictorias , ut patet: ergo & c . 

3. 0 Sciendum e s t , quod Subcontrariae possunt esse 
simül veras in materia contingenti , nam verüm est, 
quod Aliquis homo est albus, & quod Aliquis homo non 
est albus : non possunt tamen esse simül falsas , alias 
universales contrarias essent falsas: nam particularis 
falsa reddit falsam universalem, sub qua continetur. 
4 . 0 Et ultimo est notandum, quod in Subalternis , si 
universalis est vera , etiam particularis est vera in om
ni materia ; at vero si universalis est falsa , etiam par
ticularis est falsa in materia necessaria, & impossibili, 
non vero in materia contingenti. Si autem particularis 
est falsa, est etiam falsa universalis: at particularis ve
ra non inferí universalem veram , nisi ratione materias 
necessaria?, & impossibilis, ut constat. Oppositionum , 
ergo exemplum nunc vide. \ 

Subalternans. 

Omnis homo 
est albus. 
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Aliquis homo 
est albus. 

Subalternata. 

Subalternans. 

Nullus homo 
est albus. 

Aliquis homo 
non est albus. 

Subalternata. 



2. Propositionis propietas est Conversio, & tune ha-
betur , quando mutatur praedicatum in subjetlum, & 
subjetlum in praedicatum servata qualitate, & variata 
quandoque quantitate. Potissimum autem, Conversio est 
dúplex; nimirúm simplex , quando eadem quantitas, & 
qualitas propositionis permanent; & per accidens,] qua? 
cum quantitatis variatione contingit. Utroque hoc mo
do propositio universalis negativa convertí potest: ut 
cum dico , Nullum animal est lapis; & eam sic con-
v e r t o , Nullus lapis est animal, vel i ta , Miquis lapis 
non est animal. 

Similitér propositio particularis afirmativa suscipit 
conversionem simplicem ; ut haec, Aliquod animal est 
rationale, in hac mutatur, Aliquod rationale est ani
mal. Universalis autem afirmativa potest solúm con
vertí per accidens , ut Omnis leo est animal: non enim 
valet , Omne animal est leo; sed tantum, Aliquod animal 
est leo. Pro particular! negativa ponitur conversio per 
Contrapo sit ionem , quae fit sola additione partícula? ne-
gantis utrique extremo propositionis ; ut Aliquis homo 
non est albus , quae convertitur, Aliquod non álbum non 
est non homo. Sed hac non utimur in sylogismis. 

3. Denique propositionis propietas est JEquipollen-
tia, vi cujus duae propositiones oppositas in eumdem 
sensum reducuntur ob negationem vario modo illarum 
partibus applicatam. Sed haec (ait noster Ferrari) par-
vi omnino nwmenti sunt.. 
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LÍBER TERTIUS SUMMULARÜM. 

De Ventóte mediata , seu illativa tenia intel-
leffius operationi respondentu 

C A P U T P R I M U M . 

De Modo sciendi in communi. 

]VIodus sciendi est Oratio ignbti manifestativa. Ora-
tio ponitur loco generis: ly ignbti manifestativa, po-
nitur loco differentiae , excluditque propositionem, que 
esto ignotum manifestet, solüm est narrativé , enun-
t iat ivé , & significativé, dicendo, quod est; non autem 
expl icat ivé , seu declarando quid est, ut facit modus 
sciendi, qui ignotum antea involutum , & implicatum 
evolv i t , & quasi expandí t , omniumque oculis distintéy 
& explicité proponit; quod non faciunt nomina , v o - | 
ees , aut propositio, quia rem confussé solüm, & indis-
tinté manifestant. Dividitur ergo modus sciendi adae-
quaté in Definitionem , Divisionem , 61 Argumentatio-
nem. De quibus, 

C A P U T S E C U N D U M . 

De Definitione. 

D e f i n i d o est Oratio explicans essentiam rei; seu ut 
ait Arist. 2. Post. cap. 10. Oratio quidquid esse rei sig-
nifleans. L y Oratio ponitur loco generis. L y explicans 
essentiam rei est differentia á caeteris modis sciendi; 
nam divisio in redo solüm denotat partes re i , & si ex* 
plicat essentiam ejus tantum est in obliquo ; argumen
tado autem non explicat naturam r e i , sed unum ex 
alio deducit. Sola ergo definido explicat rei essentiam. 

Quia 



44 
Quia vero haec multiplicitér expl ican potes t ; ideo 
multiplex quoque est definido. 

Et i.° dividitur in essentialem, seu quidditativam, 
& accidentalem, seu descriptivam. Essentialis e s t , Qua? 
datur per partes essentiales, & haec est dúplex, una me-
thaphisica, Qua? datur per propium genus, & per pro-
piam differentiam methaphisicam\ ut cum definitur h o 
mo per hoc , quod sit animal rationale. Alia est phisi-
c a , Qua? explicat essentiam rei per partes phisicas ip-
sam constituentes; talis est haec: Homo est constans cor-
pore, & anima rationali. Utraque ergo est propié quid^ 
d i ta t iva , quia datur per ea , quae sunt de intrínseca 
quidditate definid absque admixtione alicujus extranei. 
Alia est quidditativa per additamentum, In qua ultra 
partes essent ¿ales definiti, ponitur aliquid extraneum, 
seu co.nnotatum, ad quod dicit ordinem saltem transcen-
dentalem. E t sic definiuntur entitates incompleta?, ut 
materia in ordine ad formam, forma in ordine ad m a -
teriam, accidens in ordine ad subjedum. 

h Definido accidentalis, seu descriptiva est, Qua? ex
plicat essentiam rei per aliquid, quod est extra ratio
nem , & conceptum quidditativum ejus , & etiam est dú
plex , alia propié descriptiva , Qua? datur per acciden-
tia propia definiti , ut si d i c a s , Homo est animal risi-
bile, vel politicum , vel disciplinabile. Alia impropié 
descriptiva , seu purae accidentalis, Qua? datur per ac-
cidentia, communia quidem, si sumantur seorsim,sed pro
pia, si sumantur conjunclim, ut Homo est animal implu-
me, hipes, habens caput ereclum. Cui adjungi potest de
finido data per causas extrínsecas , sc i l icét , eficien-
t e m , & finalem, v. gr. Homo est creatus á Deo propter 
beatitudinem. 

Praecipuae conditiones bonae definitionis sunt tres, 
i . Quod definitio sit clarior suo de finito. Nam omnis ex
plicada debet esse clarior re explicata , alias ignotum 
per aequé ignotum explicaretur , quod est absurdum: 
ac per consequens definitum non debet ingredi defi

ní-



nitionem ; alias idem esset notius, & ignotius se ipso. 
2. Definitio debet constare genere,& differentia, vel pro-
pié sumptis, si definitio est quidditativa methaphisica, 
vel impropié si definitio est alterius ordinis. Ubi etiam 
a d v e r t e , quod genus debet esse, non remotum , sed 
proximum, seu in quo definitum ultimo conveniat cum 
alus. Unde malé definiretur homo per substantiam ra-
tionalem. 

3. Conditio e s t : Quod definitio sit cequalis cum suo 
definito. Id e s t , quod definitio, & definitum objeftivé 
dicantur ad convertentiam , tam afirmativé, quam ne-
gativé. V . gr. Est animal rationale: ergo est homo: est 
homo : ergo est animal rationale. Non est animal ratio
nale: ergo non est homo: non est homo: ergo non est ani
mal rationale. Unde definitio non debet esse diminuta, 
nec redundans, id est, quod nec plus , nec minus con-
t ineat , quam quod dicit essentia definiti; alias non di-
cerentur ad convertentiam. 

Definitum etiam , quod e s t , id, cujus essentia per 
definitionem explicatur , quatuor requirit conditiones," 
ut definiri valeat. 1. est , Quod sit ensper se unum; nam 
ens per accidens constat pluribus essentiis completis, 
quae única definitione nequeunt definiri. 2. es t , Quod 
res definibilis debet esse universalis ; proindeque sin gu
iaría definiri non v a l e n t , quia naturae specificae nil es-
sentiale addit singularitas; &c quia res in singulari sunt 
variabiles , & corruptibiles , definitio vero debet esse 
certa , necessaria , & infalibilis. 

3. Res definibilis debet constare genere , & differen
tia ; id est , debet esse resolubilis in plures conceptus. 
Undé transcendentia, & ultimae dirTerentiae , caetera-
que in plures conceptus irresolubilia propié definiri 
non possunt. 4 . Tamen e s t , Quod definitum debet esse 
univocum; hoc est , debet habére unam rat ionem, in 
qua omnia inferiora conveniant, quae per definitionem 
explicetur. E t hinc emanavit illud commune prolo-
quium: ¿Equivoca prius sunt dividenda, quam definienda. 

E t 
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E t haec omnia ad solam rigórosam definitionem requi-
runtur , non v e r ó a d impropiara, seu quid nominis. 

C A P U T T E R T I U M . 

De Divisione, 

D i v i s i o lógica (sic methaphoricé dicta á phisica di-* 
visione, quaeest separado partium antea unitarum, ut 
cum lignum in suas partes secatur) est Oratio totum-
in suas partes distribuens ; id e s t , distribuendo maní-
festans multiplicitatem totius. Oratio ponitur loco ge-: 
neris. Reliquae particulae loco differentiae per ipsasque 
distinguitur á caeteris modis sciendi: nam definitio ex
pl icat , Quid sit res, argumentado, Qualis sit res , d i 
visio vero quanta sit res. Itaque in omni divisione da
tur totum , seu illud , quod dividitur , oí vocatur divi-

. sum , & partes, in quas dividitur , or dicuntur membra 
dividentia, 6c denique orat io, media qua hoc fit, oc 
/haec appellatur divisio. 

Quae supremé dividitur in Divisionem nominis, Qua 
terminus per suas significat iones dividitur, ut cum dici
tur haec vox Canis significat latrabilem, marinum , & 
Sydus ; ce in Divisionem rei, Qua totum in suas partes 
distribuitur. Haec autem alia est per se, Qua? distribuid 
totum in partes per se, &• substantialitér imitas-, & alia 
per accidens, Qua? totum distribuit in partes accidenta-
liter imitas. í t e m , cum totum per se sit dúplex , aliud 
atluale, quod atlu continet partes, ex quibus componitur, 
OÍ aliud potentiaie , & est ratio communis continens sub 
se inferiora, seu partes subjetlivas, de quibus prcedicari 
potest; ideó Divisio alia est atlualis, Qua totum dividi
tur in partes , ex quibus atlu componitur; oí alia poten-
tialis , Qua universale dividitur in inferiora , qua? po
testativo continet, ut genus in species, & species in in
dividua. Ad quam edam reducitur divisio generis per 
diíferentias. 

Rur-



- Rursus , Divisio aétualis, alia est Essent i alis , Qua 
totum dividitur in partes y quarum singular sunt de es
sentia divisi, ut cum homo dividitur phisicé per cor-
pus, & animam , & metaphisicé, per animalitatem, & 
rationalitatem ; & alia Integralis, Qua totum materiale 
dividitur in partes, quce, 6? si non sint de essentia rei ma
teriales ; pertinent tamen ad integritatem ejus : ck hrec 
vel est homogénea, cum partes sunt homogeneae , seu 
ejusdem rationis, ut gutae aquae, micae pañis; vel ethe-
rogenea , cum partes sunt etherogenese, seu diversas 
rationis, ut in homine, ossa r nervi, caput , manus>&c. 

Tándem ex parte totius per accidens , alia est sub-
jedli in accidentia, ut homo alius niger, alias albus ote-
Hujusmodi est divisio vocis in varias significationes. 
Alia est Divisio accidentis in subjedla, ut a lbedo, alia 
ni vis , alia laétis. Tertia accidentis in accidentia r u t cum 
álbum dividitur in dulce, & amarum. E t haec non dis-
tinguitur á caeteris; sed vel est totius potentialis, ut 
cum dividitur coloratum in álbum, & nigrum ; vel sub-
jeffii in accidentia , ut in exemplo a l l a t o , in quo sub-' 
jectum álbum dividitur in dulce, & amarum , quae sibi 
accidunt* 

Pro bona divisione sequentes leges assignari solent. 
i . Quod singula membra dividentia sint inferiora , seu 
minora diviso , id es t , nullum membrum adaequet di-
visum; quia ut ait commune axioma : Onme totum est 
majus sua parte; & consequentér nulla pars est aequa-
lis toti. 2. Omnia membra dividentia simül sumpta 
adaequare, ck exhaurire totum divisum ; nam in toto 
syncathegorematicé sumpto nil est aliud, quam omnes 
partes simül sumptae. 3. Membra dividentia debent 
habére aiiquam oppositionein ; seu inter se re , vel sal
tera ratione distinguí. Ultima : Divisio non debet esse 
prolixa , sed brevis quantum fleri potest. Undé cum 
membra dividentia sunt plura, piiüs debet fieri divisio 

# per aliquas rationes communes próximas, & postea 
haec per alias minus communes. 

Hic 
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Hic tamen sciendum est. i .° Quod á diviso ad om

nia membra dividentia, simül sumpta , & ab istis si
mül sumptis ad divisum tam afirmativé, quam negati-
vé valet consequentia. V . gr. Est animal: ergo ratio-
nale , vel ir rationale : non est rationale, nec irrationale; 
ergo non est animal: est rationale, vel irrationale ; ergo 
animal: non est animal: ergo nec rationale, nec irratio
nale. i.° A negatione cujuslibet membri dividentis, 
ad negationem divisi non va le t : ut non est rationale: 
ergo non est animal', afirmativé autem v a l e t : ut est ra
tionale : ergo animal. 3 . 0 A diviso ad quodiibet mem-
brum dividens negativé va le t : v. gr. Non est animal: 
ergo non est rationale; afirmativé autem neutiquam: 
ut est animal: ergo rationale. 

4 . 0 A diviso cum negatione unius m e m b r i , vel plu-
rium ad aliud, vel ad alia membra, quae restant, bené 
arguitur; ut si dicas : Est animal, & non rationale: er
go irrationale : Est elementum, & non térra , vel aqua: 
ergo ignis, vel aer. 5. 0 A positione unius membri divi-

fl dentis ad negationem alterius est bona consequentia; 
ut est homo: ergo non est brutum. Quae omnia de toto 
potentiali intelligenda sunt, non vero de alus, 

C A P U T Q U A R T U M . 

De Argumentatione. 

i í V r g u m e n t a t i o est Oratio, in qua unum ex alio con-
sequi denotatur. Oratio ponitur loco generis , per quod 
convenit cum alus modis sciendi; reliquae vero partí
culas habent locum diflerentiae , & denotant , unum, 
nempé consequens inferri ex antecedenti. Undé cons
tat , tria ad argumentationem requiri. Sc i l icét , ante
cedens, & est illa propositio , ex qua aliquid sequitur; 
Consequens, & est illa propositio, quae sequitur ex alia* 
6c nota illationis, quae est particula ergo, vel igitur, 
aut alia similis. *! 

A r -



Argumentado ergo dividitur in bonam, seu recham, 
In qua consequens bené infertur ex antecedenti, ut haec. 
homo currit'. ergo movetur ; 6c in mala ni , seu vitiosam, 
In qua consequens non infertur ex antecedenti etsi appa-
reat inferri. Haec autem solüm dicitur argumentado 
abus ivé , 6c quantum ad apparientiam: ideoque illa 
ommissa , dividitur argumentado bona in Materialem, 
Qua? solum est bona ratione materia?; y. gr. Homo est 
animal: ergo omnis homo est animal, quae solüm con-
cludit ratione materie naturalis, in qua indefinita equi-
valet universal i , sed in alia materia non est bona : ut 
homo est albus: ergo omnis homo est albus; & in Forma-
lem, Qua? tenet ratione forma?, & dispositionis sylogís
tica?; atque ita in omni materia semper concludit , esto 
sit in materia impossibili: v .gr . Omne animal est lapis; 
omnis homo est animal i ergo omnis homo est lapis. 

Deindé argumentatio dividitur in Conditionalem, 
In qua illatio denotatur per particulam si, ut si homo 
currit, movetur ; in Causalem , In qua illatio denotatur 
per particulam quia, ut quia homo currit, movetur; 6c | 
in Rationalem, In qua illatio exprimitur per ly ergo, 
vel igitur, ut homo currit*. ergo movetur. Haec tamen 
dividitur in Sylogismum, Enthymema, Indutlionem^ 
Exemplum, 6c Dilemma. Enthymema ergo (nam de 
sylogismo postea dicemus) est Sylogismus truncatus 
duabus constans propositionibus, quarum una ex alia in
ferri denotatur. V . gf. Omnis homo est rationalis : ergo 
omnis homo est risibilis, quibus si istam subjungeres; 
Omne rationale est risibile, integrum sylogismum con* 
ficeres. 

Inductio est Illatio propositionis universalis ex suis 
inferioribus suficientér enumeratis, ut hic ignis calefacit, 
& ille, & Ule, &c,: ergo omnis ignis calefacit. Qui 
etiam argüendi modus tenet ab ómnibus partibüs ad 
t o t u m , ut caput dolet, sthomacus , & ca?tera membra*. 
ergo totum corpus dolet. Induétio ergo vocatur Aseen-
sus, quia per eam ab inferioribus ascendimus ad pro-

G ba-



So 
bationem superioris. Cui reducituf Descensus, quo k 
superiori ad inferiora progreditur, ut Omnis homo cur
rit : ergo & hic homo, & ille, & ille currit &c. ideo 
solet dici redutlio, seu dedutlio. 

Exemplum est Argumentatio ah uno, vel pluribus 
singularibus ad alterum , vel altera propter aliquam si-
militudinem. V . gr. Deus pepercit Paulo paenitenti; ergo 
& mihi parcet, si poenitentiam egero. Unde in hoc g e 
nere argumentationis debet exprimi ratio similitudinis, 
alias nil valeret , ut si dicas : Deus pepercit Paulo pe-
nitenti: ergo & mihi, quia non explicatur in conse-
quenti pcenitentia, q u e est ratio similitudinis. 

Dilemma est Argumentatio bicornis, seu cornuta, 
in qua duae partes ita disponuntur , ut omnino praecluda-
tur fuga respondenti: id est necessario cogitur aliquid 
contra se admitere, vel negare. V . gr. Si vellem Pe-
trum in ocasione voluntaria peccandi positum temeri-
tatis arguere , sic dicerem : Aut times Deum, aut non1. 
Si non times, temerarius es, cum Deus summe timendus 

hit; si times, etiam temer arius es, quia amas periculum 
cjfendendi, quem times. 

Pro bona argumentatione sequentes leges solent 
assiguari. i . In bona consequentia ex antecedenti vero, 
semper sequitur consequens verum, ex necessario neees-
sarium, & ex posibili posibile. Nam consequens habet 
necessariam connexionem cum antecedenti, ac proin-
dé tale debet esse , quale est antecedens. 2. Ex ante
cedenti falso, in bona consequentia , sequitur falsum; ex 
imposibili imposibile; & ex contingenti contingens. Exem
plum 1. & 2. Homo est leo : ergo est rugibilis. E x e m 
plum 3. Petrus currit'. ergo movetur. Quandoque tamen 
ex falso potest sequi verum, ex imposibili posibile, & 
ex contingenti necessarium, & hoc solüm ex viformae, 
ut patet in his; Homo est equus: ergo est animal: homo 
est equus: ergo currit: homo intelligit: ergo est ratio
nalis. 

3. In bona consequentia pósito antecedenti , ponitur 
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consequens, non e contra ; valet enim : est homo : ergo 
est animal, non é converso. ítem ablato consequenti, 
aufertur antecedens, non é c o n t r a , v. gr. valet : non 
est animal: ergo non est homo, non tamen é converso. 
Quod debet intelligi quando argumentum est inter tér
minos superiores, & inferiores , seu non convertibiles, 
non vero quando est inter aequalitér communes, seu 
convertibiles. 4. In bona consequentia quidquid sequitur 
ad consequens essentialitér sumptum, & absoluté supo-
nens sequitur etiam ad antecedens* V . gr. Est homo: ergo 
est animal: ergo est v ivens , substantia, corpus, & caeT 

tera , quae de animaii possunt d i c i , ót haec debet intel
ligi sicut praecedens. 

5. Quando ex antecedenti sequitur consequens , ex 
opposito consequentis sequitur oppositum antecedentis, ut 
in hac ; est homo: ergo est animal; si enim animaii re-
pugnat insensibilitas, incorporitas & c . etiam homini 
repugnat, non tamen é converso, nisi in terminis con-
vertibilibus, ut diximus. 6. Ex imposibili sequitur quod- ¿ 
Jibet; nam ex antedenti, leo legit,sequitur: ergo leo est i 
vivens, quod est necessarium ; sequitur etiam: ergo est 
rationalis, quod est imposibile; & denique sequitur; 
ergo existit, quod est contingens. 

C A P U T Q U I N T U M . 

J)e Sylogismo* 

S y l o g i s m u s est Oratio , in qua ex duabus propositionis 
bus constitutis , certoque ordine dispositis, alia infertur, 
velut illarum ejfe&us, sivé ut ait AristoteL r. Priorum. 
cap. 1. Est Oratio , in qua quibusdam positis alterum 
quid appositis necessario sequitur. Nimirum quia dua
bus prioribus propositionibus concessis , debet intel-
lectus tertiam admitere, sivé approbare. Exemplum 
Sylogismi, Omne animal est vivens; omnis homo est ani
mal : ergo omnis homo est vivens. 



Iri quo tres tantum propositiones reperiuntur,qua-
rum i . dicitur Major, 2. Minor, 3. Conclusio, quae 
etiam materia próxima sylogismi nominantur. Materia 
autem remota sunt termini , qui etiam sunt t r e s , sci
l icét , Major extremitas , & est terminus, qui ponitur 
ín majori unitus cum m e d i o ; Minor extremitas, est
que qui in minori praemissa simül cum medio colloca-
t u r ; & Médium, quod est terminus, qui bis ponitur in 
praemissis, &; in conciusione non collocatur. Ubi no
mine termini intelligitur quidquid gerit vices extremi 
propositionis, sivé sit incomplexum q u i d , sivé c o m -
plexum. 

Forma sylogismi est Debita dispositio materiae ad 
concludendum apta. E t quia materia est d ú p l e x , ideo 
dúplex datur forma , altera correspondens materiae re-
m o t e ; & est Debita dispositio terminorum pames sub-

jeñionem , & praedicationem , vocaturque figura sylo
gismi ; altera correspondens materiae proximae, estque 
Debita dispositio propositionum secundum quantitatem% 

h& qualitatem, seu secundum universalitatem, & parti-
cularitatem, affirmationemque, & negationem, atque 
appellatur Modus sylogismi* 

Figura sylogismi est triplex , éo quod termini, m é 
dium s c i l i c é t , & extremitates triplicitér possunt dis-
p o n i ; nam médium , vel subjicitur in una , & praedi-
catur in a l i a , & constituitur r. figura; vel in utraque 
praedicatur, & habetur 2 . , ve l in utraque subjicitur» 
& habetur 3. Unde versus; 

Sub, pro? prima; secunda bis prae; tertia bis sub* 
Modus ergo sylogismi totuplex esse potest, quotuplex 
dispositio, & combinado propositionum secundum uni-
versal i tatem, & particularitateim E t licét h e c sex-
decim modis in qualibet figura posset fieri, utilitér ta
men reducuntur ad novemdecim in ómnibus figuris; 
novem scilicét primi pertiuent ad p r i m a m , quatuor 
sequentes ad secundan* , & sex ultimi ad tertiatm Qui 
omnes his continentur in versibus* 
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Barbara , Celar ent, Darii, Ferio, Baraliptan, 
Celantes, Dabitis, Fapesmo, Frisesomorum, 
Cessare,Camestres, Festino, Baroco, Darapti, 
Felapton, Dissamis, Datisir Bacardo, Ferison. 

Quae ut intelligas nota i.° in praedichis dichionibus qua-
tuor vocales reperiri , scilicét A , E , 1 , 0 ; A significat 
universalem affirmativam. E % universalem negativam. 
I , particularem affirmativam. O , particularem nega
tivam. Unde ver sus. 

Asserit A, negat E , sunt universalitér ambo. 
Asserit I, negat O, sunt particularitér ambo. 

Ex his quatuor vocalibus tantum tres in qualibet dic-
tione reperiuntur; quarum prima denotat quantitatem, 
& qualitatem majoris, secunda minoris , & tertia con-
clusionis. Et licét Baralípton, ck Frisesomorum plus-
quam tres vocales contineant, solas tamen tres primas 
excipe, caeteras omite, quia solúm pro integritate car-
minis appositae sunt. 

Nota 2. 0 ex his modis novem priores in i.° & 2Á 
carmine contentos ad primam figuram pertinere, qua
tuor sequentes ad secundam,. reliquos tándem ad ter-
tiam. Nota 3 . 0 quod ex novem modis primae figurae, 
quatuor priores sunt perfechi , caeteri vero omnes tám 
hujus , quam aliarum figurarum sunt imperfeéti, indi-
gentque reduci ad quatuor perfectos , ut bonitas appa-
reat consequen tiae. Nota 4 . 0 omnes modos , excéptis 
quinqué ultimis primae figurae, direclé concludereí quod 
contingit, quando major extremitas praedicatur de mi-
nori in concmsione ; illi vero quinqué concludunt indi-
recle, nam minor extremitas praedicatur in jQJfclusio-
ne. Quae omnia sequentibus apparent exem^is. 

Bar....* Omne animal esrcorpus:: 
ba........ Omnis, equus est animal: 
ra........ Ergo omnis equus est corpus. 

Ce. 
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Ce Nulíum animal est lapis: 
la Omnis homo est animal: 
rent Ergo nullus homo est lapis. 
Da Omnis leo est rugibilis: 
ri Aliquod corpus est leo: 
i Ergo aliquod corpus est rugibile. 
Fe Nullus lapis est homo; 
ri Aliquid insensibile est lapis: 
o Ergo aliquid insensibile non est homo. 

Pro indiredlis ejusdem figura?, 

Ba Omnis equus est animal: 
ra... Omne inhibile est equus: 
lip Ergo aliquod animal est inhibile. 
Ce Nullus leo est homo: 
lan Omne rugibile est leo: 
tes Ergo nullus homo est rugibilis. 

ii Da...... Omnis vitis est planta: 
bi Aliquod vegetabile est vitis: 
tis....... Ergo aliqua planta est vegetabilis. 
Fa Omne crystallum est lucidum: 
pes Nullum elementum est crystallum: 
me Ergo aliquid lucidum non est elementum. 
Fri Aliqua virtus est honesta: 
se Nullum vitium est virtus: 
so Ergo aliquod honestum non est vitium. 

Pro modis secunda? figura?, 

Ces ..r..T|Nullum animal est insensibile: 
sa ¿pOmnis lapis est insensibilis: 
re Ergo nullus lapis est animal. 
Ca Omne vitium eM turpe: 
mes Nulla virtus est turpis: 
tres Ergo nulla virtus est vitium. 
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nter prima principia ex quibus vis sylogistica oritur, 
praecipuum obtinet locum regula haec; Qup sunt eadem 
nni tertio , sunt eadem inter se. Et sensus est , quod ex
trema , que identificantur cum aliquo tertio , identifi

can-

Fes...... Nulla nix est callida: 
ti Aliquis ignis est callidus: 
no Ergo aliquis ignis non est nix. 
Ba Omne elementum est simplex: 
ro Aliqua substantia non est simplex: 
co Ergo aliqua substantia non est elementum, 

Pro modis tertio? figura?. 

Da Omnis anima rationalis est immortalis: 
rap Omnis anima rationalis est spiritus: 
ti Ergo aliquis spiritus est immortalis. 
Fe Nulla scientia est error: 
lap Omnis scientia est qualitas: 
ton Ergo aliqua qualitas non est error. 
Di Aliquis homo currit: 
sa Omnis homo est rationalis: 
mis Ergo aliquod rationale currit. 
Da Omnis quantitas est accidens: 
ti Aliqua quantitas est impenetrabilis: 
ii Ergo aliquid impenetrabile est accidens. 
Bo Aliquod animal non est rationale: 
car Omne animal est sensibile: 
do Ergo aliquod sensibile non est rationale. 
Fe Nullus color est substantia: 
ri Aliquis color est albedo: 
son Ergo aliqua albedo non est substantia. 

CAPUT SEXTUM. 

De reguiis Sylogismorum. 
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cantur etiam inter se. V. gr. Omne rationale est risibi-
le ; omnis homo est rationalis: ergo omnis homo est risi
bilis; in cujus conclusione homo, & risibile identifican-
tur, quia in praemissis identificata erant cum rationale, 
quod erat médium, seu tertium utriusque. Ad verte ta
men , quod extrema sunt eadem inter se in ea linea so
lüm , in qua sunt eadem cum tertio. Unde in hoc sy
logismo , hic Deus est Pater, Filius est hic Deus: ergo 
Filius est Pater, consequens est verum in linea, in qua 
Filius, &: Pater sunt hic Deus, nempé in essentia, non 
vero in relatione. 

Praedicta regula valet pro sylogismis affirmativis, 
& ex illa immediaté sequitur haec pro negativis, scili
cét ; Illa, quorum unum est idem cum tertio, cum quo al-
terum non est idem , non possunt esse eadem inter se, ut 
patet in hoc: Petrus non est justus; Pttrus est nobilis: 
ergo nobilis non est justus. Ubi praedicatum nobilis, 
quod est idem cum Petro, non est idem cum ly Justus, 
quod etiam cum Petro, Ídem non est. Tertium princi-
"pium est : Dici de omni, & dici de nullo. Cujus i . pars 
regulat sylogismos affirmativos,& reddit hunc sensum; 
Quidquid universalitér affirmatur de subjetlo absolute 
suponente , debet etiam dici de quocumque contento sub 
illo. Ut quod affirmatur de animaii etiam affirmari de
bet de homine. 2. Vero pars reddit hunc sensum; Quid-
quid universalitér negatur de subjetlo, negari etiam de
bet de omni contento sub illo. V. gr. Quod de animaii 
negatur, etiam de homine negatur, et bruto. 

Ex quibus principiis oriuntur aliquae regulae. 1. In 
sylogismo debent servari omnes propietates logicales, seu 
terminorum; si enim varietur suppositio,appellatio,&c 
non fit sylogismus , sed paralogysmus. 2. Médium non 
potest ingredi conclusionem, ut patet ex dictis. 3. Ex 
puris negativis nihil sequitur; quod debet intelligi .de 
negativis tám tacitis, quám expressis. 4. Ex puris par
ticular ibus ratione forma? nihil sequitur. $. Conclusio 
semper sequitur debiliorem partern ; ita ut sit negativa, 

vel 



vel particularis, si aliqua ex praemissis est negativa, 
vel particularis. 

CAPUT SEPTIMUM. 

De Divisione Syllogismi. 

D i v i s o jam Syllogismo ratione fbrmae, nunc etiam 
ratione materiae venit dividendus. Et i.° ratione ma
teriae proximoe dividitur i.° in Cathegoricum, Qui cons
tas propositionibus cathegoricis ; 6c in Hypotheticum, 
Qui componitur ex propositionibus hypotheticis. i.° Di
viditur in Simplican , Cujus utraque pra?missa est pro
positio de in esse; 6c in Modalem , Cujus utraque , vel 
altera tantum est propositio modalis. 3 . 0 In Affirmati-
vum, Cujus utraque prcemissa est afirmativa ; 6c in 
Negativum , Cujus altera prajmissa est negativa. 

Ex parte materiae remotae dividitur syllogismus in 
Communem, 6c Singularem, seu Expositorium. Com-, 
munis est, Cujus médium est terminus communis. Expo-{a 
sitorius, seu singularis est, Cujus médium est terminus 
singularis singularitér, & univocé tentus. Vocaturque 
expositorius, aut quia rem aperté oculis exponit, aut 
quia proponit claré médium commune per médium sin-
gulare, ut Paulus est vas eleclionis; sed Paulus est Tar-
sensis: ergo aliquis Tarsensis est vas eleblionis. 

Tándem ratione materiae circa quam dividitur syllo
gismus in Demonstrativum, Topicum, 6c Sophisticum. 
Demonstrativus est, Qui ex prcnmissis necessariis, & 
evidentibus , necessariam, atque evidentem inferí coriclu-
sionem, ut Omne animal rationale est risibile; Omnis ho
mo est animal rationale : ergo omnis homo est risibilis. 
Et hic alter dicitur Demonstrado a priori, In qua ef-

fetlus demonstratur per causam , seíi passio per essen
tiam, ut patet in prae alegato syllogismo. Alter vero 
demonstrado. ¿¿ posteriori vocatur , estque, In qua cau
sa demonstratur per ejus ejfecius , ut cum ex existentia 

H Crea-
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Creaturarum Dei convincimus existentiam. Demons
trado tamen vel est Ostensiva, Qua? veritatem, quam 
inquirimus, claré, distintéque manifestat: vel Redargüí-
tiva , Qua? contrarium sentientes ad absona , & imposi-
billa deducií. 

Syllogismus veroTopicus est, Qui ex pra?missis pro-
babilibus probabilem inferí conclusionem. V. gr. Omnis 
homo diligií filium suum; Omnis mafer esi homo: ergo 
omnis maíer diligit filium suum; qui Syllogismus non ha
bet conclusionem evidentem , sed probabilem ; quia 
una ex praemissis probabilis est. Ubi adverte, quod pro
positio probabilis es t , quae, vel fundatur in authorita-
te probatorum virorum asserentium ita esse, & sic est 
extrinsecé probabilis; vel fundatur in ipsis terminis, 
quando , scilicét, pro utraque parte sunt rationes pro
bantes rem ita esse , quarum neutra est evidens, seil 
convincens , & ita est intrinsecé probabilis. 

Denique syllogismus Sophisticus est , Qui ex prae
missis apparentibus falsam inferí conclusionem; ut Om-

Ynis Leo rugif ; Sydus est Leo: ergo Sydus rugit. Hujus 
Syllogismi fallaciae possunt provenire, vel ex parte for-
mae , cum , scilicét, non fit in modo, & figura , de quo 
satis diximus; vel ex parte materiae, & hoc duplicitér, 
in ditlione, scilicét, & extra diclionem. Falaciae in dic-
tione, seú vocis aequivocatione, amphibologia , accen-
tu, &c. provenientes, adeó ciarse sunt, ut Grammati-
cae regulis imbutis liquidó pateant: ac proindé in ipsis 
explicandis non immoramur. 
* Falaciae vero extra diffionem sunt, quae se tenent ex 
parte rei significatae per dictionem. Harum i. est igno-
ratio Elenchi, & contingit quando aliud probatur, quam 
quod est in quaestione, ut cum probatur contra adver-
sarium quod ab eo non negatur; vel concluditur con
tradicho , quae reverá non est ; ut si diceret: Paíer ge
nerat Filium, & non generat Spiritum Santlum : ergo 
generat, & non generat. 2. Est peiitio principa ; nimi-
riim , id supponere quod est in qua?stione ; aut ignotum 

ali-
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aliquod per a>que ignotum manifestare. V. gr. Simia non 
potest ridere : ergo non est risibilis. 

3. Est non caussa pro caussa, sivé caussam assigna-
r e , quae caussa non est. V. gr. Vinum caussat ebrieta-
tem; ebrietas est mala : ergo vinum est malum. Vinum 
enim non est caussa ebrietatis, sed immoderatus vini 
usus. 4. Est imperfecta enumeratio; quoties nempé qui-
busdam tantum enumeratis caussis, infertur conclusio, 
quae ab aliis caussis omisis falsa ostenderetur. V. gr. 
Titius capite damnatus est, vel sua culpa , vel judicum 
pravitate. Haec est enumeratio imperfecta. Potuit uti-
que damnari ob malorum hominum testimonio, vel 
aliis de caussis. 

5. Dicitur accidentis; sivé de re pronunciare ex eo, 
quod illi tantummodo convenit per accidens. Ut si di-
cas : Id malum est, quod malum caussat; sed ex Lógica 
multi mala collegerunt: ergo Lógica est mala. 6. Appel-
latur consequentis, 6c contingit, quando ex affirmatio-
ne superioris colligimus inferiorem, vel ex negatione 
inferioris negamus etiam superiorem ; ut si díceres:^ 
Est animal: ergo est homo , vel non est homo : ergo non* 
est animal. 

7. Est compositionis, & divisionis; nempé argumen
tan á sensu diviso ad sensum compositum; vel á sensu 
composito ad sensum divisum; ut Sedens potest curre-
re ; sed Petrus sedet: ergo Petrus sedens potest currere; 
vel ita Imposibile est álbum esse nigrum; partes est al
bus: ergo imposibile est parietem esse nigrum. 8. A se
cundum quid ad simplicitér ; ut Ethiops est albus secun
dum dentes : ergo est albus. 
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L Ó G I C A M A G N A . 

JDisputatio i.a proemialis de natura Lógica*. 

QU/ESTIO PRIMA. 

Quid, & quotuplex sit Lógica. 

N on loquimur hic de Lógica naturali, qua? est ip
sum naturale intellectus lumen nobis congenitum dic-
tans modum redé apprehendendi, judicandi, & dis-
currendi; sed de Lógica artificiali, quae est facultas ab 
ipsa ratione distinta, in eaque residens , quaeque studio 
comparatur, & instruit intelledum-, ne in suis opera-
tionibus e r re t ; at definitur ; Facultas rationalis direc
tiva atluum rationis. Haec primo dividitur in Univer
salem, Qua? tradit pra?cepta ómnibus scientiis communia, 

mi quod demonstratio constet ex necessariis &c. & in 
Particularem , Qua? tradit pra>cepta determinata ad ta-
lem scientiam, ut quod definitio in Metaphisica detur 
per genus, & difFerentiam, & in Phisica per materiam, 
& formam. 

2 . 0 Dividitur in Docentem , Qua? tradit regulas ad 
quodlibet artificium logicale efficiendum; & in Utentem, 
Qua? utitur regulis á Lógica docente traditis. Illam vo-
cant Graeci á rebus avulsam, istam vero rebus concre-
tam, seu conjundam. Utraque tamen est vel adualis, 
vel habitualis. Adualis est a d u s , vel docendi regulas 
Logicae, vel utendi ipsis. Habitualis vero est quaedam 
facilitas , seú habitus ex repetitione illorum aduum 
generatus. 

Hic denique est advertendum, utramque Logicam 
docentem scilicét, & utentem reperiri in omni parte 
Logicae tám in materia propia , quam in materia alia-
rum scientiarum. Et quidem de Lógica docente nullus 

ne-
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negat; de utente vero sic probatur contra Thomistas. 
Ubi datur usus regularum, quas tradit Lógica ut do-
cens, ibi reperitur Lógica ut utens \ sed ia parte de
m o s t r a t i v a , tópica, & sophistica tám intra, quám ex
tra materiam Logicae datur usus regularum, quas tra
dit Lógica ut docens: ergo in parte demonstrativa, tó
pica , & sophistica tám intra , quám extra materiam 
Logicae reperitur Lógica ut utens. 

Objicies cum Complutensibus: Si Lógica esset utens 
in parte demonstrativa , vel esset in materia propia, 
vel in materia aliarum scientiarum ; sed in neutra 
utens ^est: ergo. Prob. min. Quo ad primam partem; 
usus debet esse distintus á doctrina , ita ut per ipsum 
formalitér non doceat; sed in materia demonstrativa 
Logicae non distinguitur usus á doctrina, quia per ta-
lem usum formalitér docemur: ergo. Quo ad secundam 
partem probatur; quaelibet scientia eficit suas demons-
trationes per directionem Logicam , <k tales demons-
trationes ab ipsis scientiis, & non á Lógica procedunt; 
nam si Lógica omnes demonstrationes eficeret ipsa sola* 
esset scientia : ergo &c. 

Resp. neg. min. Quo ad utramque partem. Ad pro-
bationem primae dist. maj. usus activé debet esse dis-
tinctus á doctrina concedo , usus passivé neg. maj.; & 
dist. min. eisdem terminis. Certum enim est Logicam 
demonstratione docere , in cujus constructione inveni-
tur usus activus , seú elicitibus formas demonstrationis 
á doctrina distinctus , & per hirnc non docemur ; repe
ritur etiam usus passivus , seú doctrina usitata , quae 
est materia talis demonstrationis per cujus assensum 
reverá docemur ; ex quo nil contra nos. Ad secundam 
vero partem concedo quamlibet scientiam suas efficere 
demonstrationes; sed hoc solüm est quo ad materiam; 
quo ad formam autem elicitivé procedunt á Lógica 
utente. En quomodo in omni materia reperitur Lógica 
utens in nominativo. 
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QUiESTIO SECUNDA. 

Utrum, & quomodo Lógica docens, & utens 
distinguantur ? 

S u p p o n i m u s contra quendam Martinum Logicam do
centem, 6r utentem actualem, seu adus utriusque dis
tinguí realitér non soiúm numericé, sed etiam specifi-
cé. Quaestio igitur solúm procedit de distindione inter 
Logicam docentem, 6c utentem habitualem. In qua 
omnes feré Thomistae , 6c plures ex nostratibus asse-
runt utramque Logicam nullatenus á parte rei distin
guí , nisi solum per intelledum. Aliqui etiam Scotistse 
tenent tales habitus solúm dissingui ex natura rei for
malitér , seú Scoticé. Alii denique ut Tataretus, Mau-
ritius , 6c Mastrius cum aliquibus extrañéis docent 
utrumque habitum realitér distinguí. Cum quibus, 

Dicimus, habitum Logicae docentis esse realitér 
distindum ab habitu Logicae utentis. Prob. brev. Sepa-
írabilitas (ut cum Subt. D. omnes fatentur) est signum 
evidens distindionis realis ; sed habitus Logicae docen
tis, 6c utentis separabiles sunt, 6t de fado separantur: 
ergo realitér inter se distinguntur. Prob. min. Tyrones 
optimé scientes regulas Logicae habent habitum , seu 
facilitatem docentem , & adhuc non habent facilita-
tem , seú habitum utendi illis regulis in conficiendis 
syllogismis; ut experientia constat: ergo habitus docens 
est separabilis, 6c separatur ab habitu utente. 

Deinde, illa, quorum unum potest augeri sine alio, 
distinguntur realitér; sed habitus Logicae utentis po
test augeri, 6c augetur , non audo habitu Logicae do
centis: ergo. Prob. min. In provedibus augetur habitus 
utens, non audo docente ; habent enim maximam fa
cilitatem conficiendi syllogismos, 6c solent minus reti
ñere regulas, quam aliqui Tyrones: ergo 6cc. Denique, 
habitus specificantur ab adibus, ex quorum repetitio-
ne generantur; sed adus Logicae docentis, 6c utentis 

rea-



6 3 realitér specificé inter se distinguntur: ergo ck ha
bitus. 

Objicies i.° Ex D. S. Quaest. i . univ. dicente: Ló
gica duplicitér consideratur uno modo in quantum est do
cens ; & sic ex necessariis, & propiis principiis procedit 
ad necessarias conclusiones ; & sic est scientia. Alio 
modo in quantum utimur ea applicando eam ad illa, in 
quibus est usus ; & sic non ex propiis, sed ex communi-
bus, nec sic est scientia: ergo Lógica docens, ck utens, 
non realitér , sed solúm per aliquam reduplicationem 
distinguntur, ut v.gr. homo in quantum animal distin-
guitur á se ipso ut rationalis. Resp. D. S. loqui de Ló
gica utente passivé sumpta , quo sensu solüm penes 
connotata distinguitur á se ipsa ut docente. Vel alitér, 
ck meliús; per Logicam docentem intelligere habitum 
procedentem ex necessariis , qui est scientia , ck per 
utentem habitum procedentem ex probabilibus,qui non 
est scientia , sed opinio ; quae revera specificé distin
guntur. Et habemus intentum. 

Objicies 2. 0 Ex duobus incipientibus audire Logi-* 
cam promptius , ck facilius conficit primum syllogis-
mum i l le , cui mellius explicatus est modus conficiendi 
illum, quam ille, cui minus bené fuit explicatus : ergo 
difficultas in applicatione vincitur explicatione, ck doc
trina. Confirmatur : quia adolescens lente procedens in 
eonstructione syllogismi , pergit auspiciis Magistri di-
centis; hic médium, ibi majorem extremitatem collo-
ca , nunc médium repete , jam ut concludas diredé 
majorem de minori praedica extremitatem : ergo diffi
cultas in usu vincitur instrudione. 

Resp. ad argum. dist. antee lile promptius , ck fa
cilius conficit primum syllogismum,promptitudine, seú 
facilítate diredi va , seú morali, quae est Logicae docen
tis, conc. antee, promtitudine, ck facilítate efediva, ck 
formali, neg. antee. Itaque dúplex est difficultas in 
tyronibus altera circa regulas addiscendas, quae est 
Lugicíe docentis; altera circa usum talinm regularum, 

& 
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QU^STIO TERTIA. 

Quodnam sit objetlum Lógica? I 

O b j e c t u m , seú materia circa quám scientia versatur, 
est subjetlum, cujus passiones, & propietates in scientia 
demonstrantur. Dividitur ergo in Totale, seú Adequa-
tum (quod propié dicitur objectum attributionis) est
que, Quod totam adequat scientiam; quia nihil scientia 
contemplatur , quod non reducatur ad ipsum ; ck in 
partíale , sívé inadequatum , Quod totam non adequat 
scientiam, seú species aliqua sub totali objecto conten

g a ; quae, si est nobilior caeteris, dicitur objectum prin
cipale , caeteraeque species non adeo nobiles sunt ob
jectum minus principale. 

Praecipua tamen divisio objecti scientiae est in Ma
teriale , ck Fórmale. Materiale est res illa, qua? atin-
gitur, & consideratur á scientia. Fórmale vero est r¿>-
tio illa sub qua objetlum d scientia consideratur. Illud 
dicitur materiale, quia se habet indiferenter ad plures 
scientías , sicut materia ad plures formas; istud vero 
dicitur fórmale, quia objectum materiale determinat, 
ut ab una sola scientia consideretur, sicut forma de
terminat materiam ad unum tantum constituendum 
compositum. V. gr. Homo se habet ut obje&um mate
riale fespectu Phisicae, ck Medicinae; determinatur ve
ro ad illam per rationem naturalitatis, ck per rationem 
sanabilitatis ad istam. 

Dicimus ergo i,° Voces adhuc ut significantes ins
trumenta sciendi ñon sunt per se objectum materiale 

Lo-

& haec est Logicae utentis. Qui ergo scit optimé regu
las , ók non habet usum, minorem habet difficultatem, 
quam ille, qui neutrum habet. Eteisdem terminisdist. 
conseq. confirmationis; ergo difficultas in usu vincitur 
instruótione moralitér, seú direclivé concedo; eliciti-
v é , ck formalitér , negó consequentiam. 
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Logicae, sed mere per accidens. Est communis inter 
Scotistas contra Nominales, pluresque Thomistas, Se 
prob. Objedum , quo praeciso , aut sublato, integra 
persisteret scientia, nequit non esse objectum mere per 
accidens illius ; sed praecissis , aut repugnantibus voci-
bus, Lógica integra, Se adaequata subsisteret, ut patet 
in Angelis, anima separata, Se in Adamo , cui fuit in
fusa , at etiam in nobis , in quibus daretur Lógica, 
quamvis voces essent imposibiles: ergo voces non sunt 
objedum per se Logicae, sed mere per accidens. ídem 
etiam, S Í propter eamdem rationem, dici debet de se-
cundis intentionibus , sub quarum terminis Lógica do-
cetur, Se traditur. 

Dicimus 2 . 0 Objedum materiale Logicae est modus 
sciendi objedivus ut sic, prout est ratio communisde-
finitioni, divisioni, Se argumentationi. Ita S. D. i . Prior. 
Quaest. 2. conc. 1. dicens : Modus sciendi est objedium 
totius Lógica?: syllogismus non est objedium in tota Ló
gica; estque communis inter Scotistas, quos sequuntur 
aliqui Thomistae, Se alii. Prob. ratione; id est objec-// 
tum materiale per se alicujus scientiae, de quo talis" 
scientia per se agit ; sed Lógica per se agit de modo 
sciendi objedivo, ut sic ; ergo hic est objedum mate
riale per se Logicae. Probat. min. Lógica demonstrat 
passiones , Se propietates modi sciendi objedivé sump-
t i , ut quod definitio debet esse clarior suo definito, 
quod membra dividentia simül sumpta sint adequata 
diviso, S e c . : ergo Sec. 

Confirmatur; esse rationem formalem objedivam, 
esse médium in syllogismo , majorem extremitatem 
identifican cum minori, Se médium non distinguí rea
litér ab extremis convenit tantum modo sciendi ob
j e d i v o ; nam objedum est, quod cognoscitur, Se risi-
bile identificatur cum rationali,Se homo cum utroque; 
sed Lógica considerat, Se demonstrat haec omnia: e r 
go modus sciendi objectivus est objedum materiale 
Logicae. 

6 I Ob-
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con-

Objicies; Finís Logicae est dirigere operationes in
tellectus , ne errent in cognitione veritatis: ergo ope
rationes intellectus quatenus dirigibiles erunt ejus ob
jectum. Patet conseq. Objectum scientise directivae de
bet esse capax directionis ; sed operationes intellectus, 
& non eorum objecta sunt directionis capaces: ergo&c. 
Resp. dist. antee. Finis extrinsecus, & remotus Logice 
est dirigere operationes intellectus, conc. antee, finis 
intrinsecus,& immediatus Logicae neg.antee. & conseq. 
Sicut finis proximus Fraenefactoriae est fraenum , quod 
est instrumentum recté equitandi; finis vero remotus 
est recta equitatio , quae nuliatenus est objectum , sed 
finis extrinsecus ; ita paritér finis proximus Logicae, 
qui cum objecto coincidit, sunt instrumenta sciendi 
objectiva, quae instrumenta ulterius ordinantur ad ve 
ritatem , & rectitudinem actuum intellectus; ideoque 
rectitudo talium actuum est finis remotus Logicae. Per 
quod etiam patet ad probationem; nam objectum scien-
tiae directivae debet esse capax directionis , vel activae, 
«si est instrumentum ad dirigendum, ut fraenum suprá 
relatum, vel passivae, si est illud , quod dirigitur. Ob
jectum ergo Logicae est capax directionis primo modo 
sumptae. 

Dicimus 3 . 0 Ratio formalis sub qua Lógica attingit 
modum sciendi, est, ut tale, nempé, ut habet vim ra-
dicalem dirigendi intellectum , & faciendi scire. Pro
batur ; ratio formalis sub qua scientia attingit objec
tum materiale est illa , media qua demonstrat passio-
nes de tali objecto; sed ratio modi sciendi, ut explicat 
radicem dirigendi, & faciendi scire, ut instrumentum, 
est media qua Lógica demonstrat passiones de modo 
sciendi: ergo Prob. min. Nam media tali ratione de
monstrat Lógica directibilitatem in ordine ad opera
tiones intellectus , quae est propia passio modi scien
di : ergo. 

Confirmatur; sicut datur scientia , quae contempla-
tur corpus naturale, ut tale, quae est Phisica, & quae 



contemplatur ens , ut ens, ita debet dari scientia , quae 
contempletur modum sciendi, ut tale; sed nulla alia 
assignari potest quae de tali objecto, sub tali ratione 
disputet nisi Lógica: ergo Lógica agit de modo sciendi 
sub ratione talis. 

Dicimus 4 . 0 Objectum attributionis Logicae est mo
dus sciendi objedlivus ut talis. Est Scoti, S Í Scotista-
rum cum DD. supra citatis conc. 2. Et probat. Modus 
sciendi, ut sic, habet omnes conditiones requisitas ad 
objectum attributionis: ergo est. Prob. antee. In primis 
modus sciendi est id , quod per se intenditur, S Í consi-
deratur in Lógica , quia finis intrinsecus Logicae est 
docere omnia instrumenta sciendi. Deinde modus scien
di est id, ad quod reducuntur omnia, quae consideran-
tur in Lógica , ipse vero non ordinatur ad aliud , sal-
tém in esse scibilis. Denique habet suam primariam, 
S Í adequatam passionem, quae est esse directivum ope-
rationum intellectus ; haneque demonstrat Lógica per 
ejus definitionem, Sí habet partes subjectivas 4 nempé 
definitionem , divisionem , OÍ argumentationem : ergo 
habet omnes conditiones ad objectum attributionis. 

Objicies i.° Id est objectum attributionis , ad quod 
omnia alia reducuntur : sed ad operationes intellectus, 
ut dirigibiles reducuntur instrumenta Sciendi objectiva, 
non é contra: ergo operationes intellectus , ut dirigibi
les sunt objectum attributionis. Prob. min. Instrumen
ta sunt propter operationes, non é converso; nam me
dia reducuntur ad finem , non finis ad media: ergo SÍC» 

Resp. dist. min. Sí antee, prob. eisdem terminis ; ad 
operationes reducuntur instrumenta in esse rei phisico. 
c o n c : ln esse scibili, neg. Sic enim operationes sunt 
propter instrumenta. Quod patet in lib. Post. ubi de
monstrado , quae in esse phisico est propter scientiam, 
ponitur objectum, Sí non scientia; quae in esse scibili 
reducitur ibi ad demonstrationem; nam scientia solúm 
consideratur in íllis libris, ut recté conficiatur instru
mentum generativum illius, quod est demonstratio. 

Ob-
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Objic. 2. 0 Sola demonstrado est propié modus scien

di : ergo sola demonstratio est objectum attributionis 
Logicae. Patet antee, per solam demonstrationem ha
betur scientia : ergo sola demonstratio &c. ;Resp. neg. 
an tee Nam modus sciendi, si sumitur propié, tune de
finitio, divisio, & argumentatio est modus sciendi; óV 
si sumitur propissimé adhuc non sola de nonstratio, sed 
etiam quilibet syllogismus est modus sciendi: igitur ex 
argumento nil sequitur contra nos. 

Dicimus 5. 0 Objectum principalitatis in Lógica est 
Demonstratio. Est communis inter nostrates. Et patet; 
quia species nobilior objecti adequati est objectum prin
cipalitatis in scientia; sed demonstratio est species no
bilior objecti adequati in Lógica : ergo &c. Prob. min. 
Objectum adequatum in Lógica est modus sciendi; sed 
demonstratio est species nobilior modi sciendi: ergo 
demonstratio est especies nobilior objecti adaequati in 
Lógica; at per consequens ejus objectum principali
tatis, 

Objic. Definitio est nobilius instrumentum sciendi: 
ergo ipsa est objectum principalitatis in Lógica, & non 
demonstratio. Prob. antee. Illud est nobilius instrumen
tum, quod versatur circa perfectius objectum: sed defi
nitio versatur circa quidditatem , & substantiam rei, 
demonstratio vero circa accidentia : ergo illa est nobi
lior ista. Resp. neg. antee, ad prob. dist. ma> Illud est 
nobilior instrumentum in ratione cognitionis, quod ver
satur circa perfectius objectum conc. maj. illud est no
bilius instrumentum in ratione instrumenti, quod &c, 
Neg. maj. & concesa min. dist. consequens eisdem ter-
minis. Siquidem definitio in ratione cognitionis , utpote. 
habens nobilius objectum,essentiam nempé,est perfec-
tior demonstratione, cujus objectum est passio; at vero 
haec est illa perfectior in ratione instrumenti facientis 
scire; nam per ipsam, & non per definitionem, scien-
tificé cognocimus: igitur &c. 



QU-ESTIO QUARTA. 
69 

Utrum objedium fórmale Lógica? sit ens reale, vel 
rationis ? 

E l n s reale dicimus, quod de se potest existere inde-
pendentér ab intelleclu fingente, ut homo, Leo, ck alia 
hujusmodi; ens vero rationis , quod nullo modo valet 
existere sine nostri intelle&us fidtione, v. gr. hycocer-
vus , 4. persona Sanctissimae Trinitatis , ckc. Et inqui-
rimus, an illa ratio formalis sub qua Lógica suum at
tingit objectum, sit quid independens á nostri fi&ione 
intellectus, vel non? Negant omnes feré Thomistae, ck 
plures Scotistae; affirmant tamen Mast. Pone. Josephi-
nus, ck plurimi extranei. Cum quibus 

Dicimus, objectum fórmale, seú ratio formalis obr 
jecti Logicae est ens reale. Probat. Non potest esse ob
jectum fórmale id, sine quo scientia potest esse, sea 
existere; sed Lógica potest existere, quamvis quodli-
bet ens rationis esset imposibile: ergo objectum fór
male Logicae non est ens rationis. Min. prob. Etiam si 
nullum ens rationis esset posibile , adhuc intellectus 
noster posset operan , apprehendendo , judicando , ck 
discurrendo ; & tales operationes possent dirigí, ck re
gulan per aliqua praecepta; sed scientia tradens hujus
modi regulas, & praecepta esset Lógica: ergo ckc. Maj. 
prob. Quia nec intellectus , nec ejus operatio pendent 
ab aliquo ente rationis: ergo intellectus posset operar i, 
& dirigí, etiam si nullum ens rationis esset posibile. , ' 

Respondent Thomistae, regulas Logicae non posse 
tradi nisi per términos secundarum intentionum ; ac 
proindé regulae Logicae repugnarent, repugnantibus se-
cundis intentionibus. Sed contra : praecepta Logicalia 
possunt tradi per términos primae intentionis : ergo. 
Patet ant. i.°Quia sicut dicitur: genus praedicatur de 
specie, species de individuis, potest dici; natura commu
nis semper includitur in inferioribus; sed haec regula 
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esset per términos primae intentionis: ergo. 2. 0 Quia 
non minus est instituta Étnica ad dirigencias operatio
nes voluntatis, quam Lógica ad operationes intelledus; 
sed Ethica per términos primae intentionis potest diri
gere operationes voluntatis: ergo & Lógica per térmi
nos primae intentionis poterit dirigere operationes in
telledus. 

Objic. i.° Objedum fórmale Logicae est ordinatio 
illa terminorum , vel propositionum ratione cujus sunt 
instrumenta sciendi; sed haec ordinatio est ens ratio
nis : ergo objedum fórmale Logicae est ens rationis. 
Prob. min. Tune adus judicii est redé ordinatus, quan
do unum concipitur, ut subjedum,& aliud ut praedica
tum; sed esse subjedum, vel praedicatum sunt entia ra
tionis, quia nihil reale ponit in rebus, sed totum id 
oritur ex negotiatione intelledus: ergo dispositio, vel 
ordo ille in quolibet instrumento sciendi est ens ra 
tionis. 

Resp. dist. maj. Objedum fórmale Logicae est ordi
natio illa terminorum &c. fada per adum diredum, 
seú primo intentionalitér accepta conc. maj. fada per 
adum reflexum , seu secundo intentionalitér accepta, 
neg. maj. & dist. min. eisdem terminis, & similitér ejus 
probationem. Nam termini, propositiones, ote. In i.° 
sensu coordinantur per adum redum intelledus ad 
unum de alio affirmandum , vel negandum , ad unum 
de alio inferendum, &c. or in hoc sensu ordo ille est 
ens reale relativum : importat enim, unum veré affir-
mari de alio , unum ex alio reverá inferri; quod totum 
veré datur á parte rei, & non per fidionem intelledus. 
In 2. 0 sensu consideratur terminorum ordinatio, ut po
nit res ipsas sub denominatione secunda.rum intentio-
num, quae fiunt per adum reflexum suprá primum , ra
tione cujus subeunt denominationes subjedi, praedica
t i , &c. quae sunt entia rationis , & de per accidens se 
habent ad illam ordinationem realem , in qua stat ob
jedum fórmale Logicae. 

Oh-



Objic. 2.° Ex Scotistis: Omnia, quae traduntur in 
Lógica , quam docuerunt Arist. D. Thomas, S. Bonav. 
& Scotus sunt formalitér entia rationis: ergo ratio sub 
qua illius est ens rationis. Prob. ant. Nam omnia, quae 
tradit Lógica , illa docet sub notione , & terminis se-
cundarum intentionum , ut genus, species , subjectum, 
praedicatum , &c. sed secundae intentiones Logicales 
sunt entia rationis: ergo. 

Resp.neg. ant. & dist. maj. probat. Omnia, quae tra
dit Lógica, illa docet sub notione, & terminis secun-
darum intentionu n , tamquam ratione formali sub qua 
neg. tamquam ratione formali denominativa , & ex
trínseca , seú per accidens , conc. maj. Certum est, 
Logicam, quae nunG traditur á DD. omnia tradere per 
términos secundarum intentionum; sed termini, quibus 
docetur scientia non sunt ratio formalis intrínseca, sub 
qua ipsa suum attingit objectum, sed mere per accidens 
se habent, saltém si scientia , seú Lógica specificativé. 
sumitur. Si autem sumatur Lógica reduplicativé, nem
pé, ut sub talibus terminis tradita, tune termini erunt 
ratio formalis specificativa illius. Et sic intelligendus 
est D. S. cum docet objectum Logicae esse ens rationis. 
Ex quo nil sequitur contra nos, qui loquimur de Lógi
ca specificativé accepta , non vero prout tradita sub 
secundis intentionibus. 

QUJESTIO QUINTA. 

Utrum Lógica sit scientia'1. 

Scientia ex Arist. i.post. cap. i . est cognitio certa, <S? 
evidens rei necessaria?, per demonst rationem ac qui sit a. 
Ex qua quatuor requiruntur conditiones ad scientiam 
proprié dictam. r. Quod sit cognitio certa, non certitu-
dine se tenente ex parte potentiae alicui veritati , aut 
falsitati firmitér adhaerentis, quae dicitur extrínseca; 
sed certitudine se habente ex parte objecti, quod nec 
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divinitus potest aliter se habere, ut h:ec, homo est ra
tionalis. i. Quod sit evidens. Evidentia est claritas,seu 
quasi videntia objecli; quae, si provenit ex auétoritate 
virorum prudentum, & proba tae virtutis, dicitur Mo
ra lis ; quomodo evidens est , esse Roraam , fuissequé 
Carthaginem. Si vero ex quo objedum non potest ali
ter se habere naturalitér, bené vero snpernaturalitér, 
appellatur Phisica; & sic est evidens accidentia esse 
in subjeCto, ignemque cremare , quorum opposita visa 
sunt per miraculum in fornace Babilónica , & in Eu-
charistia. Si tamen provenit ex quo objectum non pos-
sit aliter se habere adhuc supernaturalitér, vocatur 
Methaphisica; & haec requiritur ad scientiam praeser-
tim perfectissimam. 

3. Quod sit de objetlo necessario, non necessitate 
simplici, seú existentiae, quomodo solus Deus necessa-
rius est , sed necessitate complexa, seú praedicatorum, 
quae nec de potentia Dei absoluta aliter se habere non 
possunt; sic homo habet necessariam connexionem cum 
suis praedicatis essentialibus , rationalitatis , risibilita-
t is ,&c. 4. Quod sit per demonstrationem acquisita\ nam 
scientia non est cognitio quaecumque , sed ilJativa , ¿k 
discursiva, seú cognitio rei per causam. 

Ars vero (ut ait Arist. 6. Ethic. cap. 4.) est habitus 
cum recia ratione fatlivus, id est , diredivus, aút rec
tifican vus potentiae, cujus est operari secundum artem. 
Et est dúplex, alia liberalis, quae exercetur per poten-
tías animae ; & alia mechanica, quae exercetur per fa-
cultates corporis ; utraque tamen ad quatuordecim re-
ducitur dirTerentias, quae his versibus continentur. 

Lingua, Tropus, Ratio, Numerus, Tonus, Angulus, 
Astra. 

Rus, Nemus, Arma, Faber, Vulnera, Lana,Rates. 

Lingua significat Grammaticam, Tropus Rethoricam, 
Ratio DialeCticam, Numerus Arithmeticam, Tonas Mti-
sicam, Angulas Geometriam, & Astra Astrologiam, 
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quae omnes liberales sunt. Deinde Rus denotat Agri-
culturam, Nemus Venatoriam, Arma artem Militarem, 
Faber artem Fabrilem, Vulnera Chirurgiam, Lana ar
tem Textoriam, Ratesque artem Nauticam; 6c hec sunt 
mechanicae. Quibus de scientia, 6c arte sic praelibatis; 

Dicimus i.° Lógica docens tám actualis, quám ha
bitualis , quo ad omnes suas partes est scientia. Ita 
S. D. Quaest. i . Univ. %.dicendum : 6c prob. Scientia est 
notitia certa, 6c evidens objecti necessarii per demons
trationem acquisita; sed Lógica docens secundum om
nes suas partes est hujusmodi: ergo est veré, 6c propié 
scientia. Prob. min. In primis enim in parte demons
trativa, haec est cognitio certa, 6c evidens, objectique 
necessarii, 6c per necessarias praemissas, scilicét: Om
nis syllogismus constans ex pra?missis veris, necessariis, 
certis, &c. generat scientiam; sed talis est syllogismus 
demonstrativus: ergo syllogismus demonstrativus gene
rat scientiam. 

Deinde etiam in parte Tópica haec est evidens cog
nitio, nempé; Syllogismus constans'ex prcemissis proba-
bilibus generat opinionem ; talis est syllogismus topicus: 
ergo generat opinionem. Denique in parte Sophistica si-
militér est evidens assensus conclusionis caúsate ex his 
praemissis; Syllogismus constans ex praemissis apparen-
tibus generat errorem ; sed syllogismus sophisticus cons
tat ex praemissis apparentibus : ergo generat errorem. 
Modo sic; sed cognitio istarum conclusionum est Lógi
ca docens actualis, ut admitunt omnes : ergo Lógica 
docens actualis est scientia , quo ad omnes suas partes; 
ac proinde habitus ex his actibus generatus scientia 
quoque est; consequentérque Lógica docens non est ars; 
cum ratio artis repugnet scientiae. 

Dicimus 2.° Lógica utens tám actualis, quám ha
bitualis non est scientia, sed ars. Prob. Scientia est, 
qüae demonstrat passiones de suo objecto ; sed Lógica 
utens de nullo objecto passiones demonstrat: ergo non 
est scientia. Prob. min. Demonstrare passiones de aliquo 
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objecto est prsebere assensum conclusionibus, quae de-
monstrantur de tali objecto; sed Lógica utens non pre-
bet assensum conclusionibus, quae de aliquo demons-
trentur objecto: ergo. Min. patet. Quia Sphera Logicae 
utentis tantum est constructio, quae ex se assensus non 
est ; hic enim pertinet ad habitum praestantem mate
riam : ergo ckc. 

Quod vero sit ars ostenditur; nam habitus, qui ver
satur circa singularia , ck circa res á nobis operabiles 
est ars ; sed Lógica utens versatur circa singularia, ck 
res á nobis operabiles: ergo est ars. Min. patet. Quia 
Lógica utens versatur circa constructionem instrumen-
torum sciendi, constructioque , seú productio est sin-
gularium: ergo versatur circa singularia á nobis ope-
rabilia ; ac per consequens, non erit scientia , sed ars. 
Cum vero non efficiat opera externa , sed interna, ne
quit esse ars mechanica, sed liberalis, quae v e r é , ck 
simplicitér non est ars , sed similitudinarié , ck secun-

i dum quid. 
Objic. contra primam conclusionem i . plures auc-

toritates Arist. Nam i . Reth. cap. i , ait: Si quis Dia
leclicam , & Rethoricam, ut scientias, & non ut facul-
tates pertraclet, imprudens est, & earum naturam sub-
vertit. Et 2. Methaph. cap. 3. dicit: Absurdum esse si-
muí qua>rere scientiam , & modum sciendi. ítem 4 . Me
thaph. inquit: Logicam non traclare de re aliqua deter-
minuta; sed hoc est contra rationem scientiae : ergo. 
Denique 6. Methaph. cap. 1. enumerans scientias, nul-
lam mentionem Logicae faci t : ergo Lógica docens non 
est scientia. 

Respond. ad primum Philosophum negare Logicae 
rationem scientiae cum intra proprium objectum dialec-
ticé, topicé, seú probabilitér arguit; non vero cum de 
Syllogismo dialéctico, seú tópico propietates demons
trat : quod nos etiam dicimus. Ad secundum concedi-
mus,quod est absurdum, quaerere alias scientias simül 
cum Lógica, ad quae ipsa est janua; hocque docet Arist. 

non 



non vero quod sit absurdum quaerere scientiam Logi
cam simül cum Lógica, ut patet. Ad tertium dicimus. 
Logicam quantum ad doctrinam esse de re determina- ' 
ta , nempé de modo sciendi, sed quantum ad usum ver-
sari circa omnia indeterminaté, quia ómnibus scientiis 
applicatur; ideoque dicitur scientia communis. Ad ul-
timum, praeter quam quod ab audoritate negativa ni
hil sequitur , Philosophus ibi non divissit scientiam in 
omnia sua membra, sed in principaliora, non memi-
nitque Logicae, quae omnium scientiarum est ministra. 
Tamen i.Topic. cap, 12. admitit divisionem problema-
tum in Naturale, Morale , 6c Logicum ; 6c scientiae in 
Naturalem, Moralem, 6c Logicam. 

Objic. 2. 0 Scientia acquiritur per demonstratio-
nem ; sed Lógica non acquiritur per demonstrationem: 
ergo non est scientia. Prob. min. Lógica docet faceré 
demonstrationem : ergo ipsa non acquiritur per de
monstrationem. Resp. dist. maj. Scientia acquiritur per 
demonstrationem vel naturalem , vel artificialem conc. -
maj. pratcissé artificialem, neg. maj. 6c dist. miri. Ló
gica non acquiritur per demonstrationem artificialem 
conc. per naturalem, neg. min. Atque dist. ant. prob. 
eisdem terminis. Nam certüm est primam cognitionem 
scientificam Logicae non haberi per demonstrationem 
artificialem, quám Lógica construere docet; sed per 
naturalem, seú lumine naturce fadam; quod sufficit, 
ut sit veré scientia. 

Objic contra secundum hoc unicum argumentum, 
quod est Aguirre, 6c aliquorum Scotistarum Acchilesv 
Actualis construdio demonstrationis est adualis scien
tia ; sed Lógica utens adualis in parte demonstrativa 
est adualis construdio demonstrationis: ergo Lógica 
utens adualis in parte demonstrativa est actualis scien
tia. In primis instatur argum. Adualis construdio de
monstrationis est adualis scientia ; sed Lógica utens 
adualis in parte tópica, 6c sophistica est adualis cons
trudio demonstrationis, quia Lógica , quo ad omnes 
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partes per vos est scientia: ergo non solúm in parte 
demonstrativa , sed etiam in parte-tópica, & sophis
tica Lógica utens est scient a. 

Resp. ergo in forma dist. maj. Actualis construdio 
demonstrationis quantum ad materiam, vel assensum, 
seú substantiam adus , est adualis scientia conc maj. 
quantum ad formam artificiossam neg..maj. & dis. min, 
est adualis construdio, quo ad formam artificiossam 
conc min. quantum ad assensum, materiam, seú subs
tantiam adus, neg. min. & conseq. Usus ergo construc-
tivus syllogismi demonstrad vi dúo importat, & for
mam artificiossam, quae non est scientia , sed conditio 
ad scientiam, óz materiam , seú substantiam artificii, 
quae in praemissis est causa scientiae applicata per for
mam, tanquam conditionem, & in conclusione est ipsa 
scientia causata ex praemissis per formam artificiossam 
dispositis. 

QUAESTIO S E X T A . 

An Lógica sit scientia pratlica, vel speculativa» 

O mnes fatentur Philosophi, scientiam illam esse, 
Speculativam, quae sistit in contemplatione sui objetlh. 
Pratlicam v e r o , quae dirigit praxim. Quid autem sit 
praxis declaravit S. D. Quaest. 4. Prolog. §. ad istas 
quaestiones, ¿tí. dico igitur, n. 3. diceris: Praxis est ac-
tus alterius potentiae, quam intelletlus , naturalitér pos
terior intelletlione, natus elici conformitér rebla? rationi, 

^4id hoc ut sit aclus reclus. Quae definitio ab ómnibus fe-
ré admititur. Ex qua tres conditiones requiruntur ad 
praxim. I. Quod sit aclus alterius potentiae quam intel
leclus. 2. Quod sit naturalitér posterior intelletlione, 
utpoté ab illa regulatus, & mensuratus. 3. Quod sit 
natus elici conformitér retlae rationi; nam actiones in 
capaces diredionis , ut vegetandi, nutriendi, Ó Í C non 
sunt praxis. Quibus ita suppositis. 

Dicimus, Lógica est simplicitér speculativa, & so
lúm 



77 lüm practica similitudinarié , secundum quid , 8e ana-
logicé. Est S. Thomae, 6c Scoti cum suis; 6c probat. i, 
pars ; Scientia practica est illa , quae dirigit praxim¿ 
sed Lógica non dirigit praxim : ergo non est practica. 
Prob. min. Praxis est actus alterius potentiae quam in
tellectus 6cc . ; sed Lógica non dirigit actus alterius 
potentiae, quam intellectus: ergo Lógica non dirigit 
praxim. Prob. min. Nam Syllogismus, 6c reliqua ins
trumenta sciendi sunt opus soliús intellectus: ergo Ló
gica non dirigit actus alterius potentiae quam intellec
tus, consequentérque nec dirigit praxim, nec est scien
tia practica. 

2. Pars etiam prob. nam scientia practica impropié, 
6c late sumpta est illa , quae non est puré speculativa 
sui objecti, sed dirigit illius erFectionem : sed Lógica 
non tantum contemplatur natüram modi sciendi, sed 
etiam ejus effectionem regulat, esto intra líneam spe-
culativi, 6c ve r i : ergo Lógica impropié, 6c similitu
dinarié practica dici potest. 

Objic. i . a Illa scientia est practica, quae habet pro 
objecto rem operabilem , ut operabilis est ; sed Lógica 
habet pro objecto modum sciendi, qui est res operabi
lis ab ipsa Lógica: ergo Lógica est practica. Prob. min. 
Ex Philosopho i .Rethor. cap. i. dum ait , Dialecticam 
esse inventam ad dirigenda opera, quae bené, vel malé 
fieri possunt: ergo. Resp. dist. maj. Quae habet pro ob
jecto rem operabilem extra intellectum conc. maj. in
tra intellectum neg. maj. 6c dist, min. qui est res opera-
bilis intra intellectum conc. min. extra intellectum* 
neg. min. per quod etiam patet ad Arist. cit. Siquidem 
ut scientia sit practica opus dirigere debet alterius po
tentiae, quam intellectus, ut cum Scoto notavimus. 

Objic. 2.° Etsi prudentia dirigat operationes aliquas 
intellectus , quae ad virtutes pertinent, adhuc est ha
bitus practicus: ergo licet Lógica dirigat actus intellec
tus erit practica. Resp. dist. a tec. Etsi prudentia di
rigat operationes aliquas intellectus, ut imperatas, seú 

di-



?8 
dirigat imperium in i l l is , quae &c. conc. antee, dirigat 
non quo ad imperium, sed quo ad rectitudinem ad 
veritatem indagandam , neg. suppositum, & conseq. 
Lógica enim solüm dirigit operationes intellectus in 
generé speculativi, & veri, quod est proprium habitus 
speculativi: prudentia autem dirigir, aliquas operatio
nes intellectus, ut á volúntate imperatas , seü ut bone 
fiant in genere moris, & sic per accidens sunt praxis, 
scilicét, quatenus imperatae. 

QU/ESTIO SÉPTIMA. 

Sit ne Lógica simplex, vel composita qualitas% 

D e qualibet scientia potest praesens exagitari difi
cultas; proindequé quod hic de Lógica dixerimus , de 
quacumque alia scientia totali intelligendum esse vo-
lumus. Inquirimus ergo, an in Lógica idem unicus ha
bitus producat actus circa syllogismum , definitionem, 
divisionem, &ic. per quos actus magis ipse habitus in-
tendatur, & sic erit qualitas simplex? An vero requi-
ratur unus habitus producens adus circa syllogismum, 
alius circa definitionem , & sic de reliquis, atque ita 
erit composita, seü multiplex? Undé quaestio est de Ló
gica habituali, non vero de aduali. In qua plures Tho
mistae docent Logicam esse unicum simplicem habitum; 
at Scotistae omnes cum Subt. Doctore oppositum susti-
nent. Cum quibus 

Dicimus, habitus Logicae (idem diede aliis scientiis) 
non est simplex, sed composita qualitas ex pluribus ha-
bitibus specie distindis. Prob. i . ex S. Thoma, i . 2. 
Quaest. 54. art. 2. ad 2. dicente: Tota autem virtus de
monstrationis dependet ex medio, ideo diversa media 
sunt sicut, diversa principia atliva, secundum qua? habi
tus scientiarum diversiñeantur : sed scientia , Lógica, 
v. gr. ad concludendas o versas veritates procedit per 
diversa media , & principia : ergo in Lógica , non 

uni-
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unicus, sed plures habitus diversi debent admití. 
Nec valet responderé cum Bayona, illa principia 

esse tantum materialitér distinda, non formalitér, quod 
requirebatur ad distinclionem specificam habitus, & 
ita deberé intelligi D. Thom. Non inquam valet ; nam 
ad demonstrandas passiones definitionis , divisionis, 
& argumentationis procédit Lógica per media, & prin
cipia specie distinéla: ergo. Prob. ant. Procédit per de-
finitiones definitionis, divisionis, & argumentationis; 
sed tales definitiones sunt formalitér, & specificé dis-
t inde; ut patet: ergo. Confirmat hoc S. Thomas Q. 8. 
de Vertíate , art. íó. dicens: Una toía scieníia compre-
hendií sub se diversas scienfias paríiculares, quibus con
clusiones diversa? cognoscuntur. 

Prob. 2. 0 Habitus scientificus est facilitas in poten-
tia ; sed in Lógica dantur plures facilitates specie dis-
tincte : ergo in Lógica dantur plures habitus specie 
distindi. Prob. min. facilitas circa definitionem v. gr. 
distinguitur á facilítate circa divisionem : ergo. Ant. 
constat experientia; nam postquam intellectus est faci-
lis circa definitionem potest habere dificultatem ; im-
mó omnino ignorare leges, & naturam divisionis: ergo 
si adest nova dificultas vincenda, debet poní distinCtus 
habitus facilitans intelleétum circa talem veritatem. 
Confirmatur ex Arist. 2. Ethicor. cap. i . 2. & 4. dicen-
te : Quales suní habilus, tales atlus redduní, cí quales 
suni adlus, íales habitus causant; sed adus definiendi, 
dividendi, &c. specie distinguntur: ergo & habitus 
causati per tales adus. 

Objic. i.° Ideo in Lógica darentur plures habitus, 
quia dantur plures passiones demonstrabiles de parti-
cularibus objedis , & ad quamlibet passionem requiri-
tur ratio motiva specie distinda; sed única ratio for
malis motiva sufficit ad demonstrandas plures passio
nes: ergo ruit nostrum fundamentum. Prob.min. única 
definitio hominis v. gr. est ratio motiva demonstrandi 
de illo plures passiones, scilicét, risibilitatem, flebilita-
tem &c. : ergo &c. Resp. 
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Resp. dist. maj. Tdeo iñ Lógica darentur plures ha
bitus, quia dantur plures passiones de particularibus 

'objeélis specie distintáis conc. maj. solo numero dis-
tinctis neg. maj. ck dist. min. única ratio formalis mo
tiva sufficit ad demonstrandas plures passiones de eo-
dem specificé objeéto conc. min. de eodem genericé* 
objeclo neg. min. ck conc. ant. prob. neg. conseq. Úni
ca definitio hominis sufficit ad demonstrandas omnes 
passiones hominis; quia omnium illarum est fons, ók 
origo; única definitio modi sciendi non sufficit ad de
monstrandas passiones omnium modorum sciendi, qui 
inter se differunt specie ; ck quilibet habet propietates 
sibi proportionatas. 

Objic. 2° Habitus scientificus acquisitus per unam 
demonstrationem est facilitas ad omnes alias similes 
specie athomé; sed omnes conclusiones in Lógica, seü 
in qualibet alia scientia sunt similes specie athomé: 
ergo unicus habitus ad omnes conclusiones facilitat in 
Lógica. Prob. min. Omnes conclusiones Logicae sunt 
similes specie athomé, si habent motivum fórmale uni-
cum specie athomé; sed in Lógica ratio modi sciendi 
est unicum motivum specie athomé respectu cujus dif-
ferentiae speciales modi sciendi de materiali se habent: 
ergo. Probat. min. Illud enim de materiali se habet, 
quod potest adesse, ck abesse, salvo motivo assensus 
scientifici; sed sivé adsit, sivé dessit quaelibet species 
determinata modi sciendi , dum modus sciendi non 
dessit, salvatur motivum fórmale assensus Logici: er
go &c. 

Resp. neg. i . ék 2. min. ók dist. 3. Salvatur moti
vum fórmale respeétu habitus particularis agentis de 
modo sciendi, ut sic, conc. min. Salvatur motivum fór
male respectu habituum cujuslibet modi sciendi in spe-
ciali neg. min. ck conseq. In Lógica sicut dantur plu
res habitus, ita etiam plura formalia motiva illis pro-
portionata. Unde datur habitus circa modum sciendi 
in communi habens hoc fórmale motivum; ck dantur 



alii habitus circa' modos sciendi in speciali habentes 
pro motivo rationes speciales modi sciendi. Quare,his 
deficientibus, non deficeret Lógica quo ad primum ha
bitum ; deficeret tamen quo ad istos. 

Dubitabis hic; Quam unitatem habeat tota Lógica 
ex partialibus habitibus integrata? Resp. Quod Metha-
phisicé loquendo solúm habet unitatem genericam; 
Phisicé vero loquendo habet unitatem ordinis , seü 
habitudinis plurium ad unum, ut exercitus miiitum. 
Prob. i . pars; Quae specie dirTerunt inter se solüm pos
sunt habere unitatem genericam ; sed habitus, ex qui
bus Lógica coalescit, specie difFerunt inter se , ut di-
ximus supra: ergo solúm possunt habere unitatem ge
nericam. 

Prob.2. pars; Quia tales habitus non uniuntur phi
sicé inter se, nec sicut materia , & forma , nec sicut 
subjectum , & accidens ¡¡ alias unus esset subjectum, al
terque esset forma ; nec unitate indivisibilitatis, seü 
simplicitatis, ut ex dictis patet. Nec denique habent 
solam, unitatem agregationis, ut lapides in cumulo, 
qui indiscriminatim , et quasi fortuito copuíantur: er
go solúm restat, quod habeant unitatem artificialem, 
seü ordinis , sivé attributionis ad unum. 

Dices: Si scientia totalis solüm haberet unitatem 
attributionis, seú ordinis, esset formalitér relatio; nam 
relatio est ordo aliquorum inter se; sed scientia nequit 
esse relatio , quia est de genere qualitatis: ergo ¿Ve 
Resp. instand. argum. In exercitu miiitum , ubi quili-
bet homo est substantia ; & tamen ordo ille , quo for- * 
malitér exercitum componunt, relatio est. Dicimus 
ergo, habitus partíales materialitér, &z entitativé non 
esse relationes , sed qualitates scientificas, formalitér 
vero, ik ut cadunt sub attributione,¿¿ ordine ad unum, 
esse relationes, vel relatos. Scientia autem totalis non 
sumitur communitér pro illo ordine , sed vel pro ha
bitibus partialibus, vel pro habitu genérico continente 
partíales, 6t in hoc sensu relatio non est. 

L QUvES-
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QU^STIO OCTAVA, 

Quodnam sit specificativum tribuens Lógica? dist indi io-
nem , <S? unitatem ? 

S i c u t praecedens, ita & haec quaestio de qualibet scien
tia exagitari potest. Et non quaerimus de specificativo 
intrinseco , quod habet Lógica , seü scientia á sua en-
titate,, & dírTerentia intrínseca; sed de specificativo ex
trínseco, seü objectivo, ratione cujus objectum ejus ma
teriale potiús ab ipsa, quam ab alia scientia attingitur. 
rn qua Thomistae communitér docent, unitatem , &. 
specificationem tám Logicae , quám caeterarum scien-
tiarum ex diversa immaterialitate, seü abstractione á 
materia desumi. At Scotistae omnes cum S. D. 6. Me
thaph. Quaest. i . in fine addiclion. ténent objectum fór
male esse specificativum Logicae , aliarumque scien-
tiarum. 

Et haec est nostra firmitér defensanda conclusio. 
Prob. brev. Tám de Lógica , quám de aliis scientiis in 
eommuni; Quaelibet scientia desumit suam unitatem, 
& specificationem ab illo, á quo accipit suam entita-
tem ; sed scientia accipit suam entitatem ab objecto 
formali; nam ab objeéto, & potentia paritur notitia: 
ergo ab objeéto formali accipit scientia suam unitatem, 
OÍ specificationem. Prob. min. Objectum materiale in
di Merens est ad plures scientias specie distinCtas, objec
tum vero fórmale solüm cadit sub consideratione illius 
scientiae ab aliis condistinclae: ergo illud fórmale , aut 
illa ratio est origo única specificationis , & unitatis 
scientiarurn. Argumenta, quae hic fieri possunt (ait 
Villa-Castin) levissima sunt; OÍ quia ex dictis solvi pos
sunt, ea ommittimus. 

QUJES-
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Utrbm, & quomodo sit necessaria Lógica ad alias 
scientias acquirendas! 

D e necessitate Philosophiae ad Theologiam jam di-
ximus aliqua in praeliminaribus ad ipsam ; nunc vero 
quaerimus de Logicae necessitate respectu cujuscumque 
scientiae tune naturalis, tune supernaturalis, seü Theo-
logicae. Et suppositis, quae de necessitate simplicitér, 
& secundum quid in citato notavimus loco. 

Dicimus, Logicam non esse simplicitér necessariam 
ad alias scientias acquirendas, sed t a n t u m secundum 
quid. Est communior inter nostrates contra Thomistas 
quamplures. Et prob. ex Scoto in 1. dist. 17. Quaest. 2. 
n. 12. Habitus acquisiti non dantur ad simplicitér ope-
randum, sed ad faciliüs; sed Lógica est habitus acqui-
situs: ergo non dat simplicitér posse acquirere alias 
scientias, sed solüm faciliüs illas posse consequi. Maj. 
est cer ta ; per hoc enim distinguntur habitus acquisiti 
ab habitibus per se infussis , & potentiis ; quod istas 
dant simplicitér posse, illi faciliüs posse. Min. á nullo 
negatur. Unde conseq. est legitima. 

Deinde, quia ante Arist. qui syllogisticae artis fuit 
inventor, floruere multi viri sapientissimi, ut Sócrates 
in Philosophia morali, Hypocrates in Medicina, Pla
to in supernaturali Philosophia, aliique permulti: or 
etiam nunc inveniuntur non pauci in Mathematicis, 
& Juribus eruditissimi, quin Logicam addiscerint: er
go Lógica non est simplicitér necessaria ad alias scien
tias acquirendas ; cum quo tamen stat, quod sit neces
saria secundum quid, seü ad faciliüs, breviüs , & com-
modiús illas adipiscendas; quod nullus negat. 

Objic. i.° Nulla scientia potest acquiri nisi per de
monstrationem ; sed á sola Lógica fit demonstrado: 
ergo nulla scientia potest acquiri, nisi per Logicam. 
Min. patet, quia sola Lógica docet faceré demonstra
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tiones: ergo. Resp. dist. maj. Nulla scientia potest ac
quiri , nisi per demonstrationem, sivé naturalem, sivé 
artificialem, conc.maj. praecissé artificialem, neg.maj. 
ck dist. min. á sola Lógica fit demonstratio artificialis 
conc. min. naturalis, neg. min. per quod etiam patet 
ad probationem. Certüm est, quod sine Lógica nequit 
haberi demonstratio artificialis , ck quam ipsa faceré 
docet ; sed potest haberi demonstratio naturalis , solo 
iumine naturae fada ; ck haec est necessaria , ck suffi-
ciens ad scientiam, non vero il la: alias ad primam de
monstrationem scientificam Logicae, esset necessaria 
alia Lógica , ck ad hanc alia, ck sic in infinitum. 

Objic. 2 . 0 D. Aug. lib. 3. contra Academ. cap. 1 3 . 
de Lógica disserens, a i t ; Si quis vero eam nescit, non 
pertinet ad sapientiam ejus cognitio : ck lib. 2. de Ord. 
cap. 13. inquit: H&c docet docere, bcec docet discere, 
sola haec scientes faceré potest: ergo. Denique alii Pa-
t res , ck multi Philosophi Logicam passim commen
dant; dicunt enim, Rethoricam languere sine Lógica, 
Poésim, ck Historiam, nec honestatem habere, nec de-̂  
centiam; Medicinam totam á Lógica penderé ; ad Sa-
cram Scripturam esse necessariam, non minus, quam 
ad decem praedicamenta; efficasissimam esse ad haere-
ses extirpandas , immó, ck ipse Arist. sepe testatur ve-
teres Philosophos ob Dialedicae ignorantiam in multos 
errores fuisse prolapsos : ergo ckc. 

Resp. S. Aug. loqui de sapientia, ck scientia artifi-
cialitér, seü per demonstrationem artificialem acqui-
sita, ad quam nos non negamus Logicam esse necessa-

- r i am; sed solúm loquimur de scientia lumine naturae, 
ck primorum principiorum consequta, ad quam Lógica 
necessaria non est. Commendatio Caeterorum Patrum, 
Philosophorumqué laudatio solüm probat utilitatem 
Logicaey seü necessitatem secundum quid; non vero ne-
cessitatem simplicitér. Errores denique antiquorum 
Phiiosophorum, non praecissé ex deífedu Logicae orti 
sunt, sed máxime ex nostri intelledus limitatione , ck 
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etiam ex obcecatione mentis, quám patimur in pcenam 
originalis peccati. Qua ratione etiam ipse Aristot. in 
Lógica doáissimus docuit errores non paucos. Igit.&e. 

DISPUTATIO SECUNDA. 

De Ente rationis. 

Q U A E S T I O P R I M A . 

An, quid, & quotuplex sit ens rationis! 

E n s rationis t r i p l i c a sua, potest; sci.icet 
& est omne id, quod ab inteiletlu producitur ; ut actus; 
& habitus illius; Subjetlivé, estque, quidquid in intel-
letlu existit tamquam in subjetlo; ut sunt aétus, & ha
bitus illius, & species intelligibiles; & objetlivé, & est 
quidquid intelletlui objicitur , & terminat illius atlum: 
& hoc est dúplex, vel quod praeter esse obje&ivum ab 
intellectu praestitum habet suum esse independentér á 
ratione, ut lapis, homo &c. Vel quod nullum esse ha
bet nisi obje&ivum, hocque est propriéens rationis,de 
quo procédit quaestio. In qua 

Dicimus i.° Dantur entia rationis. Ita omnes feré 
Philosophi. Prob. Ens rationis est illud , quod praeter 
esse , quod habet in intellectu, nullum aliud esse ha
bet, nec habere potest á parte r e i ; sed plura dantur, 
quae praeter esse , quod habent in intellectu , nullum 
aliud habent, nec habere possunt á parte rei : ergo 
dantur plura entia rationis. Prob. min. Quarta persona 
Sanctissimse Trinitatis, Ángelus corporeus, hyrcocer-
vus , & alia plura habent omnimodam repugnantiam, 
ut existan t a parte rei, sed haec cognoscuntur ab intel
lectu: ergo dantur plura, quae nullum esse habere pos
sunt á parte r e i , praeter illud, quod habent in intel
lectu , quando illa cognoscit. 

Dicimus 2. 0 Ens rationis consistit formalitér in 
quo-
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quodam esse objecYivo imposibili realitér ad modum 
veri entis concepto. Est utriusque DD. Ang. ck Subtil. 
cum discipulis, ck aliis innumeris. Prob. Id est consti-
tutivum alicujus re i , per quod distinguitur ab omni 
a l io , quod non est ipsa; sed per asignatam rationem 
distinguitur ens rationis ab omni alio, quod non est 
ipsum : ergo. Prob. min. In primis distinguitur ab ente 
reali, quod non habet esse puré objecti vé , sed re ipsa 
habet aliud esse existens , aut posibile. Deinde distin
guitur á negatione reali, quae absque fidione intelledus 
datur á parte rei; millo enim cogitante intelledu, ho
mo caecus habet privationem visus, ckc. Denique etiam 
distinguitur á puro nihilo , seíi negatione amplissimé 
sumpta ; haec enim nullum habet esse nec reale, nec 
objedivum; ens vero rationis habet esse positivum sal-
tem in intelledu considerante. Unde definitur ab óm
nibus ; ens rationis es t , quod solum habet esse objeCíi-
vum in intelleSiu. 

Dicimus 3. 0 Ens rationis formalitér ut tale, divi-
dendum esse in omnia illa suprema genera, in quae di
viditur ens reale, ad cujus instar efingitur. Sic Mas-
trius, ck Villacast. cum Dod. Quaest. 6. univer. ad 4 . 
ubi a i t : Quod in esse rationis sunt multi gradus , sicut 
in esse naturae. Ex quo prob. quotiescumque habet esse 
objedivé in intelledu aliquid imposibile, ck repugnans, 
efficitur ens rationis; sed potest habere esse tantum 
objedivé in intelledu aliquid imposibile, ck repugnans 
de linea , ck genere cujuslibet praedicamenti; ut patet: 
ergo possunt dari entiá rationis efFormata justa divi
sionem praedicamentorum. Quae omnia entia, vel pos
sunt esse mere fiditia, ck sine fundamento in r e , ut 
hyrcocervus, vel cum fundamento in re , ut sunt om
nes secundas intentiones Logicales , subjedi, praedicati, 
generis, diíferentiae, ckc. 

Objicies contra primam i.° Omne, quod non est 
Deus,eo modo quo est, habet causam sui produdivam; 
sed ens rationis non habet causam produdivam sui: 
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ergo non datur ens rationis. Prob. min. Si aliqua potest 
asignari causa máxime intellectus ; sed hic non potest 
esse causa: ergo. Prob. min. Causa realis cum causat 
producit effe&um realem, & non rationis; sed intellec
tus est causa realis: ergo cum causat producit effectum 
realem , & non ens rationis. 2. 3 Nihil est in intellectu, 
quod priüs non fuerit in sensu ; sed ens rationis non 
priüs fuit in sensu, quia sensus solúm percipit sensibilia 
in re existentia: ergo, 3. 0 lntelligibilitas est propia pas-
sio entis realis: ergo ens rationis non est intelligibile; 
ac per consequens nequit in intellectu objedivé esse. 

Resp. ad i.neg. primam, & secundam min. Ad hu-
jus probationem dist. maj. Causa realis cum. causat per 
atlionem realem producit efredum realem, & non ra
tionis conc. maj. cum causat per 'mfiuxum meihaphori-
cum, neg. & conc. min. dist. consequens eisdem termi
nis ; Intellectus habet duplicem adionem ; unam pro-
prié talem , quae appellatur diÜio, qua producit intel-
lectionem,qu£ est ens reale; & alteram methaphoricam, 
quae est ipsa intelledio producía , & haec nec est vera 
aCtio productiva , sed operativa ; nec habet efTedum 
realem ; sed tantum tribuit quoddam esse objectivum; 
ac proindé si objectum est quid repugnans , erit ens 
rationis, & ejus produdio erit adió secundum quid. 

Ad secundü explicatur axioma: nihil est irí intelledu, 
quod priús non fuerit in sensu formalitér, velocasiona-
litér, conc. maj. praecissé formalitér neg. maj. 6¿ dist. 
min. eodem modo , neg. conseq. Ens rationis , ante-
quam cognoscatur, non fuit in sensu per se formalitér, 
seú per propriam speciem, quam reverá non habet; fuit 
tamen per aliud, per ens reale nempé, á quo intellec
tus dessumit ocasionem ad illud fingendum. Quod suf
ficit , ut cognoscatur. Ad 3. dicimus ens rationis non 
habere intelligibilitatem motivam; non enim potest ad 
sui cognitionem moveré intelledum; caeteium habet in
telligibilitatem terminativam, quae sufficit, ut sit ter
minus adus intelledus. 
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Objicies contra secundam ; datur aliquod ens ra

tionis , quod consistat in mera negatione : ergo non 
.omne ens rationis consistit in aliquo positivo etiam 
fi&o. Antee, patet; qui concipit negationem Dei, ut 
insipiens, qui dicebat in corde suo: Non est Deus, vel 
negat quodiibet objectum necessarium, facit ens ratio
nis, cum concipiat aliquid repugnans; sed negatio Dei 
est mera negatio: ergo. Resp. neg. antee & probat. 
Negatio Dei, vel cujuslibet objecti necessarii non est 
ens rationis , sed negatio rationis , quod non est idem, 
sicut negatio realis non est idem, ac ens reale. Nos er
go loquimur in conclusione de ente rationis, non vero 
de negatione rationis. Contra tertiam conclusionem nil 
speciale objicitur á substinentibus, ens rationis dividi 
in negationem, privationem, & relationem. Quare 

Hic est ultimo sciendum, quod sicut intelledus fin-
git essentiam entis rationis ad instar entis realis , ita 
etiam potest fingere á tali essentia dimanare passiones 
similes illis, quas videt in ente reali ; hocque in sensu 
ens rationis in communi habet propietates, quae con-
veniunt enti reali in communi, ut esse unum, verum, 
bonum , quae sunt propietates simplices ; & similitér 
esse contingens , necessarium, idem, diversum &c. 
quae sunt propietates disjun&ae. Et paritér ens rationi$ 
in particulari habet suo modo passiones illius entis par
ticularis , ad cujus instar effingitur. De quibus non est 
specialis difficultas. 

QU^STIO SECUNDA. 

Quaenam potentiae possint efficere entia rationis! 

C e r t u m est apud omnes, intellectum nostrum posse 
ens rationis fabricare : dubium ergo est de caeteris po-
tentiis. Et quaerimus, an, sicut intellectus potest prae-
bere esse obje&ivum repugnanti, idem etiam valeant 
sensus externi, potentiae interna, & voluntas? Et 
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Dicimus i .° Potentias corpóreas, ck externas non 
posse entia rationis efficere. Est feré communis inter 
Authores, ck probatur ; nulla potentia extendi potest 
ad percipiendum, vel efficiendum id, quod est omnino 
extra spheram sui objecti adaequati; sed ens rationis est 
omnino extra spheram objecti adaequati cujuslibet sensus 
externi: ergo nullus sensus externus facit ens rationis. 
Prob. min. Objectum adaequatum cujuslibet sensus ex
terni est aliquid corporeum sensibile, sicut voluntatis 
volibile , & intellectus intelligibile; sed entia rationis 
sunt omnino extra spheram objecti materialis,ck sensibi-
lis, cum careant omni realitate: ergo ck sunt extra sphe
ram objecti adaequati cujuslibet sensus externi; ck con-
sequentér nullus sensus externus potest efficere ens ra
tionis. 

Dicimus 2. 0 Sensus interni non possunt entia ratio
nis efficere. Est in utraque scola communior. Probat. 
Sola illa potentia valet entia rationis eformare, quae ita 
valet praestare esse objectivum rei in se ipsa , ut extra 
illam nec sit, nec existere possit; sed nulla potentia sen
sitiva interna potest praestare esse objectivum, quod ex
tra ipsam repugnet: ergo nulla talis potest efficere ens 
rationis. Prob. min. Praedictae potentiae non percipiunt 
essentiam , ck substantiam rerum, sed tantum acciden
tia, ck qualitates externas, quae reverá sunt sensibiles; 
sed solúm in essentiis rerum est omnimoda repugnantia 
ad identitatem , non vero in accidentibus, quae natura
litér , vel saltim supernaturalitér conjugi possunt: ergo 
praedictae potentiae nequeunt praebere esse objectivum re-
pugnanti: ergo ckc. 

Dicimus 3.° Voluntas potest faceré entia rationis. 
Est contra Thomistas, ck multos Scotistas. Prob. ergo r. 
ex D. S. in 1. dist. 1. Quaest. 1. §. De tertio articulo, n. 5. 
ubi a i t : Triplicem esse finem, scilicét, finis verus, seu ex 
natura rei, finis apparens,qui, scilicét,ostenditur á ratio
ne errante ; & finis praestitutus , quem, scilicét, voluntas 
ex libértate sua vult. Et probat statim, hoc posse fieri á 
volúntate. Deinde in 3. dist. 26. Quaest. unic. num. 13. 

M 
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Si dicatur, sic ait: Omnis enim potentia collativa po

test objeblum suum comparare ad aliud, & in eo sic com-
•parato causare respetlum rationis, qui non inest ex natura 
rei, sed ex atlu potentia?, & ita sicut ratio comparando 
objetlum suum , potest causare in eo respetlum rationis, 
sic, & voluntas. Denique in 4. dist. 16. Quaest.2. concl .2. 

Ex hoc potest probari, n. 11 . ita loquitur : Sed quia 
nullum ens rationis est novum, nisi per novum aclum vo
luntatis, vel intelle&us, &c. 

Ne dicas cum Pontio Do&orem loqui de ente ratio
nis fundamentan , & dereli&o, non vero formali, & fa
bricarlo. Nam si Scotus intelligeretur in sensu funda
mentan praecissé, & non in formali, non solüm intellec
tus, & voluntas, sed etiam quaelibet alia potentia vitalis 
efficeret ens rationis novum; sed ait D. S. solam volun-
tatem, & intelle&um efficere ens rationis novum : ergo 
non est intelligendus in sensu fundamentali, sed in for
mali. Sequela maj. est certa, quia justa omnes quaelibet 
potentia vitalis praebet fundamentum ad ens rationis 
efFormandum: ergo &c. 

Prob. 2. ratione; efficere ens rationis est praebere es
se objectivum rei alias repugnanti; sed voluntas potest 
praebere esse objectivum rei alias repugnanti: ergo po
test efficere ens rationis. Probat. min. Voluntas potest 
praestituere sibi finem ultimum in creatura, cui ratio ul-
timi finis repugnat: ergo potest praebere esse obje&ivum 
repugnanti. Antee, patet; Voluntas ex libértate sua po
tes amare,ut finem ultimumaliquam creaturam, etiam-
si ab intelle&u, ut finis ultimus non praeponatur : ergo. 
Prob.antee. Dum voluntas peccat ex pura malitia,tunc 
intelle&us non judicat creaturam esse ultimum finem 
nostrum ; sed adhuc in tali casu voluntas amat creatu
ram, ut finem ultimum : ergo voluntas potest amare ali
quam creaturam, ut finem ultimum, etiamsi ab intel
le&u, ut finis ultimus non proponatur: ergo &c. 

Objicies contra primam conclusionem aliquas expe-
rientias. Nam gustus infirmi percipit amaritudinem in 
eibo, in quo vera amaritudo non est; visus percipit co-



lores in Iride , in vitro triangular!, seü perspicilio ro
tundo, concavitates in pi&uris, lucem duplicatam com-
priniendo supercilia oculorum ex parte inferiori, vel su-
periori; item parvitatem inSole,& Stellis, &c.; sed haec 
omnia, & alia hujusmodi ita non sunt á parte re i : ergo 
sensus externi percipiunt res aliter ac sunt á parte rei: 
ergo &c. Resp. i.° Quod licét sensus percipiat aliquid 
sensibile quod reverá non s i t , numquam tamen perci-
pere posset, quod nec sit, nec esse possit, seú repugnet; 
quod etiam requiritur ad ens rationis efficiendum. 

Deinde singilatim resp. ad omnes experientias. Nam 
infirmus percipit veram amaritudinem, non quae sit in 
cibo,sed in lingua infecta humore cholerico regurgitan
te ex evaporatione fellis , quae amaritudo vehementer 
percipitur humiditate, & calore cibi. Oculi autem vi -
dent praedicta, ut sunt á parte re i , non secundum esse 
reale , sed secundum esse intentionale representabile, 
quod variatur justa variam specierum, vel ipsius organi 
immutationem. Ex quibus nil contra nos. 

Objicies etiam contra secundam alias experientias: 
nam si pars intestinorum lupi cooperiatur térra, ita bo-
ves ,& equi pertiment,ut nulla vipossint agi,ut progre-
diantur ultra ; sed hoc est quia apprehendunt Lupum, 
cum tamen ibi non sit: ergo. ítem passeres videntes plu
mas accipitris fugiunt ab hortorum consitis; quia appre
hendunt ibi esse verum accipitrem. Similitér canis vi-
dens columnam , aut umbram hominis la t ra t , putans 
esse verum hominem. Paritér canis venaticus in somnis 
latrat , apprehendens feram,aut leporem. Denique ima
ginativa potest apprehendere hyrcocervum , montem 
aureum, mare vitreum, OÍ plura similia: ergo & c 

Respondeo , boves, OÍ oves apprehendere in i.° ca
su accidentia lupi per odoratum , sub quibus acciden-
tibus lupum esse non repugnat. ídem est dicendum cum 
passeres vident plumas accipitris, & existimant ibi esse 

.verum accipitrem , quod est possibile. Canis autem in 
umbra videt tantum lumen refflexum quod format ho
minis simiiitudinem, non vero umbram, quae est priva-

tio: 
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tío ; latrat vero , quia quotidie videt , quod ubi est ho
minis umbra.dbi est homo. Canis etiam venaticus latrat 

'in somnis, quia tune representante species verse,& rea
les,, quas habet in phantasia ex objectis antea visis. De
nique phantasia cum percipit haec omnia, nil imposibile 

.apprehendit, sed solüm colores, ck accidentia rerum, 
quae etiam in pidura possunt depingi (ut nullus dubitat) 
quin hoc sit ens rationis: igitur ckc.. 

Objicies contra tertiam i.° faceré ens rationis est 
reddere existens objedivé in potentia, quod á parte rei 
repugnat; sed voluntas nihil potest reddere objedivé 
existens: ergo non potest faceré ens rationis. Prob.min. 
Reddere objedum. existens objedivé est illud trahere ad 
se; sed voluntas non trahit ad se objedum, sed potiüs 
fertur in objedum: ergo. Resp.neg.utramque min. Om
nis enim potentia vitalis cum tendit in objedum reddit 
illud objedivé praesens ; hoc autem nil est aliud , quám 
objedum ipsum objici potentiae. Cum vero dicitur vo-
luntatem non trahere ad se objeda , sicut intelledus, 
quia amor dicitur pondus, ck. amans esse in amato, hoc 
totum intelligitur metaphoricé, non phisicé, ck veré; 
nam ita bené dicitur objedum esse. in volúntate, sicut 
in intelledu, quando ipsis objicitur.. 

Objic. 2.Q Voluntas non potest tendere in aliquod 
ens, rationis, nisi illud sibi ab intelledu proponatur, 
quia. nihil volitum , quin prcecognitum\ sed hoc ipso non 
potest efficere ens. rationis, cum illud supponat jam fac-
tum ab intelledu: ergo voluntas nullum ens rationis fa-
cit,sed illud jam fadumab intelledu supponit. Resp. i.° 
instando arg. Intelledus non potest tendere in aliquod 
ens rationis , nisi illud sibi á sensibus praeponatur, quia 
nihil est in intellecluquin priüs fuerit in sensu, &c.: er
go ckc. 

Resp. 2.° dist,. maj. Nisi illud formalitér , vel occa-
sionalitér sibi ab intelledu proponatur, conc. maj. sem
per formalitér neg. maj. Licét enim quando voluntas 
tendit in bonum apparens, peccando ex ignorantia, in
telledus tribuat objedo primum esse intentionale, ck 

fie-
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Per quos atlus intelle&us fictt ens rationis! 

_ icimus r.° ens rationis potest fieri per quamlibet in
telledus operationem, per adum redum, & reflexum, 
per absolutum , & comparadvum, per adum verum, 6c 
falsum. Prob. brevitér de ómnibus. Tune fit ens ratio
nis, quando per modum entis concipitur id , quod nul-
lam entitatem habet, nec habere potest; sed per omnes 
adus J a m relatos potest concipi per modum entis id, 
quodln re nullam entitatem habet, nec habere potest: 
ergo per omnes illos adus potest fieri ens rationis. Prob. 
& explicatur min. Nam per simplicem apprehensionem 
concipimus alium Deum, chimaeram, hyrcocervum, & 
similia repugnantia: per judicium affirmamus, quod im
posibile es t , & negamus, quod necessarium est; ut cum 
dicimus: homo est lapis , homo non est rationalis: & per 
discursum deducimus ex antecedenti consequens, quod 
ex illo sequi non potest. V. gr. Homointelligit: ergo ho
mo est Deus, quae illatio reverá repugnat. 

ítem per adum absolutum concipimus hominem 
equum, in quo nulla intervenit comparado : per com-
parativum concipimus dominium Dei tamquam relatio-
nem ad creaturam, & similia, Deinde per adum direc-
tum fiunt plura entia rationis, ut patet: 6¿ etia.m per 
refflexum, ut cum concipimus denominationes resultan

tes 

fidio se teneat ex parre, intellectus ; tamen quando amar, 
bonum praefixum peccando ex mera malitia fidio se te- „ 
net totalitér ex parte voluntatis amantis ut bonum/ 
quod non ut bonum, sed ut malum sibi proposuerat in
telledus, & hic est casus in quo facit ens rationis. Immó 
etiam cum objectum apparens ab intellectu propositum, 
amat , etiam fac t ens rationis; quia tribuit novum esse 
objectivum repugnanti; nam licét illud non attingatali
tér , ac estin intelledu, illud attingit alitér ac est in se, 
scil icét, attingit ut amabile, quod in se amabile esse 
non potest» 

QUvESTIO TERTIA. 



tes ex priori cognitione ad modum alicujus forma* m-
trinsecae, aut relationis ad potentiam. Denique per ac-
tum falsum nullus dubitat fieri plura entia rationis; & 
etiam per adum verum, ut cum dicimus animal est ge-
nus, homo est species: ergo per omnes hos aclus potest 
fieri ens rationis. 

Dicimus 2.° Per adum dissensus, quo negatur de 
subjecto aliquod praedicatum necessarium , sivé subjec
tum sit reale, sivé rationis, fit ens rationis (vel potiús 
negatio rationis). Probatur; nam certum est , fieri ens 
rationis per adum, quo dicimus, homo non est rationalis, 
non est Deus; 6t Arius, cum dicebat: Filius non est con-
substantialis Patri, certum est, fecisse ens rationis. Si-
militér cum dicimus: Hyrcocervus non est ens rationis, 
Chymxra non est repugnans, &c: ergo per dissensum in 
qualibet materia necessaria fit ens rationis. 

Dicimus 3. 0 Per dissensum circa materiam imposi-
bilem, sivé materia sit realis, sivé rationis, non potest 
fieri ens rationis. Et patet; in his enim propositionibus, 
homo non est lapis, Chymaera non est existens , cognosci-
tur id , quod reverá datur á parte rei ; sed per cognitio
nem, qua attingitur id, quod datur á parte r e i , non fit 
ens rationis: ergo. Prob. maj. Praedicti dissensus attin-
gunt negationem identitatis realis hominis cum lapide, 
& Chymaerae cum existentia reali ; talis negatio datur á 
parte rei; nullo enim cogitante intelledu, homo non est 
lapis, & Chymara non est existens, seu non est ens rea
le : ergo. 

Objicies contra primam; Ens rationis debet fieri per 
adum falsum, scilicét, per adum , quo concipitur res 
alitér, ac est in se: sed in 1. operatione numquam datur 
falsitas : ergo per primam intelledus operationem ne
quit fieri ens rationis. Confirmatur: si ens rationis fit per 
primam operationem intelledus non potest fieri per se
cundam , & tertiam: ergo. Prob. antee. Quod praesup-
ponitur fadum, nequit iterum fieri: ergo ens rationis 
fadum per primam operationem non potest fieri per se
cundam, & tertiam. 

Resp. 



Resp. ad argum. neg. maj. & dist. prob. implícitam; 
ens rationis fit per adum, quo res concipitur alitér , ac 
est in se connotativé conc. positivé, seü entitativé, neg. 
Non enim est idem cognoscere aliquid ad modum alte
r i u s , seü per similitudinem ad illud; ac cognoscere , ac 
si esset positivé, & entitativé illud- Ad primum non re-
quiritur falsitas, sed sufficit cognoscere aliquid per spe-
ciem alterius; ad secundum vero requiritur adus falsus, 
quo judicetur , unum reverá esse aliud; sed hoc non re
quiritur ad efficiendum ens rationis , cum sufficiat illud. 
Ad confirmationem neg. conseq. Non enim repugnat 
enti rationis semel, & iterum fieri saltim sub diverso 
modo , & quo ad aliud explicitum. Praeterquam quod 
distinta entia rationis fiunt per unam operationem , ac 
per aliam, scilicét , per secundam identitas ficta expli-
cata per est, & per tertiam connexio extremitatum cum 
medio; quae omnia non attingebat prima operado, ut 
est evidens. 

Objicies etiam contra primam ; Aclus refflexus sup-
ponit ens rationis jam fadum per cognitionem diredam. 
ergo. Deinde, ad efficentiam entis rationis semper sup-
ponitur cognitio entis realis , ad cujus instar efficitur: 
ergo non fit per cognitionem directam , sed per reffle-
xam. Denique, ens rationis fit per actum, quo concipitur 
ad modum entis realis: ergo semper fit per actum com
parad vum. Patet conseq. Quia adus comparadvus est 
i l le ,quo unum concipitur in ordine ad aliud: ergo. 

Ad primum resp. dist. antee. Aliquis adus refflexus 
conc. antee, omnis adus refflexus neg. ant. Actus enim 
qui refflectit suprá adum diredum entis rationis fadi-
vum , reverá non facit illud ; adus v e r o , qui reffledit 
suprá adum non fadivum entis rationis, v. gr. suprá 
objedum cognitum fingendo in ipso relationem ad po
tentiam, certé est fadivus entis rationis. Ad secundum 
conc antee & neg. conseq. Non enim omnis cognitio, 
quae aliam supponit refflexa est; sed quae suprá praece-
dentem refflectit, quod non requiritur ad ens rationis 
efficiendum; proindequé adus, quo fit, non semper est 

ref-
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refflexus, nisi improprié ; quatenüs aliam súpponit cog
nitionem, quod non est ad rem. Ad tertium resp. conc. 
antee. & neg. conseq. Licét enim in adu efTedivo entis 
rationis detur aliqualis comparatio, non tamen rigoro
sa, & propria; per illam concipimus caecitatem in oculo 
ad modum formae positivas, quae non est strida compa
ratio , sed quaedam imitatio; & per istam concipimus 
i l lam, ut relatam ad formam positivam , quae est vera 
comparatio; & haec non semper requiritur ad ens ratio
nis fabricandum , sed illa tantum. 

Objicies contra tertiam ex Obiedo: per actum quo 
dico Cbymcera non est existens , non solüm cognoscitur 
repugnantia Chymaere,seü non esseChymaere, sed etiam 
ipsa Chymera, cujus est negatio: ergo ex vi hujus judi-
cii ,est objedivé in intelledu dúplex objectum, scilicét, 
Chymaera , & negatio chymaerae ; sed ex his chymaera 
nullum habet esse praeter objectivum in intelledu : ergo 
ex vi hujus judici efficitur ens rationis. 

Resp. i.° neg. omnes propositiones praeter min. sub-
sumpt. ut enim scité advertit Mast. hic num. 75. judi
cium illud, cum sit una simplex qualitas, solüm attingit 
copulam extremorum, non vero subjedum , & praedica
tum , quae attinguntur per adus apprehensionis judicium 
praecedentes , & illi coexisten tes. Unde fit, quod Chy
maera in casu assignato est objedivé in intelledu per 
apprehensionem praecedentem adum, quo dicitur Cby
mcera non est existens ; consequentérqué per illum fiet 
ens rationis ; non vero per istum, qui solüm attingit 
Chymaerae negationem. Resp. 2 . 0 dist. antee. Cognocitur 
Chymaera , & ejus negatio simül conc. antee, seorsim 
neg. antee. & conseq. Unde Chymaera est objedivé in 
intellectu, non üteumque, sed objedivé negata, sicut 
est á parte rei, & ita non est ens rationis. 
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An intelle&us Divinus cognoscat, & efficiat entia 
rationis! • 

icimus i.° Deum cognoscere entia rationis indirec-
t é , seú in ordine ad intellectum creatum illa facientem. 
Est communis contra Vázquez, Alarcon, & alios. Prob. 
ex Sacra Scriptura , Sap. 8% 8. Scit versutias sermonum, 
& dissolutiones argumentorum: signa , & monstra scit, 
antequam fiant. Sed dissolutiones argumentorum quan-
doque sunt in materia de ente rationis, ad quod necesse 
est cognoscere ipsam materiam, ut patet: ergo. Deinde: 
quia, certum est, Deum cognoscere peccata hominum; 
cum enim sit summe Sapiens, & justus judex non posset 
bené judicare, si delicia non cognosceret; sed quando-
que homínes peccant fingendo entia rationis , ut Arius, 
& alii haeretici, qui de Deitate aliquid falsum , or de 
Trinitate plura sentiebant indigna: ergo. Denique: ab
surdum est dicere , Deum ignorare rem , de qua dispu-
tamus; sed disputamus de ente rationis: ergo &c. 

Dicimus 2 .° Deum cognoscere entia rationis diredé, 
seü sine ordine ad intellectum creatum. íta Villa-Castin 
cum Mast. contra plures Scotistas, 6c alios. Et probat. 
quia quamvis non esset posibilis aliquis intellectus crea-
tus, tamen esset verum, quod Chymaera esset quid im
posibile, or repugnans; «ed hoc cognosceretur á Deo: 
ergo. Prob.min. Implicat esse aliquam veritatem objec-
tivam , quae subterfugiat Divinum intellectum : ergo si 
Chymaeram esse imposibilem, est aliqua veritas objec-
tiva , necessario debet cognosci á Deo. Confirmatur; 
quia Deus independentér, & pro priori ad omnem crea
turam possibilem, cognoscit seipsum utpoté objectum 
primarium sui intellectus: ergo independentér ab intel
ledu creato possibili cognoscit etiam dUalitatem repug
naré suae unitati, 6¿ quaternitatem suae Tnnitat i ; sed 
duaiitas in essentia Divina, 6c quarta Trinkatis persona 
sunt entia rationis : ergo ÓÍC. 

N Di-
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Dicimus 3 . 0 Intellectum Divinum entia rationis non 

^ fabricare. Est contra plures Thomistas, & Scotistas; at 
* tenent eam nostri Vulpes , Merinero, Brizeño, & alii; 

videturque conformior Scoto;nam in 1. dist. 8. Quaest. 4 . 
§. Alia est, Praeterea intelle&us, n. 15. tenet, Deum 
non posse causare relationem rationis, nec concipere 
ut distincta, quae á parte rei distinda non sunt, quia om
nia cognoscit intuitivé, & sicuti sunt in se. Et tándem 
concludit in haec formalia verba : Igitur intelle&us Di-
vinus causabit aliquam intentionem in essentia, ut relatio
nem rationis:: quod est absurdum. Ex quo haec efforma-
tur ratio. 

Efficentia entis rationis oritur praesertim ex nostro 
imperfecto, & inadaequato concipiendi modo, quo saepé 
concipimus, quae non sunt distinda , ut distinda ; quae 
non sunt relata, ut relata ; quae sunt negativa, & pri
vativa, ut positiva; & quae sunt imposibilia, ut possibi-
lia, quod est cognoscere res, non ut sunt, sed extraneo 
modo; sed intelledus Divinus nequit cognoscere res, nisi 
ut sunt in se , quia est intuitivus , & comprehensivus 
omnium rerum: ergo intellectus Divinus non potest effi
cere ens rationis. 

Prob. 2° ratione: efficere ens rationis est cognosce
re , quod non est, nec potest esse ad modum entis ; sed 
Deus non potest cognoscere, non ens ad modum entis: 
ergo non potest efficere ens rationis. Maj. constat ex 
diétis suprá; prob. vero minor; cognoscere quod non est, 
nec potest esse ad modum entis importat defíedum cog
nitionis, seü inadaequationem ejus cum re cognita ; sed 
cognitio Divina, quae summé recia est in cognoscendo 
omnia ut sunt, non potest deffe&um , aut inadaequatio
nem pat i : ergo. Maj. prob. Cognoscere quod non est, 
nec potest esse ad modum entis, es t , attingere in re 
cognita modum illi repugnantem ; ut cognoscere tene-
bras ad modum positivi, quod repugnat ipsis; sed hoc 
est defTeCtus , aut inadaequatio quaedam in cognoscente, 
aut in modo cognitionis: ergo cognoscere, quod non est, 
nec esse potest ad modum entis importat deffedum 
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cognitionis, seü inadaequationem ejus cum re cognita; 
sed hoc repugnatDeo: ergo & efficientia entis rationis. 

Objicies contra primam: Si Deus cognosceret entia 
rationis facía, vel fadibilia ab intelledu creato, cognos
ceret rem alitér,ac est; sed haec est imperfectio, Deoque 
repugnans : ergo nequit Deus hoc modo cognoscere en
tia rationis. Prob. Sequela; tune cognosceret Deus ob
jedum intelledus creati eo modo,quo est objedum illius; 
sed est objedum iliius alitér, ac est in se: ergo cognos
ceret Deus rem alitér, ac est in se. Resp. dist. Sequel. 
Cognosceret Deus rem esse á parte rei alitér,ac est, ne
gó : Cognosceret Deus, rem esse cognitam, vel cognos-
cibilem ab intelledu creato alitér, ac est á parte rei, 
concedo; sed in hoc nulla est imperfedio , quia nil est 
aliud, quam cognoscere, intelledum creatum cognosce
re , vel posse cognoscere rem alitér, ac est in se á parte 
rei , quod, absque dubio, verum est. 

Objicies contra secundam : Si Deus cognosceret ens 
rationis diredé, & siné ordine ad intellectum creatum, 
efficeret illud; sed hoc est contra tertiam conclusionem; 
ergo Deus non cognoscit ens rationis diredé. Prob. Seq. 
Si Deus cognosceret ens rationis independentér ab in
telledu creato, tune ens rationis non supponeretur cum 
aliquo esse primo pradico ab alio intelledu : ergo in 
tali cognitione reciperet esse primum pradicum ab in
telledu Divino; & consequentér per talem cognitionem 
Deus efficeret ens rationis. Respond. dist. maj. Si Deus 
cognitione inadaequata, seú ad modum entis realis cog
nosceret ens rationis d i redé , efficeret illud , conc. maj. 
Si Deus cognosceret ens rationis diredé cognitione adae-
quata, seú ad modum entis rationis efficeret illud , neg. 
maj. Etenim quando Deus cognoscit ens rationis diredé, 
seü siné ordine ad intelledum creatum , non cognoscit 
illud inadaequaté, seü ad modum entis realis , in quo 
stat fidio, ¿¿efficientia illius, sed cognitione adaequata, 
seú ad modum entis rationis; quae cognitio non est prac
tica , sed mere speculativa, solümque denominat illud 
extrinsecé cognitum, & tribuit esse objeCti, non effe&us; 

quod 
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quod est commune enti reali, & rationis: igitur &c. 
Objic. i.° contra tertiam plures D. S. authoritates, 

- Nam in i . dist.30. Quaest. 2. §. Respondeo igitur, f.Hoc 
etiam,, num. 10. a i t ; Essentia Divina licet possit compa
rari ad creaturam, & hoc tám per aclus intelletlus creati, 
quám increati, & sic in ea causare relationem rationis. 
Et dist.. 35.. Quaest. unic. $• Potest dici ad qua?stionem, 
t. Hic potest poni, n. 10. ponit quatuor instantia cogni
tionis Divinae, 6¿ ait: In tertio instanti forte intelletlus 
Divinus potest comparare suam intelletlionem ad quod-
cumque intelligihile:::. Et tune comparando se .ad lapidem 
intelletlum potest causare in se relationem rationis. Et 
dist. 36. Quaest. unic. §. Contra ista , f. Pra?terea, ait: 
Non causat autem ida?as (Deus) nisi in esse rationis , & 
non in aliquo esse reali.. Et alibi saepé: ergo justa D. S» 
Deus efficit entia rationis» 

Resp.. i.° Doétorum nostrum hac in re esse proble-
matieum, & licére Scotistis utramque, vel alteram par
tem defenderé, ut facit Mastrius. Resp. 2° explicando 
verba Dodoris. In prima enim authoritate non loquitur 
assertivé, ut patet ex his verbis: licét possit, quae potius 
permissionem, quám assertionem denotant. In secunda 
loquitur dubitativé , ut constat ex illis verbis.; forte in
telletlus &c. In tertia denique sumit esse rationis pro 
esse diminuto , & cognito, non pro esse rationis strido, 
& rigoroso, illudque, & non istud concedit creaturis ab 
seterno. Quod certé non est contra nos, qui de strido 
esse rationis loquimur. 

Objic. 2. 0 Deus utpote causa prima concurrit cum 
secunda ad omnia, quae causa secunda potest efficere; 
sed intelledus creatus efficit ens rationis : ergo Deus 
concurrit cum illo ad efficiendum ens rationis ; & con-
sequentér se solo potest producere illud ; nam Deus po
test se solo faceré ,, quod facit mediis causis, secundis. 
Resp. dist. niaj. Ad omnia, quae causa secunda potest ef
ficere per inffluxum phisicum efficientem, conced. maj. 
per inffluxum metaphoricum, vel defficientem, neg. maj. 
& dist.min. efficit ens rationis improprié, metaphoricé, 
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& concursu deffectivo, conc. min. proprié, ck concursu 
erTectivo, neg. min. ck conseq. Creatura ergo est i . & 
única causa in defficiendo, cum ipsaque non concurrit-
Deus, nisi ad materiale actionis, alias concurret Deus 
ad peccatum,.oí ad mendacium formalitér sumptum. 
Quod nullus somniavit: ergo ckc 

Objic 3 . 0 Cognoscere ens rationis ad modum entis 
realis est imperífeclio se tenens non ex parte cognoscen-
tis, sed ex parte ipsius entis rationis: ergo non repugnar 
Deo illud ita cognoscere; ck per consequens nec efficere. 
Conseq. patet ; ideo enim siné imperffectione producit 
Deus quasdam creaturas vilissimas, ut fórmicas, ver
mes, pullices ckc., quia illa? ex se petunt ita produci,ck 
tota imperífeAio se tenet ex parte creaturarum. Antee 
autem prob. Ens rationis caret cognoscibilitate propria: 
ergo debet cognosci per ens reale. Et consequentér ckc. 
Resp. neg. primum ant. conc. secundum, ck dist. conseq. 
debet cognosci per ens reale judicio divissivo, quomodo 
cognoscuntur tenebrae , ck caecitas , quando attingitur 
non esse lucem in aere, nec potentiam vissivam in ocu-
lo , conc. conseq. judicio conjunctivo , ck quasi confun-
dendo ens reale cum ente rationis, neg. conseq. Primo 
modo cognoscitur á Deo ens rationis , percipiendo, sci
l icét, illud esse fictum, ck non esse ens reale. Secundo 
modo cognoscitur á nobis ad modum entis realis , cum 
ob imperffectionem nostram malé apprehendimus , ck 
deficienter judicamus. Itaque ens rationis ex se petit 
cognosci per ens reale., ck non ad modum entis realis. 

QUÍESTIO QUINTA» 

An denominationes extrínseca? sint entia rationis! 

Denominado est effedius formalis pryestitus ab aliqua 
forma communicata subjetlo ratione cujus dicitur tale ; ck 
est dúplex. Intrínsecar qua? provenit á forma, qua? intrin-
secé reperitur in re denominata, sivé per identitatem, ut 
humanitas in homine, sivé per unionem accidentalem, 

ut 
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ut albedo in pariete; & extrínseca, qua? provenit á for
ma extrínseca reí., seu subjetlo denominato, ut esse cog-
nitum, esse amatum, &c. quod provenit á forma intrín
seca quidem cognoscenti, 61 amanti , sed extrínseca 
cognito, & amato, solúmque per adhaesionem imita cum 
ipsis , ut docet Doct. Quodiib. 13. art. 4. n .6. Quibus ita 
explicatis: 

Dicimus, omnes denominationes extrinsecae prove
nientes á formis realibus sunt reales, non vero entia ra
tionis. Consulto diximus; provenientes á formis realibus; 
quando enim proveniunt á forma rationis sunt entia ra
tionis; talis est denominatio Logicae Arist. quae denomi-
natur rationalis extrinsecé, quia agit de ente rationis. 
Conclusio sic explicata probatur sequenti ratione. 

Id, quod habet esse independentér á quacumque fie-
tione, non est ens rationis, sed reale; at denominationes 
extrinsecae habent esse á parte rei , independentér á qua
libet ficlione: ergo non sunt entia rationis. Probat. min. 
Praecissa quacumque fictione intellectus, paries v.gr. de-
nominatur visus á visione, intellectus ab intellectione,&c. 
ergo. Prob. antee. Posita visione in oculo, cognitione in 
intellectu , & amore in volúntate, illae potentiae formali
tér á parte rei dicuntur formalitér, videns, intelligens, 
& amans aliquid; sed hoc non potest contingere , nisi á 
parte rei aliquid dicatur formalitér visum , cognitum, 
c¿ aína tum: ergo praecissa quacumque fictione intellectus, 
denominatur paries visus á visione, intellectus ab intel-
lectione, & amatus ab amore. 

Objic. i.° Datur aliqua denominatio proveniens á 
forma reali, quae est ens rationis: ergo non omnis deno
minatio extrínseca realis est. Probat. ant. Cognitio illa 
practica, qua fit ens rationis, est forma realis denomi-
nans ens rationis cognitum ; sed illud esse cognitum est 
formalitér aliquid rationis, cum repugnet á parte rei: er
go datur denominatio rationis proveniens á forma reali. 
Kesp. neg. antee. & concessa maj. prob. dist. min. Illud 
esse cognitum specificativé , & materialitér est ens ra 
tionis, conc. min. reduplicativé, & ut dicit extrinsecé 



formam, neg. min. oc conseq. Formalitas ergo entis ra 
tionis consistit solúm in illo esse ficto, quod se habet, ut 
terminus actionis metaphoricae, & ut objectum cognitio
nis ; denominatio vero realis est , quia est realis termi-
natio cognitionis ad ipsum ens rationis; terminus enim, 
vel effectus non constituitur formalitér per aclionem,aut 
formam, sed per id , quod ex a&ione resultat, & per for
mam denominatur. 

Objic. 2. 0 Non potest fieri transitus á contradictorio 
in contradictorium siné aliqua mutatione ; sed paries v. 
gr. transit de non esse visum ad esse visum : ergo debet 
habére in se aliquam mutationem; & consequentér de
nominatio visi aliquid intrinsecum ponit in parieté. Res-
pond. dist.maj. Siné aliqua mutatione intrínseca, vel ex
trínseca conc. maj. praecissé intrínseca neg. maj. Et dist. 
min. paries transit extrinsecé conc. min. intrinsecé, neg. 
min. & conseq. Siquidem contradictio talem petit for
mam , qualis ipsa est ; intrínseca intrinsecam, 6c extrín
seca extrinsecam. Quia vero est hujusmodi allata in ar
gumento , ideo solüm extrinsecam petit formam. 

QUAESTIO SEXTA. 

An secunda? intentiones sint entia rationis! 

Intentio proprié , 6c rigorosé sumpta significat actum 
quemdam voluntatis, quo ipsa tendit in finem. Aliquan-
do etiam sumitur pro ipso fine intento; ut cum dicimus, 
mea intentio in jejunando est placeré Deo, Ác satisface-
re pro peccatis, ubi placentia Dei, 6c satisfactio, quae 
sunt objecta , & fines intenti, dicuntur intentiones. Hic 
autem non sumitur intentio ita rigorosé , sed late pro 
qualibet tendentia intellectus in rem cognitam. Haec er
go intentio dividitur in formalem, 6c objectivam , 6c 
utraque in primam, 6c secundam. 

Intentio prima formalis est atlus intelle&us cognos-
tens rem secundum esse, quod in se habet, sive reale, sivé 
rationis. Prima intentio objectiva est res cognita secun

dum 



dum tale esse. Secunda intentio objedivá est res cognita, 
secundum illud esse, quod habet ab opere intelletlus negó-
¿iantis. Secunda vero intentio formalis est aclus intellec
tus rem ita cognoscens. Unde constat, quod prima inten
tio formalis, & etiam secunda, quia sunt adus intellec
tus, semper sunt entia realia. Intentio autem prima ob
jedivá , quandoque est ens reale, ck quandoque est ens 
rationis. Nam ut tenet communis sententia, ck ex ejus 
constat definitione, constit'uitur formalitér per ipsa pre-
dicata, quae habet res in suo ordine, sivé reali, sivé ra
tionis. Ac proindé solúm procédit quaestio de secundis 
intentionibus objedivis. In qua 

Dicimus; Secunda intentio objediva fundamentali-
tér , ck quasi incompleté consistit in quadam denomina-
tione extrínseca passivé derelida in objedo ex termina-
tione adus comparativi intelledus; formalitér vero , ck 
quasi completé, ck .ultímate consistit in ipsa compara-
tione passiva cognita per modum relationis mutuae in-
trinsecé inherentis inter extrema comparata. Infertur 
ex Scoto in i.° dist. 23. Quaest. unic. pro qua stat Mau-
ritius Quaest. 3. univ. á num. 11. ubi erudité hanc mate
riam tradat. Videant. etiam Mastrius, ck Sarnanus h ic 

Prob. 1. pars; Per illum adum comparativum, quo 
dúo objeda invicem comparantur in aliquo atributo, si
vé reali, sivé rationis, tantum habetur cognitio illa ex
trínseca, ck passivé terminata; non vero percipitur per 
hunc adum ipsa denominatio passiva, ut quid relativum 
intrinsecum in objedo : ergo ex vi talis adus solüm de-
relinquitur, ck fundatur, seü quasi in esse incompleto 
ponitur secunda intentio objediva : ck consequenter in 
illo signo non apparet secunda intentio, nisi praecissé 
derelida , ck fundata. Antee constat ; ille enim adus 
comparativus cognoscit quidem objedum secundum esse 
proprium objedi, non vero secundum esse á se derelic-
tum; nullus enim adus attingit seipsum,aut terminatio-
nem sui passivam, licét ipsam derelinquat: ergo ille ac
tus ponit passivam terminationem, non tamen attingit 
illam, ut correllationem ad aliud extremum. 

Se-



Secunda vero pars ostenditur; Quia non habetur for
malitér, & completé secunda intentio objediva quo us-
que res attingitur omnino extra suum ordinem ; sed res 
solüm attingitur adaequaté , &c totalitér extra suum or
dinem, quando illae comparationes passivae concipiuntur 
ad modum relationis intrínseca?, or mutuae inter extrema 
comparata : ergo secunda intentio formalitér , & com
pleté consistit in illo esse relativo ad modum cujusdam 
intrinseci.inter extrema concepto. Prob. min. Quando 
comparationes íllae passivae attinguntur per modum re
lationis intrinsecae, & mutuae inter extrema, concipiun
tur, ut fundatae in ipsa negotiatione, & operé intelledus 
positivé terminan ; sed hoc ipso concipiuntur omnino 
extra suum ordinem, cum fundamentum illud sit adven-
titium, & ab extrínseco intelledu praestitum: ergo tune 
formalitér, & completé concipitur res extra suum ordi
nem, & habetur formalitér secunda intentio objediva. 

Undé, ut quaestionem sol vas, manifesté inferes se
cundas intentiohes objedivas esse formalitér entia ratio
nis. Quod facilé probatur ex dictis : secunda intentio 
objediva completé, or formalitér non consurgit, quo-
usque extrema comparata concipiuntur ut relata ad in-
vicem ; sed talis relatio formalitér est ens rationis, cum 
solüm habeat esse objedivé in intelledu, & repugnet 
esse á parte rei in extremis: ergo. Nec contra hoc obstat 
Scotus, Quaest. 4. Univers. dicens: Ad tertium dico, quod 
universale est ab intel/eclu, & cum dicitur : ergo est fig-
nientum; dico. quod non sequitur. Non obstat utique; nam 
S. D. non negat universale esse ens rationis cum funda
mento , sed solüm esse ens rationis fldítium, chymaeri-
cum, & prohibitum, quod nos etiam fatemur. 

Inferes tamen , secundam intentionem objedivam 
fieri fundamentalitér , seü potiüs derelinqui per adum 
intelledus comparativum, qui semper terminatur ad ali
quid primae intentionis, sivé illud sit reale, sivé rationis 
justa qualitatem extremorum, quae comparat; formali
tér ve ró ,& completé semper fieri persimplicem appre-
hensionem attingentem relationem mutuam utriusque 

O ob-
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objecti comparati, ut quid intrinsecum in ipsis; atque 
ita sola haec apprehensio refflexa attingens denomina
tiones passivas derelietas terminatur ad atributum ra
tionis, comparatque objecta, ut cognita ad invicem re
lata. Et de his dicta sufficiant,ut ad utíliora transeamus. 

L Í B E R P R I M U S L O G I C E M A G N J E . 

D I S P U T A T I O P R I M A . 

De idóneo Verit axis Criterio. 

Quodnam sit legitimum Veritatis dijudicanda? médium, 

V^onveniunt omnes , legitimum veritatis Criterium re -
gulam deberé esse infallibilem,quae verum á falso aperté 
distinguat. At in tali asignanda regula minimé concor-
dant. Epicurus illam constituit in sensibus ; solúmque 
reputat verum , quod demonstratur, vel cui non repug-
nat evidentia sensuum, quos ipse fatetur infallibiles. Et 
haec est sententia Gassendi. Cartesius autem ad cognos-
eendam rerum incognitarum veritatem, docet in prima 
Meditatione, semél in vita de rebus etiam certis , & ma-
nifestis dubitandum esse, Hinc de ómnibus dubitat, ora-
niaque negat praeter hanc, se cogitantem existere, quo-
niam in idea cogitantis claré, distincléque relucet idea 
existentis. Quod veritatis criterium his verbis explicant 
Cartesiant: Quidquid in idea clara , & distintla rei ali
cujus comprehenditur, id de eare certissimé potest affir-
mari. Nos tamen cum ómnibus Peripateticis. 

Dicimus, nec sensum, nec generalem dubitationem, 
nec ideam claram , & distinclam constituí posse ut le
gitimum veritatis criterium, sed id convenire solis re-
gulis logicalibus, prsesertim vero tribus modis sciendi, 

QUAESTIO ÚNICA. 

seu Criterium! 

De-



Deffinitioni, scilicét, Divisioni, & Argumentationi. 
Prob. i .pars ; Criterium veritatis debet esse regula qu í 
dam generalis, certa, ck infallibilis ; sed sensus non est 
infallibilis : ergo sensus non est legitimum veritatis cri
terium. Maj. est certa ; prob. min. quamplurimis cons
tat experimentis sensus nostros fal l í , ck rem alitér, ac 
est, representare: ergo. 

Respondent Epicurei, in sensu non semper esse veri
tatem judicii, quae soli convenit intellectui, in eo tamen 
esse semper veritatem existentiae, qua simplex sensuum 
apprehensio est conformis cum specie objecti represen
tad. Quod sufficit, ut sensus dicatur veritatis criterium. 
Sed contra est, quia etsi falsitas judicii, seü complexa 
soli conveniat intellectui; tamen sensus capax est veri
tatis, ck falsitatis incomplexae: veritatis quidem, dum 
rem proponit, ut est in se ; falsitatis vero dum eam re-
presentat al itér,ac est in se: ergo sensus semper est ca
pax erroribus, nostrumque reddit argumentum. 

Prob. 2. pars ; Generalis Cartesiana dubitatio im-
posibilis es t , ck inutilis : ergo non est criterium verita
tis. Prob. antee, quo ad primam partem ; nam quod est 
certissimum, ck infallibilissimum, nequit in dubium re
vocan ; talis est rerum sensibilium existentia ; ut patet 
ex generali experientia, quae ita est indubitata , ut ne-
minem decipiat, ac per hoc ab experientia particular! 
distinguitur : ergo ckc. Prob. antee, quo ad 2. partem; 
quia talis Cartesiana dubitatio siné sufficienti ratione 
adstruitur, & post ambages, accircuitus, deveniendum 
est denique , ut Dei, ck corporum existentia, caeteraque 
de quibus dubitare nos vult Cartesius, vera esse credan-
tur : ergo ckc. 

Prob. 3. pars; Plures extant ideae in nostro intelledu, 
quae licét videantur clarae, ck distinctae, sunt tamen fai-
sae : ergo regula illa ex claris , distinctisque ideis de-
sumpta , nequit esse verum veritatis criterium. Probat. 
antee. Ex historiis constat, viros aliquos prudentes vi-
tam exposuisé pro opinionibus contradicentibus , qua-
rurñ una falsa necessario erat; sed vir prudens non effií-

de-
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deret vitam , & sanguinem , nisi ab idea clara, & dis
tinga suae opinionis fuisset permotus: ergo aliqím saltim 
ex his ideis, á quibus movebantur, falsa necessario erat, 
licét ipsis videretur clara, & distinda. Maj. est evidens 
legenti Antiquorum bella, & contentiones pro juris ali
cujus deíFensione, &c. : ergo cVc. Denique in nobis sunt 
ideae falsas, quae clarae, & distinde nobis videntur , ut 
cum montem aureum , hyppocentaurum, & similia con
cipimus : ergo. 

Respondent Cartesiani , plurima á nobis percipi sola 
phantasia, quae reverá possunt esse falsa; plura autem 
intelledu cognosci; & haec quidem semper vera esse; ad 
illa (ajunt) pertinent exempla á nobis alata, quae ideae 
clarae, & distinde esse non possunt, nam quae est hujus-
modi, propria est intelledus, falsaque esse non potest. 
Sed contra: Ex communi hominum consensu intelledus 
spiritualia, & materialia percipit: ergo non est aliquod 
rerum genus, quod á sola phantasia percipiatur , volun-
tariaque est Cartesianorum responsio. Denique vel nos 
intelledu percipimus res materiales, vel sola phantasia? 
Si primum: ergo exempla á nobis alata correspondent 
ideis intelledus. Si secundum: ergo inepta est argumen
tatio Cartesii, qui de re materiali loquens prima parte 
principiorum, a i t : Idceam babeo spatii, seu extensionis 
extra Coelos. Quidquid in ida:a clara, & distintla comp-
prebenditur , id verum est. Ergo existit reverá spatium 
illud, & extensio, sivé corpus extra Coelos. Igit. &c. 

En quomodo hoc in argumento fallitur Cartesius, 
credens idaeam claram, & distindam habére spatii fidi-
ti i , seú imaginan. Ne ergo nos etiam fallamur cum ipso, 
solas regulas Logicae, presertimque tres supradidos mo
dos sciendi, Deffinitionem, scilicét, Divisionem, & Ar-
gumentationem Criterium veritatis esse dicamus. 

Objic. ergo pro i . parte. Si sensus esset capax erro-
•ris, intelledus nullatenus posset verum cognoscere; sed 
hoc est falsum: ergo. Maj. sic probat Gassendus; intel
ledus noster ita dependet á sensu, ut quidquid cognos
cit, interventu sensus cognoscat, unde dicunt Peripa-

te-
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tetici: Nihil est in intelle&u , quin priüs fuerit in sensu: 
ergo si sensus est fallax, non poterit intelledus verum 
certo cognoscere. Resp. dist. maj. Si sensus esset per se 
capax erroris conced. maj. Si per accidens tantum, neg. 
maj. & dist. antee. Intellectus noster dependet á sensu 
veluti á nuntio, concedo , tamquam ab órgano, aut cau
sa suae cognitionis, neg. antee. & conseq. 1 taque sensus 
nostri non per se sunt fallaces, sed quandoque ex inde-
bita proportione objedi falluntur. Quorum error po
test corrigere intelledus, quia ab ipsis solüm tanquam 
á nuntiis, seú conditionibus ad intelligendum pneviis, 
pendet, non autem tanquam á causis suae intelleCtionis. 

Objic. pro 2. parte. Multi decepti sunt in iis etiam, 
quae nos certa tenemus-, sed hoc ita fuit, quia metho
dum istam Cartesiana? dubitationis non admisserunt: 
ergo admitenda est ore. Min. videtur docere tüm Arist. 
qui saepé laudavit dubitare, ut ediscamus, praecipué 1.2. 
Metaph. tüm etiam D. Aug. lib. 6. de Música cap. i r . 
ubi a i t : Sequuntur nonnulli phantasmata sua tam preci
pites, ut nulla sit alia materies falsarum opinionum, quam 
habere phantasias, vel phantasmata pro cognitis. Resp. 
dist. maj. Multi decepti sunt in iis, quae particulari ex
perientia, & ratione certa tenemus conc. maj. In iis, que 
geneíali experientia, & ratione certa tenemus, neg.maj. 
-& min. cui nec favet Arist. nec Aug. Nam ille loco cit. 
solúm scribit assensum esse cohibendum, ubi pro utra
que parte rationes nos movent; hic vero unicé intendit 
judicia nostra non esse precipitanter ferenda, omnesque 
circunstantias diligentissimé esse ponderandas , nec as
sensum temeré phantasmatibus praestandum; non autem 
quod dubitemus de ómnibus etiam de iis, quae generala 
eomperta sunt experientia, ut corporum existentia ore. 

Objic. pro 3. parte. Omnis perceptio clara, & dis
tinda Deum habet audorem: ergo est vera. Patet con
seq. Si idea illa posset esse falsa, Deus diceretur causa 
positiva falsitatis: ergo ore. Prob. antee. Deus dedisset 
homini ideas fallacés: ergo esset causa positiva falsitatis. 
Quod etiam dici posset, si Deus dedisset homini poten

tiam 
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tiam ab intrínseco fallibilem. Resp. argumentum falsis 
inniti suppositionibus ; supponit enim ideas nostras esse 
ingénitas, ck á Deo inditas; quod est falsum, ut dicemus 
in Methaphisica. Supponit etiam in nobis extare ideas 
claras, ck distinctas, quod nos numquam concedimus. 
Et ideo negamus antecedens, &c ipsius probationem. 
Concedimus autem Deum dedisse homini potentiam ab 
intrinseco fallibilem, sed non ideo est causa positiva fal
sitatis. Nam Deus bonitate sua fecit hominem reclum; 
at homo ipse per peccatum infinitis se immiscuit quaes-
tionibus. Quamobrem, si failitur, seipsum, ck origínale 
peccatum, quod causa est omnis deffectus, accusare de
bet. Ita sané Theologi optimé respondent Calvino blas-
femanti, Deum esse causam peccati, quia dedit nobis 
libertatem, qua possumus operan bonum, vel malum. 

DISPUTATIO SECUNDA. 

De Natura communi. 

QUAESTIO P R I M A . 
Utrum á parte rei praeter singularia dentur naturae com-

munes, seu universales metaphisicae. 

]\jfultiplicitér accipi valet universale, vel in signifi
cando, ut haec vox homo, quae omnes homines significat; 
vel in causando, ck est illud, quod plures efTeétus specie 
diversos valet producere , aut se solo, ut Deus , aut si-
muí cum aliis causis, ut Sol; vel in essendo, estque na
tura aliqua apta ad essendum in multis, ut natura huma
na, quae in se una reperitur in ómnibus hominibus ; vel 
denique in praedicando, ck est, quod de pluribus inferio
ribus aptum est praedicari, ut animal, quod de homine, 
Leone, ckc. praedicari valet. In praesenti ergo non agi-
mus de universaii in significando, quod speétat ad Sum-
mulas, nec de universaii in causando, quod pertinet ad 
Phisicam ; sed de universaii in essendo , ck praedicando. 

Et inquirimus, an praeter singularia cujuslibet na-
tu-
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turas, v . gr. Petrum , Paulum, & Franciscum, detur ali
qua natura ómnibus indi vid uis communis; ita ut natura 
hominis , v. gr. non consisiat formalissimé in ratione 
particulari cujuslibet, vel omnium simul; sed in aliqua 
natura superiori, & indirTerenti respectu omnium singu-
larium. Negant Nominales , quorum sententia ortum 
duxit ab Heraclito, & Cratil lo, qui solúm singularia in 
rerum natura agnoscebant, omneque universale prorsús 
negabant. Affirmant vero Reales, quorum opinio ut om
nino Aristotélica, & Scotica nobis arridet; ideoque cum 
ipsis. 

Dicimus, á parte rei dantur naturae communes, seü 
universale metaphisicum. Est communis in utraque Seo-
la contra Nominales. Et probat. audoritate Arist. ex an
te praedicamentis cap. 2. ubi deffinit univoca: Quorum 
nomen est commune, ratio vero significat a omnino eadem. 
./Equivoca vero, quorum nomen est commune, ratio verd 
substantia? omnino diversa. Ex quibus sic effbrmatur ra 
t io: res significata per nomen univocum est omnino ea
dem in inferioribus; sed singularia, & inferiora forma
litér ut talia non sunt omnino eadem, sed diversa : er
go praeter inferiora, seü singularia datur aliqua natura 
communis , in qua univoca conveniant. Patet conseq. 
si enim in nudis vocibus,& conceptibus consisteret com-
munitas naturae, tune non minus aequivoca, quam uni
voca participarent rationem communem inferioribus, 
cum utraque habeant unicum nomen , seü vocem con-
fussé omnia significantem : ergo. 

Prob. 2 . 0 ratione: Si in rebus non datur natura com
munis tollitur scientia, saltim propria á rerum natura; 
hoc est inconveniens: ergo. Prob. sequela maj. Ablato 
objecto cujuslibet scientiae, seú habitus, necesse est, ip
sum habitum auferri; sed ablata natura communi, seü 
universaii, aufertur objedum proportionatum habitus 
scientifici; nam solüm remanent singularia, de quibus 
ut talia non potest dari scientia : ergo ad salvandam 
scientiam in rerum natura debent praeter singularia na
turae communes in rebus admiti. 

Res-



Respondent Nominales, scientiam esse quidem de 
universaiibus, non tamen de rebus, sed de nominibus 
non nudé sumptis, sed ut pro rebus ipsis supponunt. Sed 
contra: Quia vel res,pro quibus nomina supponunt, sunt 
ipsa singularia ut invicem distinda, vel ipsa ut stant, 
& conveniunt in aliqua natura communi? Si hoc secun
dum dicant? Habetur intentnm, dari scilicét, naturas 
communes in rebus. Si primum? Contra est; nam singu
laria simul, aut seorsim sumpta non sunt objecta pro-
portionata scientiae, cum omnia sint corruptibilia , & 
aliundé non sunt subjeda proportionata passionis de-
monstrabilis: ergo. Prob. antee. Quia cum passio sit 
única , &: uniformis in ómnibus , non potest convenire 
ipsis sub ratione propria singularitatis , quae diffbrmis 
est; sed ratione alicujus naturae communis, & uniformis 
in ómnibus, de qua immediaté, tamquam de subjedo 
demonstrantur passiones: ergo. 

Prob. denique: Voces universales non significant in
feriora, seü singularia: ergo significant naturam á parte 
rei communem. Prob. antee. Voces universales non sig
nificant inferiora, seú singularia, ut plura, ¿V dissimilia, 
sed ut unum, or similia, ut tenent ipsi adversarii; sed 
homo, & Leo v. gr. sunt inferiora animalis, ut plura, 
& dissimilia: ergo. Prob. min. Homo, & Leo sunt infe
riora animalis,ut dicunt rationes difFerentiales; nam ut 
dicunt praecissé rationem animalis sunt ipsum animal; 
sed ut dicunt rationes difFerentiales sunt plura, & dissi
milia : ergo homo , & Leo ut plura, & dissimilia sunt 
inferiora animalis: ergo &c. 

Objic. i.° Omne, quod existit á parte rei est singu-
lare : ergo á parte rei non datur aliqua natura commu
nis. Prob.antee. Omne, quod existit,vel est Deus, & hic 
est ex se singularissimus, vel est creatura, & haec etiam 
est singularis; nam ornnis talis est terminus adionis pro-
dudivae: sed adiones. sunt circa singularia ex Philos. i , 
Metaph. ergo. Resp. ad argumentum duplicitér posse 
aliquid dici singulare; scilicét, vel intrinsecé, 6¿ forma
litér ; vel extrinsecé, & per accidens. i.° modo est sin-



gularis Petrus, Paulus ékc 2.° modo est singularis quae* 
libet formalitas, quae in suo eonceptu singularitatem 
non includit, seü non est formalitér singularis , aut sin-
gularitas. Unde dist. antee, est singulare vel per se , ck 
intrinsecé, vel extrinsecé, & per accidens, conc. antee 
semper intrinsecé, ck per se neg. antee. Ad prob. dist. 
maj. quo ad secundam partem,& conc quamlibet crea
turam esse singularem intrinsecé, ck formalitér, vel ex
trinsecé, ck per accidens; neg. vero esse singularem pre-
cissé intrinsecé, ck formalitér. Et similiter verum est 
actiones esse circa singularia vel formalitér , ck intrin
secé , vel identicé, ck per accidens. Naturae denique, de 
quibus loquimur, sunt singulares non ex se, sed ratione 
identitatis cum singularitate. 

Objic. 2. 0 Quando natura humana praedicatur de Pe
t ro , dicendo: Petrus est homo nihil praedicatur, quod 
sit commune ómnibus hominibus:ergo significatum illius 
praedicati non est á parte rei aliqua natura communis. 
Prob. antee Humanitas il la, quae praedicatur, solüm est 
humanitas Petri identificata cum ipso, non vero huma
nitas omnium hominum, vel cum ómnibus identificata: 
ergo non datur aliqua humanitas, quae sit humanitas 
communis. Resp. neg. antee Ad prob. dist. antee. Solüm 
est humanitas Petri per inexistentiam, conc. antee per 
indiíferentiam neg. antee Licet enim talis humanitas sit 
entitativé, ck per inexistentiam propria ipsius Petri, ta
men quantum est ex se posset esse divissim in ómnibus, 
quia non est cum Petro essentialitér alligata. Et hoc suf
ficit , ut sit communis, non per inexistentiam , sed per 
indiíferentiam, ut dicemus infra. 

Objic 3 . 0 Etiam potest dari scientia de singularibus; 
ergo ut haec salvetur non debet admití natura communis. 
Prob. antee Haec est vera, ck scientifica demonstratio: 
Omne individuum est incommunicabile ; Petrus est indivi-
duum : ergo Petrus est incommunicabilis : ergo ckc. Resp. 
dist. antee Potest dari scientia improprié sumpta conc. 
antee scientia propria, ck rigorosa neg. antee Ad prob. 
resp. illam demonstrationem esse veré scientificam, sed 
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non rigorosé, ¿k proprié. Scientia enim propria, ók ri
gorosa est il la, quas per definitionem rigorosam quiddi-
tatis concludit, aut infFert veram passionem. Cum ergo 
singulare, ut tale non possit rigorosé definiri, utpoté 
essentia specifica carens, ideo nec de illo possunt de
monstran passiones, nec dari scientia proprié, sed im
proprié sumpta. 

Objic. 4.° Terminus communis , v. gr. homo non sig
nificat unam rationem communem : ergo. Prob. antee. 
Terminus communis est , qui significat plura divissim, 
sed significare plura divissim, est non unum, sed plura 
significare : ergo voci communi solüm correspondent ut 
significata plura inferiora, ck non unum commune plu
ribus. Resp. neg. antee. Ad prob. conces. maj. dist. min. 
significare plura divissim, quo ad rationes particulares, 
conc. min. significare plura divissim , quo ad aliquam 
rationem communem seorsim affirmabilem de pluribus, 
neg. min. Sensus enim illius definitionis non es t , quod 
terminus communis significet immediaté plura; sed me
díate. , quatenüs significat unam rationem divissim de 
pluribus affirmabilem , ck haec est natura communis; 
ergo ckc. 

QUiESTIO SECUNDA. 

An natura? communes existant extra sua inferiora ? 

A ffirmativam sententiam tribuunt aliqui Platoni,pre-
cipué Arist. at noster S.D. explicat sententiam Platonis 
ad sensum Theologorum de idaeis in mente Divina. Sed 
cujuscumque sit haec sententia. 

Dicimus: naturas communes non posse esse extra sin
gularia, sed esse intra illa cum ipsis realitér identifica-
tas. Prob. T. pars: implicat essentiam r e i , aut partem 
essentiae rei esse separatam, seü extra rem , cujus est 
essentia; siquidem nihil est magis intrinsecum rei,quám 
propria ejus essentia ; sed naturae communes sunt de es
sentia singularium, ut animal de essentia hominis, homo 
de essentia Petr i : ergo naturae communes nequeunt esse 

a 



á-singularibus separata?. Confirmatür: quaelibet res soli-
tarié existens est singularis , ck individua juxta illud 
Boaetii: Omne, quod est, ideo est, quia unum numero est: 
ergo repugnat natura communis per se existens, ck sub-
sistens á singularibus separata. 

Secunda pars conclusionis, scilicét, quod tales na
tura? realitér identificentur cum singularibus, probatur. 
Quia natura? essentialitér , ck quidditativé pra?dicantur 
de suis inferioribus, vel ut tota eorum essentia , vel ut 
pars essentia?: ergo debent tales natura? esse cum infe
rioribus identificata? ; nam veritas propositionum, prae-
sertim essentialium fundatur in identitate praedicati cum 
subjecto. 

Objic. contra primam partem: Objectum scientiae 
debet esse universale, immobiíe, necessarium , seu ita 
firmum, ut nequeat alitér se habere ; sed nihil intra sin
gularia existens est hujusmodi; nam omnia sunt particu
lada , mobiiia, contingentia , ck passim corrumpuntur: 
ergo nihil singularibus conjunctum est objectum propor-
tionatum scientiae: consequenterqué naturae illae, ut sint 
objecta proportionata scientiarum, debent statui sepa
rata?, universales, immobiles, necessariae, ckc. que Plato 
volebat. 

Resp. conces. maj. neg. min. Nam ex dicliis quaest. 
praeced. naturae, quae sunt intra singularia, sunt á parte 
rei universales, ck aliunde sunt incorruptibiles , immo
biles, ck aeterna? , non phisicé, ck quo ad existentiam, 
sed metaphisicé, ck quo ad connexionem subjeclorum 
cum praedicatis ; licét non simplicitér, tamen secundum 
quid, quatenüs. habitudo inter extrema nunquam mutari 
potest in falsam; ck in nuilo instanti aeternitatis potest 
subjectum siné praedicato existere. Quod quidem sufficit, 
ut sint objecta proportionata scientiarum. 

Objic. contra secundam partem : Implicat non dis-
fingui realitér illa , quorum unum potest ab alio separa-
ri ; nam separabilitas est signum evidens distinctionis 
realis; sed humanitas Petri v. gr. potuit esse siné Petrei-
tate; nam poterat contrahi per Pauleitatem ; immó se-
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cundum se adhuc retinet illam indifferentiam, & poten
tiam , ob quam in sensu diviso potest ab alia singulari-
tate determinan; & in hoc stat tota communitas nega
tiva naturae; ex S. D. in 2 . dist. 3. quaest. 1. ergo. 

Resp. dist. maj. Quorum unum potest ab alio sepa
ran post ejus existentiam, & produdionem, conc. maj. 
si solüm potest separari ante ejus produdionem, seú ut 
stat sub indifferentia passiva ad produci, & non produ-
c i , neg. maj. & dist. pariter min. potuit ante ejus pro
dudionem, & potentia objediva, conc. min. post ejus 
produdionem, seú potentia subjediva, neg. min. & con
seq. Itaque natura Petri antequam á Deo determinare-
tur ad Petrum, & non ad Paulum , poterat non esse in 
Petro; sed hoc est potentia puré objediva , seú antece
dente statum futuritionis,. vel existentia?, non vero po
tentia subjediva , seü phisica, quae solúm reperitur in 
statu futuritionis, seü existentia?.. Et haec sola est dis-
tindionis signum, non vero illa: igitur &c. 

Contra: sed natura Petri adhuc in statu futuritionis,, 
& existentiae est separabilis á Petro : ergo. Probat. min. 
subs. Natura Petri etiam in statu existentiae est secun
dum se indifTerens ad esse in Paulo, Francisco, & c : er
g o secundum se est separabilis á Petro.. Resp. neg. min» 
ad prob. neg. conseq. Nam ex quo natura sit indifferens, 
non infertur, quod sit separabilis. Separabilitas versatur 
inter extrema phisica, non vero inter extrema metaphi-
sica: qualis est natura respedu singularitatis , á qua so
lüm penes conceptum est separabilis. 

Q U ^ S T I O T E R T I A . 

Utrum natura? habeant communitatem per inexistentiam-, 
an vero per solam indifferentiam ? 

C ' O n s t a t ex titulo communitatem esse duplicem , per 
inexistentiam, scilicét, & per indirFerentiam. Illa est, 
ratione cujus natura única entitativé indivissa potest 
esse, vel est adu in ómnibus inferioribus simul. Qualiter 
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natura Divina se habet respectu trium Personarum, quae 
prorsus indivisa est in Patre, Filio, ck Spiritu-Sanéto. 
Ista vero est, quám habet natura ad essendum in infe
rioribus , non simül, sed seorsim, in uno scilicét, velin 
altero. Et est dúplex ; positiva nempé, ratione cujus na
tura in statu abstraétionis est denudata ab omni singu-
laritate, ck sine ullo impedimento alicujus contraétioíiis, 
proximéque potens, ck omnino indifferens ad omnes sin-
gularitates seorsim sumptas; atque etiam negativa, quam 
habet natura, etiam quando est á parte rei per difieren-
tiam contracta , quia in tali statu adhuc ex se, ck ex 
suis principiis intrinsecis non magis petit illam differen-
tiam, quam aliam; ck ita posset esse de se cum alia, si
cut cum ista; ck vocatur negativa, non quia in negativo 
consistit, sed quia natura in tali statu non contrariatur 
positivé determinationi, cum sit de faélo determinata. 
Quibus ita suppositis; quaerimus an nature habeant com
munitatem per inexistentiam, vel per indifTerentiam, ck 
an per indifTerentiam positivam , an vero per negati-
vam. Et 

Dicimus naturam communem non esse talem per in
existentiam, sed per solam indifTerentiam, non positivé, 
sed negativé. Est feré communis in utraque Scola con
tra aliquos Scotistas. Contra quos stat Scotus plurimis 
in locis, sed praecipué in 2. dist. 3. quaest. 1. if. Sed con-
trciy n .9. ubi ait: Ad secundam instantiam de Damasceno 
dico, quod eo modo, quo in Divinis commune est unum rea
le ; eodem modo commune in creatis non est unum reale:: hoc 
enim ponendo esset ponerc, quod aliqua natura creata non 
divisa predicaretur de multis individuis predicatione di
cent e\ hoc est hoc, sicut dicitur: Pater est Deus, & Filius 
est idem Deus; tamen in creaturis est aliquid commune 
unum imítate reali minori unitate numerali; & illud qui
dem commune non est ita commune, quod sit pra?dicabile 
de multis \ licet sit ita commune, quod non repugnet sibi 
esse in alio, quam in eo, in quo est. Ex quibus verbis prae
cipué ultimis apparet manifesté, Subt.D. solüm commu
nitatem negativam agnoscere á parte rei, ut patet: erg. 
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Prob. ratione: Si eadem entitativé indistinta natura 
esset in Petro, Paulo, Joanne, &c. daretur in creatis 
aliud Trinitatis mysterium; hoc est absurdum: ergo na
tura humana v. gr. non est una in ómnibus individuis 
communis per inexistentiam. Prob. sequel. Quia inefa-
bile Trinitatis mysterium consistit in hoc , quod eadem 
indistinda, & indivisa natura Divina sit simül in tribus 
Divinis personis; sed si natura humana esset communis 
per inexistentiam, tune eadem, 6c indivisa natura esset 
in pluribus singularibus,& suppositis:ergo daretur aliud 
mysterium Trinitatis. 

Respondent contrarii neg. sequel. quia natura creata 
nec est una numericé indivisa in ómnibus individuis, si
cut natura Divina est una numericé in tribus personis; 
nec abundé natura creata salvatur adequaté in quolibet 
individuo, sicut natura Divina in qualibet persona, seu 
supposito. Ex quo provenit, quod, cum natura humana 
multiplicetur numero, constituit plures homines nume
ro distindos; in Divinis autem non sunt plures Dii , quia 
Deitas numericé non multiplicatur. 

Sed contra; multiplicatio, 6¿ divisio numeralis , vel 
cadit solüm supra haecceitates contrahentes ; vel etiam 
ratione illarum supra ipsam naturam contractam ? Si 
primum: ergo adhuc post contractionem natura manet 
única in ómnibus individuis, sicut natura Divina in tri
bus personis. Si secundum : ergo non solúm datur haec, 
6c illa individuatio inter se numericé divisae; sed haec, 
& illa, 6c illa natura , 6c non única per inexistentiam, 
& consequentér, vel habetur intentum , quod natura sit 
communis tantum negativé, vel sequitur absurdum de 
alio mysterio Trinitatis. 

Prob. denique conclusio: si eadem per inexistentiam 
natura esset in ómnibus individuis , tune eadem natura 
esset simül beata,& misera, in coelo, 6c in inferno; idem 
intelledus doctus, 6c ignorans; hoc implicat: ergo. Prob. 
sequel. Nam humanitas Christi est beata, humanitas 
Judie damnata , intelledus Salomonis est sapiens, intel
ledus Nabal Carmelli stultus: ergo si eadem est omnino 
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natura, erit simül beata, 6c damnata; sapiens, & stulta. 

Objic. i.° Omnia individua naturae humanae habent 
unam omnino indivisam naturam: ergo & habent unam 
naturam per inexistentiam communem. Probat. antee. 
Omnia individua naturae humanae habent unicam objec-
tivé deffinitionem; sed deffinitio objectiva est ipsa natu
ra explicité sumpta : ergo. Resp. dist. antee. Unam om
nino indivisam naturam formalitér,& essentiaiitér conc. 
ant. indivisam realitér, 6c entitativé neg.ant. Et eisdem 
terminis dist. maj. probationis : unicam deffinitionem 
formalitér, 6c essentiaiitér, conc. maj. unicam entitati
v é , & realitér , neg. maj. Siquidem natura humana est 
única, 6c indivisa essentiaiitér, &: formalitér in ómnibus 
hominibus , sed est multiplex , & divisa entitativé , 6c 
numericé. Proindequé sicut essentia Petri distinguitur 
numericé ab essentia Pauli, ita etiam deffinitio objediva 
Petri eodem modo differt á deffinitione objectiva Pauli: 
igitur &c. 

Objic. 2. 0 Natura Petri, & Pauli, ut praecedunt sin
gularitates, non distinguuntur realitér: ergo sunt una, 6c 
eadem realitér natura, seü communis per inexistentiam. 
Conseq. patet, 6c antee, prob. Nam si tales naturae dis-
tinguerentur realitér, nulla esset necessitas superadden-
di singularitates, quia sufñcientér per illas naturas dis-
tinguerentur individua. Resp. conc, antee, neg. conseq, 
lllae namque naturae, ut praecedunt singularitates , nec 
sunt distinctae realitér positivé, nec sunt realitér idem 
positivé , sed sunt non idem realitér; quia licét omnis 
distinctio sit non identitas, non tamen é contra ; quia 
non identitas latiüs patet distinctione, cum etiam con-
veniat non enti, 6c aliis, quibus non potest convenire 
distinctio; ideoque tales naturae licét non sint idem inter 
se realitér , non tamen dici possunt sub tali praecissione 
realitér distinctae, quia distinctio realis solüm attenditur 
penes entitates, ut sunt capaces existentiae. Ex quo se
quitur, distinctionem non convenire naturis , nisi ut in-
cludunt singularitates , quia entitas nisi sit singularis, 
non est capax distinctionis. 

QUiES-
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An communitas per indifferentiam conveniat natura? á 
parte rei. vel solüm per opus intelletlus! 

jíVdvertendum est i.° naturam per se primo, seü in 
signo puro suae quidditatis non dicere, nec explicare 
communitatem , nec particularitatem ; ut enim constat 
ex illo Avicenae proloquio: Equinitas tantum est equini-
t a s ; id est, quaelibet natura in suo conceptu primario 
praecissé dicit praedicata essentialia sui constitutiva. Pro-
indeque in tali. signo nec est communis, nec individua, 
nec universalis, sed tamen ad haec omnia diversimodé 
comparatur ; scilicét, ad communitatem comparatur 
tanquam essentia ad passiones, quae necessario fluunt ab 
ipsa ; ad singularitatem vero comparatur tanquam supe-
rius ad ultimaté inferius, cum quo identificatur; cum 
indifferentia tamen de se ad hoc, & illud ; ad universa-
litatem denique comparatur tamquam subjectum ad acci
dens rationis, quod potest illi provenire ab intelledu. 

Advertendum est 2. 0 quaestionem non procederé de 
natura singularizata reduplicativé ut singularizata; nam 
sic explicat singularitatem ipsam, quae nullomodó potest 
esse ratio communitatis; sed loquimur de natura con
tracta specificativé accepta , seü secundum se conside-
rata. Et inquirimus, an in tali statu retineat communi
tatem indifrerentiae, quam habebat in statu essentise? An 
vero illam deperdat per contradionem, ita ut á solo in
telledu possit illam habere? Circa quam sit 

Conclusio : naturae praedicamentales á parte rei, seü 
in statu contradionis servant,& retinent communitatem 
indifíerentie , negativam tamen in sensu explicato quest. 
praeced. Ita Dod. Subt. in 2. dist. 3. quaest. 1. %.ad qua?s-
tionem, quem sequuntur omnes discipuli contra omnes 
feré Thomistas, & Suaristas. Et prima ratio probativa 
deducitur ex ipso ibi num.7. & formatur sic: intelledus 
noster siné ulla falsitate concipit naturam humanam, 
ut ex se communem ómnibus individuis ; sed hoc impli
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caret, si natura humana á parte rei esset formalitér, 61 
ex se singularis, seü haec: ergo á parte rei natura huma
na non est formalitér haec, & singularis, sed communis, 
& metaphisicé universalis. Maj. patet; nullus enim di
xit , cognitionem attingentem naturam humanam , ut 
communem esse erroneam, aut attingere rem alitér , ac 
est in se. Min. vero prob. si natura humana de se est 
haec , & singularis cum intelligitur ut communis , intel-
ligeretur cum praedicato sibi opposito, & sub ratione 
sibi repugnanti: ergo si de se est haec, & singularis, 
cognitio illam ut communem attingens , esset errónea, 
& falsa. 

Confirmatür: vel natura creata á parte rei est de se 
haec, e¿ singularis, vel non? Si hoc secundum dicas: er
go est communis, quod est intentum. Si primum diea-
tur : ergo in hoc nullum est discrimen inter naturam 
creatam, & Divinam, quod est absurdum. Prob. conseq. 
Ideo natura Divina est implurificabilis, seü pluribus nu
mero distinctis incommunicabilis, quia de se á parte rei 
est singularis, & haec; sed per vos etiam natura creata 
aparte rei est singularis , & haec: ergo etiam natura 
creata , sicut Divina est implurificabilis , seü incommu
nicabilis pluribus numero distinctis. Urgetur:iquod na
tura Divina non sit muitiplicabilis numero , pertdet ex 
aliqua intrínseca proprietate ipsius Divinae naturae ; vél 
ergo natura creata á parte reí habet consimilem pro-
prietatem, ve! non? Si primum; natura creata est om
nino similis naturae Divinae, & consequente¡rtmplurifica-
biiis;, sicut illa. Si secundum: ergo á parte rei natura 
non habet proprietatem intrinsecam , ratione cujus sit 
immultiplicabilis : ergo de se , & quo ad sua intrínseca 
non est singularis, sed negativé communis. 

Rcspondent Thomistae, naturam Divinam in suo 
conceptu includere singularitatem , quia non distinguí-
tur ab ipsa adhuc virtualitér ; secus vero naturam crea
tam , quae , quia virtualitér á singularitate distinguitur, 
non includit ipsam in suo conceptu formali; & ideo po
test saltim inadequaté concipi natura creata, non con-
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cepta singularitate. Sed contra : illa distinctio virtualis 
(si tamen datur ibi) sufficit, ut illa indivisibilis entitas 
á parte rei habeat unitatem numeralem, & simül for-
malem minorem illa, ut omnes feré Thomistae conce-
dunt: ergo eadem quoque sufficiet, ut á parte rei natura 
quatenüs singularis sit incommunicabilis, & communi-
cabilis , seü communis , quatenüs natura. Nec ulla dis-
paritas inter utrumque videtur excogitabilis; natura in 
statu reali existentiae servat sua praedicata primi, 6c se-
cundi modi, quia existentia non destruit essentiam rei; 
sed communitas, & unitas sunt passiones naturae respec
tive : ergo nulla ratio est, cur á parte rei servet passio-
nem , quae est unitas, 6c non passionem, quae est com
munitas. 

Prob.denique: Natura humana ex se non magis pos-
tulat hanc, quam illam singularitatem: ergo á parte rei 
est communis negativé. Conseq. patet ex dictis, 6c ant, 
prob. Si natura humana ex se postularet Petreitatem, 
ubicumque esset natura humana, illam postularet, 6c 
haberet , quia quod convenit alicui ex se, semper, & 
ubique ei convenit, nec potest ab illo separari; sed con
sequens est absurdum, quia natura in Paulo non habet, 
nec postulat Petreitatem: ergo ex se non magis postulat 
hanc singularitatem , quam illam; subindeque est indif-
ferens ad omnes seorsim. 

Objic i.° Nullum particulare potest esse commune, 
quia omne particulare dicit esse proprium, commune 
vero esse non proprium ; sed omne existens á parte rei 
est particulare: ergo nequit esse commune. Confirma-
tur i.° ut aliquis ager communis non sit ampliüs talis, 
sufficit, quod sit proprius Petri; sed natura Petri fit illi 
propria per contraélionem: ergo ampliüs non remanet 
communis. «Confirmatür a.° omne, quod praedicatur de 
superiori, praedicatur etiam de inferiori; nam si de ho
mine dicitur, quod sit risibilis, etiam id debet dici de 
Petro, juxta illam regulam ante praedicamentalem: Cum 
quidpiam de quopiam prgdicatur, quidquid dicitur de prce
diente- y dicitur de subjetlo; sed de Petro v. gr. non prae-

di-



dicatur , quod sit communis : ergo nec de illius natura, 
Vel si praedicatur de natura, etiam debet praedicari de 
Petro, quod est falsum. 

Resp.ad argum. dist. maj. Nullum particulare potest 
esse commune ea ratione, qua est particulare, conc. maj, 
sub alia ratione , neg. maj. & dist. min. Omne existens 
est particulare per se, vel per accidens, conc. min. per 
se praecissé neg.min. Natura enim ex se, & ex suis prin
cipiis intrinsecis communis est; identicé vero, & ratione 
¡singiilaritatis, cui adjungitur, est singularis ; ad hoc au
tem ut aliquid in rerum natura existat, sufficit , quod 
sit singulare, vel ut quo, ut Petreitas, vel ut quod, ut 
Petrus; vel identicé, & denominativé, ut quaelibet natu
ra, quae in singularibus est. Ad primam confirmat. resp. 
agrum de se esse quoddam ens particulare, phiiosophicé 
loquendo; politicé tamen, & quo adjura gentium potest 
dici communis, quando ab ómnibus possidetur; proprius 
vero, quando ab uno solo habetur ; caeterüm licét redu
plicad vé, & ut possessus non sit communis, specificati
vé , & de se est negativé communis, quia seorsim potest 
ab hoc, vel illo possideri; quotidié enim transfertur do-
minium unius rei ab uno in alium. Undé exemplum po-
tiüs pro nóbis est. 

Replicabis : quando unum oppositorum convenit ali-
cui per se, c¿ essentiaiitér, aliud oppositum nec per se, 
nec per accidens potest illi convenire ; homini enim ad
huc per accidens nequit convenire irrationalitas, quia 
rationalitas convenit illi essentiaiitér, & per se: ergo si 
natura est communis de se, singularitas, quae opponitur 
communitati, non potest illi competeré adhuc per acci
dens; vel é contra ; si per accidens competit illi singu
laritas , non poterit illi competeré esse per se commu
nem. 

Resp. dist. antee, aliud oppositum per se, & essen
tiaiitér non potest illi convenire; conc. antee, si non est 
oppositum per se, & essentiaiitér, neg.antee.& conseq. 
Natura enim cum singularizatur, non fit singularis es
sentiaiitér, & ex se, sed extrinsecé, & per accidens; 6c 
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hoc modo communitas, ók singularitas non opponuntur; 
opponerentur autem, si natura, quae est intrinsecé, ck 
essentiaiitér communis, redderetur per contractionem 
intrinsecé, ck essentiaiitér singularis. Ad paritatem di
cimus, hominem adhuc per accidens non posse esse ir-
rationalem, quia irrationalitas contrarié sumpta consti-
tuit speciem substantialem oppositam rationalitati; ck 
duae species substantiales adhuc per accidens non pos
sunt adunari in unum; singulare autem cum natura cons-
tituit unicam essentiam, ck individuum ; ¿k sic in unum 
coire possunt. 

Ad alteram confirm. dist. maj. Omne, quod praedi
catur de superiori, ut supponente personalitér , praedi
catur de inferiori, conc maj. ut supponente simplicitér^ 
neg. maj. Et conces. min. neg. conseq. Atque in hoc sen
su intelligitur illa regula ante praedicamentalis. Vide, 
quae diximus libro i. Summ. cap. 4. §. 2. de suppositione 
simplici, ck personali. 

Objic. 2,° Communitas est aptitudo, & potentia ad 
essendum in multis ; sed natura Petri ita est ad illum 
determinata , ut non habeat aptitudinem ad essendum 
in alio : ergo. Prob. min. Non datur potentia, ck aptitu
do ad id, quod repugnat; sed repugnat, quod id, quod 
est in Petro realitér, ¿k essentiaiitér, possit esse in alio, 
sivé conjunctim, sivé disjunetim : ergo. Resp. conc. maj. 
dist. min. non habet potentiam, ck aptitudinem próxi
ma m. ad essendum in alio , conc. min. remotam , neg. 
min. Ad cujus probat. dist. maj. non datur potentia, ck 
aptitudo ad id, quod repugnat ab intrinseco, conc maj. 
ad id , quod repugnat ab extrínseco, neg. maj. Et dist. 
min. repugnat, ut sit in alio ab extrínseco, conc min. 
ab intrínseco, neg.min.Tota enim repugnantia, cur na
tura Petri nequeat esse in aliis, non oritur ab intrinseco 
naturae, sed ab extrínseco differentiae individualis. 
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Quam unitatem habeant natura?, qua? sunt communes 
á parte rei. 

I n triplici statu potest natura considerari, scilicét, in 
statu essentiae, in quo dicit solúm praedieata essentialia 
primi , & secundi modi; in statu existentiae , quando, 
scilicét, est contracta, & identicé singularis, & denique 
in statu existentiae objectivae , in quo ipsi conveniunt 
praedicata , quae illi applicantur per praecisionem , vel 
comparationem intellectus. Primus status praecedit ordi
ne naturae secundum , quia natura priús intelligitur in 
se , quam singularizata; status existentiae objedivae est 
ultimus, quia á singularibus incipit intelle&us suas prae-
cisiones. 

Rursus quo ad praesens dúplex est unitas , formalis, 
scilicét, & numérica, seú materialis. Formalis est, ra
tione cujus aliquid est indivisum in se per principia for-
malia , seü per differentias essentiales. Et haec est dú
plex, specifica, & genérica. Illa est, quando aliquid est 
indivisum in se per principia formalia specifica, ut ra
tio hominis, quae est una specificé ómnibus individuis 
humanis, quia solüm dividitur per principia materialia, 
eú haecceitates, non vero per principia formalia. Ista, 

seú genérica est , quando aliquid est indivisum in se per 
principia formaliagenerica, ut ratio animalis, quae , li
cét dividatur per principia formalia specifica , per ra
tionale, scilicét, ck irrationale, indivisa est in ómnibus 
animalibus per principia genérica , quia in ratione ani
malis sunt unum genere. Unitas vero numeralis est in-
divisio adhuc per principia materialia, seü haecceitates, 
ut Petrus. Ex quo patet, unitatem -genericam esse mi
norem specifica ; specificam minorem numérica, & nu-
mericam majorem ómnibus. Quaestio ergo est , utrúm 
natura habeat unitatem formalem minorem unitate nu-
merali, & qualem habeat in quolibet statu? In qua 

Dicimus i,° naturam á parte reí in statu essentiae 
ha-
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habere unitatem formalem minorem unitate numerali. 
Ita Subt. Don. quem sequuntur discipuli, 6c omnes feré 
Thomistae; 6c prob. quod á parte rei est ens reale, á 
parte rei habet realem unitatem in eo gradu, in quo est 
ens reale; sed naturae, de quibus loquimur, sunt veré, 
6c realitér entia: ergo veré , ce realitér habent unita
tem sibi proportionatam , scilicét, vel formalem gene
ricam, vel specificam juxta qualitatem naturae. Modo 
sic : sed unitas entis non salvatur mere negativé , aut 
praecissé fundamentalitér, sed formalitér , 6c positivé, 
ut patet: ergo unitas entis generici, vel specifici non est 
unitas mere negativé, aut fundamentalitér, sed positivé, 
6c formalitér. 

Prob. 2.° Etiam ratione Subt. Docl:. quaelibet natura 
communis est deffinibilis quidditativé, 6c essentiaiitér; 
sed nihil potest veré, 6c proprié deffiniri, nisi sit per se 
unum, ut sepiús docet Arist.: ergo natura veré, forma
litér, 6c positivé est una unitate sibi proportionata, vel 
genérica, vel specifica. 

Prob. 3. 0 Conclusio hac ratione Scotica ineluétabili, 
& Subt. Doít. digna: extrema oppositionis realis debent 
esse realia; sed contrarietas est oppositio realis, quia 
unum contrarium á parte rei destruit , 6c corrumpit 
aliud: ergo extrema contraria formalitér ut talia debent 

„ * esse realia. Modo sic : ergo quodlibet extremum forma
litér, ut extremum est unum aliqua unitate reali , ubi 
enim dantur dúo realia , in illa linea debet dari unum, 
6c unum reale; sed unitas cujuslibet extremi contrarié 
oppositi non est numeralis: ergo est formalis. Prob.sub-
sump. Calor non est contrarius frigori in ratione indivi-
duali, quia tune essent tot contrarietates prima?, quot in
dividua contraria: ergo est contrarius frigori in ratione 
formali caloris; & consequentér sub hac ratione habent 
unitates reales idóneas ad contrarietatem realem exer-
cendam. 

Prob.4.0 Identitas, simiiitudo, 6c aequalitas, que sunt 
relationes primi modi, cum sint aequiparantiae, fundan-
tur super unum, seú super unitatem; sed tales relationes 

sunt 



sunt reales: ergo unitas, quae est ratio próxima fund'an-
di i l las, debet esse realis; relatio enim realis petit fun-
damentum reale, & rationem proximam fundandi rea
lem ; sed haec unitas non potest esse numeralis, quia ni
hil unum , di idem est sibi ipsi simile: ergo erit unitas 
formalis minor numerali. 

Objic. T.° cum Palanco: Natura universalis á parte 
rei est divisa per principia formalia: ergo á parte rei 
non est una formalitér. Prob. antee. Praedicata formalia 
cujuscumque naturae sunt á parte rei distincta, d¿ divisa, 
cum identificentur cum pluribus individuis inter se dis-
tinctis, di divisis; sed quae á parte rei identificantur cum 
pluribus individuis, necessario distinguuntur á parte rei: 
ergo á parte rei quaelibet natura universalis est distincta, 
& divisa per principia formalia. 

Resp. hoc argum. Procederé ex mera aequivocasione, 
& non intelligentia discriminis inter divisionem entita-
t ivam, di formalem. Itaque resp. in forma, neg. antee. 
Ad prob. dist. maj. Sunt distinCta, di divisa, entitativé, 
.& materialitér, conc. maj. sunt distincta, di divisa for-
.malitér, di essentiaiitér, neg. maj. Certé essentia, de 
natura cujuslibet hominis est á parte rei distincta,di di
visa ab essentia, di natura aliorum; at non est distincta, 
~& divisa essentiaiitér, vel formalitér, seü per principia 
formalia; sed tantum entitativé, numericé, seü per prin
cipia materialia , sivé haecceitates. Proindequé Petrus, 
¿i Paulus sunt distincti homines, sed non distin&i for
malitér in ratione hominis. 

Objic. 2.° impugnando quartam rationem probativ. 
Dabilis est similitudo, di realis convenientia duorum ad 
invicem, quae non fundatur super aliquam unitatem rea
lem á parte rei: ergo ex quo dúo singularia sint realitér 
similia , seü habeant convenientiam realem in natura, 
non sequitur talem naturam habere unitatem formalem 
á parte rei. Antecedens prob. aliquibus exemplis; pri
mo : creatura convenit cum Deo in ratione entis realis; 
sed tamen nulla unitas realis est inter Deum, d¿ creatu
ram, quia se totis distinguuntur , & sunt primo diversa 

ex. 



ex Subt. Dod. ergo. Secundo: tres Divinae personae sunt 
similes in ratione personae; nam omnes sunt intelledua-
lis nature incommunicabilitér existentes ; sed in ratione 
personarum non habent unitatem realem, quia se totis 
in sua simplicissima entitate distinguuntur : ergo. Ter
tio : duae singularitates sunt similes ; utraque enim ex^ 
trinsecé determinat naturam communem, eamque enim 
reidit incommunicabilem ; sed nulla est inter illas uni
tas realis, cum sint formalitates omnino simplices; alias 
procederetur in infinitum: ergo ex reali similitudine, & 
convenientia non bené infertur realis unitas naturarum. 

Resp. ad argum. neg. ant. & omnes illius probatio-
nes. Nam ñeque inter Deum, & creaturam in ratione 
essendi, ñeque inter Divinas personas in ratione formali 
personarum, ñeque inter duas haecceitates reperitur rea-
lis similitudo, aut convenientia adualis, sed solúm fun-
damentalis , seú virtualis, quia, scilicét, intelledus in-
adaequaté concipieas illas simplicissimas entitates, abs-
trahit aliquem conceptum , in quo confusé repraesenta-
tur. Unde á parte rei, & adualitér nulla est similitudo, 
sicut etiam nulla unitas; omnia enim illa , ut argum. 
supponit, sunt primó diversa , ac proindé in nullo con
venientia. At vero homo, & leo, Petrus, & Paulus nec 
sunt entitates irresolubiles in plures conceptus, nec pri-

, mó diversa , ut patet, consequenterqué eorum naturae 
habent unitatem realem poskivam sufficientem ad fun-
dandam realem relationem identitatis, similitudinis , & 
sequalitatis. 

Dicimus 2. 0 Natura adhuc in statu existentiae servat 
illam omnino unitatem, quam habebat in statu essentie. 
Est communis apud Subtiles, & feré apud Thomistas. 
Prob. primo: Praedicata primi, & secundi modi, quae 
conveniunt naturae in statu essentiae, conveniunt quoque 
dpsi in statu existentiae ; sed unitas formalis convenit 
naturae in statu essentiae, saltim in secundo modo, cum 
sit passio ejus: ergo debet ei etiam convenire in statu 
exisientiae. Min. probata manet conclus. praeced. Maj.de 
se constat; nam quaelibet essentia in quocumque statu 
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est invariabilis; proindequé retinet praedicata quiddita-
t iva, & passiones, qua? illam consequuntur; nam va-
riatio passionum arguit saltim á posteriori variationem 
essentiae. 

Objicies: unum est indivisum in se; sed natura hu
mana v. gr. non est á parte rei indivisa in se, sed mul-
tiplex , & divisa juxta numerum individuorum : ergo 
natura humana á parte rei non est una in se. Confirma-
tur : eadem natura non potest esse realitér divisa, 6e 
realitér indivisa á parte rei, sicut eadem res non potest 
esse realitér separata, & realitér inseparata adhuc sub 
diverso respeétu: ergo si naturae á parte rei sunt divisae, 
implicat, quod á parte rei habeant aliquam indivisio-
nem. 

Resp. conc. maj. dist, min. Non est á parte rei indi
visa in se physicé , & entitativé, conc. min. formalitér, 
6í metaphysicé, neg. min. ót conseq. in sensu distinctio-
nis. Ad confirmat. dist. ant. non potest esse realitér di
visa, & realitér indivisa eodem modo, & in eadem li
nea, conc. antee, in diverso genere, & linea, neg. antee. 
& eodem modo dist. conseq. Ad probat. respond. divi
sionem in praesenti non coincidere cum separatione, nec 
unitatem cum inseparatione ; separatio enim versatur 
circa res quantas, vel unitas; & non causat multiplici-
tatem, aut distincrionem, licét sit signum illius ; partes 
enim tam compositi substantialis, quam continui eodem 
modo distinguuntur, sivé sint unitae, sivé separatae. Hic 
autem loquimur de divisione aequivalenti distinctioni,<3e 
de unitate in distinétioniaequivalenti;atque ideó non te
net paritas , quia separatio semper est de linea physica» 
non vero unitas & divisio. 

Dicimus 3 . 0 Unitas formalis naturae multiplicatur ad 
multiplicitatem individuorum, ita ut in quolibet indivi
duo detur unitas formalis realitér* & entitativé distinc
ta ab unitate alterius. íta Subt. Doct. in 2. dist. 3. q. 6. 
§. ad qu&stionem, if. Respondeo, n. 10. ubi ait: Concedo 
ergo, quod unitas realis non est alicujus entitatis existen-
tis in duobus individuis, sed in uno* Et in 3. dist.8. quest. 
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única in fine a i t , quod in natura humana in Christo est 
unitas aliqua realis minor unitate numerali; & similitér 
unitas realis in Maria/ Doctoren, sequuntur feré omnes 
discipuli, & plures Thomistae, & prob. ex etiam dictis: 

Nulla natura creata est communis per inexistentiam, 
seü una indivisa entitativé in ómnibus: ergo nec unitas 
talis naturae est una in ómnibus physicé indivisa, & im-
multiplicata. Antee, constat ex dictis. Conseq. probat. 
unitas formalis est passio consequens naturam; sed im-
plicat naturam entitativé dividí, & passionem manere 
physicé indivisam, alias non dicerentur ad converten
tiam : ergo. Confirmatür : omnia praedicata cujuslibet 
individui trahuntur ad esse, & ponuntur sub existentia 
ratione productionis ejusdem; sed productio tendit circa 
singularia, saltim identicé: ergo unitas formalis Petri, 
v. gr. est singularis identicé ratione productionis ipsius; 
sed hoc ipso non est singularis identicé ratione hecceita-
tis Anti-Christi nondum producli: ergo non ponitur in 
esse eadem natura, ck unitas in Petro, ck in Anti-Chris-
to; alias eadem unitas esset producía, ck improducta, ck 
etiam bis producía; consequenterqué non est única uni
tas formalis, sed plures. 

Objicies : Si jn quolibet individuo datur unitas for
malis distincta ab unitate formali alterius: ergo tot sunt 
species humanae, quot individua ; nam quaelibet unitas 
formalis est minor unitate numerali; ck consequenter 
est unitas specifica: ergo sunt plures unitates specificae, 
ck consequenter plures species. Resp. neg. conseq. Quia 
unitates omnes in individuis repertae non dividuntur per 
principia formalia, quod requiritur ad diversitatem spe-
cificam ; sed omnes sunt ejusdem rationis essentiaiitér, 
ók metaphysicé, solúmque dividuntur per diíferentias 
materialitér, ut saepiüs dictum est: igitur ckc. 



D I S P U T A T I O T E R T I A . 

De universaii in aftu , sett Lógico. 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

In quo formalitér consistat universale Logicum! 

U t certa ab incertis separemus, notandum est primó,, 
universale in adu , seü Logicum non dari á parte rei. 
Cujus oppositum non bené Thomistae aliqui Subt. Dod. 
attribuunt, ut evidentér convincit noster Villa-Cast. 2. 
praedidum universale consistere formalitér in relatione 
rationis naturae ad inferiora. Inquirimus autem , qualis 
determinata relatio sit illius constitutiva? Et ratio du-
bitandi oritur ex triplici deffinitione universalis ab Arist. 
tradita. 

Nam 7. Metaph. text. 45. ait : Universale est, quod 
pluribus aptum est inesse. Ubi videtur assignare pro uni
versalis constitutivo relationem aptitudinis ad essendum 
in multis; at i.° de Interpret. cap. 5. inquit: Vico au
tem , universale, quod de pluribus praedicari natum est. 
Ubi é contra videtur illud constituere in relatione apti-» 
tudinis ad praedicandum de multis. Et denique i.° Post. 
25. ait: Universale est unum in multis , & de multis. Ubi 
per actualem inexistentiam, & praedicationem illud de-
clarat. Hinc discrepant A A. circa fórmale constitutivum 
universalis logici. Quidam ajunt, constituí formalitér 
per adualem inexistentiam; alii per aptitudinalem; quí
dam per aptitudinalem praedicationem; alii per adua
lem. Nos vero 

Dicimus: universale logicum formalitér, & unicé 
constituí in esse talis per relationem inexistentiae apti-
tudinalis in pluribus, seú per potentiam proximam ad 
essendum in multis conjundim ; at vero praedicabilita-
tem aptitudinalem, seü potentiam ad praedicari de plu
ribus passionem esse ad ejus essentiam consequutatn. Ita 
Subt. Dod, in 2. dist. 3. quaest. 1. Et probat. ex ipso ibi. 
Universale logicum est unum in multis, ik de multis: 
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es-

ergo universale logicum dicit utrumque , scilicét, esse 
in pluribus, & dici de pluribus; sed non potest utrumque 
primario, & formalitér dicere: ergo alterum est ejus 
fórmale constitutivum, atque alterum ejus proprietas, 
& passio. Modo sic; sed tale fórmale constitutivum de
bet esse esse in, & non dici de: ergo formalitér consti-
tuitur per esse in, & dici de erit passio. Consequentia 
est legitima; prob. min. subsumpta. 

Id primó, & formalitér constituit aliquam rem,quod 
primó intelligur in tali r e ; sed quod primó intelligitur 
in universaii lógico est esse in multis: ergo per esse in 
multis formalitér, & primario constituitur. Maj. est 
certa , & min. prob. esse in est causa, & ratio á priori 
dici de; ideo enim natura potest praedicari de aliquo, 
quia est in illo, non é contra: ergo priüs intelligitur re
latio in essendi in universaii lógico, quam praedicabili-
tas ; ac per consequens illa erit essentia , passio vero 
ista. 

Objicies: universale logicum non constituitur per id, 
per quod constituitur universale metaphysicum;sed hoc 
constituitur per esse in: ergo illud debet constituí per 
dici de. Prob. min. esse in per se competit rebus, seü pri-
mis intentionibus : ergo universale metaphysicum cons
tituitur per esse in. Patet etiam conseq. quia dici de con-

• venit per se secundis intentionibus: ergo universale lo
gicum constituitur per dici de. Confirmatür: nam Por-
phyrius deffinivit universalia per praedicari de multis, 
non autem per esse in illis: ergo. 

Resp. ad argum. conces. maj. dist. min. Universale 
metaphysicum constituitur per esse in reale, conc. min. 
per esse in rationis, neg. min. Ad probat. dist. ant. esse 
in reale per se competit rebus , conc. ant. esse in absolu-
té, neg. antee Ad probat. conseq. dist. antee dici de 
rationis convenit secundis intentionibus conc. ant. dici 
de reale, neg. antee & conseq. Itaque esse in est dúplex, 
vel reale, quod convenit naturis á parte rei ratione com-
munitatis indirTerentiae, quam habent, & ad hoc sequi
tur dici de reale; nam quia per indifTerentiam possunt 



esse in pluribus disjunctim , possunt utique dici realitér 
de multis divisim ; vel rationis, quod habent naturae, 
quando ab intelledu fiunt logicé universales , & ad hoc 
sequitur etiam dici de rationis. Ex quibus nil contra nos. 
Nec nos urgent deffinitiones Porphyrii, quia non omnes 
traduntur per dici de, nam proprium, & accidens deffi-
niuntur per esse in; &: quae traduntur per dici de, potiüs 
sunt descriptiones , quam deffinitiones. 

D U B I U M 1 N C I D E N S . 

An in atluali inexistentia , & prcedicatione perseveret 
universalitas ? 

^Íegativam sententiam , quam aliqui tenent Suaristae, 
attribuunt Scoto Joann. á Sand. Thom. Bayo, & Palanc 
sed immeritó; affirmativam autem tuentur communitér 
Thomistae, & noster Mast. hic. Cum quibus 

Dicimus: universalitatem non destruí per adualem 
inexistentiam, & praedicationem. Prob. i.° ex Subt. D. 
in 4. dist. 43. quaest. 2 . §. Aliter prob. il. Si quis , n. 1 r. 
ubi ait: Universale cognoscitur sub tanta indijferentia, 
sub quanta ipsum sic cognitum est simül dicibile, est au
tem simül dicibile de ómnibus singularibus, in quibus sal
vatur : ergo juxta Subt. Dod. universale salvari in sin- ; 

gularibus potest,etiam post adualem communicationem. 
Prob. 2 . 0 ratione : actus secundus non destruit aptitudi
nem , seú potentiam ad ipsum, sed potiús perficit, & 
exercet; sed esse adu in pluribus est actus secundus po
tentiae ad essendum in ipsis, & adu praedicari de pluri
bus est adus secundus praedicabilitatis, seü potentiae ad 
praedicari de illis: ergo neuter adus destruit potentiam; 
consequenterqué in aduali inexistentia, & praedicatione 
salvatur illaessa universalitas. Confirmatür: juxta regu
las logicales ab atlu ad potentiam tenet consequentia; sed 
si aliquis adus destrueret potentiam, haec regula non 
esset universalitér vera: ergo adus non destruit poten
tiam ; proindequé inexistentia, & praedicatio adualis 

non 



non destruunt potentiam, in qua universale consistit. 
Objicies: Hoc ipso, quod natura concipiatur actúa-

litér contracta , aut praedicata, desinit esse universalis: 
ergo. Prob. antee. Hoc ipso, quod natura concipiatur 
contracta, aut praedicata, deperdit unitatem, quam ha-
bebat in statu praecisionis objectivae : ergo eo ipso, quod 
concipiatur contracta , aut praedicata , desinit esse uni
versalis. Resp. neg. antee. Ad prob. dist. antee, deperdit 
unitatem negativam, seú carentiam contractionis, conc, 
antee, unitatem formalem positivam , qua est universa
lis , neg. antee. &: conseq. Siquidem in universaii lógico 
ante contractionem dúplex unitas consideran debet; & 
unitas formalis positiva per inexistentiam ficta ab intel
lectu; & unitas negativa, quae stat in recessu , solitudi-
ne, & negatione actualis conjunctionis cum singularibus. 
Hanc utique deperdit per actuaiem inexistentiam , Ó£ 
praedicationem , non vero illam; ac proinde nec uni-
versalitatem, quae fundatur in ipsa. 

QUAESTIO SECUNDA. 

Per quam operationem intelletlus fiat universrh 
logicum ? 

'ISl ota , intellectum nostrum quo ad praesens circa na
turam posse habere duplicem actum , alium absolutum, 
quo cognoscit naturam abstractam absoluté, & in se 
absque comparatione aliqua ad inferiora; alium vero 
collativum, seü comparativum, quo cognoscit naturam 
non in se, sed in ordine ad inferiora. Et hic est dúplex; 
alter simplex, quo attingitur natura in ordine ad infe
riora absque aliqua affirmatione ; & hic pertinet ad 
simplicem apprehensionem, quae etiam potest compa
rare. Alter vero compositus, quo intelledus comparat 
naturam ad inferiora ipsam de illis actualitér praedican
do. Quaerimus ergo , per quem ex his adibus fiat uni
versale logicum? Et 

Dicimus i . 3 Universale logicum non fit per illum 

ac-



aétum absolutum , quo natura abstracta á singularibus, 
seú inferioribus concipitur sine ordine ad illa. Haec est 
communissima in omni scola. Et prob. quia universale 
formalitér constituitur per respectum ad inferiora ; sed 
abstractio absoluta non attingit naturam cum respectu 
ad inferiora : ergo per abstractionem absolutam non fit 
universale. 

Dicimus 2.° Universale logicum fit per actum com-
parativum naturae ad inferiora, non quidem comparati-
vum compositum, sed simplicem.. Est etiam communis 
in utraque scola. Et prob. Universale logicum est unum 
aptum ad essendum in pluribus: ergo fit per actum,quo 
natura cognoscitur apta ad essendum in pluribus ; sed 
talis actus est comparativus, quia per illum natura cog
noscitur cum habitudine ad illa plura: ergo universale 
logicum fit per actum comparativum. 

Quod autem talis actus comparativus debeat esse 
simplex, 6c non compositus, patet; nam per compara-
tionem compositam constituuntur extrema in ratione 
praedicati, 6c subjecti; seü potiús exercetur subjicibili-
tas, 6c praedicabilitas; sed exercitium supponit rem cons-
titutam : ergo actus faciens praedicatum , supponit illud 
praedicabile; sed praedicabile , cum sit passio , supponit 
essentiam universalis ex dictis: ergo ante actualem pre-
dicationem supponitur universale constitutum per ap-
prehensionem simplicem comparantem. At hoc debet 
intelligi materialitér , 6c derelicté, non vero omnino 
formalitér, 6c completé; sic enim fit per aliam appre-
hensionem reflexam supra talem aclum comparativum, 
vel suprá objecla ut passivé comparata, concipiendo illa 
extrema ut ad invicem relata relatione fundata in pas
siva comparatione. Vide quaest. de secundis intentio
nibus. 

Objicies contra primam: Posita natura ab individuis 
abstracta per intellectum est sufficienter universalis: er
go. Probat. antee. Si natura sic abstracta, 6c separata 
existeret á parte rei , esset realitér universalis: ergo po
sita sic abstracta per rationem, est universalis per in-
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telle&um. Resp. ad argum. dist. antee. Est sufñcientér 
universalis metaphysicé, conc. antee, logicé, neg. ant. 
& eisdem terminis dist. antee, probat. & neg. conseq. 
Natura ergo in statu pura? abstraélionis non habet aliam 
communitatem, nisi illam, quam á parte rei habebat, 
nempé, per indifTerentiam, quae solüm sufficit ad uni
versale metaphysicum, non vero ad universale logicum, 
quod, ut diximus, habet communitatem per inexisten
tiam praestitam sibi ab intellectu per actum comparati
vum simplicem, quo concipitur natura in ordine ad in
feriora. 

Objicies contra secundam: Implicat, aliquid cons
tituí formalitér in esse talis per respectum ad suum op
positum; sed inferiora, seú singularia sunt opposita uni-
versalitati: ergo nequit natura constituí universalis per 
respectum ad inferiora. Maj. prob, Respectus specifica-
tur á termino ; sed termini sunt singularia : ergo res
pectus non potest esse universalis. Resp. neg. maj. Pater 
enim constituitur talis per respectum ad filium, qui re-
lativé opponitur ipsi. Et respectus solüm extrinsecé spe-
cificatur á termino, non vero intrinsecé, óc formalitér; 
alias paternitas, quae est respectas ad filium, esset in
trinsecé, & formalitér filiatio, aut filia; quod est ab
surdum. 

QUMSTIO TERTIA. 

Quotuplex sit universale! 

D icimus : Universalia, seú praedicabilia sunt tantum 
quinqué illa á Porphyrio assignata, scilicét, genus, spe
cies , differentia, proprium, & accidens. Hanc omnes 
feré recipiunt. Et prob. natura universalis, vel est in 
multis essentiaiitér, vel accidentalitár? Si essentiaiitér, 
vel ut tota essentia,& sic est species. Vel tanquam pars 
essentiae, & hoc duplicitér, vel tanquam pars materia-
lis, Óc contrahibilis, Se sic est genus. Vel tanquam pars 
formalis, & contractiva, & sic est differentia, quae est 
velut forma actuans, 6c determinans genus. Si natura 

u r u -
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universalis est in pluribus accidentalitér; vel dimanat 
metaphisicé ab essentia rei ; & sic est accidens pro
prium. Vel non dimanat metaphisicé; & sic est acci
dens commune. Sed nullus aliüs modus. essendi naturae 
in inferioribus excogitabilis est : ergo haec divisio est 
adaequata. Argumenta , quae hic fieri solent, parvi om
nino sunt momenti, ac proinde illa omittimus. 

P 

Q U ^ S T I O QUARTA. 
i 17 '• n ; ^oiLít ' i av iüu Jti'j&p n o n SiOuJ. >S #-.?Üo8 

An universale sit genus ad quinqué universalla* 

ars affirmativa est sententia communis utriusque 
scolae cum Ang. & Subt. Dod. Prob. ratione: genus est. 
quod de pluribus differentibus specie univocé,seü es
sentiaiitér praedicatur ; sed quinqué praedicabilia inter 
se specie differunt , & universale de illis essentiaiitér, 
seü univocé praedicatur: ergo est genus ad illa. Major 
est certa. Minor quo ad primam partem probatur : in-
tentiones praedicabilium non accidentalitér, & numeri
cé ad invicem distinguuntur, sed essentiaiitér, & speci
ficé , ut patet: ergo. Prob. secunda pars: quod includi-
tur in deffinitione quidditativa alicujus, essentiaiitér de 
illo praedicatur ; sed deffinitio universalis in communi 
includitur in deffinitione singulorum ; de singulis enim 
quinqué praedicabilibus verificatur , quod sit unum ap-
tum esse in multis, & dici de multis: ergo universale 
de quinqué praedicabilibus univocé, seü essentiaiitér pre-
dicatur. 

Q U ^ S T I O Q U I N T A . 

An universalitas possit convenire natura? á parte rei 
omninb immultiplicabili! 

j / \ l i i s terminis quaestionem istam communiter exagi-
tant Thomistae; an, scilicét, natura Angélica sit species 
praedicabilis? (sentiunt enim repugnare plures Angelos 
solo numero distingos) Sed aptius á nobis proponitur; 

S est 
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est enim difficultas communis ómnibus umversalibus. 
In qua 

Supponimus primó, universale per se loquendo non 
requirere plura inferiora acTualitér existentia: nam jux
ta omnes naturae Solis, Lunae, & Phcenicis veré sunt 
universales metaphisicé, quia possunt esse plures Soles, 
Lunae, & Phcenices. 2. 0 Supponimus, non requiri ad 
universalitatem , quod natura sit phisicé, seü per po
tentiam naturalis agentis multiplicabilis; alias naturae 
Solis , & Lunae non essent universales; nam vi naturalis 
agentis numero multiplican non possunt. His suppositis; 
difficultas est : an universale requirat plura inferiora 
saltim logicé possibilia? An vero sufficiat, quod natura 
objiciatur intellectui non particularizata, licét omnino 
inferiora repugnent? Quam resolventes 

Dicimus: Ut natura fiat logicé universalis, requiri
tur possibilitas saltim lógica inferiorum; adeo ut repug-
nantibus inferioribus, nullum detur fundamentum ad 
efficiendum universale logicum. Est Subt. Doct. quem 
sequuntur discipuli , & quamplures Thomistae contra 
alios. Et prob. universale logicum est unum aptumesse 
in multis ; sed aptitudo ad essendum in multis nequit 
salvari sine eo, quod illa multa sint saltim logicé possi
bilia ; ad impossibile enim non datur aptitudo, seü po-

• tentia, ut est commune axioma: ergo ut natura sit logi
cé universalis, requiritur possibilitas lógica inferiorum. 

Confirmatür i.° Quia si repugnaret naturae á parte 
rei multiplican , nequiret per intellectum concipi, au-
ferendo ab ea talem repugnantiam, &: illi tribuendo ap
titudinem oppositam ; nequit enim intellectus tribuere 
e i , quod ei directé repugnat; alias natura Divina , cui 
repugnat multiplican, posset concipi siné tali repug-
nantia, & cum aptitudine opposita, fierique logicé uni
versalis , quod non admittunt Thomistae : ergo funda
mentum universalitatis est non repugnantia naturae , ut 
plurificetur. 

Confirmatür 2. 0 Natura enim, cui repugnat plurifi-
car i , vel concipitur cum tali repugnantia ad esse in 

plu-



pluribus , vel sine tali repugnantia, sed potiüs cuín ap-
titudine ut sit in multis? Sed neutro modo potest con
cipi, ut fiat logicé universalis: ergo. Prob. min. quo ad 
primam partem: universale enim est unum aptum esse 
in multis: ergo simul cum repugnantia ad esse in pluri
bus nequit concipi universalitas. Quo ad secundam vero 
partem prob. implicat, quod natura in se repugnans ad 
pluralitatem , concipiatur non repugnans, & apta ad 
pluralitatem; sicut repugnat, quod concipiatur cum ra-
tionalitate illud, cui rationalitas repugnat; si enim asi-
num rationalem conciperem, non asinum, sed hominem 
conciperem : ergo si natura est in se repugnans ad plu-*" 
ralitatem, nequit concipi cum aptitudine ad plurificari; 
consequenterqué natura Michaelis v.gr. non potest con
cipi ut universalis ; quia cum ei pluralitas repugnet, si 
concipitur ut plurificabilis, jam non ampliüs Michaelis 
natura, sed aliud quidpiam concíperetur. 

Objic. i.° Natura , cui repugnant plura inferiora, 
potest praescindi á sua singularitate; sed natura sic prae-
cisa potest concipi ut logicé universalis: ergo. Probat. 
min. natura sic praecisa nullum habet impedimentum, 
ut comparetur ad plura ; quia tale impedimentum est 
singularitas, & natura ut sic praecisa non est singularis: 
ergo ut sic praecisa potest concipi, ut logicé universa
lis. Resp. neg. maj. Natura enim , cui plura inferiora 
repugnant, ex se , essentiaiitér, & non ratione identita-
tis est singularis ; alias ex se, & essentiaiitér esset plu-
ribus communis, quod est sibi repugnans, ut supponi-
tur. Sed adhuc admissá maj. gratis, neg. min. &¿ ejus 
probat. Quia talis praecisio (si dari possit) non esset su-
perioris ab inferiori, sed aequalis ab aequali; proindequé 
nec metaphisicé, nec logicé universalis fieret. 

Objic. 2. 0 Praedicatio naturae Gabrielis de Gabriele 
est praedicatio superioris de inferiori: ergo natura Ga
brielis est universalis. Prob. antee, haec praedicatio non 
est idéntica , sed formalis : ergo est praedicatio superio
ris de inferior!. Resp. neg. antee. Ad prob. conc. antee, 
neg. conseq. Nam ut praedicatio sit formalis, sufficit, 

quod 
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spe-

quod praedicatum sit forma subjedi, licét non sit supe-
riús respedu illius, ut diximus in Summ. Natura itaque 
Gabrielis esto non sit superior, est tamen forma illius 
individui; nam etiam haec praedicatio: Deus est Omni-
potens, est formalis, ck non est superioris de inferiori. 

Objic. 3.° Ad relationem rationis sufficit pro termi
no aliquid rationis; sed universalitas est relatio ratio
nis : ergo sufficiunt inferiora ficia per intelledum. Resp, 
ad argum. conc. maj. dist. min. Universalitas est relatio 
rationis cum fundamento in re, conc min. sine funda
mento in r e , neg. min. ck conseq. Nam ad universalita-
tem requiritur , quod ck sit natura, ck possint esse vera 
inferiora,quibus applicetur secunda intentio; cum enim 
praedicationes, universalis logici sint veras , requiritur, 
quod natura veré possit esse, ck praedicari de illis; in 
inferioribus autem ficéis non nisi fleté potest esse, aut 
praedicari natura ; 6k sic esset universalis ficté, ck abu-
sivé, de quo non curat Lógica. 

Q U ^ S T I O SEXTA. 

Quodnam sit definitum in deffinitione universalis! 

H a e c difficultas est communis ómnibus praedicabili
bus , immo ck omni concreto accidentali. De ómnibus 
enim potest inquirí, quid importent in r e d o , quid vero 
ki obliqno? In qua 

Dicimus: In deffinitione universalis deffinitur se
cunda intentio in r e d o , natura vero de connótate, ck 
in obliquo. Ita Subt. Dod. estque feré communis in utra
que scola. Et prob. generatim de omni concreto acci
dentali. Primó ex Philos. cap., de substantia post mé
dium, ubi ait, álbum solam qualitatem significare: ergo 
eoncretum solam significat formam, licét connotet na
turam, seü subjedum habens illam. Secundó ratione: si 
eoncretum primó, ck per se significaret subjedum, tune 
unum álbum ut álbum distingueretur specie ab alio aly 
b o , ck similitér unum genus ut genus distingueretur 



specie ab alio genere, &c . sed hoc est falsum : ergo. 
Prob. sequel. Tune aliqua distinguuntur specie, quando 
id, quod principaliüs dicit unum, distinguitur specie ab 
alio , quod principaliüs dicit aliud ; sed quod principa
liüs dicit álbum, homo v. gr. distinguitur specie ab illo, 
quod principaliüs dicit álbum, canis v. gr. idem dic de 
naturis , quibus affigitur secunda intentio generis, & c : 
ergo unum álbum distingueretur ab alio albo ut tali; & 
unum genus ab alio , si principalitér, & in redo subjec
tum deffiniretur : ergo principalitér, & in redo deffini-
tur forma accidentalis cum connotatione ad subjedum. 

Hic etiam est advertendum , concreta accidentalia 
habere unitatem , & pluralitatem ratione subjedi, non 
vero forma?; id est, si subjedum est unicum, licét for
ma? sint plures,unicum erit eoncretum; si verósubjeda 
sunt plura, esto forma sit única, plura erunt concreta. 
Undé si una albedo esset in pluribus subjedis, diceren-
tur plura alba ; & si multa? albedines essent in único 
subjedo , solüm diceretur unum álbum, vel unum ha
bens plures albedines. At vero unitas concreti substan-
tialis desumitur ab unitate forma? , aut suppositi; id est, 
si forma est única,etiam si supposita sint plura,unicum 
est eoncretum; sic tria supposita Divina sunt unus Deus 
propter unitatem Deitatis. Pluralitas vero oritur ab utro-
que simul ; id est , ut sint plura concreta , requiritur 1 

pluralitas tám forma?, quám suppositi. Proterea dixit 
S. Athanasius ; Quod licét Deus sit * & homo , non dúo 
tamen r sed unus est Christus. 

QUAESTIO SÉPTIMA. 

De singulis praedicabilibus. 

jPorphyrins cap. 2. genus logicum sic defrmit: Est 
quod praedicatur de pluribus differentibus specie in eo quod 
quid. Per praedicari de pluribus. cum aliis convenit prae
dicabilibus, á quibus difTért per esse praedicabile de plu-
libus differentibus specie in eo- quod quid- hoc est, per 

mo-
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modum partís essentialis, quae ab altera determinatur, 
ac veluti contrahítur. Nam genus, ut animal est pars 
essentialis per differentiam specificam contracta. Quam 
deffinitionem omnes admittunt Logici. 

Speciem praedicabilem etiam deffinivit Porphyrius, 
dicens: Est, qua? de pluribus differentibus numero in quid 
praedicatur , id est , quae de pluribus individuis veluti 
completa eorum essentia praedicatur. Nam species ex 
genere, & differentia coalescit , ut humanitas, quae ex 
aniínaiitate, & rationalitate componitur. Quia vero spe
cies non solúm est praedicabilis , sed etiam subjicibilis, 
ideó ut subjicibilis sic á Porphyrio deffinitur : Species 
est, qua? subjicitur generi, & de qua genus in quid prae
dicatur. Et in hoc secundo sensu non constituit hoc pre-
dicamentum, sed solúm in primo, scilicét, ut praedi
cabilis. 

Differentia autem sic ex Porphyrio potest deffiniri: 
Est, quod praedicatur de pluribus in quale quid; hoc est, 
quod praedicatur de pluribus ut eorum pars essentialis 
determinativa, & contractiva generis; ut rationalitas, 
quae animal contrah.it, ac determinat ad hominem,cu
jus est pars essentialis. Ubi ad verte, differentiam non 
constituí in ratione universalis per ordinem ad speciem, 
quam constituit, & cum qua est omnino aequalis , sed 

• per.ordinem ad inferiora speciei, quorum est superior, 
& de quibus in quale quid praedicatur. 

Proprium sic communitér deffinitur : Quod praedica
tur de pluribus in quale accidéntale necessario ; seú quod 
praedicatur de pluribus, nec ad illorum essentiam per-
tinet; necessario tamen essentiae copulatur. Ita risibili-
tas est proprium , seú proprietas hominis , de quo prae
dicatur per modu n adjacentis, nec illius essentiam cons
tituit , sed cum ejus essentia est necessario connexum. 
Proprium ergo constituitur universale per ordinem ad 
inferiora illius naturae communis, cujus est proprium. 

Accidens denique sic deffinitur á Porphyrio: Quod 
potest adesse, & abesse sine subjecli corruptione; seú cla-
riús : quod praedicatur de pluribus in quale accidenta le 

con-
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contingenter. Sic albedo de homine dicitur, velut attri-
butum eidem non necessario, sed accidentalitér conve-
niens. Constituiturque praedicabile , seú universale in 
ordine ad inferiora,.non formae , sed subjedi, de quibus 
solúm accidentalitér praedicatur. 

Insuper tamen speciei infimae supra deffinitae corre-
lativum est individuum, seú singulare ; quod duplicitér 
potest sumi; metaphysicé, scilicét, seú primó intentio
nalitér; & logicé, seú secundó intentionalitér. In primo 
sensu deffinitur á Porphyrio: Individuum est, cujus col-
leclio proprietatum in nullo olio eadem erit; id est, alteri 
convenire non potest. Quse deffinitio est descriptiva, 
cum tradatur per proprietates. Tales autem proprieta-
tes his versiculis continentur: 

Forma, figura, locus, tempus, cum nomine sanguls. 
Patria sunt septem , que non habet unus, & alter. 

Quia tamen hsec deffinitio solúm competit individuis 
animatis, & ad summum rebus corporeis , non tamen 
Deo, £k Angelis, nec anima? rationali ; ideo in commu
ni sic potest ex Scoto deffiniri: Individuum est illud, quod 
non est divisibile in multa ; id est, cui repugnat divisio 
in partes subjectivas. In secundo sensu, seú logicé duas 
tradit Porphyrius deffinitiones de individuo, alteram ex 
parte praedicabilitatis, dicens: Individuum est illud, quod 
de uno solo praedicatur; alteram vero ex parte subjicibi-
litatis , hoc modo: Individuum est, quod continetur sub 
specie, & de quo species in quid praedicatur. In quibus 
nullomodó est immorandum. Sed adhuc circa indivi
duum sit 

QUiESTIO OCTAVA. 

An individua in ratione communi individui univocé 
conveníante 

N on loquimur de convenientia reali aétuali, qualem 
statuimus in natura communi, & qua? repugnat indivi
duis, quia sunt primó diversa á parte r e i ; sed de conve-

nien-
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mentía ex parte a&us intelleaus nostri illam rationem 
inadaequaté concipientis. In qua aliqui Scotistae partem 
negativam defendunt. Bayon. & Palanc, asserunt, ratio
nem individui esse quidem analogicé communem ómni
bus individuis, non vero univocé. Nos tamen 

Dicimus: Ratio individui ut sic est communis óm
nibus individuis; omniaque in ratione individui univocé 
conveniunt. Ita Scotistae meliorís nota?, Lich. Tatar. 
Barg. Mast. & alii cum Doét. Subt. pluribus in locis. 
Prob. ergo utraque pars: quod est deffinibile, debet esse 
commune univocum ; quia ¿equivoca priüs sunt dividen-
da, quám deffinienda \ sed individuum est deffinibile , & 
de facto deffinitur : ergo ratio individui, licét non sit á 
parte rei communis, habet tamen modum communis, 
ut concedit Subt. Doét. in i . dist. 2. quaest. 3. §. de sépti
ma via~, if. Exemplum, n. 7. dicens : Singulare est uni
versale; quia licét, quod concipitur , sit singularitas; mo
dus tamen, sub quo concipitur , habet indifferentiam ad 
plura. 

Prob. 2. hic syllogismus: Omne individuum est incom-
municabile; Petrus est individuum: ergo Petrus est incom-
municabilis ; est bonus: ergo ratio individui est commu
nis univoca. Prob. conseq. Si nihil datur commune uni
vocum individuis, ut individua sunt, talis syllogismus 
erit vitiosus; sed non est vitiosus: ergo. Prob. maj. quia 
in conclusione dicitur de Petro, quod est incommunica-
bilis ; sed si médium, scilicét, individuum, esset aequivo-
cum, aut analogum , & non univocum, non posset con-
cludi de Petro ^quod est incommunicabilis ; incommuni-
cabilitas enim est ratio individui: ergo. 

Objicies: individuado secundum rationem formalem 
individuationis est essentiaiitér ultimum contra&ivum: 
ergo ut tale non potest ampliüs contrahi: ergo non da
tur ratio communis individuationis. Prob. ista conseq. 
ratio communis est contrahibilis; sed est contra ratio
nem ultimi contraaivi esse contrahibile per differentias 
individuales: ergo non datur ratio communis ultimi con
traaivi , seü individuationis. 

Resp. 



Resp, ad argum. dist. antee. Individuado secundum 
rationem formalem individuationis á parte rei, & adae-
quaté concepta , est ultimum contractivum , conc. ant* 
inadaequaté, & confusé considerata, neg. ant. cV conces; 
prima conseq. dist. secundum conseq. non datur á parte 
rei ratio communis individuationis , conc. conseq. per 
intellectum inadaequaté concipientem, neg. conseq. Ad 
prob. dist. maj. ratio communis est contrahibilis eodem 
modo , quo est communis , conc. maj. alio modo neg. 
maj. & dist. min. est contra rationem ultimi contractivi 
esse á parte rei contrahibile, conc. min. per intellectum 
confusé, & inadaequaté concipientem, neg. min. & con
seq. Individuatio enim á parte rei tantum est contracti
va , nec aliud munus reale exercet, quam contrahendi, 
& singularizandi; tamen illa realitas , quae dicitur indi-f 
viduatio, seü haecceitas, potest inadaequaté concipi, ut, 
scilicét, convenit cum alia haecceitate in muñere facien
di differre; & sic fieri universalis ut modus, atque divi
dí , '& partiri in dúos conceptus, quorum unus sit com
munis , & contrahibilis, alter proprius, & contraéti-
vus. Quae doctrina sufficit ad caetera omnia argumenta 
sol venda ; quare illa omittimus. 

DISPUTATIO QUARTA. 

T)e Prxdicamentis. 

QVMSTIO P R I M A . 

Qua? res in predicamento reponüntur! 

JPraedicamentum est series, seu coordinatio pra?dicato-
rum essentialium ab uno supremo genere usque ad indivi
duum. Conditiones vero requisitae, ut aliquid in praedi-
camento ponatur , sunt septem , quae his versiculis con-
tinentur: 

Vox una, & simplex rebus concina locandis. 
'Entia per se , se finita , realia , tota. 
Prima conditio est, quod vox sit una , id est, quod sig-
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nificet rem ünivocam. Unde á predicamento relegantur 
•equivoca, & análoga, quas non important unum con
ceptum objedivum. 2. Quod vox sit simplex, id est, 
rem incomplexam significans , ut homo, qui & unam 
naturam , & per modum unius importat. 3. Quod vox, 
aut res per illam significata conciné, & apté se habeat 
ad coordinationem , ideoque homo, & non humanitas 
in predicamento collocatur; in accidentalibus vero é 
contra, atque ita albedo, & non álbum in predicamen
to ponitur ; quia substantialia ponuntur in concreto, 
accidentalia vero in abstrado. 4. Quod reponibile in 
predicamento debet esse ens per se , & non per acci
dens ; nam hoc non est unum ens , sed plura. 5. Quod 
sit ens finitum , seú creatura ; quia ens infinitum non 
potest esse genus, nec species, nec individuum. 6. Quod 
sit ens reale, & non rationis; illud enim, & non istud 
est, quod in praedicamenta dividitur. 7. & ultima con-
ditio es t , quod sit ens totale, & completum, ut homo, 
vel etiam ut animal, quod , licét ex parte reí sit pars, 
& non totum, tamen in concreto sumptum habet mo
dum totius. Quibus suppositis. 

Dicimus : Deum non posse rite constituí in coordi-
natione predicamentali. Est communis; & prob. brev. 
Coordinatio predicamentalis non est arbitrarié, & sine 
ratione fada ; sed rerum natura occasionem exhibente, 
quatenús, nempé», natura rerum constat genere, & dif
ferentia ; perfectibiii, scilicét, & perfectivo , unde com-
positionem importat; atqui Deus utpoté infinitus nec 
constat genere, & differentia , aut perfedibili, & per-
fedivo , nec importat compositionem: ergo Deus nequit 
in predicamento collocari. Hiñe S. Aug. lib. 4. confes-
sion. cap. 16. n. 29, dolet, se Deum mirabilitér simpli
cem , atque incommutabilem in predicamento olim re-
posuisse; & Honorius Augustodunensis lib. de Cognitio
ne veré v i te , cap. 3. (inter opera Augustini) Ioquens de 
predicamentis , ait: Ab bis ómnibus proprietas Summce 
Essentiae evidenti ratione penitüs excluditur. 
• " Objic. i,° exGassendo: nihil obstat, quominusDeus 



in praedicamento collocetur: ergo collocari potest. Pa
tet ant. Deus potest concipi á nobis, ut finitus, & com-
positus absque detrimento suae infinitatis, 6c simplicita-
tis ; nostra enim cogitatio nil Deo adjicere, vel detra-
here potest: ergo Ckc. Resp. neg. antee. Ad probat. neg. 
suppositum. Supponit enim argumentum coordinationem 
praedicamentaiem esse fiditiam, ce chymericam; quod 
ex dictis est falsum ; nam ad ipsam reperit intellectus 
fundamentum in rebus, & nullum certé reperit in Deo, 
ut ipsum concipiat finitum, 6í compositum: quare hi 
conceptus sunt fiditii, Óc chymerici; ac proinde in prae-
dicamento non reponibiles. 

Objic 2. 0 S. Aug. lib. 5. de Trinitate tria praedica-
menta Deo attribuit, substantiae nempé, relationis , 6c 
adionis. Alii etiam PP. Deum dicunt esse sub genere. 
Denique Arist. Deum distinguit, ut aliquid inferius subs
tantia : ergo 6ÍC . Resp. D. Augustinum citato in loco 
loqui de praedicatis illis substantiae, relationis , 6c adio-
nis, non prout sunt finita, 6c praedicamentalia, sed prout 
sunt transcendentalia, 6c aliquo modo conveniunt Deo, 
6c creaturis. Ita etiam loquuntur caeteri PP. cum Theo-
logis; 6c hac ipsa consideratione accipit Arist. substan
tiam: ex quibus nil sequitur contra nos. 

Objicies 3 . 0 Christus constituitur in praedicamento 
substantiae; sed Christus est Deus: ergo Deus ponitur in 
praedicamento. Resp. dist. maj. Christus ut homo est, 
conc. ut Deus est, neg. maj. Instabis : sed Christus ut 
Deus est, constituitur in praedicamento substantiae: ergo 
nulla solutio. Prob. min. subsumpta: natura, quae collo-
catur in praedicamento, est natura in concreto, & ut 
dicit naturam, 6c suppositum, seü personalitatem ; sed 
personalitas Christi est idem realitér cum Deitate: ergo 
Christus etiam ut Deus ponitur in praedicamento. Resp. 
neg. min. subsump. Ad prob. dist. maj. ita ut subsisten-
tía sit ratio formalis, sub qua natura ponitur in praedi
camento, neg. ita ut sit conditio ad id praerequisita,conc 
maj. 6c min. negoque conseq. Itaque licét natura non 
possit in praedicamento locari, quin sit subsistens, tamen 
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subsistentia non ést ratio formalis, propter quam natu
ra ipsa in predicamento ponitur; sed tantum conditio, 
siné qua non poneretur, nec esset incommunicabilis; 
quam denominationem tribuit nature, non quia infinita, 
yel finita, sed quia personalitas est. 

Hic denique est advertendum triplicitér posse ali
quid poni in predicamento. Primo directé., seü in recta 
linea, & ita coltocantur genus supremum, genera inter
media , species , &¿ individuum. Secundo indirecté, seü 
ad latus; sicque collocantur differentie essentiales, per 
quas genera dividuntur, & constituuntur species. Et 
tertio reduétivé, quomodo ponuntur partes essentiales 
physicé , út materia , & forma ; partesque integrales 
heterogenee, seü diverse rationis, ut caput, manus, 
brachia, ckc. nam homogenee, ut gutte aque, &c. quia 
habent eamdem essentiam cum toto, in recta linea col
locantur. Cetera denique, que nec sunt genera, nec spe
cies , nec individuum, nec differentie esentiales, solúm 
redu&ivé in predicamento ponuntur. 

QUiESTIO SECUNDA. 

Quot sint predicamenta! 

) ^Pythagorici viginti predicamenta, decem bonorum 
entium, & decem malorum, docuerunt. Priora dicebant 
esse, Finitum, Par, Unum,Dexterum, Masculum,QuieS" 
censReClum, Lucem, Bonum, Quadratum. Posteriora, 
Infinitum, Impar, Multitudinem , Sinistrum, Foeminam, 
Motum,, Obliquum, Tenebras, Malum, altera parte 
longius. Ex recentioribus Petrus Ramos hec decem as-
signat predicamenta, Causam, Facía, Subjebla, Adjunc-
ta , Opposita , Comparata , Nominum Rationem r Divi
sionem , Deffinitionem , & Testimonium. Alii denique 
Recentiores tantum hec septem predicamenta conce-
dunt, scilicét, Mentem ,, seü substantiam cogitan te m, 
Materiam, seú corpus, aut substantiam extensam, Men-
suram , qu.e rei magnitudinem determinat.,. 6¿ quantitas 
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dici potest, Situm, Figuram, Motum, & Quieten* Un
de illud 
i Mens, Mensura, Quies, Motus, Positura, Figura ' 

Sunt cum materia cunciarum exordia rerum. 
Tamen Peripatetici decem haec praedicamenta re-

censen t , Substantiam, Quantitatem, Qualitatem, Rela
tionem , Aclionem, Passianem, Ubi, Situm , Quando , & 
Habitum. Et haec est cum ipsis , Subt. Do¿t. nostra fir-
mitér defensanda conclusio, quam hac ratione satis pro-
babiti suadere nitimur. 

De Petro v. gr. quaeritur, quid sit? & respondetur, 
quod est homo; ck sic habetur praedicamentum Substan
tiae. Vel quaeritur, qualis sit? ck respondetur esse jus-
tum, álbum, ck habetur praedicamentum Qualitatis. Vel 
quaeritur , quantus sit? & respond. esse tricubitum, vel 
bicubitum, ck est predicamentum Quantitatis. Vel quae
ritur ad quid referatur? ck resp. quod ad filium , si est 
pater , vel ad patrem , si est filius, ck est praedicamen
tum Relationis. Vel quaeritur, quid agat, aut patiatur? 
6c resp. peraciiones loquitur, intelligtt; vel per passio
nes percutitur, infrigidatur, caíefit, & habentur praedi
camenta Adliotiis, 6c Passionis. Vel quaeritur, ubi sit? ck 
resp. in gymnasio, 6c est predicamentum Ubi. Vel quae
ritur, quomodo sit in eo loco? ck resp. genuftectitstat, 
sedet, 6c habetur Situs. Vel quaeritur, quando sit? 6c 
resp. hodié, mané, vesperé,ck habetur praedicamentum 
Quando. Vel denique quaeritur, quomodo se habeat ? ck 
resp. esse vestitum , aut habere hanc, vel illam formam 
accidentaíem; 6c est praedicamentum Habitus: sed nulla 
interrogado fieri potest, cui aliqua ex his responsioní-
bus non satisfiat: ergo nullum ens reale finitum est as-
signabile, quod non sit unum ex his ; & consequenter 
haec divisio est adaequata, 6c bona. 

Nunc ergo sola hac, sed efficaci ratione Pythagori-
corum, Petri Ramos, caeterorumque Recentiorum prae
dicamenta rejiciuntur. Quo.dlibet praedicamentum in suo 
ordine debet. esse genus supremum continens sub se spe
cies, ck individua, ; de quibus predicari possit ; sed prae-



dicamenta ab illis supra assignata non sunt genera su
prema, ut illa percurrenti patebit: ergo reverá non sunt 
praedicamenta: igitur sunt tantum decem á nobis cum 
Peripateticis assignata. 

Objic. i.° Sufficiunt ad res explicandas dúo suprema 
genera, nempé, Substantia, 6c Accidens: ergo non de
bent esse decem assignata. Prob.antee Praedicamentum 
Substantia? est unicum, licét sint plures substantiae inter 
se diversae: ergo á pari , licét accidentia sint plura , 6c 
diversa, erit etiam unicum praedicamentum Accidentis. 
Resp. neg. antee. Ad prob. conc antee, neg. conseq. 6c 
paritatem. Unicum certé constituitur praedicamentum 
Substantia?, quia etsi substantiae sint inter se diversae in 
natura, unus tamen est in eis modus essendi per se; at 
accidentia suprá relata , 6c differunt in natura , 6c in 
modo , quo afficiunt substantiam. Atque ideo Substan
tia? unum tantum constituunt praedicamentum; Acciden
tia novem , quia novem distinctis modis substantiam af
ficiunt. 

Objic. 2.° ex Gassendo: aliae possunt fieri interroga-
tiones ultra decem expósitas: ut an res sit! per quid sit! 
cujus causa sit! cum qua sit! Addimus, de homine in
quirí posse, an sit Princeps, Subditus? an Episcopus? 6c 
similia: ergo. Resp. propositas á Gassendo interrogado-
nes non augere numerum praedicamentorum. Etenim in
terrogado, an res sit! extra quaestionem est. Siquidern 
supponimus rem ipsam esse, ut quaestionis, seü interro-
gationis possit esse subjectum. Aliae interrogationes per-
tinent ad relationem , vel significant principia ipsius rei 
intrínseca. Denique denominationes Principis, Subditi, 
Episcopi, 6cc. sunt extrinsecae, 6c ab hominum volún
tate derivantur, & si characlerem intrinsecum suppo
nunt, ad qualitatem reducuntur. Hic enim loquitur de 
divisione entis cread in entia, non in entium denomi
nationes. 
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DISPUTATIO QUINTA. 

De substantia primo predicamento. 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

Quid, & quotuplex sit substantia , & que ejus ratio 
formalis constitutiva! 

]Sl on loquimur de substantia , prout est idem , ac es
sentia, & quidditas,sed prout contra ponitur accidenti, 
quo sensu deffinitur : Substantia est ens per se; id est, 
íneptum inhaerere, seú esse in subjecto inhaesionis. Pro-
prietates autem ejus sunt sex. Prima: non esse in subjetlo; 
cum enim sit per se se, non potest alteri inhaerere ; & 
hoc convenit substantiae in communi, tám creatae, quám 
increatae, tám completae , quám incompletae. Secunda: 
non habere contrarium; quia duae substantiae mutuo non 
opponuntur; & haec etiam convenit ómnibus substantiis. 
Tertia: non suscipere magis, & minus; quae etiam conve
nit ómnibus substantiis, omnes enim conveniunt in eo, 
quod est non posse accipere incrementum , nec decre-
mentum. 

Quarta proprietas est, suscipere contraria, & haec 
solúm convenit substantiae creatae, quae solüm potest 
contraria recipere accidentia, ut calorem , & frigus,&c. 
Quinta: univocé predicari, quod solúm convenit subs
tantiae creatae, non singulari, sed communi, ut animal, 
homo, &c. quae ab Arist. appellatur secunda substantia. 
Sexta: significare hoc aliquid, id est, incommunicabile, 
seü singulare, quod solüm convenit substantiae singu
lari , quae prima substantia ab Arist. nominatur. Unde 
constat, substantiam dividí in infinitam, & finitam; fi-
nitam vero in completam , & incompletam, & in pri
mam, & secundam, quarum notiones satis constant ex 
didis. Nunc ergo pro tertio, quod inquirit quaestio. 

Dicimus i.° Substantia ut s ic , ut creatam , & in-
creatam comprehendit, non constituitur formalitér per 
negationem essendi in alio. Prob. i.° quia nullum ens 
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reale positivum potest constituí formalitér in sua essentia 
per negationem; sed substantia est ens reale positivum: 
ergo nequit per negationem formalitér constituí. 2. 0 ex 
Subt. Dod. in 2. dist. 3. quaest. 2. §. Contra ista, n. 2. 
nihil simplicitér repugnat alicuienti per solam negatio
nem , sed per aliquid positivum , in quo fundatur talis 
negatio ; ideo enim homo habet negationem lapidis, 
quia est rationalis: ergo negatio essendi in alio , quam 
inferí substantia, fundatur in aliquo positivo: ergo in 
hoc positivo, & non in negatione, consistit formalitér 
ratio substantiae. 

Dicimus 2. 0 Substantia ut sic communis creatae , & 
increatae constituitur formalitér per perseitatem radi-
calem , seü per exigentiam radicalem existendi per se 
independentér ab alio, ut á subjedo inhaesionis. Est feré 
communis etiam apud Thomistas. Et prob. hac efficaci 
ratione; illa est ratio formalis constitutiva alicujus rei, 
quae primó intelligitur in tali r e , ut distinda ab omni 
alia ; sed perseitas radicalis est, quae primó intelligitur 
in substantia, ut ab accidenti distinda ; nulla enim ra
tio est assignabilis, quae priüs in substantia intelligatur: 
ergo perseitas radicalis est ratio formalis constitutiva 
substantiae , ut créatam , & increatam comprehendit. 
Unde aptitudo formalis ad essendum per se, utpoté re

batió transcendentalis, non est ratio constitutiva subs
tantiae, sed proprietas ejus. 

Dicimus 3. 0 Ratio formalis constitutiva substantiae 
creatae , ut comprehendit tám completas, quám incom
pletas , est perseitas radicalis cum modo limitationis, 
& dependentiae ab alio ; in quo sensu simül cum acci
denti dividit ens finitum, & limitatum. Prob. brevitér: 
ratio substantiae ut sic, est transcendensDeo, & creatu-
ris: ergo ratio formalis substantiae ,ut creatae debet con-
sistere in aliquo peculiari substantiae creatae, &: repug
nanti Deo ; sed hoc nihil aliud potest esse , nisi modus 
limitationis , & dependentiae ab alio: ergo. Itaque subs
tantia in hoc sensu non solüm dicitur á subsistendo, sed 
etiam á substando, quia omnis substantia creata potest 
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substare aecidentibus; at hec ratio substandi non est 
primaria ratio substantie constitutiva , sed secundaria; 
nam priüs est aliquid esse in se , quam aliis subesse. 

Dicimus 4. 0 Substantia hujus praedicamenti consti
tuitur per perseitatem radicalem limitatam, prout talis 
perseitas exciudit non solüm inhaerentiam per modum 
accidentis, sed etiam esse in alio, ut pars intoto , vel 
in alia comparte per modum informantis. In quo sensu 
comprehendit solüm suhstantias completas , tám sim-
plices, quám compositas., & exciudit partes earum, tám 
essentiales, quám integrales. Probat. nihil ponitur in 
praedicamento, presertim ut ab Arist. contexto, nisi ens 
completum , finitum , & c ut diximus supra : ergo in* 
praedicamento substantie reponi debet substantia com
pleta, & finita ; sed haec non solüm habet perseitatem, 
prout exciudit inhaerere in alio per modum accidentis; 
in hoc enim convenit cum partibus substantiae tám es-
sentialibus , quám integralibus ; sed etiam habet pecu-
liare excludere esse in alio, ut pars in toto, vel in alia 
comparte per modum informantis: ergo per hoc consti
tuitur substantia hujus praedicamenti , ut ab aliis con-
distincta.! ' , zaneq Isudfiri Hi ídBi íJ f . Í 

Objicies contra primam: Arist. deffinivít substantiam 
per negationem essendi in alio : ergo per hanc negatio
nem constituitur formalitér substantia. Resp. Arist. non 
deffinisse quidditativé substantiam per negationem, sed 
illam aliquomodó explicuisse, ut v. gr. substantiam An
gelí per negationem corporis; quomodo etiam Theologi 
explicant essentiam Dei per negationem hominis, So-̂  
lis.* &c. & attributa ipsius, ut v. gr. infinitatem per ne* 
gationem limitationis, & tamen nec Deus, nec ejus at
tributa consistunt in negatione. 

Objicies contra secundam: Actus secundus alicujus 
essentiae non potest communicari alteri non habenti ta
len, essentiam; sicut actus secundus ratiocinandi nequit 
communicari bruto; sed actus secundus existendi per se 
communicatur accidentibus in Eucharistia ; ibi enim 
existunt accidentia.siné subjecto.secundum fidem : ergo 
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esse per se non est essentia substantiae. Resp. conc. maj. 
neg. min. & dist. implicitam probationem: existunt per 
se siné subjecto contra, vel supra propriam exigentiam, 
conc. juxta propriam exigentiam, neg. Itaque illud esse 
actúale , quod habent accidentia Eucharistica , non est 
actus secundus essendi per se, qualis est actus secundus 
essendi per se substantia?; haec enim talitér dicit esse 
per se, ut repugnet ipsi esse in alio , tanquam in sub
jecto inhaesionis, quod non habent accidentia in Eucha-
ristia, quia illis non repugnat esse in al io, immó hoc 
exigunt ex natura sua. 

Q U J E S T I O S E C U N D A . 

-moj fcim $¿¡stíü¿ yA'j-h iíioqíii $\ííha¿úi¡'¿ vh&w k-jiinü'-iq 
An substantia corpórea antecedentér ad quantitatem ha

beat partes extra partes, & quomodo ? 

S> ffi¿l scünaifcdi^-wd-i)7K<|. runo 3ins>vnoa aúírj ni 
upponimus tanquam certum, substantiam corpoream 

ex se habere partes essentiales tám physicas, quám me-
taphysicas ; & quaerimus, an habeat ex se ante quanti
tatem partes integrales distinctas? Et hoc triplicitér: 
i.° An ante quantitatem habeat partes distinctas dis-
tinctione sumpta pro non identitate , scilicét, an subs
tantia capitis, v. gr. sit distincta realitér á substantia 
cordis? 2. 0 An habeat partes distinctas , prout distinc
tio opponitur confusioni, nempé, an habeant inter se 
ordinatam unionem; ita ut substantia pedis immediaté 
uniatur tibiae, & substantia tibiae immediaté uniatur fe-
moribus, non brachiis? 3 . 0 An habeat tales partes ac-
tualitér extensas in ordine ad locum , ita ut una pars 
substansiae correspondeat uni parti loci , alia a l i i , & 
©mnes ómnibus? In qua 

Dicimus i.° Substantia corpórea antecedentér ad 
quantitasem habet partes entitativé distinctas , sumpta 
distinctione, prout idem est , ac unam non esse aliam. 
Est communis inter Scotistas , & feré apud Thomistas, 
illamque docet Scotus in 2. dist. 12. quaest. 2. §. Respon
deo, f. Si queras, num. 5. ubi loquens de materia pri-
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ma ait : Si quaeras^ an habeat partes? Digo , quod par
tes substantiales habet, illas enim non habet per quan
titatem, i ; ailenp Püijiisjoq si izn 3& 
-j Probat. etiam ratione : ea, qua? realitér separantur, 
aut unum destruitur , altero permanente, distinguuntur 
realitér; nam existere, & non existere, destrui, .& non 
destrui,non possunt de eodem verifican; sed partes subs
tantiae possunt separari, & una destrui, altera non des
trueca independentér á quantitate: ergo. Probat. min. Si 
Sacerdos consecraret medietatem hostie á se designatae, 
tune substantia pañis,que erat in illa medietate,destrue-
retur, & separaretur á substantia, que maneret in altecí| 
medietate non consecrata; & hoc absque divisione'quan-
titatis: ergo partes substantiae possunt separari, & una 
destruí, altera permanente, independentér á quantitate, 

Objicies: ante quantitatem nulla potest esse compó-? 
sitio partium integralium in substantia: ergo ante quan
titatem non habet substantia partes distinctas. Probat. 
antee. Omnis compositio partium integralium est acci
dentalis : ergo. Prob. antee. Talis compositio non fit ex 
actu, &.potentia simplicitér , cum una pars non se ha
beat ut aclus, aut potentia respectu alterius; ergo est 
accidentalis; sed compositio accidentalis ante quantb 
tatem repugnat, cum illa sit primum accidens, quo4 
advenit substantiae: ergo. 

Confirmatür: materia prima hominis v. gr. remota 
quantitate , vel est simplex, vel composita? Si simplex: 
ergo est indivisibilis, & non habet partes..Si composita: 
ergo vel prima compositione, vel secunda? Non prima, 
quia haec fit ex actu per se, & potentia per se; materia 
autem cum sit pura potentia, non includit adum per 
se v tanquam partem essentialem sui. Nec etiam secunda 
compositione , quia ubi non est prima eomposiláoy non 
est secunda; haec enim in illa fundatur: ergo materia 
prima non est composita, sed omnino simplex, .& noa 
habens partes. 

Resp. ad argum. neg. antee. Ad'probat. neg.- antee 
Ad probat. conc. antee, neg-conseq. Compositio igitur, 



alia est per se, ck alia per accidens. Et rursus prima est 
dúplex; alia per se perseitate unionis, quae fit ex per se 
adu, ck per se potentia, qualis est compositio ex mate
ria , ck forma. Alia autem est compositio per se persei
tate continuitatis, quae fit ex partibus unam totalem es
sentiam integra n t ibus. Itaque substantia ante quantita
tem est composita non compositione accidentali; in hac 
enim ex partibus componentibus non fit una essentia to
talis. Nec compositione essentiali, ck per se perseitate 
unionis, quia non fit ex per se adu, ck per se potentia; 
sed compositione per se perseitate contiuuationis,in qua 
partes unam totalem essentiam cointegrant. 

Ad confirm. resp. materiam primam , remota quan
titate , esse simplicem ^ ck compositam; simplicem , si 
loquamur de compositione ex adu , ck potentia per se 
physicis, qualis est compositio essentialis ex materia 
prima, ck forma substantiali. Compositam, si loquamur 
de compositione, quae fit ex partibus integrantibus; haec 
autem non supponit primam compositionem, immó pre-
supponitur ad illam, quia materia prima separata esset 
composita integralitér, non vero essentiaiitér, ex per 
se adu , ck per se potentia. Falsum itaque est , quod 
compositio partium integralium accidat rei materiali, 
& corpóreas, cum potiüs sit de conceptu hujus essen
tiali ; talis enim compositio est , quae essentiaiitér dis
tinguir substantiam corpoream ab incorpórea, seü spi-
rituali; non autem compositio materiae, ck formae; nam 
materja prima-, seclusa quantitate , distinguitur essen
tiaiitér á re spirituali v quia habet partes integrantes, 
Mbet non:sit composita ex materia,¿k forma. 

Dicimus 2 . 0 Substantia , seclusa quantitate, habet 
partes distindas distindione opposita confusioni, id est, 
habel? #lias> <sic ordinatas,íut una pars sit immediaté imi
ta alteri fifi non immediaté ómnibus, ita ut aliae partes 
sint mediasaliae extremas, ck non inter se confusas, ck 
complicatae. Ita Mast. Pone. Merin. Villa-Castin ,Suar. 
Amic. Ovied. ck alii?contra omnes Thomistas, ck plures 
Scotistas, quos ex pane sequitur Curs. Scotisu S. Joseph, 



docens substantiam non organicam , non habere partes 
ordinatas , bené tamen substantiam materialem orga
nicarn. 

Prob. ergo primó: Ablata divinitüs quantitate á cor-
pore humano, ejus partes non manerent confusé, & 
inordinatae , seü complícate, sed disposite, & ordinate: 
ergo partes corporis humani, seclusa quantitate , habe-
rent distinctionem oppositam confusioni. Probat. antee 
corpus humanum, seclusa quantitate, esset subjedum 
idoneum anime rationalis , non enim redditur idoneum 
ratione quantitatis; alias non posset Deus quantitatem 
ab homine auferre siné destrudione hominis; sed cor-
pus idoneum receptivum anime debet habere partes or
dinatas : ergo. Prob. min. Tale corpus debet esse subs-
tantialitér organicum, & quidem organizatione huma
na , qua posset recipere formam rationalem , & non 
beiluinam ; sed ad hoc requiritur , quod caput uniatur 
immediaté humeris, & cor sit médium , pedes extremí; 
sic enim est aptum subjedum vite recipiende: ergo. 

Secundó prob, conclus. generatim de omni substan
tia corpórea: nequit intelligi substantia corpórea cum 
distindione entitativa partium sine unione illarum ad 
invicem : ergo si habet distindionem partium , habebit 
quoque unionem illarum inter se. Probat. antee. Talis 
unió partium entitativarum debet fieri per indivisibilia 
substantialia, alias non esset entitas corpórea, sed enti-
tas in indivisibilia resoluta ; atqui si unitur per indivisi
bilia substantialia , debet uniri aliqua pars immediaté 
alteri partí , & non ómnibus ; quia indivisibile , quod 
copulat unam partem cum al ia, non copulat illam im
mediaté cum ómnibus ; alias cetera indivisibilia super-
fluerent, cum unum esset sufficiens unitivum : ergo ne
quit intelligi substantia corpórea cum distindione enti
tativa partium siné unione illarum ad invicem : igi
tur , &c. 

Objic. Nequit substantie convenire, quod est 
proprium quantitatis; sed quantitatis est proprium or-
dinare partes in toto; per hoc enim deffinitur á Philo-
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Pos-

sopho , & á Subt. Doct.: ergo substantia, seclusa quan
titate , non habet partes ordinatas inter se. Resp. conc. 
maj. dist. min. quantitatis est proprium ordinare partes 
in toto impenetrabiiitér, conc. min. praescindendo ab 
impenetrabilitate , neg. min. Itaque quantitas dat subs
tantiae corpórea? impenetrabilitatem, non vero distinc-
tionem partium , nec unionem , aut ordinem iiiarum ad 
invicem, atque ita inteliigendus est Arist. di Scotus. Ex 
quo nil contra nos. 

Objic 2. 0 Substantia indepentér á quantitate non 
habet partes impenetrabiles inter se, vel cum alia quan
titate: ergo non habet partes ordinatas. Prob. conseq. 
partes ordinatae resistunt penetrationi: ergo si substan
tia ex se non habet partes impenetrabiles, non habet 
partes ordinatas. Prob. antee, partes ordinatae sunt par
tes non se totis unitae , sed unitae secundum extremita-
tes; at partes unitae secundum extremitates resistunt 
penetrationi; extremitas enim est id , quo una pars ar-
cet aliam á proprio loco: ergo partes ordinatae sunt im
penetrabiles. 

Resp. ad argum. conc. antee, neg. conseq. Ad prob. 
conc. maj. neg. min. cum implícita probat. Non enim 
aliqua pars est impenetrabiiis cum alia, aut arcet ipsam 
ex.eo, quod ipsi ordinaté uniatur ; sed ex quod uniatur 

^impenetrabiiitér , quod est proprium partium quantita
t is; .ordinatio enim secundum unionem solüm praestat, 
quod una pars immediaté uniatur alteri, ita ut excluí 
dat alias ab immediata unione secum. Quod totum pa
tet in substantia, & quantitate Christi Domini in Eu-
charistia; ibi enim Christus Dominus habet partes, tüm 
erititativas , tüm quantitativas aduaiitér penetratas; & 
tamen tales partes habent ordinem ; nam caput Christi 
unitur humeris, tibiae pedibus , &c. & non quaelibet 
pars immediaté ómnibus; alias Sacerdos consecrans im-
mútaret , & destrueret ordinem unionis , quem habent 
partes corporis Christi inter se; quod nec est dicendum, 
nec necessarium ad salvandam veritatem hujus arcan* 
Mysterii. Igitur hic dúplex ordo diversus est; ergo &c. 



Postremó objicit Curs. S. Joseph substantiam mate-
rialem non organicam non habere partes inter se ordi
natas ; nam sicut quaelibet pars substantiae non organi
ce unitur uni parti, potest alteri uniri, cum omnes sint 
ejusdem rationis: ergo partes substantiae non organice 
non sunt ordinatae in ordine ad se. Sed insto argum. si
cut quaelibet pars quantitatis unitur uni parti, potest 
alteri uniri, cum omnes sint ejusdem rationis: ergo par
tes quantitatis non sunt ordinatae in ordine ad se. Res -
pondeant, & respondemus. Itaque argum. malé procé
dit , dum ex potentia arguit actum ; de actu ad poten
tiam valet consequentia ; non vero é contra. Valet uti-
que: Mundus existit: ergo potest existere ; non é con
versó : Alius mundus potest existere: ergo existit; huic 
enim similis est argumentatio Curs. S. Joseph; pars subs
tantiae non organicae potest uniri.cum qualibet alia, si
cut cum ista : ergo est unita cum illa , & illa , 6c illa, 
seü cum ómnibus. Antecedens est certum ; falsa vero 
consequentia , quia licét pars A , v. gr. possit uniri cum 
parte B. C. D. &c. hoc debet intelligi seorsim , non ve
ro conjunctim , cum una , scilicét, vel cum altera, non 
tamen cum ómnibus; proindequé petit uniri cum ordine 
á nobis in conclusione assignato. 

Dicimus 3. 0 Substantia corpórea independentér á 
quantitate habet extensionem etiam in ordine ad locum; 
id est, una pars substantiae correspondet uni parti loci, 
alia al i i , 6¿*c. Hanc conclusionem , quae est contra om
nes Thomistas , irrident Complutenses dicentes , AA. 
hujus opinionis relinquendos esse , tanquam sensibus 
addictos. Sed an sensibus, an rationi si mus in hac parte 
addi&i, rationes demonstrabunt. Interina nobiscum sen-
tiunt graviores Scotistae Regent. Parisienses , Tatar. 
Mast. Pont. 6c alii , immó plurimi alii extranei cum 
Suar. Rub. Hurt. Amic Ovied. 6c aliis. 

Prob. ergo primó: si Deus in hoc instanti auferret 
quantitatem á substantia Occeani , in tali casu partes 
illius substantiae haberent extensionem in ordine ad io-
cum: ergo. Prob. antee. In tali casu partes illius subs-
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tamice non confiuerent in pundum indivisibile in ins-
tanti: ergo in aliquo instanti temporis manerent exten
sa? in ordine ad locum. Prob. antee. Talis confluxus de
bet fieri per motum localem ; sed hic, cum sit succesi-
vus, nequit in instanti fieri, ut patet: ergo non confiue
rent in pundum indivisibile in instanti. Nec valet di-
cere, quod tales partes confiuerent supernaturalitér in 
punctum in instanti temporis. Nam contra est, quod 
jam talis substantia relicta in sua virtute naturali mane-
ret cum extensione in ordine ad locum: ergo ¿Ve. 

Prob. 2. 0 Substantia corpórea localitér non extensa, 
non est subjectum proportionatum quantitatis: ergo ut 
connaturalitér quantitatem recipiat, debet pro aliquo 
priori naturae praesupponi extensa in ordine ad locum. 
Prob, antee subjectum localitér inextensum non potest 
recipere accidens localitér extensum : ergo substantia 
localitér inextensa non potest quantitatem recipere. 
Prob. maj. subjectum localitér inextensum est subjectum 
habens modum indivisibilem; sed subjectum habens mo
dum indivisibilem non est aptum ad recipiendum acci
dens divisibile, &c localitér extensum; divisibile enim 
nequit in indivisibili recipi,quia unumquodque recipitur, 
ad modum recipientis recipitur: ergo. Confirm. si-.subs-» 
tantia pro priori ad quantitatem esset indivisibilia , & 
inextensa , tune quantitas reciperetur tota in tota subs* 
tantia, & tota inqualibet parte; hoc est falsum: ergo. 

Objicies: si substantia haberet extensionem quo ad 
locum , sequeretur primó, quod haberet ex se trinam 
dimensionem , scilicét , longitudinem , latitudinem , & 
profunditatem; sed haec sunt species quantitatis, & non 
substantiae : ergo. Secundó , quod posset dividí, & men* 
surari,esse aequalis, vel inaequalis, quae omnia sunt pro
pria quantitatis. Tertio, quod posset figurari, quod ta
men repugnat , cum figura resultet .ex terminatione 
quantitatis: ergo & e 

Resp. ad argum. & ad primum inconveniens conce^* 
dimus substantiam corpoream ex se habere trinam di
mensionem v;cum enim habeat partes integrales unitas* 

& 



& continuatas, debet habere indivisibilia continuativa, 
ex quibus trina dimensio resultat. Nec haec est species 
quantitatis absoluté , ck utcumque , sed ut affert impe-
netrabiiitatem. Ad secundum respond. substantiam fore 
divisibilem, sed non instrumento corpóreo, quia hoc 
est proprium quantitatis. Posset quoque mensuran, esse 
aequalis, vel inaequalis ; dicuntur tamen haec omnia pro
pria quantitatis, quia haec habet impenetrabilitér, ck 
est mensura fixa, & certa , quod de substantia dici ne
quit, quia naturalitér potest penetran, 6c ad minorem 
extensionem reduci; 6c consequenter non est mensura 
naturalitér fixa, 6c certa. Per quod etiam potest res
ponden ad tertium; nam quamdiu extensio omnium 
partium in ordine ad locum duraret, talis figura extrín
seca deneganda non est, sed non fixa, 6c certa , qualis 
est extensio. 

DISPUTATIO SEXTA. 

De Quantitate, &? qualitate. 

Q U J E S T I O p r i m a . 

De natura, divisionibus, & proprietatibus quantitatis. 

^ L r i s t . 5. Metaph. cap. 12. quantitatem in concreto 
sic deffinivit: Quantum est divisibile in ea , qua? insunt, 
quorum utrumque, vel unumquodque, unumquid, & boc ali
quod aptum est esse. Ex quo in abstracto, ck clariús á 
nobis potest deffiniri: Quantitas est accidens absolutum 
per se divisibile in partes singulares homogéneas, ex qui
bus atlu componitur , seü in partes semper divisibiles. la 
quantitate ergo reperitur divisibilitas, & impenetrabi-
litas, ck utraque est vel radicalis, vel aptitudinalis, vel 
actualis; invenitur etiam ratio mensurae , vel mensura-
bilitatis , tune activae, qua possumus mensurare exten
sionem rei ; tune passivae , secundum quam rei extensio 
potest mensurari; reperitur denique extensio partium 

X tám 
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tám in ordine ad se , quám in ordine ad locum. Et de 
his ómnibus dubitatur , quale sit fórmale constitutivum 
quantitatis. Atque 

Dicimus: rationem formalem constitutivam quan
titatis esse impenetrabilitatem radicalem in ordine ad 
locum ; id est, talis extensio partium , ad quam sequa-
tur aptitudo , ¿k exigentia naturalis expellendi se ad 
invicem , & alias res quantas ab eodem loco. Ita Subt. 
Doct. in 4. dist. 1. quaest. 5. §. ad primam questionem, 
3f\ de isto autem , num. 14. ck 15. Et prob. illa est ratio 
formalis constitutiva alicujus rei, quae primó intelligitur 
in tali r e , & á qua dimanant omnes proprietates; sed 
omnes proprietates quantitatis dimanant á radicali exi
gentia extensionis localis per partes incompossibiles in 
eodem loco: ergo ratio formalis quantitatis in tali ra-
dice consistit. Prob. min. impenetrabilitas formalis (que 
est prima passio quantitatis) fluit á tali radice, tanquam 
á principio ; deinde divisibilitas physica per instrumen
tum corporeum , quae est alia passio quantitatis , oritur 
ab exigentia radicali diversorum locorum; .ck idem est 
de aliis , ut patet: ergo. . 

Objic. i.° Arist. cit. deffinivit quantitatem per divi-
sibilitatem ; ck etiam species quantitatis per diversas 
rationes divisibilitatis distinguuntur, ut linea secundum 
longitudinem ; superficies secundum longitudinem , ck 
latitudinem , ck corpus secundum longitudinem , latitu-
dinem , ck profunditatem : ergo divisibilitas est consti
tutivum quantitatis. Resp. deffinitionem supra ab Arist. 
traditam , esse tantum descriptivam, utpoté datam per 
divisibilitatem, quae est propria passio quantitatis ; ck 
eodem modo per divisibilitatem distinguuntur ejus spe
cies non primario, seú per differentiam quidditativam, 
sed secundario , seü per differentiam qualificativam. 
Quod non est contra nos. 

Objic. 2 . 9 Quantitas, quae est accidens absolutum, 
debet explicari per id , quod dicit in ordine ad se; non 
vero per id, quod dicit in ordine ad aliud ; sed impene
trabilitas cum alio corpore est in ordine ad aliud: ergo 

per 



per: illam non constituitur quantitas. Resp. conc. maj. 
& dist. min. quae solüm est vera de impenetrabilitate 
aptitudinali , quam nos dicimus esse primariam quanti
tatis proprietatem ; non vero de impenetrabilitate radi
cali , quam dicimus esse quantitatis essentiam. Ac pro-
inde argum. nihil urget contra nos. 

Dividitur autem quantitas in Continuam , S¿ Discre-
tctm. Continua est illa , cujus partes copulantur aliquo 
termino communi; tales sunt partes ligni, lapidis, &c. 
quae punctis, seü indivisibilibus terminantur , & ad in̂ -
vicem copulantur. Discreta est illa, cujus partes non 
copulantur aliquo termino communi, v. gr. numerus , qui 
componitur ex unitatibus,que nullomodó inter se uniun-
tur. Rursus quantitas continua dividitur in Permanen-
tem , cujus partes simül existunt, ut lapis, lignum ; & 
in Successivam , cujus partes non simül existunt, sed una 
post aliam, ut tempus, cV motus. Deinde quantitas con
tinua permanens dividitur ab Arist. in Lineam, qua? est 
-quantitas continua punClis; in Superficiem, qua? est quan
titas continua lineis; in Corpus, quod est quantitas conti
nua superficiebus ; &: in Locum, Quid autem sit locus, 
motus, & tempus, in physica dicemus. 

Proprietates tamen quantitatis sunt : i . Non habere 
contrarium; nam duae quantitates ab eodem subjecto mu
tuo non se expellunt, licét expellantur ab eodem Joco. 
i. Non suscipere magis, vel minus, id est, intendi, & re-
mitti. 3. Divisibilitas in partes, non quaecumque, sed 
que importat separabilitatem unius partís ab alia , per 
incomposibilitatem utriusque, & fit instrumento corpó
reo per caessionem unius quanti, alteri quanto conanti 
occupare eumdem locum. 4. ¿Equalitas, aut inequalitas, 
non formalis, quae est relatio, sed fundamentalis. 5. Est 
ratio mensure tám active, quám passivé aptitudinalitér 
sumpte. Ultima tándem , que est propria quantitatis 
continué , est impenetrabilitas formalis. Alie proprie
tates quantitatis solent assignari, ut quod sit finita, vel 
infinita, longa , vel brevis, densa, vel rara, profun-

ida, gravis , levis , áspera, lenis, figurabais, ubicabilis, 
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qua? quia non multum difficultatis prae se ferunt hic ex 
professo non explicantur. 

QUiESTIO SECUNDA. 

De natura, divisionibus, & proprietatibus qualitatis. 

L\ on loquimur de qualitate in sensu Porphyrii dicentis 
differentiam praedicari in quale quid, & quod omne ac
cidens praedicatur in quale de substantia ; sed de quali
tate proprié, & stri&é, pro supremo genere hujus prae-
dicamenti; & deffinitur á Philosopho hic, qualitas est: 
qua quales dicimur; quae deffinitio est aliquatenüs obscu
ra , & non est proprié descriptio, sed solüm deffinitio 
quid nominis. Itaque qualitas sic bené deffiniri potest: 
est accidens absolutum, potens intendi, & remitti, seü 
potens suscipere magis, vel minus, sivé plures gradus, 
aut pauciores. 

Dividitur ergo qualitas, i.° in Habitum, & Disposi-
tionem. Habitus est qualitas ab extrínseco proveniens, 
disponens subjetlum ad agendum, vel patiendum, qua? ta
men qualitas sit difficile mobilis á subjetlo, quomodocum-
que ba?c difficultas contingat. Dispositio est qualitas ab 
extrínseco proveniens disponens subjetlum ad agendum, 
vel patiendum ab eo facilitér mobilis, undecumque hec 
facilitas proveníate Et ideo habitus , & dispositio solüm 
accidentalitér, seú penes magis, & minus distinguntur. 
2.° In naturalem potentiam , 6c impotentiam ; Illa est fa
cultas innata subjetli, ipsi ex naturali constitutione debi
ta, qua subjetlum simplicitér, vel fací le agit, vel contra
rio resistit, ut calor in igne, frigus in aqua, &c. Ista 
autem non sumitur pro carentia , seü privatione poten
tiae ; sed pro modo qualitatis, secundum quem illa est prin~ 
cipium difficulter agendi, vel facilitér patiendi \ talis est, 
vel facultas remissa , & imbeciliis agendi, & patiendi, 
vel qualitas positivé retardans, ut humor noxius, qui 
retardat oculum ad videndum, 

3 . 0 In passionem, & pasibilem qualitatem. Passio hic 



sumitur pro qualitate i l la, quae resultat ex alteratione 
brevi, & facile transeunti, ut rubor causatus ex verecun
dia, & pallor ex metu. Passibilis autem qualitas, resul
tat ex alteratione permanenti, & ideo assiduus pallor, 
sivé ex naturali constitutione subjedi , sivé ex longo 
morbo causatus dicitur passibilis qualitas. 4 . 0 In For
mam, & Figuram. Forma est illa conveniens dispositio 
txterior , qua res materialis dicitur pulcra, & formossa. 
Figura est dispositio aliqua specialis, quam habent par
tes quantitatis, ratione cujus quantitas ipsa dicitur ro
tunda, plana , curva, retía, triangularis, &c. 

Proprietates autem qualitatis sunt tres. 1, Est habe
re contrarium, seü ab eodem subjedo mutuo se expeliere, 
sivé late ut albedo, & nigredo,justitia, & injustitia, si
vé proprié, ut calor, & frigus. 2. Suscipere magis , & 
minus, seü posse intendi, & remitti, nam aliquid est 
magis álbum, vel calidum, quam aliud. 3. Denique ut 
secundum eam aliquid dicatur simile vel disimile , intelli-
ge fundamentalitér ; nam similitudo , & dissimilitudo 
formalitér accepta est relatio, ut postea dicemus. 

¿ V a primam quaestionis partem respondentes, dicimus, 
dari relationes reales creatas, Conclus. quae est contra 
Zenon, & Aureolum, est adeo certa apud AA. ut feré 
probatione non egeat, Prob, tamen primo ratione S, D. 
in 1, dist, 1. Quaest. 5. in Divinis dantur relationes rea
les , scilicét, Paternitas, Filiatio, & Spiratio passiva: 
ergo etiam in creatis, Patet conseq. Ideo Pater Eternus 
habet relationem Paternitatis,quia veré generat Filium, 
& est principiura illius^ sed hoc idem contingit in crea-

DISPUTATIO SÉPTIMA. 

De ad aliquid, seú de relatione. 

Q U A E S T I O P R I M A . 

j f n , quid, & quotuplex sit relatio realis* 

tisr. 



t is ; homo enim veré generat alium hominem, & est 
principium illius: ergo. 

Probat. 2.° Dantur in rerum natura aliqua , quae se
clusa operatione intellectus denominantur sibi invicem, 
similia, ck dissimilia, equalia, & inequalia , ut patet in 
duobus albis, albo, ck nigro, duabus quantitatibus pal-
inaribus, una quantitate palmari, ck altera ulnari; sed 
istae sunt relationes reales: ergo á parte rei dantur re
lationes reales. 

Sed objicies; Deus dicitur Creator, ók conservator 
absque relatione reali ad creaturam. Verbum dicitur 
unitum humanitati absque reali unione: ergo relativa? 
denominationes non petunt praecissé relationes reales. 
Resp. disting. utramque ant. partem , absque relatione 
reali fundata in Deo, vel in Verbo, conc. antee, termi-
nata ad Deum, vel ad Verbum, neg. antee. ck conseq. 
Deus itaque, utpoté mutationis incapax, nequit fundare 
relationem realem ad creaturam; at potest quam opti
mé illam terminare , ck haec realis terminatio sufficit, 
ut Deus veré dicatur Creator , ck Verbum dicatur uni
tum. Creaturae vero sunt mutationis capaces, ac proin-
dé non accipiunt novam denominationem relativam abs
que relatione nova. 

Circa secundam partem quaestionis Philosóphus def-
1 finivit relativa , dicens , relativa sunt , quorum totum 

suum esse, est ad aliud se. habere. Unde relatio in abstrac
to sic potest deffiniri, relatio est, cujus totum suum esse, 
est ad aliud se habere. Dividitur ergo in realem , ck ra
tionis. Realis est illa, qua? est ad aliud secluso intelletlu 
¡ingenie. Relatio rationis , qua? est ad aliud tantum per 
intelledtum. Deinde etiam dividitur in relationem secun
dum esse, ck relationem secundum dici-, illa sunt, qua? 
pro per se significat o sunt essentiaiitér relativa ; ut Pa 
ter, ck Filius, ckc. Ista vero, qua? pro per se significato 
sunt absoluta , sed sub eodem nomine indicant relationem 

'annexam, & subsequutam, ut nomen scientia, quod, ck di
cit primariurn absolutum, in quo scientia consistit, ck in-
dicat relationem subsequutam, quam scientia dicit ad 
objeemm. 



3 . 0 Dividitur relatio in mittuam,'& non niutuam. Mu
tua est illa , cujus terminus iterum suum fundamentum 
tanquam terminum respicit, ut similitudo inter dúo alba, 
& relatio formse ad materiam, & é contra. Non mutua 
est illa, cujus terminus nulla relatione ejusdem ordinis re-

fertur ad fundamentum; hujusmodi sunt relationes scien
tiae ad objedum v visus ad visibile , &c. 4. 0 Dividitur 
relatio mutua , in relationem a?quipparamia?, cujus 
trema ut relata habent eamdem denominationem, ut rela
tio identitatis, diversitatis , similitudinis, &c. & in re
lationem disquipparantia?, cujus extrema ut relata , di-
ver sam denominationem habent, ut relatio , quae est inter 
Patrem , & Filium. 

5. 0 Dividitur in transcendentalem, qua? realitér iden-
tificatur cum re relata per ipsam, ut relatio creaturae ad 
Creatore.n; & in pra?dicamentalem, qua? est accidens rea
litér distin&um á fundamento. 6.° Relatio praedicamen-
talis dividitur in relationem intrinsecus , & extrinsecus 
advenientem. Relatio intrinsecus adveniens est illa, qua? 
possitis extremis , necessario resultat; ut relatio Patris 
ad Filium , & haec est, quae hoc constituit praedicamen
tum. Relatio extrinsecus adveniens est, qua? possitis ex
tremis, non necessario consurgit, sed aliquid aliud requi
rit , ut consurgat; talis est adió , v. gr. calefadio, quae 
non necessario consurgit possito igne, & ligno, sed re
quiritur aplicatio; & haec non constituit speciale prae
dicamentum , sed per sex ultima divagatur. 

Tándem Arist. 5. Metaph. cap. 15. divisit relatio
nem ex parte fundamenti in tria genera. In primo ge
nere collocat relationes, quae fundantur in unitate. Unde 
secundum Philosophum quorum substantia, seü essentia 
est una habent relationem identitatis; quorum qualitas 
est una habent relationem similitudinis; & tándem quo
rum quantitas est una habent relationem aequalitatis. 
Hic etiam collocantur relationes his oppositae, que fun
dantur super multitudinem, seü numerum , ut diversi-
tas, dissimilitudo, & inaequalitas. Ad secundum genus 
xeducit Philosophus relationes, c¿ue fundantur in adip-

ne. 
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etiam 

ne, & passione, seú in potentia activa, & passiva, ut 
paternitas, 6c filiado, St generatim omnes relationes 
causae, 6c efFeclus. In tertio tamen genere assignavit Phi-
losophus relationes mensure ad mensurabile, scíbilis ad 
scientiam, 6c sensibílis ad sensum. Sed hoc debet intel
ligi cum extrema assignantur difformiter, seü unum in 
aélu , 6c alterum in potentia; alias non distinguntur á 
praecedentibus. 

QUAESTIO S E C U N D A . 

Quid sit relatio transcendentalis, & quomodo a predi-

camentali differat2 

D icimus r.° Relatio predicamentalis, & transcenden-
talis non distinguntur in eo, quod praedicamentalis re
quirit terminum realem , 6c realitér existentem ; secus 
vero transcendentalis. Est contra aliquos, quos, supres-
so nomine , citat Villa-Castin. Et prob. quia etiam re
latio transcendentalis , quandoque terminatur ad ens 
actualitér existens : ergo. Probat. antee. Creatura dicit 
relationem transcendentalem ad Creatorem ; sed haec 
exigit terminum, nempé Deum, actualitér existentem: 
ergo etiam relatio transcendentalis quandoque termina-
tur ad ens actualitér existens. 

Dicimus 2.° Relationem praedicamentalem non dis
tinguí á transcendentali in hoc, quod praedicamentalis 
respicit terminum sub ratione puri termini, nullum mu-
nus exercendo circa ipsum, sed omnino gratis; trans
cendentalis vero non respicit terminum, ut puré termi
num, sed aliquid efficit circa illum, ut producere ipsum, 
vel amare 6cc est contraThomistas; 6c probat. i.° Crea-
tio est relatio transcendentalis creaturae ad Deum; 6c 
tamen respicit Deum, ut puré terminum, quia creatura 
nullum munus exercet circa Deum: ergo. 2.° Paternitas 
est relatio praedicamentalis in omni sententia; 6c tamen 
Pater aliquid efficit circa Filium, quia illum producit; 
immó ipsa relatio est productio actualis: ergo, 3. 0 Quia 
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etiam relationes praedicamentales aliquid efficiunt circa 
terminum; similitudo enim dicitur assimilare, aequalitas 
adaequare, servitus subjicere : ergo. 

Dicimus 3. 0 Relatio transcendentalis differt á prae-
dicamentali in hoc, quod transcendentalis identificatur 
realitér cum re relata per ipsam; praedicamentales vero 
sunt accidentia realitér distinda á re per ipsas relata. 
Est expresa S. D. in 3. dist. 8. Quaest. unic. §. tertio ergót 

y . ad argumentum, num. 17. Ex quo sic arguitur; relatio 
natura? ad primum efficiens est ei consubstantialis , quia 
non posset eadem natura esse , nisi haberet relationem ad 
primum efficiens; sed ad secundum efficiens,est relatio tan
tum accidentalis, quia posset natura manere eadem sine 
babitudine ad quodcumque efficiens secundum. Modo sic; 
sed relatio creaturae ad primum efficiens est transcen
dentalis, 6l relatio ejusdem ad secundum efficiens est 
praedicamentalis : ergo prima est consubstantialis, 6t 
realitér identificata cum creatura; secunda vero est ac
cidentalis , & realitér ab ipsa creatura distinda ; sed 
per hoc sufficientér, & praecissé assignatur differentia 
utriusque: ergo. 

Sed inquires: quanta sit identitas relationum trans-
cendentalium,cum fundamentas? Resp. relationem trans-
cendentalem identifican cum fundamento realitér , non 
formalitér. Prima pars patet ex didis. Secunda vero est 
principium metaphysicum in nostra Scola , nullum res-
pedum posse includi in conceptu quidditativo, & for
mali absoluti; nam ut.ait D. Aug. 7.¡de Trinit. cap. 2. 
Omne, quod relativa dicitur, est aliquid excepto relativo, 
Probat. tamen ratione; eadem omnino entitas per eum-
dem formalissimum conceptum non'potest esse simül 
absoluta, & relativa; alias esset simül formalitér ad se, 
& non ad se, ad aliud, & non ad aliud, quod implicat; 
sed si esset idem for-malissimé, esset simül absoluta , 6c 
relativa, ad se, 61 non ad se , ad aliud, 61 non ad aliud: 
ergo formalitas relativa non potest esse de conceptu 
quidditativo formalitatis absolutae; & consequenter re
latio transcendentalis, esto sit idem realitér cum fun-

Y da-
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damento , formalitér ab illo distinguitur. 
Objic. i.° Probando relationem trancendentalem dis

tinguí realitér á fundamento; dependentia essentialis 
inffert distinclionem realem inter dependens, & illud, á 
quo dependet; sed relatio transcendentalis essentiaiitér 
dependet á fundamento : ergo realitér distinguitur ab 
illo. Resp. dist. maj. dependentia essentialis proprié ta
lis, per physicum, & realem inffluxum, conc. maj. im
propria, & per dimanationem metaphysicam, neg.maj. 
& dist. min. in versis terminis, neg.conseq. Nam etiam 
passiones dimanant ab essentia, nec tamen ab illa dis
tinguntur realitér. 

Objic.2. 0 Probando non distinguí formalitér: entitas 
ereata includit essentiaiitér, & quidditativé dependen-
tiam ad Deum : ergo relatio dependentia? est formalitér 
idem cum illa. Probat. antee. Talis entuas secundum 
suum formalem conceptum, vel est dependens á Deo, vel 
independens? Non secundum: ergo primum; & conse
quenter relatio dependentia? includitur in conceptu es-
sentiali talis entitatis. Resp. neg. antee, ad prob. dici
mus, quod talis entitas, secundum suum formalem con
ceptum , ñeque est dependens, nec independens forma
litér; sed est dependens fundamentalitér, quia ipsi de-
betur formalis dependentia; sicut homo formalitér, nec 
est risibilis , nec non risibilis, in primo modo dieendi 
per se, sed tantum radicalitér , quatenüs in secundo 
signo ei debetur risibilitas. k a solvit Mastrius erudi-
tioíie ejus assueta. 

Q U ^ S T I O TERTIA. 

Quid sit, & in qm consistat relatio hujus prfdkamentñ 

ÍLélatío hujus praedicamentí sic in principiis D. S. de
finiri debet: Est accidens reale\ intrinsecus adveniensr cu
jus totum suum esse* est ad aliud se habere, In relatione 
ergo reperitur conceptus in, communis sibi, & aliis ac-
eidentibüs» cum enim relatio veré sit accidens r -heces* 

Y sa-
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sarió debet esse in subjedo inhaessionis. Caeterum , quia 
relatio non solúm est accidens, sed etiam tale accidens; 
ideó duae habitudines essendi in, sunt in illa distinguen-
dae, una ad fundamentum sub ratione subjedi, in quan
tum est accidens, quae proprié dicitur inhaerentia ; alia 
ad fundamentum redupiicativé,sub ratione fundamenti, 
in quantum est relatio; quae, utpoté separabiles, reverá 
sunt distindae; illa enim non reperitur in Divinis rela-
tionibus, bené vero ista. Relatio etiam importat essen
tiaiitér conceptum ad; nam omnes cum Arist. essentiam 
relationis explicant per hoc , quod est esse ad aliud. 
Quibus suppositis, 

Dicimus i.° Esse in, velut in subjedo inhaessionis, est 
de essentia relationis, non tanquam ratio differentialis. 
& propria, sed tanquam ratio genérica, ¿¿communis. 
Prob. i . pars: relatio essentiaiitér est accidens ; sed ac
cidens essentiaiitér importat esse in subjedo inhaessionis: 
ergo relatio essentiaiitér includit conceptum essendi in, 
tanquam in subjedo inhaessionis. Secunda vero pars os-
tenditur; nequit res diíferentialitér constituí, per aliquod 
praedicatum commune sibi, & aliis specie distindis; sed 
esse in tanquam in subjedo inhaessionis, est praedicatum 
commune relationi, & accidentibus absolutis: ergo. 

Dicimus 2.° Relatio differentialitér, & proprié cons
tituitur per esse ad, & per esse in, tanquam in funda
mento. Ita expresse D. S. in i . dist. 12. Quaest. 1. §. Se
cunda conclus. num. 3 . & prob. relatio formalitér ut ta
lis essentiaiitér est habitudo inter dúo extrema : ergo 
formalitér ut talis aequé esseutialitér petit fundari, & 
terminan; sed ut fundata explicat conceptum essendi 
in, tanquam in fundamento, & ut terminata explicat 
esse ad terminum : ergo aequé essentiaiitér includit con
ceptum ad, & conceptum in, in sensu explicato. Con
firmatür; respedus formalitér, ut talis requirit cujus sit, 
& ad quod sit: ergo respedus, ut respedus non minus 
essentiaiitér petit fundari, quam terminan, & conse
quenter essentiaiitér includit utramque habitudinem, 

s~ ad fundamentum, 6¿ terminum. 
Ob-



Objic. T . 6 Arist. deffinit relationem per esse ad, & 
non per esse in: ergo relatio non constituitur per esse 
in. 2. 0 Si utraque habitudo esset de essentia relationis, 
sequeretur relationem esse unum per accidens ; sed hoc 
est falsum: ergo. Probat. seq. dúo non possunt faceré 
unum per se, nisi uniantur per modum actus , & poten
tiae ; sed praedictae habitudines non sic uniuntur , cum 
utraque sit actus, ut constat: ergo relatio esset unum 
per accidens. Resp. ad primum; Arist. explicuisse rela
tionem per esse ad, non excludendo esse in , sed illud 
supponendo , ut manifestum, quia implicat relationem 
esse ordinem ad aliud , quin sit ordo alicujus ad illud. 
Ad secundum neg.seq. Ad prob. dicimus, nos non velle, 
esse duplicem habitudinem formalitér distinctam ; sed 
tantum per conceptus inadaequatos. Est ergo única sim
plex habitudo in fundamento fundata , & terminata ad 
terminum ; cui habitudini aequé essentiale est fundari, 
& terminari, quia aequé primo respicit dúo extrema. 

Inquires tamen hic;á quo sumat relatio extrinsecam 
unitatem, vel distinctionem specificam? Et dicimus uni
tas specifica relationum desumitur ab unitate utriusque, 
scilicét, fundamenti, & termini simül; distinctio vero 
specifica sumi potest á quolibet disjunctim. Utraque pars 
prob. ex D. S. in 2. dist. 1. Quaest. 5. §. Dico tune, ir. Vel 
potest, num. 6. ubi ait: Qua:'cumque enim differentia ( lo
quitur de differentia extrínseca) sufficit ad distinguen-
dum; sed non que cumque identitas sufficit ad perfeblam 
identitatem aliquorum: ergo ad unitatem specificam re
lationis requiritur unitas utriusque, nempé fundamenti, 
& termini; ad distinctionem vero sufficit diversitas cu
juslibet. Patet hoc in creatura, quae fundat relationes 
dependentiae ad causas alterius rationis v. gr. ad. Deum, 
& ad causam secundam; & é contra potest terminare 
dependentias specie diversas , v. gr. concursum vir i , & 
fceminae , qui (ut docet Scotus) sunt alterius rationis: 
ergo stante unitate fundamenti, aut termini formalitér 
sumpti, stat diversitas specifica relationum. 

Q U . E S -



QUiESTIO QUARTA. 

An relatio hujus pra?dicamenti distinguatur realitér a 
fundamento , termino, <$? ratione fundandi2. 

I n hac percelebri quaestione i . sententia est Nomina-
lium asserentium , relationes praedicamentales consiste-
re in colledione, seú agregatione fundamenti, & termi
ni, seú potius in denominatione ex combinatione utrius
que desumpta. Secunda sententia tenet, relationem prae-
dicamentalem esse intimé identificatam cum fundamen
to , ita ut illius essentia in solo fundamento consistat; 
terminus autem sit conditio necessario requisita, ut de-
nominet ipsum fundamentum relatum ad terminum. 
Hanc tuentur Connotati (ita appellati, quia essentiam 
ponunt relationis praecisé in fundamento cum connota-
tione ad terminum.) At nos 

Dicimus : Relatio praedicamentalis est forma acci
dentalis distinda realitér á fundamento, termino, 6c ra
tione fundandi. Ita DD. Ang. & Subt. cum discipulis. 
Hanc conclus. probabimus rationibus S. D. in 2, dist. 1. 
Quest. 4. §. Contra istam opinionem per totam, quae qui
dem efficacissimae sunt. Et prob. i.° audoritate S. Am^ 
bros. 1. de Trinit. cap. 5. dicentis: Si priüs erat Deus, 
& postea Pater ; generationis accessione mutatus est; 
avertat Deus hanc dementiam á fidelium mentibus : ergo 
implicat aliquem modo non esse patrem, & postea pa-
trem absque sui mutatione; sed Petrus, v. gr. qui non 
est pater, postea fit pater : ergo praecissé quia fit pater, 
adest aliqua mutatio in ipso ; sed hoc non potest esse, 
si relatio est idem cum fundamento, & solüm requirit 
terminum ad denominandum : ergo. Prob, subsumpt. si 
entitas relationis est idem cum fundamento, quando Pe
trus dicitur pater, sola advenit denominatio nova, abs
que aliqua nova entitate; sed hoc non sufficit ad muta-
tionem, ut patet in adibus liberis Dei: ergo. 

Secundo prob. S. D. si relatio est idem cum funda
mento, quo majus, & perífedius est fundamentum, ma-
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jor , & perffe&ior erit relatio; sed hoc est falsum: ergo.. 
Maj. est certa, nam si entitas fundamenti est entitas 
relationis, quo major fuerit entitas fundamenti, major 
quoque erit entitas relationis. Min. vero prob. duae al
bedines intensas ut ocio, aut duae quantitates ulnares, 
sunt majores, & perffediores , quam duae albedines in
tensa? ut quatuor, aut duae quantitates palmares; sed ta
men duae albedines intensa? ut o d o , non sunt magis si-
miles, quam dua? albedines intensa? ut quatuor, nec duae 
quantitates ulnares sunt magis aequales, quam duae quan
titates palmares, cum istae relationes consistant in in-
divisibili, nec suscipiant magis, aut minus: ergo enti
tas relationis non est idem, sed distinda ab entitate 
fundamenti. 

Tertio prob. ex eodem ; si relationes sunt idem cum 
fundamento, quanto fundamenta plus differunt inter se, 
tanto plus differunt relationes; sed hoc est falsum; nam 
aequalitas, quae fundatur in quantitate, & similitudo, 
quae fundatur in qualitate minus differunt , quam simi
litudo , qu» fundatur super unum calorem ad alium , & 
produdio unius caioris respectu alterius; cum illas rela
tiones sint unius generis , scilicét, primi, istae vero sint 
alterius generis : ergo. 

Explicatur hoc : implicat quod relatio similitudinis, 
& relatio aequalitatis identifricentur inter se ; nam una 
fundatur super qualitatem, & alia super quantitatem, 
quae sunt accidentia diversa: ergo implicat etiam, quod 
similitudo , & relatio producentis sint inter se idem. 
Patet conseq. quia magis repugnat, esse idem ea , quae 
sunt diversi generis , ut sunt similitudo , & produdio; 
quam illa, quae sunt ejusdem generis, ut sunt similitudo, 
¿c aequalitas : ergo implicat, quod similitudo unius ca
ioris ad alium, & productio ejusdem ad ipsum sint idem 
inter se; sed si utraque relatio esset entitas fundamenti., 
entitas unius esset entitas alterius: nam quae sunt eadem 
uni tertio, sunt idem inter se: ergo entitas similitudinis, 
& entitas productionis activa?, non sunt idem realitér 
cum calore, sed ab illo distinde. 

Quar-



Quarto prob. etiam ex eodem: nihil finitum potest 
continere per identitatem opposita formalitér; sed equa-
litas, ók inaequalitas, similitudo, ck dissimilitudo sunt 
opposita formalitér, saltim respeétu ejusdem : ergo non 
possunt contineri per identitatem in eodem fundamento: 
ergo distinguntur realitér ab ipso. Urgetur, ck preclu-
ditur responsio Suarez, in creatura propter ejus limita-
tionem non potest concedi, quod eadem entitas actus 
voluntatis sit volido, ck nolitio, amor, ck odium , cum 
sola variatione terminorum; quia haec sunt opposita for
malitér : ergo ñeque id concedi potest de similitudine, 
ék dissimilitudine; alias posset utrumque substineri, re-
currendo ad exemplum de actu libero Dei , quod fieri 
non decet. 

Objic, i.° Superfluit relatio superaddiéta: ergo:patet 
antee, unum álbum esse simile alteri albo in albedine, 
nihil est aliud, quam unum esse álbum, ck alterum etiam 
esse álbum; unum autem álbum essedissimilenigro, nil 
aliud est, quam in uno esse albedinem , ck nigredinera 
in altero. Denique , hominem esse diversum á lapide, 
nihil aliud est, quam hominem non esse essentiaiitér la
piden. : ergo ckc. Resp. neg. antee. Ad prob. neg. ant. 
nam dúo alba antecedentér, ck praecissa relatione, sunt 
similia tantum fundamentalitér, non vero formalitér; 
nam hoc secundum habent á relatione superaddi&a. 
Ídem dic de aliis exemplis. 

Objic. 2. 0 Nihil reale novum potest esse siné causa 
jeali; sed similitudo v. gr. quae de novo produceretur in 
albo, non habet aliquam causam realem, non enim pe-
test assignari, quaenam illa sit: ergo non datur talis si
militudo distincta ab extremis. Resp. conced. maj. neg. 
min. Nam relatio proximé, ck immediaté producitur á 
solo fundamento (pósito tamen termino, tanquam con-
ditione necessario praerequissita) per resultantiam quan-
dam , ck naturalem sequelam, quae tamen non exciudit 
veram efficieotiam ; sicut descensus. in lapide dicitur 
naturalitér resultare ex ipsa lapidis gra vítate, ad qua na 
resultantiam concurrit removeos, probibens , tanquam 
cundido sine qua non* .OÍ>-



Objic. 3 . 0 Si relatio distinguitur ab extremis, seque-
retur , quod dúo alba simül existentia possent esse siné 
similitudine, cum enim sint priora tali relatione, pote-
runt ab illa separari; vel si separari non possunt, nul
lum erit signum distinctionis realis. Resp. permitiendo 
gratis, extrema posse separari á relatione; quid inde? 
Tune utique non essent similia formalitér , sed tantum 
fundamentalitér, ut diximus. Sed reverá censemus, nec 
relationem posse esse siné extremis, adhuc divinitus, 
ob essentialem dependentiam ab eis, nec extrema simül 
sumpta possent esse siné relatione. Sicut quantitas ne
quit esse siné aliqua figura , esto ab ea realitér distin-
guatur. 

Objic. 4 . 0 Si relatio esset distincta á fundamento, 
produda gratia habituali, produceretur in ómnibus en-
tibus existentibus relatio diversitatis ad gratiam; sed 
hoc est absurdum, quia illa? relationes, vel essent in 
ómnibus supernaturales , vel saltim coéxigerent ad sui 
conservationem aliquod ens supernaturale, quod est im-
possibíle: ergo. Resp. conces. maj. neg. min. Ad prob. 
resp. tales relationes esse naturales entitativé; super
naturales vero terminativé. Nec est impossibiie, quod 
ens naturale coéxigat ad sui conservationem ens super
naturale , non ut supernaturale est, sed ut stat sub mo-

• do naturali. Nam gratia ut fundans , & terminans re
lationem diversitatis, non explicat modum supernatu-
ralem, sed naturalem, <k communem caeteris rebus na-
.turaiibus. x 

QUAESTIO QUINTA. 
An una relatio possit esse fundamentum alterius* 

Sensus quaest. est, an sicut unum álbum, v. gr. reffer-
tur ad aliud per relationem identitatis, seü similitudi* 
nis superaddidam , ita etiam relatio paternitatis , v. gr. 
refferatur ad aliam paternitatem per aliam relationem 
identitatis, aut per relationem diversitatis ad filiado* 
nem, 61 alias relationes diversae nationis? Negant Tho-
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mistae cum Angelic. Praecept. i . Part. Quest. 46. art. 1. 
Nos vero 

Dicimus cum S. D. in 2. dist. r. Quest. 4. §. ad qups-

tionem istam , ¿« ad istud respondeo, num. 24. ck alibi 
frequentér ; ejusque Discipulis , ck aliis pluribus extra-
neis apud Mast. videndis, unam relationem bené posse 
esse fundamentum alterius. Prob. i.° ex Philosopho 10. 
metaph. text. 2. dicente : omne ens alteri comparatum, 
vel est idem, vel diversum; sed duae relationes sunt dúo 
entia realia: ergo inter se comparatae , vel sunt eaedem* 
vel diversae: ergo fundare possunt relationes identitatis, 
vel diversitatis. 

Secundo prob. ratione: ubi est convenientia in es
sentia, ibi est sufficiens fundamentum identitatis; sed 
duae paternitates , v. gr. ck duae similitudines habent 
convenientiam iq essentia: ergo sicut dúo nomines, v. 
gr. propter convenientiam in essentia fundant relation 
nem identitatis ipsis superaddictam, similitér duae pa
ternitates , ck duae similitudines fundabunt relationem 
identitatis ipsis superaddictam. 

Respondent Thomistae: negando relationem refferri, 
aut esse eandem, vel diversam per aliam relationem su-
peraddi&am , quia relatio est modus rei , ck modus non 
habet modum in genere, in quo modificat, nam in quo-
cumque genere id, quo aliquid est tale, se ipso , & non 
per aliquid aliud est tale; & ideóactionis non datur ac-
tio , nec unionis unió. Sed contra; licét modi non detur 
modus in eodem genere, in quo ipse modificat, datur 
tamen in diverso genere ; sed paternitas est modus in 
suo genere determinato. ck non in genere identitatis, 
aut diversitatis; quia solúm est quo constituens patrem, 
non vero constituens simile . aut diversum: ergo licét 
non in genere paternitatis, in alio tamen genere indiget 
alio modo, seü relatione , ut talis denominetur, Et ideó 
licét unionis non detur unío . qua uniatur, datur tamen 
actio , qua producatur ; ck licét actionis non detur aétio, 
datur vero distinctio h qua distingüatur. 

Objic. i.° Si una relatio fundaret aliam, daretur pro-
Z ces-



cessus in infinitum; nam si duae paternttates fundant re
lationem similitudinis, vel potíüs identitatis, haec iden
titas fundaret aliam identitatem , & rursus haec aliam, 
& sic in infinitum: ergo. Resp. neg. seq. Nam in pro-
cessu relationum datur status; aliquando enim devenien-
dum est ad aliqüam relationem , quae nequeat esse siné 
suo termino , vel in illa linea sit quo, & non talis per 
aliud. Sit exemplum, paternitas, v. gr. Joannis , reffer-
tur per relationem identitatis superaddictam ad pater-
nitatem Petri; at vero illa relatio identitatis , se ipsa, 
& non per aliam superaddictam refrertur ad aliam-re
lationem identitatis , fundatam in paternitate Petri; 
quia nequit existere relatio identitatis fundata in pater
nitate Joannis, quin existat alia relatio identitatis fun
data in paternitate Petri, vel ut pótiüs loquamur: iden
titas non est idem in concreto cum alia identitate, quia 
in genere identificandi est ita quo, ut nequeat esse quod. 

Objic. 2.° Licét identitas , quae est in paternitate 
Joannis , non possit existere siné identitate , quae est in 
paternitate Petri, potest tamen existere siné identitate, 
qufe est in paternitate Antonii : ergo ad istam refferri 
debet per relationem superaddictam, praesertirn in sen
tentia D. S. qui relationes multiplicar ad multiplicatio-
nem terminorum. Resp. conc. antee, neg. conseq. Nam 
ad multiplicandas novas relationes, non sufficit, quod 
adveniat novus terminus; sed requiritur, quod per illum 
terminum , & suam relationem adveniat nova denomi
natio diversae rationis. Unde duae conditiones requirun-
tur ad novam relationem ponendam. i.Quod subjectum, 
cui advenit, possit esse siné illa, & suo termino , qua 
ratione in patre ponitur nova relatio ad novum filium; 
quia licét denominatio non sit diversae rationis, tamen 
pater potest esse siné novo filio, & siné relatione ad 
illum. 2. Quod denominatio adveniens sit diversae ra
tionis , & denominatum non sit quo in illa linea. Unde 
licét identitas, quae est inter paternitatem Petri, & Pauli 
possit esse siné denominatione identitatis cum illa, quae 
est inter paternitatem Francisci, & Antonii; non ideó -

de-
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debet poni nova relatio, ut denominetur idem cutn illa, 
quia identitas est ita quo , ut nequeat esse quod per 
aliam ; sed per se ipsam reffertur ad quemcumque ter
minum de novo advenientem , quia in illo genere sem-. 
per est ratio formalis reíferendi. 

Q U J E S T I O S E X T A . 

¿in multiplicatis numero terminis, multiplicentur numero 

relationes in eodem fundamento 1  

S - , - • .L . jq r . r - ; p f mí>noimnimVj.i ááfbsiq md» 
upponit qusest. deberé multiplican relationes, quando 

termini formales sunt specie distincti; jiam idem homo 
reffertur relatione identitatis ad alium hominem, & re
latione diversitatis ad lapidem , relatione filiationis ad 
parentem, & paternitatis ad filium. Et solúm procédit 
de numérica multiplicatione terminorum ; an , scilicét, 
unum álbum , v. gr. refferatur ad plUra alba, & unus 
pater ad plures fiíios única numero relatione; an vero 
tot sint numero relationes in fundamento , quot sunt 
termiui numero distincti? Negativam partem defendunt 
Thomistae. At • . 

Dicendum est cum S . D. in 3. dist. 8. Q . unic. per 
totam , quem sequuntur omnes Discip. alii extrañe^ 
relationes multiplican numero , multiplicatis numero 
terminis. Prob. quando pater producit de novo unum 
filium, resultat in ipso relatio paternitatis: ergo quando 
producit alium filium, resultat eó ipso alia uelatio pa
ternitatis. Prob. conseq. quia relativa debent esse simúl 
tempore, natura, & cognitione secundum Philosophum; 
sed hoc esset falsum, si non essent plures paternitates 
in patre; nam priús tempore esset paternitas respeétu 
primi filii, quam esset filiado secundi filii: ergo. Con
firmatür ; prima paternitas non potest refferre patrem 
ad secundum filium: ergo ad hoc munus prsestandum 
ponenda est secunda paternitas. Prob. antee prima pa
ternitas non potest refferre patrem, nisi ad suum ter
minum ; sed secundus filius non est terminus primae 

p a -
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paternitatis: ergo. Prob. min. Relatio intrinsecus ad
veniens nequit esse siné suo termino; sed illa prima pa
ternitas erat siné secundo filio: ergo secundus filius non 
est terminus prima? paternitatis. 

Respondent Thomistae, ad produdionem secundi fi
lii non resultare novam relationem paternitatis, sed pri
mam extendi per novam explicationem entitatis prae-
existentis, aut per novam denominationem desumptam 
ex existentia novi termini. Sed contra primo , nequit 
extendi prima paternitas ad secundum filium per eam-
dem praecissé terminationem, qua respiciebat primum: 
ergo debet extendi per aliam terminationem ; sed haec 
terminatio est nova relatio: ergo. Prob. subsumpt. illa 
terminatio est aliquid novum , absque fictione intellec
tus; sed non est quid absolutum: ergo est quid relati-
vum , seú relatio nova. Contra 2.° paternitas fundatur 
super generationem, vel sequitur illam necessario; sed 
pater non attingit secundum filium , per extensionem 
prioris generationis, sed per generationem novam: ergo 
nec extenditur ad illum per priorem paternitatem, sed 
per aliam novam. 

Objic, i,° Non sunt multiplicandae entitates siné ne
cessitate ; sed nulla est necessitas ponendi plures pater-
nitates v. gr. in eodem patre: ergo non sunt ponendae. 
Prob. min, i,° Habitus non multiplicantur numero in 
eadem potentia, quamvis numero multiplicentur actus 
scientifici. 2, 0 Genus única relatione respicit plures spe
cies. 3, 0 Eadem numero potentia generativa respicit 
plures filios. 4 . 0 Filius única relatione refieran; ad pa
trem, & matrem. 5. 0 Quando plures filii nascuntur ex 
eodem partu relatio patris non potest esse nisi única, 
quia in eadem actione fundatur : ergo etiam quando per 
plures actiones producuntur; nam per accidens est, quod 
potentia generativa reducatur ad actum per unam ac-
tionem , vel plures, 

Resp. ad argum. conc,maj.. & neg..min. Quia magna 
est necessitas ponendi hujusmodi relationes; implicat 
enim unicum relativum refiera única relatione ad plures 

ter-



términos totales. Unde ad primam instantiam assigna 
tur disparitas ; nam bené potest aliquid respicere plura 
in actu primo, 6c per modum potentiae, uti respicit ha
bitus ; non tamen in actu secundo, & exercito, sicut 
relatio respicit. Ad 2. genus de sua ratione formali res
picit plura, ac proindé nulla species seorsim potest esse 
terminus totalis , 6c adequatus illius, alias non esset na
tura superior ad species; at relatio de qua loquimur, 
non respicit plures términos, sed unum tantum. Ad 3. 
potentia generativa antecedentér ad actum secundum, 
habet pro termino inadsequato quemlibet filium, quia 
dicit relationem transcendentalem ad alios; at in actu 
secundo respicit quemlibet, ut terminum adaequatum 
actualis produdionis. Ad 4. dicimus, filium dicere duas 
relationes, quarum una indivisibüitér respicit patrem, 
& alia matrem, nam una manet altera pereunte, si al
ter parentum moriatur. Ad 5. cum plures filii nascuntur 
ex eodem partu, non única adione, sed multiplici ge-
nerantur, 6c sic terminant multiplicem paternitatem. 

Objic. 2. 0 Plura accidentia solo numero distinda ne-
queunt esse in eodem subjedo : ergo nec plures relatio
nes. Prob. antee, distindio numérica accidentium desu-
mitur á subjedo; sed idem numero subjectum nequit 
praestare pluralitatem numeralem: ergo. Resp. neg.ant., 
6c illius probat. Accidentia namque non individuantur 
per subjedum, sed per proprias haecceitates formalitér, 
ut alibi dicemus., 

A n relatio praedicamentalis terminetur formalitér ad 

absolutum, an verá ad respe tlimm\ 

^fuoá inquirimus est: an relatio paternitatis, v. gr. 
terminetur ad relationem filiationis, quae est in filio; an 
vero terminetur ad ipsum filium, qui relationis filiatio
nis est fundamentum? Si primum, relatio tertninabitur 
ad respedivum. Si secundum terminabitur ad absolutum., 

qua I>i-
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Dicimus i.° Relationes non mutuas terminari for

malitér ad absolutum , non ad relativum. Ita S. D. in i . 
dist. 26. §. Tenendo, t . ad tertium , num. 43. & dist. 30. 
Quaest. 2. §. Respondeo ad primam quaest. if. Hoc etiam 

p e r t o t . & omnes Scotistae, & Suaristae , immó & plures 
Thomistae. Prob. relationes non mutuae terminantur ad 
terminum, in quo nulla est relatio ; sed terminus, in 
quo nulla est relatio, non potest terminare secundum 
rationem relativam, sed absolutam: ergo relationes non 
mutuae non terminantur formalitér ad relativum , sed 
ad absolutum. Explicatur hoc exemplo deduéto ex prin
cipiis Thomist. nam secundum ipsos Virgo Beatissima 
dicit relationem maternitatis ad Christum Dominum, 
Christus autem Dominus, nullam relationem dicit ad 
matrem ; & ideó relatio illa est non mutua apud illos: 
ergo si in Christo Domino, nulla est relatio ad Matrem 
Virg. relatio Maternitatis non poterit terminari ad res-
pectivum : ergo terminatur ad absolutum. 

Dicimus 2. 0 Etiam relationes mutuae terminantur 
formalitér ad absolutum, non ad relativum. Ita etiam 
S. D. nuper cit. quem sequuntur praeter discípulos, plures 
Suaristae: immó celebres Thomistae Didacus á Jesu,Ca-
preol. Soncin. Soto, & novissimé Palanc. qui illam satis 
erudité propugnat. Prob. i.° á priori; id, quod in uno 
extremo est ratio fundandi propriam relationem , est 
etiam ratio in altero terminandi ; sed unum extremum 
relationem fundat secundum esse absolutum: ergo etiam 
terminus illam secundum esse absolutum terminat. 
Prob. maj. ratio fundandi est illa , per quam redditur 
ratio, cur hoc extremum fundet relationem respectu i l 
lius termini; & ratio terminandi est ea , per quam red
ditur ratio , cur terminus terminet ea tildem relationem; 
sed eadem ratio redditur ex parte utriusque extremi: 
ergo. Prob. min. Non inquirenti, quare hic paries fun
det relationem similitudinis ad alium? Recté resp. quia 
hic est albus. Et inquirenti, quare ille paries terminet 
relationem istius? Nam resp. quia ille habet in se rela
tionem ad illum, sed quia etiam in se est albus: ergo 
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eadem ratio dicitur ex parte utriusque extremi; & con
sequenter si ratio fundandi est absoluta, ut supponimus, 
etiam erit absoluta ratio terminandi. 

Prob. 2 . 0 Relatio paternitatis, v. gr. quae est in pa-
t r e , respicit ut terminum formalem id quod pater per 
generationem genuit; sed pater solum genuit substan
tiam absolutam filii, non autem relationem filiationis, 
haec enim resuitat ex filio: ergo relatio paternitatis non 
habet pro termino formali filiationem, sed substantiam 
absolutam geniti. Confirmatür; omnis relatio presuppo-
nit terminum formalem , quem respicit: ergo si pater
nitas respicit filiationem , ut terminum formalem , pa
ternitas supponit filiationem, & filiatio erit prior; alias 
autem filiatio supponit paternitatem ut terminum ipsius 
formalem: ergo & paternitas erit prior relatione : ergo 
Utraque erit prior, & posterior altera, quod implicat. 

Prob. 3 . 0 Paritate ex Maternitate Divae Virg. de-
sumpta : Maternitas Virg. terminatur ad absolutum: 
ergo etiam maternitas cujuslibet alterius matris. Prob. 
conseq. eadem specificé est maternitas in Beatissima 
Virg. in qua per vos non est relatio mutua , ac in caete
ris matribus, in quibus mutua est; sed relatio specificé 
eadem debet respicere eundem terminum formalem; 
nam variato termino formali, necessario variatur essen
tia specifica relationis : ergo relatio maternitatis in cae
teris matribus eundem terminum formalem respicit, ac 
in Beatissima Virg. ergo si haec terminatur ad absolu
tum , etiam aliae maternitates ad absolutum terminari 
debent. 

Confirmatür; relatio Virg. Matris non est superna-
turalis, sed naturalis; nam Beatissima Virg. est vera, 
& naturalis Mater Christi Dñi. quo ad substantiam, l i 
cét fuerit supernaturalis, & miraculosa quo ad modum, 
ut ait S. D. in 3. dist. 4. §. Sed est ne concedendwn, n. 14 . 
sed relatio maternitatis naturalis est ejusdem specíei 
cum caeteris maternitatibus : ergo debent habere omnes 
maternitates eumdem terminum: ergo si haec termina-
ur ad absolutum, etiam, & ali¿e. Probat. haec conseq. 



implicat,quod existat relatio ex parte subjecti, deficiente 
ejus termino formali; sed potest existere relatio mater
nitatis, deficiente relatione fiiiationis: ergo relatio ma
ternitatis non terminatur formalitér ad relationem fi
iiationis. Vid. Palanc. qui hanc rationem (priüs á S.D, 
contra Thomistas ad hominem objectam) late prosequi-
tur, & quasdam evasiones bené refellit. 

Objic. i.° Relationes Divinae terminantur ad respec-
tivum formalitér: ergo etiam creatae. Patet conseq. quia 
cum relationes creatae sint participationes Divinarum, 
eodem modo in creatis pater respicit filium, ac in D i 
vinis. Resp. conc. antee, neg. conseq. & ratio dispari-
tatis est, quia Pater ¿Eternus, & Filius, qui refferuntur 
relatione paternitatis, & fiiiationis, constituuntur in es
se Personarum per ipsasmet relationes. Nam Pater pro
ducit Verbum formalitér ut Filium. At vero in creatis 
relatio est superaddicta fundamento, 6¿ filius creatus, 
qui producitur, non producitur á generante formalitér 
ut filius est; sed postquam est productus á suo princi
pio , resultat relatio superveniens genito, jam in esse 
geniti constituto, quia in creatis ad absolutum in causa 
sequitur absolutum in effectu. 

Objic 1° juxta Philosophum si á servo auferantur 
omnia alia, relicto, quod servus sit, ad illum erit rela
tio Domini, quae relatio non poterit subsistere, si talis 
ratio á servo auferatur, etiam si reliqua remaneant: er
go secundum Philosophum tota ratio terminandi rela
tionem , quam dicit Dominus ad servum , est servitus: 
ergo est quid respectivum. Resp. conc. antee, neg. cons. 
quae ex doctrina Arist. minimé inffertur ; nam relicto in 
servo hoc , quod estesse servum , caeterisque circums-
criptis , remanet in ipso , & relatio servitutis, & subs
tantia ipsius, quae est subjectum praedicte relationis, & 
terminus relationis, quam Dominus dicit ad ipsum. 

• Objic. 3 . 0 Relativa , v. gr. Pater , & Filius sunt si
mül natura , ¿¿cognitione; sed si una relatio non ter
minatur ad aliam , v. gr. paternitas ad filiationem , 6e 
é contra, correlativa formalitér ut talia, scilicét, Pater, 

6c 



6c Filius, non essent simül natura, & cognitione ; sed 
unum posset cognosci siné alio, nullam enim conexio
nen, habérent: ergo una relatio formalitér ad aliam ter
minatur. Resp. ad argum. relativa formalitér ut talia, 
id est, ipsasmet relationes, esse simül natura, 6c cog
nitione , non quia una relatio terminetur formalitér ad 
aliam; sed quia causas ponentes illas in esse, 6c deter
minantes intellectum ad cognoscendum illas sunt simül 
ut actu causantes. Quapropter in hypotesi, quod ponatur 
una in rerum natura, ponitur 6c altera, 6c eo ipso, quod 
cognoscatur una , necessario cognoscitur, 6c altera. 

Hic denique pro hujus tractatus complemento est 
advertendum i.° Subjectum relationis deberé esse ens 
reale; nam accidens reale, qualis est relatio nequit fun
dari, aut subjectari in ente rationis. 2.° Relationem prae-
dieamentalem etiam in substantia fundari posse; sicut 
enim aequalitas in quantitate, 6c similitudo in qualitate, 
ita etiam in essentia , seü substantia fundatur identitas. 
3. 0 Relationem praedicamentalem exigere terminum ac
tualitér existentem ; alias non esset accidens á funda
mento separabile ; nequiret enim fundamentum esse si
né illa , sicut nec siné termino possibili. 4 . 0 Extrema 
hujus relationis deberé esse realitér distincta, ut enim 
constat ex proloquio : Nihil potest ad se ipsum realitér 

refferri; 6c ex oppositione relativa inter Personas Divi
nas colligunt PP. óz Theologi realem distinctionem i l 
larum. 

5. 0 Relationes reales non postulare fundamenta pró
xima, seü rationes fundandi realitér distinctas, ac pro-
indé si una numero albedo esset in düobus subjectis, illa 
essent realitér similia; quia essent dúo alba* 6c dúo alba 
sunt realitér similia. 6.° In hoc praedicamento esse uni
cum. genus supremum * scilicét * relationem intrinsecus 
advenientem in communi, ut ait D. S. Quaest. 25, prae-
dicament. 6c Porphyr. cap. de Specie. 6c ultimo est 
advertendum H quinqué eáse relativorum proprietates. 
Prima habere contrarium; quod íntelüge fundamentali
tér , ratione enim relationis formalitér acceptae solüm 
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relativé ópponuntur. Secunda, suscipere magis, & mU 

ñ u s ; & haec etiam solüm conVenit relationi ratione fun
damenti. Tertia, dici ad convertentiam ; nam Dominus 

dicitur servi Dominus, & servus dicitur Domini servus. 

Quarta, quod sint simül natura, id est, simül existentia, 
ita ut uno existente , aliud etiam existere sit necesse. 
Quinta, quod sint simül cognitione ; quia cum correlati
va essentiaiitér sint in ordine ad aliud, non potest unum 
essentiaiitér cognosci, quin cognoscatur aliud. Unde ex 
hac proprietate sequitur alia , nempé, quod sint simül 

áefinitione\v&m unum definitur per aliud,& é converso, 

DISPUTATIO OCTAVA. 

De Sex ultimis prcedicamentis* 

QUAESTIO ÚNICA. 

Quid formalitér importent sex ultima predicamenta, & 

que sint eorum definitiones* 

D icimus i.° Dantur relationes extrinsecus advenien
tes in sensu sup. explicato. Ita S. D. in 3. dist. r. Q. 1. 
§. Ad aliud in oppositum, num. 14. & aliis in locis cum 
Discipulis , & aliis extrañéis contra plures Thomistas. 
Prob. datur unió inter materiam, &: formam; sed talis 
unió est hujusmodi relatio: ergo datur relatio extrinse
cus adveniens. Prob. min. unió est aliquid reale , cujus^ 
totum suum esse est ac aliud se habere: ergo est essen
tiaiitér relatio ; non intrinsecus adveniens , ut constat, 
non enim sequitur necessario positis extremis, ut vide
tur in corpore ab anima separato existente : ergo est 
relatio extrinsecus adveniens. 

Dicimus 2. 0 Sex ultima praedicamenta formalitér so
lüm important respectum extrinsecus advenientem. Ita 
S. D. ubi sup. Prob. quia quod nequit intelligi siné ordi
ne, & habitudine ad aliud, non est quid absolutum, sed 
respectiYum ; sed sex ultima praedicamenta nequeunt 

con-



concipi formalitér loquendo siné ordine ad aliud , ut ex 
dicendis constabit: ergo formalitér sunt quid relativum. 
Modo sic; sed hujusmodi relatio, non consurgit neces
sario possitis extremis, sed ultra extrema petunt aliquod 
extrinsecum , ut relatio resultet, scilicét, aproximatio-
nem , nam u b i , v. gr. non resultat ex natura extremo-
rum, 6c sic de caeteris, ut patet: ergo non sunt intrin
secus, sed extrinsecus advenientes. 

Nunc ergo, eorum definitiones singularitér assignan-
tes, fatemur, Giibertum Porretanum (qui est auctor sex 
principiorum) sic definiré ASiionem quintum praedica
mentum : Est illa, secundum quam in id, quod subjicitur 

agere dicimur. Sed ciarías: Est relatio extrinsecus ad

veniens transmutantis ad trasmutatum; vel ut ait S. D. 

Est respetlus ipsius agentis ad passum, quo agens dicitur 

formalitér agens. Dividitur vero actio in Immanentem, 

qua idem se ipsum immutat, ut adió , qua aqua calida se 
redducit ad pristinam frigiditatem; 6c in Transeuntem, 

qua? transiit in exteriorem materiam, ut calefacere, sic-

care , & c . Passio autem sic definitur á Gilb. Est ejfeclus, 

illatioque aclionis, ut oppositus aClioni; potestque defini
ri ; est respectus passi ad agens. Seú est relatio extrin

secus advrniens transmutati ad transmutans. 

Deinlé Ubi sic á Gilbert. definitur: Ubi est circums-

sriptio passiva á circumscriptione loci, vel spatii prove

niens. Sed hic solúm Ubi passivum definitur, non vero 
adivum; utrumque autem sic definiri valet: Est relatio 

extrinsecus adveniens inter locum, & rem locatam. S i t u s 

ita definitur á Gilb. Est positio partium rei corpórea?, 

generationis ordinatio; Ói hic est Situs pasivus. In com
muni ergo , 6c clariús definitur : Situs est respedus ex--

trinsecus adveniens inter partes loci, & partes locati. 

Quando, ait Gilbert. esse id , quod ex adjacentia. tempo

ris in re temporali derelinquitur; qua solúm Quando pas
sivum definit; utrumque ergo tám adivum , quám pas
sivum hac única definitione explicatur: Est respetlus 

extrinsecus adveniens inter rem temporalem, & tempus» 

Denique Habitus definitur á Gilberto. .Habitus est cor-
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porum, & eorum , qua? circa corpus sunt adjacentia ; id 
est, Est mutua qua?dam habitudo, seu relatio extrinsecus 

adveniens cor porum, & eorum, quae circa corpus sunt ad

jacentia. Unde relatio corporis ad vestem dicitur Ha

bitus adivus, 6c relatio vestis ad corpus dicitur Habitus 

passivus. Et haec sufficiant de i.°lib. quapropter sit 

^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ © ^ ^ ^ ^ 

LÍBER SECUNDUS L O G I C M A G N £ 

D I S P U T A T I O P R I M A . 

De Vertíate, & fahítate propositionum. 

QU^STIO PRIMA. 

In qua aliqua dubia circa veritatem, & falsitatem 

propositionum ennodantur. 

D u b i t a b i s i.° A n veritas sit intrinsecé in conceptu 
formali, an vero in objedo cognito? Resp. veritatem 
formalitér , & intrinsecé reperiri in conceptu formali, 
seú cognitione; in objecto vero solúm extrinsecé, 6c tér-
minativé. Ita S. D. quodiib. 18. §. de tertio principali, 

ii. ad primum, n. 14. 6c prob. in eo est veritas formalis 
intrinsecé , quod denominatur intrinsecé verúm ; sed 
cognitio denominatur intrinsecé verá : ergo veritas est 
intrinsecé in cognitione. Confirmatür; sicut objectum 
dicitur visum á visione , ita ab eadem dicitur bené , 6c 
perfecté visum : ergo sicut objedum dicitur intellectum 
ab intelledione, ita dicitur bené intellectum ab intellec-
tione; sed visio,6c modus ejus sunt intrinsecé in occulo, 
& extrinsecé in objecto: ergo ita intellectio , 6c modus 
ejus , scilicét, veré cognoscere , erit intrinsecé in actu, 
in objedo autem extrinsecé, 6c terminativé. 

Objic. ex Arist. in Praedicam. cap. de substantia ubi 
ait : ab eo, quod res est, vel non est, oratio dicitur 
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vera, vel falsa : ergo veritas , vel falsitas derivantur irV 
orationem ab ipsa re, ut est in se, ck consequenter priüs 
est veritas in re , quam in cognitione. Respond. argum. 
procederé ex aequivocatione veritatis in essendo, .ck ve
ritatis in cognoscendo. Itaque ad argumentum conced. 
antee, neg. conseq. Sensus enirh i Philosophi est , quod; 
oratio est vera, si est conformis rei in se existenti, falsa 
vero si non est conformis. Haec autem conformitas est 
veritas formalis, quae est intrinsecé in actu, ck consistit 
in conformitate ad veritatem in essendo, quam habet 
objedium ; & illa est, ck non ista , de qua ait Arist. 6. 
Metaph. in fine; non est falsum, ck verum in rebus; id 
est, ut explicat Lichet.: veritas denominat formalitér, 
ck intrinsicé ipsum actum intelligendi:: ck denominatio-
ne extrínseca denominat ipsum objedum. 

Dubitabis 2. 0 in quo formalitér consistat veritas cog
nitionis? Circa hanc dificultatem plures sententias ref-
fert Mast. quae videri possunt apud ipsum. Quibus di-
missis. Dicimus, veritatem consistere in relatione reali 
conformitatis cum re, ut est in se. Ita S. D. in 4. dist.8. 
Quaest. 2. §. Propter hoc, Jfcq Si q u e r a s , n. 23. ck quodiib. 
13. art. 2. ck prob. 1. pars ; signum naturale importat 
relationem ad signatum ; sed cognitio est signum natu
rale rei cognitae: ergo importat relationem realem ad 
illam. Confirmatür; ideo signum naturale dicit relatio
nem ad signatum, quia importat conformitatem ad illud; 
sed cognitio vera importat conformitatem ad rem sicuti 
est: erg. Secunda pars ostenditur;antecedentér ad quam-
cumque fidionem intellectus, propositio est vera forma
litér , nam independentér á tali fictione est conformis 
objedo, ck representat rem sicuti est: ergo ejus veritas 
est relatio realis. 

Objicies; veritas est perfedio simplicitér, cum sit 
attributum Dei ; sed relatio non est perfedio simplici
tér, ut ait S. D. quodiib. 5. ergo veritas non est relatio. 
Confirmat. entitas positiva adus veri antecedentér ad 
quamcumque relationem est similitudo vera objedi: er-

antecedentér ad relationem-est formalitér verus. 
Prob. 
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$rob. antee. Si entitas adus antecedentér ad relationem 
non est vera similitudo objecti, erit formalitér falsus; 
nam falsitas consistit in dissimilitudine cum re repre-
sentata : ergo. Resp. ad argum. conces. maj. dist. min. 
relatio Divina, conc min. relatio creata, neg. min. Ós 
conseq. ck in hoc sensu loquitur S.D. vel dic, veritatem 
diceré perfedionem, non formalitér, sed fundamentali
tér , seú. ratione actus potentis fundare relationem con-
formitatis,quam nequit fundare adus falsus. A d confirm. 
neg. anteced. Ad probat. neg. sequel. Nam actus pro illo 
priori ñeque est formalitér verus, neq. falsus; sicut nec 
formalitér similis, nec dissimilis , sed fundamentalitér 
assimilabilis, ck consequenter fundamentalitér verus, 
quod sufficit, ut non sit essentiaiitér falsus, etiam si 
per impossibile.non resultet relatio. 

Dübitabis 3. 0 in quo formalitér consistat falsitas 
cognitionis? Resp. consistere in relatione reali discon-
vénientiae, ckdirTormitatis adus cum objedo. Prob. re
lationes primi generis fundantur super unitatem, ck muí-
titudinem; sed veritas, quia est conformis objedo, dicit 
relationem similitudinis ad ipsum: ergo falsitas, quae di
cit disconvenientiam cum objedo , fundabit relationem 
difformitatis positivam ad ipsum. Probat. conseq. nam 
dissimilitudo, & dirformitas non est pura negatio simi
litudinis, sed est positiva relatio contrarié opposita si-
militudini: ergo adus falsus , qui est dissimilis objecto, 
importaba relationem possitivam dissimilitudinis ad 
illud. 1 ; '• . -

Objicies ; implicat aliqua entitas positiva, quam 
Deus non possit producere ; sed si falsitas diceret ali
quid positivum, Deus non posset producere ejus entita
tem : ergo non consistit in aliquo positivo , ac proindé 
rrec in relatione. Maj. est cerra. Min. prob. Si Deus pos
set producere, aut esse causa falsitatis, posset hominem* 
decipere ; quod repugnat summae ejus veritati : ergo* 
Resp. i.° neg. maj. Nam entitas possitíva deífectus for
malitér ut talis nequit á Deo produci, ut tenent Theo-
logi asserentes, peccatum formalitér aceptum esse reía-
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tionem realem disconvenientias ad regulam Divinam. 
Resp. 2. 0 conces. maj. neg. min. Ad prob. neg. seq. licét 
enim Deus concurrat ad entitatem positivam falsitatis, 
quia concurrit cum creaturis ad suos actus, non tamen 
potest nos decipere , quia decipere est loqui falsum, 
quod repugnat Deo , & Deus non loquitur medio adu 
creato falso , ideóque concurrit ad deceptionem , non 
tamen decipit. Undé gravissimi Theologi in materia de 
íide tenent, Deum posse infundere habitum , vel adum 
erroris, non tamen ideo falsum loqui. Videant. -Lug. de 
Fid. disp. 4. Sed. 3. á num. 3 1 . 

QUAESTIO SECUNDA. 

Utrum propositiones de futuro contingenti sint determi-

naté vera?, vel falsa? 2  

e iis propositionibus contingentibus disputamus, 
quse circa futuras hominum operationes liberas versan-
tur ; & inquirimus , utrum duae, propositiones contra
dictoria? de futuro contingenti ita se habeant , ut una 
earum sit in se determínate vera, & altera determínate 
falsa; quamquam id nobis minimé innotescat; undé apud 
vulgus fertur illud commune effatum: De futuris con

tingentibus non datur determinata veritas. 

Dicimus: propositiones de futuro contingenti esse 
determínate veras, vel falsas. Probat. Deus ab aeterno 
cognovit determínate omnia futura contingentia : ergo 
propositiones de futuro contingenti sunt in se determí
nate verse, vel falsae. Conseq. evidens est. Etenim cog
nitio non facit sibi objedum, sed illud solummodó con-
templatur; nec ideó res vera? sunt, quia cognoscuntur, 
sed idcircó ut verae cognosci possunt, quia tales in se, 
& re ipsa sunt. Antee, prob. ratione naturali : Deus est 
ens summé perfedum , quo nihil meliüs excogitari po
test, & quod omnem prorsús perfedionem continet; at-
qui cognitio certa, & determinata futurorum est máxi
ma perfedio: ergo Deus cognoscit certé ,6í determínate 

om-
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omnia futura contingencia: igitur talia futura sunt m 
se determínate cognoscibilia; ac proindé vera, vel fal
sa. Alioquin Divina scientia errori esset subjecta, ck 
Deus ipse fallí posset; quod ejus infinita? perfeétioni re
pugnat. 

Eadem veritas inconcuso Divinarum Litterarum tes
timonio demonstratur. Etenim Regius Psaltes dicebat 
Deo, Psalm. 138. tyf. 3.4. Intellexisti cogitationes meas 

de longéi: Et omnes vías mas pratvidisti, Et Jesús Filius 
Sirach, Ecclesiastici cap. 23. f. 29. Domino Deo , ante-

quam creentur, omnia sunt agnita ; sic & post perfeclum 

respicit omnia, Et Daníelis cap. 13. ty> 42. Susanna sic 

Deum allocuta e s t : Deus « t e r n e , qui nosti omnia , ante-

quam fiant. Id ipsum unanimiter confirmant SS. PP, ck 
prae caeteris Div. Aug. lib. 5. de Civit Dei, cap. 9. ubi 
errorem Ciceronis refellit, qui (inquit optimé Sanét. D.) 
ut confirmaret liberum voluntatis arbitrium, dum vult 

(homines) faceré liberos , fecit sacrilegos, Concludat 
igitur Aug. Conflteri esse Deum, & negare prascium f u -

turorum, apertissima insania est, Igitur ckc. 
Objic. i.° Si Deus certo cognosceret futura contin-

gentia, ck haec propositio, V . gr. Petrus eras peccabit, 

esset determínate vera, vel falsa , ruit humana libertas; 
sed hoc est absurdum: ergo. Sequel. maj. prob. Humana 
libertas ruit, si operationes hominis necessario eveni-
rent; sed tune peccatum Petri, vel ejus non peccatum 
necessario evenirent: ergo. Confirmatür : Si propositio 
illa vera est, Petrus jam esset determinatus ad pecca
tum. Si falsa, Petrus esset determinatus ad non peccan-
dum : ergo Petrus non esset ampliüs indifterens; ideó-
que nec liber , quia libertas indifferentiam prae se fert: 
ergo. Resp. neg. seq. Ad prob. dist. maj. SÍ operationes 
hominis necessario evenirent necessitate absoluta,conc. 
maj. necessitate conditionata, neg. maj. eodemque mo
do distincta min. neg. conseq. Ad confirm. distíng. ant. 
Petrus esset determinatus determinatione dein esse, con-
ced. antee determinatione de possibili, neg. anteced. óf 
conseq. 

Di-
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Divina ergo praescientia non facit objectum, sed 

illud, ut est in se contemplatur. Atque, ut optimé scri
bit S. Hieron. in cap. 26. Jerem. Non ex eo, quod Deus 

scit futurum aliquid , idcircb futurum e s t : sed quia futu-

rum e s t , Deus novit, quasi praescius futurorum: igitur 
Petrus eras peccabit, vel non peccabit , prout ipsi l i-
buerit: quidquid autem Petrus faclurus est, jam Deus 
ab aeterno praescivit. Hinc peccatum, vel non peccatum 
Petri necessario eveniet necessitate conditionata ; ex 
suppositione nimirum Divinae praescientiae , quae non co-
git Petri voluntatem , sed id praecognovit, quod Petrus 
arbitrio suo faclurus est. Quamobrem ista necessitas 
non est absoluta , seü antecedens , sed conditionata , Óí 
consequens; nam si Petrus peccaturus est sua libértate, 
Deus praevidit ipsum peccaturum; si autem Petrus vo
lúntate sua peccaturus non est, & hoc ipsum Deus prae-
vidisset. Hinc Petrus est determinatus, non determina
tione de posibili; quae potentiam exciudit ad oppositum, 
sed determinatione de in esse, quae aétum futurum sig
nificat pro libera Petri volúntate. Ñeque enim (verba 
sunt S. Aug. loe. cit. de Civit. Dei) ideó peccat homo, 

quia Deus illum peccaturum praescivit: immó ideó non du-

bitatur, ipsum peccare, cum peccat, quia Ule, cujus praes

cientia fallí non potest, non fatum, non fortunam, non ali

quid aliud, sed ipsum peccaturum esse praescivit. Qui si 

nolit, utique non peccat: sed si peccare noluerit, etiam 

hoc ille praescivit. 

Objic. 2. 0 Deus in Sacris Litteris dubitanter loquitur 
de futuris contingentibus. Ita ait Mathei cap. 21. Vere-

buntur forte filium meum. Et Ezequielis cap. 1 1 . Si forte 

vel ipsi audiant, & si forte quiescant; sic etiam loqui
tur pluribus aliis in locis: ergo Deus non scit certé , &c 
determínate futura contingentia. Resp. haec, 6c similia 
in Sacris Litteris, non Dei omnia praescientis dubitatio-
nem indicare , sed liberum hominis arbitrium locutioni-
bus illis á Deo significan. Verbum forsan (ait S. Hieron. 
in cit. cap. Matth.) Majestati Dei convenire non potest, 

&ed nostro loquitur affe&u, ut liberum hominis servetur 

Bb ar-
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arbitrium ; & in Ezeq. Loquitur autem Deus hec ámbi-

gentis affetlu. Sicque respondent caeteri SS. PP. Sed de 
his loquemur ampliüs in Theologia. 

DISPUTATIO, E T QUiEST. ULTIMA. 

An Scientia, Fides, & Opinio de eodem objetlo formali 

simül esse possint in eodem intelle&u 2  

Scientia, ut alibi diximus, est certa , & evidens cogni

tio ; certa quidem , quia omnem expellit dubitationem, 
evidens autem, quia tune veritas nobis manifesté elu-
cet. Undé apparet Scientiae discrimen á Fide, & ab Opi-
nione. Nam fides, ut ait Apost. Ad Hebreos, cap. n . 
Est sperandarum substantia rerum , argumentum non ap-

parentium; nempé fundamentum, quod spem nostram 
substentat, undé firmus habetur assensus rerum , quae 
non apparent in se ipsis , sed revelatae sunt á Deo. Pro-
indé scientia per evidentiam diftert á Fide. Ab opinione 
autem per evidentiam , 6Í certitudinem : nam opinio 
nec evidentiam, nec certitudinem habet; fundatur enim 
humano testimonio, quod fallere potest, & falli. Quare 
sensus quaestionis est, an intellectus noster, sivé natura
litér , sivé supernaturalitér, simül habere possit adum 
scientiae, & fidei, vel opinionis de eodem objecto for
mali? Et loquimur de adu; nam habitus , ut ait Scotus 
in 3. dist. 24. repugnantiam invicem non habent, nisi 
ratione actuum. In qua 

Dicimus i.° Scientiam actualem, nec naturalitér, 
nec supernaturalitér in eodem intelledu simül esse posse 
de eodem objedo formali cum fide aduali, vel cum opi
nione, quae adnexam habet dubitationem. Colligitur ex 
S.-.D. cit. & est consona dodrinae Arist. lib. 1. Annalit. 
Posterior, cap. 30. dicentis: Perspicuum est , fieri non 

posse , ut eamdem rem simül opinetur quispiam , & sciat; 

alioquin existimar et, eamdem rem alitér se habere posse, 

& non alitér se habere posse, quod fieri nequit. 

Et prob. Certissimum est, intelledum nostrum no 
pos-



posse affirmare simul, & semel dúo contradictoria de 
eodem objecto formali; alias fateretur idem simül esse, 
ck non esse; sed si de eodem objecto formali scientiam 
simül haberet, ck fidem, vel opinionem, dúo invicem 
contradictoria de illo affirmaret: ergo scientia, fides, ck 
opinio, ut diximus, non possunt esse simül. Min. prob. 
Intellectus actu scientifico judicaret, necessariam esse 
connexionem praedicati cum subjecto ; actu autem opi
nad vo eamdem judicaret non necessariam, sed contin
genten!, ítem intellectus scientia perciperet evidentér, 
praedicatum connecti cum subjecto; fides vero siné evi
dentia : ergo contradictoria affirmaret. Scientia quoque 
certitudinem, & evidentiam parit; opinio incertitudi-
nem, fides inevidentiam. Scientia dubitationem omnem 
expeliit; opinio, ut supponimus, dubitationem annexam 
habet: ergo intellectus simül, ac semel de eodem for
mal! objecto certusesset, ck incertus, evidens, ái inevi-
dens, non dubius, ck dubius. Quae invicem contradicto
ria esse nemo non videt. 

Dicimus 2. 0 Opinionem á dubitatione actuali abstra-
hentem non posse ut plurimum, ac naturalitér componi 
cum scientia; id tamen contingere posse Divina virtu-
te, ck supernaturalitér. Prob. prima pars: Pósito actu 
scientifico superflua est vis probabilitatis: ergo ut plu
rimum, & naturalitér scientia, & opinio non compo-
nuntur in eodem intellectu circa idem objectum fórmale. 
Prob. antee. Intellectus certo, ck evidentér cognoscens 
objectum, vimque demonstrationis percipiens, negligit 
profecto quascumque rationes probabiles , nec ab illis 
movetur, sicut qui lumine splendidissimo Solis videt 
rem praesentern, nec indiget, nec adjuvatur ad viden-
dum á lumine parvae lucernae : ergo similitér rationes 
probabiles, ck sapientum auctoritates nullatenüs com-
movere possunt intellectum , qui certa, evidentique no
titia objectum cognoscit: ergo tune vis probabilitatis 
superflua est, ckc. 

Prob..secunda pars: Divina virtute id omne est po
sibile, quo pósito, nulla sequitur contradictio; sed nulla 

se-
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sequitur contradicho, si opinio á dubitatione abstra-
hens , & assensum probabilem unicé prae se ferens cum 
actu scientifico componatur ; ut patebit solutione argu
mentorum: ergo opinio eo sensu accepta poterit esse si-
muí cum scientia in eodem intelledu. 

Objicies contra primam conclus. i.° Joann. cap. 20. 
dixit Jesús Tbomae: Quia vidisti me, Thoma credidisti: 

ergo S.Thomas Apost. simül habuit scientiam, & fidem 
de Christi Dñi. corpore á mortuis suscitato : ergo &c. 
Resp. Quod S. Thornas, ut ait D.Gregor. Papa hom.26. 
in Evangelia : Aliud vidit, aliud credidit. A mortali 

quippe homine Divinitas videri non potuit. Hominem ergo 

vidit, & Deum confessus est, dicens : Dominus meus , 

Deus meus. 

Objic. 2. 0 contra primam : Beata Virgo María cog-
novit scientia experimentali, se de Spiritu Sando con-
cepisse , atqué hoc idem credidit Angelo revelanti. Sic 
& Joann. Apost. vidit Christum Crucifigi, quod idem 
credere debuit, quippe ad fidei artículos pertinet. Et 
nos etiam demonstrativé cognoscimus existentiam Dei, 
ut dicemus in Metaphysica,quam tamen credimus; nam 
ut ait Apost. ad Hebraeos 11 . Credere oportet acceden-

tem ad Deum, quia est, & inquirentibus se, remunerator 

s i t : ergo &c. Resp. in Beatissima Virgine María , & 
in S. Joanne non fuisse simül scientiam , & fidem, sed 
unam alteri tempore praecessisse. Beata Virgo primum 
credidit Angelo revelanti, & postea scientia cognovit 
experimentali, quod ab Angelo ei fuerat pronuntiatum. 
Ita & Joannes, dum vidit Christum Dominum Crucifi-
xum, id certé non credidit; atqué, ut ait S. D. loco su-
periús laudato, nec umquam postea recogitando illius cru 

cifixionem, habuit fidem de e a , sicuti nec dum vidit in-

tuitivé ; habebat tamen habitum, quo illud credidisset, si 

r.on vidisset. Nobis etiam credere oportet existentiam 
Dei , ut ait Paulus , ita ut parati simus credere, etiam 
si ratio naturalis non demonstraret. At qui de illa ha
bet scientiam, non habet fidem adualem circa ipsain 
ut dicemus in Metaphysica. 
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Objicies contra primam partem secunda? conclus. 
1.° Scientia á priori, seü per causam est composibilis iñ 
eodem intellectu cum scientia á posteriori , seü per ef
fectum : ergo ck opinio est composibilis cum scientia. 
2.° Opinio probabilitate sua adjuvat intellectum, ut ve
rum percipiat. Virtus enim addicta virtuti, etiam ma
jor! , eam perfkit, ck adjuvat: ergo ckc. Resp. ad pri
mum conc. anteced. neg. conseq. Disparitas stat in eo, 
quod scientia tám á priori, quám á posteriori est ejus
dem rationis , ck utraque habet evidentiam , ck certitu
dinem , quod certé non verificatur de opinione, ut patet. 
Ad secundum resp. Id verum esse, quando virtutes sunt 
ejusdem rationis , earumque discremen solüm est penes 
magis, ck minus. At scientia, ck opinio sunt diversa? ra
tionis . ut constat. 

Objicies contra secundam partem : Opinio etiam 
abstrahens á dubitatione, adhuc est capax illius ; scien
tia vero dubitationem penitüs exciudit: ergo ñeque su
pernaturalitér possunt simül componi. Resp. nullam 
oppositionem haberi , quamvis opinio in actu primo sit 
eapax dubitationis , qua? repugnat scientiae. Nam tune 
intellectus non esset actus certus, ck dubius; in quo stat 
oppositio: igitur ckc. Et haec dicta sufficiant de secunda 
parte Logicae; immó, quia de tertia sufficientér in Sum-
mulis loquuti sumus , ipsamque ommitimus , haec sint 
satis de tota Lógica. Ad honorem Sanctissimae Trinita-^ 
tis, Beatissima? Virg. Maria? siné labe concepta?, Sanctis-
simique Joseph, ck nostri S. P. Francisci. Amen. 
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SCUNDA PARS PHILOSOPHIA, 

SEU METAPHYSICA 

PRMLUDIUM. 

]VIetaphysica sic communitér dicta , quia est facultas 
metas scientia? Physicae transgrediens , per anthonoma-
siam dicitur Philosophia, Prima Philosophia , & Philo

sophia universalis, quia agit de ratione communissima 
entis , & aliorum transcendentium rebus materiali bus, 
& immaterialibus communium. Appellatur etiam natu* 

ralis Theologia, super naturalis Philosophia, & Scientia 

Divina; quia de Deo, caeterisque intelligentiis separatis, 
quantum naturale lumen patitur sermonem instituit. 
Dicitur denique Sapientia, Domina, Reginaque scientia

rum , quia res altissimas, causas primas, & prima prin
cipia , ex quibus caeterarurn scientiarum principia pen-
dent , contemplatur. 

Metaphysica ergo sic ab Arist. 4. Metaph. text. r. 
definitur: Est scientia qua?dam, qua? speculatur ens, prout 

ens e s t , & qua? ei per se insunt. Ex qua colliges i.° Me-
t3physicam esse scientiam, ut omnes fatentur ; nam de 
suo objecto. passiones demonstrat. Immó esse etiam Sa
pientiam communis amnium consensus est. Est enim 
scientia universalis , versaturque circa res difficiles, c\c 
á sensibus valdé remotas: est item valdé certa cognitio, 
valdequé idónea ad docendum; est similitér gratia sui, 
& non ordinata ad aliud ; £¿ nulli tándem scientiae de-
servi t , aut ministrat, quae sünt conditiones Sapientiaa 
ab Arist. assignata? i.° Metaph. cap. 2. Est etiam scien
tia puré speculativa , quia nullatenús dirigit praxim. 
Tándem non est simplex , sed composita qualitas; qua» 
constant ex dictis in Lógica. 

Colliges denique, Metaphysicam non aliud habere 1 

ob-
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objectum adaequatum , seu attributionis, nisi ens reale, 
& positivum commune Deo, & creaturae, substantiae, 
& accidenti. At ipsum considerat quatenüs est ens; ut 
constat ex allata definitione; Arist. & ex ipso ibid, lib. 6. 
text. 4. dicen te : De ente prout ens, ac quid e s t , & que 

ei insunt, prout est ens, speculari hujus est. Dividitur 
tamen Metaphysica in duas partes, quarum prior voca
tur Ontologia, agitque de ente in communi, ejusdemque 
affectionibus, & principiis; posterior vero Pneumatolo-, 

g i a , seü Spirituum scientia dicitut , & Deum ipsum, 
Angeios, & animam rationalem contemplatur. 

PARS PRIMA METAPHISICÉ, 

SIVÉ ONTOLOGIA. 

DISPUTATIO PRIMA. 

De natura entis realis ut sic¿ seú in communi. 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

Quid sit ens r e a l e , & quotuplex 2. 

H oc nomen ens, dedudum á verbo substantivo Sum* 

e s t , f u i , & significat esse, duplicitér sumi potest. Primo 
participialitér , quatenüs est participium desumptum á 
tali verbo: quo sensu est idem, ac aliquid actu existens; 
& definiri valet: Est illud, quo formalitér res ponitur 

extra suas causas. Quae definitio solüm competit en ti 
creato, quod sui habet causam produdivam ; non vero 
enti ut sic , ut á creato , & increato praescindit. Quare 
in communi sic meliús explicatur : Est i d , ratione cu

j u s res constituitur extra nihil. Secundo modo accipitur 
ens, nominalitér, seüut nomen substantivum ab eodem 
verbo derivatum: quo sensu significat absoluté ipsum 



esse rei, quo aliquid est in se, vel potest esse, praescin-
dendo á quacumque temporis differentia. Et de ente sic 
sumpto loquimur in presentí. Atqué 

Dicimus: ens nominalitér sumptum esse id, cui non 
repugnat existentia á parte rei, Quae descriptio, ut bona, 
ab ómnibus admititur, utpoté conveniens omni enti reali 
assignabili; non vero enti rationis, quod veré non est 
ens, nec negationibus , aut carentiis, quia istae, sicut 
proprié non sunt entia, sic sunt existenti&e incapaces. 

Circa 2 . part. quaest. ens transcendentissimé sump
tum, dividitur in ens reale, ck rationis. Quid sit utrum
que? Satis constat ex dictis hic , ck in Lógica. Haec 
autem divisio est aequivoci analogt in sua analogata 
aequivocata, cum non detur aliqua ratio entis univocata 
enti reali, & rationis. Ens autem reale i.° dividitur in 
finitum , ck infinitum , seü in Deum, ók Creaturam ; ók 
haec coincidit cum divissione in ens á se, & ens ab alio; 
creatum, & increatum; causatum , ck incausatum ; de
pendens, ck independens ; necessarium, ck contingens; 
ens per essentiam, ck ens per participationem, ck aliis 
similibus. 

Secundo dividitur in Simplex, quod omni compositio
ne tám pbysica, quám metaphysica caret; qualis est solus 
Deus: ck in Composhum, quod compositione sivé pbysica, 
sivé metaphy sic a gaudet, vel saltem est alteri componi-
bile ; ck tale est omne ens creatum. Tertio dividitur in 
ens in aclu , quod a&ualitér existit,; ck in ens in potentia, 
quod acia non existit, sed potest existere, Quarto divi
ditur in Substantiam , & accidens , de quibus satis dixi-
mus in Lógica. Alias entis divisiones , utpoté parüín 
útiles apud AA. videndas derelinquimus. 

Dubitabis hic , an admitti de'beat divisio entis in 
quantum, & non quantum? Resp. affirmativé cum D.S. 
Quodiib. 5. in fine. Et probatur asignando aliud mem-
brum taiis divisionis , sciiicét, ens non quantum. Nam 
relationes originis nempé Paternitas, Filiatio , ck Spira-
tio passiva continentur sub ente, ck sunt veré entia; sed 
non entia quanta, quia nec perfFec"lionem , nec imper-

ffec-
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ffecíionem dicunt: ergo bené dividitur ens in quantum, 
& non quantum, seü non perffectum, nec imperffeclum. 
Prob. min. i.° quia si dicerent perffectionem infraitarn 
(finitamenim non possunt dicere) tune aliqua infinita 
perffectio esset in una persona, quae non esset in alia; 
v. gr. infinita perffectio Paternitatis non esset in Filio; 
atque ita nulla persona Divina esset infinité perrTecta, 
quia non haberet in se omnem infinitara perffeétionem. 

2.° Quia tune darentur plura infinita distincta rea
litér, sicüt distinguntur relationes inter se; & conse
quenter essent tres infinita?, sicüt tres Personae. 3.°Quia 
omne ens quantum comparatum ad aliud, est, vel exce-
dens , vel excessum ; sed relatio Divina neutrum esse 
potest; non excessa , quia tune esset formalitér finita; 
non excedens, quia tune esset mensura omnium entium, 
quod est falsum ; nam mensura prima omnium , neces
sario est unum, & relationes Divinae sunt plures: ergo. 

Objicies : non potest dari aliquod ens reale, quod 
non habeat propriam perffectionem finitam, vel infini-
tam : ergo nequit dari ens non quantum. Prob. antee. 
Bonum, & perffectum idem sunt; sed omne ens est bo
num : ergo omne ens est perffectum:: ergo. Resp. neg. 
antee, ad prob. conc. maj. dist. min. omne ens reale for
malitér tale est bonum, conc. min. identicé, & deno-
minativé tale, neg. min. Divisio ergo entis in quantum, 
& non quantum non est rationis communis, & univocé 
in sua inferiora , in quibus essentiaiitér includatur. Sed 
ita debet intelligi, ut ens, quod idem est, ac quantum, 
duplicitér potest consideran; vel in ordine ad ea , in 
quibus essentiaiitér includitur , & de quibus quidditati-
vé praedicatur , ut sunt finitum, & infinitum ; vel etiam 
in ordine ad ea , cumquibus realitér identificatur, ut 
sunt passiones , modi intrinseci , & ultimae differentiae; 
quae, sicut solüm identicé sunt entia , ita etiam solüm 
ratione identitatis cum ente habent ejus proprietates. 
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Q U A E S T I O S E C U N D A . 

A n detur unus conceptus entis ut sic perfetlé ab inferio

ribus prcecissus , & abstraclus 2. 

Supposito ex didis in Summulis conceptum esse dupli-
cem, alterum formalem , qui est adus intellectus ; alte
rum objectivum , qui est res cognita per talem actum; 
ulteriúspro tituli intelligentia est notandum, praecissio-
nem esse duplicem; aliam formalem, & aliam objedi-
vam, Formalis est adus intelledus attingens ex parte 
objedi omnes formalitates in ipso repertas, non tamen 
eodem modo , sed alas claré,; alias vero obscuré, & in 
confuso, ita tamen quod de nulla illarum verificetur non 
esse per talem adum attadam : v. gr. cum quis videt 
sensationes in equo , cognoscit ipsum esse animal, 6c 
omnes formalitates in ipso repertas ; sed tamen ratio
nem , aut praedicatum animalis cognoscit claré , quia 
cognoscit equum in ordine ad sensationes, quae sunt com
munes ómnibus animalibus, & ipsi competunt quatenüs 
animal est ; reliquas vero cognoscit confussé , quia non 
cognoscit in ordine ad operationes, aut connotata, quae 
ipsius propria sunt. 

Praecissio objediva est, quando ex parte objedi, & 
ejusdem entitatis physicé indivisibilis correspondet in-
telledui, una formalitas cognita, non cognita altera, & 
haec est dúplex. Alia objediva ex natura rei ; quando, 
Scilicét , ex duabus formalitatibus realitér identificatis, 
sed formalitér distindis attingitur una, alia non attaCta; 
ut cum attingimus animalitatem, non attada rationali-
tate. Alia objediva virtualis, cum, scilicét, ex parte 
objedi attingitur una formalitas , vel potiüs virtualitas, 
alia virtualitate non attada, cum qua , ne dum realitér, 
sed etiam formalitér est idem. Sed quia in hac materia 
de pr?ecissione objediva est non levis altercatio ; ideó 
ante principalis dubii solutionera . has praecissiones ob-
jedivas statuere oportet. 



Dantur pracissiones objetliva?, 6 5 repugnant puré 

formales. 

H a e c sententia est communis in utraque Scola contra 
Nominales, & plures Suaristas. Et probat. tune datur 
praecissio objediva, cum cognoscitur una formalitas, non 
cognita altera realitér identificata cum ipsa ; sed haec 
cognitio datur: ergo. Prob. min. Animal, 6c rationale 

sunt formalitates realitér identificatae; sed cognoscitur 
animal, non cognito rationali: ergo. Prob. min. cogni
tio definitiva est vera, & propria cognitio; sed definitur 
animal, non definito rationali; definitur enim per hoc, 
quod sit vivens sensibile, quod nullatenüs rationali con
venit : ergo cognoscitur animal, non cognito rationali, 
Confirmatür: definitio animalis est communis omni ani
maii objedivé, sicüt, 6c ipsum animal; sed rationale, 
aut ejus definitio, non est objedivé communis omni ani
maii: ergo dum definitur animal, non definitur rationa
le ; 6c consequenter dum cognoscitur animal, non cog
noscitur rationale. 

. 2. 0 probat. conclus. cum dicimus: Essentia Divina 

communicatur; vel in illo conceptu essentia ingreditur 
Paternitas cognita, vel non? Si hoc secundum: ergo po
test cognosci essentia Divina , non cognita Paternitate, 
quod est objedivé praescindere. Si primum : ergo etiam 
de Paternitate affirmatur communicari, quod est haere-
ticum. Prob. conseq. de toto illo, quod correspondet ex 
parte objedi affirmatur illud praedicatum ; sed ex parte 
objedi correspondet Paternitas per vos: ergo. Confirm. 
Trinitas Personarum in Divinis est idem realitér cum 
natura, 6c existentia Divina ; sed naturalitér cognosci
tur , Deum esse , 6c existere, non tamen essé Trinum: 
ergo essentia, 6c existentia Divina cognoscuntur, non 
cognita Trinitate; ac proindé essentia á relationibus per-
sonalibus praescindit. 

3 . 0 Nam medio discursu infertur aliquid de re, quod 
n o n 
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ma-

non erat antea notum, ut ex eo, quod homo sit rationa
lis, infertur esse risibilem ; sed id fieri non posset, nisi 
daretur praecissio objecti va, quia objectum esset notum 
quoad unam formalitatem , aut virtualitatem, & igno
tum quoad aliam: ergo. Maj. patet; quia discursus est á 
re nota , ad ignotam progressio. Min. prob. quia si non 
datur praecissio objediva, nihil rei erit ignotum : ergo 
non posset dari progressio ab uno noto, ad aliud igno
tum: proindé in discursu committeretur petitio princi-
pii; quia ipsummet notum inferretur ex se ipso ut noto. 

Objicies ; de eadem realitér entitate impossibile est 
verifican siné contradictione dúo contradictoria ; sed 
data praecissione objediva, verificarentur praedicata con-
tradidoria de animalitate, & rationalitate, quae sunt ea
dem realitér entitas: ergo impossibilis est praecissio ob
jediva. Prob. min. cognosci, & non cognosci sunt prae
dicata contradidoria; sed haec verificarentur de anima
litate, & rationalitate, quae sunt eadem realitér entitas: 
ergo. Hoc argumentum insolubile judicatur á contrariis; 
sed instatur efficacitér , non minus contradicunt affir-
mari, & non affirmari, negari, & non negari, esse ge
nus, & non esse genus, cognosci claré, & non cognosci 
claré, & alia hujusmodi, quam cognosci, & non cog
nosci ; sed per vos animal affirmatur de objedo , & non 
affirmatur rationale, potest negari rationale, & non ne
gari animal, animal est genus , rationale non est genus, 
potest animal cognosci claré , & rationale claré non 
cognosci: ergo si haec contradidoria verificantur de ea
dem realitér entitate; quare non poterunt verifican cog
nosci , & non cognosci? vel si hoc arguit contradidio-
nem , quare non illa? 

Resp. ergo diredé, nobis, qui inter animal, & ra
tionale distindionem formalem adualem, seü ex natura 
rei defendimus, argumentum leve negotium facescere. 
Undé disting. maj. de eadem realitér, & formalitér, per-
mittimus; de eadem realitér distinda tamen formalitér, 
neg. maj. & disting. min. in eodem sensu. Animal enim, 
& rationale, licét sint idem realitér, sunt tamen for-v . 
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malitér distincta. Cum ergo quaelibet formalitas se sola 
sufficiat ad terminandum actum intelledus ; ideó ex quo 
cognoscatur animal, & non cognoscatur rationale, nulla 
sequitur contradictio; quia sunt diversa objecta forma-' 
lia , esto sint idem materialitér, & realitér. 

Sed quia nos quoque praecissiones objectivas cum sola; 

distindione virtuali, aut funda mentali tuemur; ut postea 
constabit; ideó adhuc in hac sententia resp. dist. maj. 
de eadem tám formalitér, quám virtualitér , conc. maj. 
de eadem realitér, & formalitér, virtualitér tamen dis
tinda , neg. maj. & dist. min. in eodem sensu , neg, con
seq. Licét enim animal, & rationale non distinguerentur 
á parte rei; posset dic i , quod distinguantur virtualitér, 
& fundamentalitér, & haec virtualis pluralitas objedo-
rum sufficit ad pluralitatem aduum, quia illi adus ten-
dunt in illa objeda, non ut sunt unum realitér, & for
malitér á parte rei , quia sunt confussi, & inadaequati, 
sed ut sunt virtualitér plura, & distinda; & ratione hu
jus distindionis praecedentis in objedo salvantur praecis-
siones objedivae, tali distindioni correspondentes. 

§. II. 

D a t u r unus conceptus entis objeclivus ada?quate\ & per-* 

feclé ab inferioribus praecissus. 

jArnte prob. hujus asserti supponimus i.° contra quos-
dam veteres Thomist. dari unum conceptum formalem 
entis in intelledu nostro, qui tantum concipiat rationem 
ejus ut sic ab inferioribus abstradam; nam hoc nomen 
ens non significat plura , ut plura, sed potiús plura , ut 
unum, & ut similia in ratione entis : ergo intelledus de 
ente, non plures, sed unum conceptum efformat. Suppo
nimus 2.° Ens habere etiam unum conceptum objecti
vum , seú dari praecissionem objedivam entis, nam si 
conceptus formalis entis est unus: ergo & objedivus. 
Patet conseq. quia conceptus formalis accipit ab objedo 
suam unitatem, & specificationem: ergo implicat con-

cep-
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ceptum formalem esse unum , & praecissum , & etiam 
non esse unum, ck praecissum conceptum obje&ivum. 
Utramque istam suppositionem, quam antiqui Thomist. 
olim negabant, nunc Thom. recentes admittunt, quaes-
tioque devolvitur solüm ad hoc : an, scilicét, ens praes-
cindat objedivé perfedé ab inferioribus, an imperfedé? 
Pro quo 

Supponimus 3 . 0 Duplicem esse praecissionem objedi-
vam, aliam perfedam, & adaequatam ; imperfedam , ck 
inadaequatam alteram. Perfeda est, cum aliquis concep
tus communis ita praescíndit ab inferioribus, vel ex na
tura rei , vel saltim per intelledum , ut nec explicité, 
nec implicité contineat inferiora ; ut ratio animalis se
mel abstrada , nec explicat rationale , nec irrationale; 
nec adu implicité continet illa. Praecissio imperfeda 
(si tamen datur) est, vi cujus i d , quod praescinditur, 
non dicit unum conceptum superiorem ex natura rei, 
vel saltim ratione distindum ab inferioribus, sed illa in
cludit, saltém implicité, ck inconfusso, secundum pro-
prias eorum rationes ; solúmque praescindit ab explica-
tione, seü expressione inferiorum. Undé non reddit con
ceptum perfedé unum, sicut illa, sed solüm imperfedé. 
Hoc supposito conclusio in titulo posita, quae est contra 
Thomist. ck quam tenet S.D. in 1. dist. 3. Quaest. 2. §. S e 
cundo, á num. 6. ck dist. 8. Quaest. 3 . feré per totam , ck 
cum ipso omnes Scotistae. 

Probat. 1. ratione S.D. cit. quae potest sic effbrmari; 
intelledus certus de uno conceptu (sivé formali, sivé 
objedivo) ck dubius de diversis habet conceptum unum 
objedivum perfedé praecissum, ac distindum á concep-
tibus illorum plurium; sed intelledus potest esse certus, 
quod aliquid sit ens, & dubitare , vel ignorare , an sit 
substantia, vel accidens, Deus , vel creatura: ergo in
telledus noster potest terminari ad ens objedivé , ck 
perfedé praecisum á conceptibus particuiarium entium. 
Min. est evidens: nam Philosophi Gentiles cognoverunt 
v gr. motorem cceli esse ens ; dubitaverunt autem , vel 
ignorarunt, an esset Deus, vel creatura ; cognoverunt, 

lu-



lucem esse ens, & dubitabant, an accidens, vel substan
tia. Maj. praeterquam quod videtur nota ex terminis, pro
bat. : nam conceptus formalis certus adaequaté diversus 
est á conceptu dubio; cum certitudo, ac dubietas dis-
tinguant realitér, & .essentiaiitér actus : ergo conceptus 
objectivus correspondens conceptui formali certo, & ut 
stat sub illo , perfedé objedivé praescindit, á conceptu 
objectivo correspondenti conceptui dubio. Patet conseq. 
nam sicut conceptus formalis certus exciudit perfedé 
conceptum dubium, ita objectum sub ratione certifican-
tis perfecté exciudit conceptum objectivum ingerentem 
dubietatem. 

Prob. 2.° Conceptus objedivus entis ut sic , exciudit 
omnia , & singula inferiora.á sua ratione formali: ergo 
perfedé praescindit ab illis. Prob. antee, si talis concep
tus inferiora non exciuderet, non posset ens praedicari 
de Deo, v.gr. ;sed praedicatio Deus est ens, est vera: er̂  
go. Prob. maj. praedicatum includens in sua ratione for
mali aliquid repugnans subjecto, non potest veré de sub
jedo praedicari; sed inferiora entis, & eorum differentiae, 
quas per vos includit ens, repugnant D t o ; alias ista pre-
dicatio Deus est ens, esset eadem, ac ista, Deus est crea-

tura , & accidens: ergo si ens non exciuderet inferiora, 
seü si illa includeret, non posset de Deo praedicari. :% 

Prob. 3 . 0 Ex S. D. in 1. dist. 3. cit. 3í\ Et ne fiat, n. 5. 
quidquid est médium in syllogismo demonstrativo siné 
fallada aequivocationis , est unum perfedé, alias non 
posset inferri identitas inter extrema; sed conceptus 
objedivus entis est médium in syllogismo demonstrativo 
absque fallada aequivocationis, ut patet in isto: Omne 

ens est possibile; sed Deus est ens: ergo Deus est passibi

l i s 1 ergo &c. Confirm.: Conceptus definitionis objedi vae 
est perfedé unus,& precissus á conceptibus non definitis 
per ipsam; sed conceptus definitionis objedivse entis non 
definit inferiora sub propria eorum ratione: ergo con
ceptus objedivus entis est perfedé ab inferioribus prae-
cissus. Prob. min. Definitio objediva entis est : Cui non 
repugnat existentia d parte rei; sed in hoc conceptu non 
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definitur Deus alias creatura esset Deus, nam de illa 
verificaretur tota definiíio entis: ergo. 

Prob. 4. 0 Ex eodem Dod. in 1. dist. 8. cit. §. A d a r 
gumenta , t . A d aliud, n. 12. ck ex Philos.7. Physic. 24. 
quae comparantur in aliquo tertio, comparantur in eo 
ut in attributo utrique communi : non enim dicimus 
aquam esse frigidiorem igne; quia frigus non est quid 
commune igni, ck aquae; sed ens creatum, ck increatum 
comparantur in ente; nam Deus dicitur magis, ck per-
fedius ens creatura : ergo ratio objediva entis est com
munis Deo, ck creaturae. Atqui conceptus communis ut 
talis exciudit omnino á ratione formali conceptus infe
riorum : ergo. 

Ad has, 6z alias innúmeras rationes solummodo res-
pond. Thomistae, ens praescindere ab inferioribus , ipsa-
que non includere quoad explicitum, ck imperfecté; non 
vero perfecté, seü quoad explicitum, & implicitum. S-d 
eontra , vel in abstradione entis ab inferioribus, intel
lectus assumit ens, ck relinquit inferiora, vel secumtra-
hit? Si relinquit: ergo nullomodo inferiora actu iicludit. 
Si secum trahit: ergo ab ilLis non est fada aliqua abstrac-
tio. Dices, relinquere inferiora explicité, ck trahere se
cum implicité. Contra; quia nihil potest ens dicere in 

^tali esse objedivo , & abstracto, nisi illud , quod' mani-
festatur per talem cognitionem ; nam ens ut sic ,.& ut 
abstractum non habet aliud esse formalitér , nisi quod 
exprimitur in intelledu ex vi talis cognitionis: ergo vel 
ens in tali esse objedivo, & cognito, includit inferiora, 
vel non? Si includit: ergo non implicité, sed explicité 
includit. Si non includit: ergo in esse objedivo adhuc 
implicité non includit inferiora , quod est intentum. 

Objic. i.° Infirmando rationem D. S. his instantiis:: 
Prima est: sint in aliquo sacco dúo canes, terrestris sci* 
licét, & marinus; ck unus illorum saccura moveat. la 
tali casu sum certus , quod canis moveat saccum , du-
bito tamen , an terrestris, vel marinus: ergo nec ex eo 
quod sim certus, quod aliquid sit ens ; ck dubitem , an 
sit substantia, vel accidens, Deus, vel creatura; sequitur v 



dari conceptum objectivum ab illis perfedé praescissum. 
Secunda; sunt certus objedum Logicae esse ens , dubito 
tamen , an sit ens reale , vel rationis, & tamen non da^ 
tur conceptus ab ente reali, & rationis praescissus: er
go CVJC. 

Resp. Ad duplicem instantiam, assignando dispari-
tatem : ad primam in tali casu me non esse certum, ca-
nem saccum moveré, immó hoc ipsum dubito ; certus 
utique sum animal moveré saccum ; sed dubito, an sit 
ille, qui reverá est canis,an vero marinus,qui solo in no
mine canis est. Undé non habeo conceptum certum, ca-
nem moveré saccum, nisi de voce canis. Ídem etiam di-
cendum est ad secundam; sum certus de nomine e n s , ór 
dubito,, an reverá conveniat objedo Logicae; sed non de 
conceptu per tale nomen importato ; alias daretur con-; 
ceptus entis saltém imperfedé praescissus ab ente reali, 
& rationis , quod negant adversarii. At in casu nostro 
contrarium tenent, ut patet. 

Objic. 2. 0 .(& est praecipuum fundamentum Thomist.) 
Praedicatum perfedé praescissum , non manet in inferio
ribus inclusum , aut conte-ntum ; sed ens quantumvis 
praescissum, semper manet inclusum in inferioribus: er
go ens ab illis non praescindit perfedé. Maj. patet, ideó 
enim ratio animalis perfedé praescindit á differentiis,> 
quia non manet in eis inclusa, <k nec adu continet-illas, 
nec adu continetur in illis ; min. vero prob. i.° Quan-
tumvispraescindatur ens, manent ejus inferiora opposita 
nihilo: ergo manent essentiaiitér entia: ergo. 2. 0 Fada 
praescissione entis, manent ejus inferiora cum aliquo es
se, manent etiam formalitér possibilia,¡ cum sint adua-* 
litér in rerum natura; sed esse, & possibile idem est, ao 
ens: ergo manent formalitér entia: ergo & c 

Hoc argum. Cui unicé fidunt Thomistae profundiús 
examinabitur infrá Quaest. 6. nunc brevitér resp. per-
misso pro nunc, rationem entis intimé, & essentiaiitér 
includi in ómnibus suis inferioribus, etiammodis , pas4 
sionibus &c. dist. maj. non manet inclusum formalitér, 
& in esse objedivo, conc maj. materialitér, seü á parte 

Dd rei, 
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rei, neg. maj.: & disting. min. inversis terminis, neg. 
eonseq. .Praescissio enim non est separatio physica , éc 
realis, nec tollit inclusionem realem rationis superioris 
in inferioribus, sed est intentionalis tantum, quae con
sistit in eo, quod per cognitionem attingitur ratio, in 
qua inferiora conveniunt, non attingendo illam, in qua 
differunt. Haec autem attingentia potest fieri, sine men-
datio ;> quia abstrahentium non est mendatium. Undé 
non sequitur, conceptus superior est abstradus ab infe
rioribus : ergo veré non manet in eis inclusus; quia in-
clusus est á parte re i , seú in esse reali; & pnescissus 
per intellectum cum fundamento in re, seú in esse inten-
tionali. Et per hoc resp. ad prob. permittendo inclusio
nem á parte rei, & neg, illam objedivé, Ó¿ per intellec
tum. 

Q U ^ S T I O TERTIA. 

A n conceptus entis pra?scindat ex natura rei ab inferió-

ribus; an solum per intelletlum ? 

i i dest in praesenti domesticum, & cognatum bellum, 
sed tamen asperrimum , & non facile placabile. lnqui-
rimus ergo an ratio communis entis ut sic, seú trans-
cendentalitér accepti, sit praescissa ab inferioribus an
tecedentér ad actum intelledus, & praeseferat realitatem 
ex natura rei ab illis distindam? An vero solúm per in
telledum inadaequaté concipientem, ita ut nulla reali-
tas, seú ratio entis detur á parte rei communis Deo, & 
creaturae; sed quodlibet ens sit vel finitum, vel infini
tum , & solúm sit neutrum, & praescindens objedivé per 
intelledum? In qua 

Sentiunt aliqui Scotistae illam rationem communem 
entis esse ex natura rei, & actualitér ab inferioribus dis-
tindam, & non per intelledum. Ita Antonius, Andreas, 
Cauonicus, Faber, Pontius, Meurisse, Saxius , Merine-
ro, &. novissimé Ferrari, quibus feré omnes nostrates in 
M. S. adhaerent. Alii vero sustinent, conceptum entis 
non esse ab inferioribus ex natura rei praescissum , au 

dis-
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distindum; sed solüm per intelledum inadaequaté con
cipientem. Ita Tatar. Lichet. Smising. Vigerius, Bargius, 
Trombet, Herrera, Vulpes , Cursus S. Joseph, ck alii^ 
quos citat Mast. hic Quest. 4. Hoc supposito sit 

Nostra conclusio : Conceptus entis communis finito, 
¿k infinito, seü Deo, & creaturae, non praescindit ab illis 
ex natura rei, nec importat unam realitatem, adualitér 
ab illis distindam , sed solüm per opus intelledus. Ita 
omnes Thomist. ck Scotistae pro secunda sententia citati; 
estque adeó genuina haec sententia in S. D. locis infrá 
citandis , ut miremur Conscotistas nostros oppositam 
tenere. Prob. ergo 1. conclus. ex S. D. in 1. dist.8. Q. 3. 
§. Ad argumenta, Hí. Ad secundum. Ubi sic loquitur '.Deus, 

& creatura non sunt primo diversa in conceptibus, tamen> 

sunt primo diversa in realitate , quia in nulla realitate 

conveniunt; & quomodo possit esse conceptus communis si

ne convenientia in re , vel in realitate in sequenti dicetun 

ergo ex mente Dodoris. Deus, ck creatura á parte rei 
non conveniunt in aliqua ratione. entis ex natura rei 
praescissa, nec conceptus entis fundatur in aliqua reali
tate utrique éx natura rei communi. 

Respondent aliqui Scotistae, D.S. solüm velle, Deum, 
& creaturam non convenire in aliqua realitate subjedi-
va, non tamen negare convenientiam in aliqua realitate 
objediva. Sed haec solutio in puris verbis consistit. Con
tra i.° realitas illa objediva, in qua , per vos, conve
niunt Deus, ck creatura, vel est praescissa, ck distinda 
ex natura rei adualitér ab illis; vel solüm per opus in
telledus? Si hoc secundum ; habetur intentum. Si pri
mum: ergo á parte rei Deus, & creatura conveniunt; ck 
consequenter in aliqua realitate sübjediva, quae est illa, 
quae datur in subjedo á parte rei , millo intelledu cogi
tante, quod manifesté repugnat textui. Confirmat. nam 
juxta Subt. D. 6¿ Arist. pluribus in locis á nostro Villa-
Castin chatis, ínter diíferens, ck diversum, hoc est dis
crimen; quod diíferentia dicuntur illa, quae priüs in ali
qua ratione conveniunt, ck postea in alia differunt; di
versa vero in nulla ratione conveniunt, sed se totis dif-

fe-
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ferunt: ergo ut Deus, & creatura sint primo diversa, 
debent se totis differre, & in nulla ratione á parte rei 
convenire. 

2. 0 Prob. ex eodem in i. dist. 26. §. Ad primum , f, 

A d aliud dico, n. 48. ubi ait: Dico, quod Paternitas , & 

Filiatio (Divina) non sunt dúo primo diversa, quantum 

ad intelletlum , quin possit intelletlus abstrahere ab eis 

aliquem conceptum realem communem, & sunt primo di

versa quantum ad realitatem, & realitatem, &c. Ex quo 

sic : Deus, & creatura sunt primo diversa in realitate, 
sicut etiam relationes Divina?: ergo conceptus praescis-
sus á Deo, & creatura eodem modo se habet, ac con
ceptus abstractus á Divinis relationibus; sed hic con
ceptus non fundatur in aliqua realitate ex natura rei 
distincta : ergo nec ille. Patet conseq. quia S. D. eisdem 
verbis loquitur in utroque casu. Sed quid necesse est ad-
ducere unam, vel alteram S. D. auctoritatem? Legatur 
sincere, & attenté illa Quest. 3. dist. 8. 1. & apparebit, 
hanc opinionem esse genuinam S. D. nisi in meridiana 
luce calligare vellimus. Quapropter. 

Prob.3.° ratione: Si ens ex natura rei distingueretur, 
& praescinderet á Deo, & á creatura, daretur in Deo 
compositio , saltim metaphysica ex actu , & potentia; 

, hoc est absurdum : ergo. Min. videtur definita in Con
cilio Lateran. cap. Frimiter de Summa Trbátate, & Fide 

Cathol. Sequel. maj. prob. Omnis realitas ex natura rei 
communis, & indifferens, necessario est ratio potentia-
lis¡, seú totum potentiale, cum non sit actualitér aliquod 
ex inferioribus: ergo se habet per modum potentiae, pro-
indeque cum differentia actuante , seú determinante i l
lam indiíferentiam efficiet compositionem methaphysi-
cam. Varié Resp. Scotistae huic feré demonstrativae ra-
tioni; sed omissis eorum responsionibus, & instantiis 
apud AA. videndis. 

Prob. 4 . 0 Ratione eficacissima noviter inventa ; ne
quit dari aliqua natura á parte rei communis, & indif
ferens ad Deum , & creaturam : ergo conceptus entis 
non est realitas á parte rei Deo, & creaturae communis.^* 

Prob. 
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Prob. antee. Si ratio entis v. gr. esset natura á parte rei 
Deo, & creaturae communis, ¿c ad utrumque indifferens, 
ex se posset esse vel cum Deo, vel cum creatura, & neu-
trum ex se postularet, sed vel unum, vel alterum; sicut 
ratio animalis, quae nec praecissé petit rationale, nec ir
rationale, sed utrumque respicit divissim; sed ratio entis 
quae est in Deo v.gr. nequit esse ita indiífVrens, ut ex se 
posset esse cum creatura: ergo. Maj.cum implícita prob. 
est doctrina contrariorum; prob. ergo min. si ratio entis, 
quae est in Deo posset ex se esse in creatura, etiam ratio 
entis, quae est in creatura ex se posset esse in Deo, ut pa
tet : ergo non est major ratio, ut sit in Deo illa, quam 
ut sit ista. Quare ergo illa fuit ad talem dignitatem ele-
vata, ut sit idem realitér cum Summo ente, & ista fuit 
ita hu niliata, ut cum ente per participationem , seu 
creaturam sit per identitatem conjuncta? Si utraque est 
ex se indifferens, vel ad altitudinem Dei constituendam, 
vel ad humilitatem creaturae componendam. Quis elegit 
illam ad tantam sublimitatem, & istam ad tantam hu-
miliationem? Non Deus; alias conciperetur Deus exis
tens , antequam haberet esse , seú eligeret ens ad sui 
constitutionem. Igitur quis? Videant quid respondeant 
adversarii dum. 

Prob. 5. 0 Etiam ratione nova , atque efficacissima;., 
non potest identifican cum Deo aliquod praedicatum,^ * 
quod repugnaret, non repugnante Deo; sed communitas 
realis, seü á parte rei est praedicatum, quod repugnaret, 
Deo non repugnante: ergo talis communitas non potest 
cum Deo identifican . & consequenter &c. Maj. est cer-
tissima ; probat. min. repugnantibus ómnibus creaturis 
possibilibus (ait Scotus, omnesque Scotistae) adhuc Deus 
non repugnaret; sed in tali hypotessi repugnaret com
munitas realis entis: ergo talis communitas est praedica
tum, quod repugnaret, Deo non repugnante. Prob. min. 
in tali hypotessi ratio entis non haberet inferiora sakim 
Logicae possibilia ; sed nulla natura potest esse commu
nis, quin habeat inferiora saltim logicé possibilia ; ut 
cum S. D, docent omnes Scotistae: ergo in tali hypo-

tes-
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tessi ratio entís non esset communis: ergo & c . 

Objic. i.° ExS .D . in i. dist.3. Quaest. 1. Ubi probat 
distinctionem ex natura rei inter Divina attributa hac 
ratione: Sapientia infinita non est formalitér bonitas in
finita : alias sapientia in communi, esset formalitér bo
nitas in communi ; quod est falsum; quia neutra inclu
dit aliam in sua ratione formali. Prob. sequel. quia in
finitas non destruit formalitér rationem illius, cui addi-
tur: ergo, si sapientia in communi non est, formalitér 
bonitas' in communi, nec etiam sapientia infinita erit 
formalitér bonitas infinita. Ex quo sic arguitur ; si ens 
in substantia esset idem formalitér , quod substantia, 
etiam ens in communi, esset formalitér substantia in 
communi, quia conjunétio entis cum substantia non tol-
lit formalitér rationem entis , & substantiae ; sed ens in 
communi non est formalitér substantia in communi; 
alias ubi esset ratio entis, esset formalitér ratio substan
tiae, & consequenter accidens esset substantia , cum sit 
formalitér ens: ergo ens cum substantia non amittit for
malem distinétionem : ergo &c. 

Resp. rationem S. D. optimé probare distinctionem 
aparte rei attributorum , quia ista cum sint perfeclio-
nes disparatas, & non se. mutuo includentes important 
¿duplicem realitatem adaequatam; ideóque tám in com-

'muni, quám contraétae distinguntur formalitér inter se. 
Male tamen sumitur indé paritas ad praesens , quia ens, 
£¿ substantia se habent quasi superius , &i inferius, & in 
his nec valet argumentum, nec eo utitur Scotus ad suam 
probandam distinclionem inter praedicata superiora , & 
inferiora: alias posset redargüí; relatio in communi non 
est formalitér paternitas in communi: ergo relatio D i 
vina , non est formalitér paternitas Divina; quod ipse 
negat. 

Objic. 2 . 0 Ex eodem in 2 . dist. 3. Quaest. 1. §. Contra 
istum, num. 2 . ubi probat dari naturas communes á par
te rei, sic: Objedium in quantum objedium est prius, natu
ralitér in ipso atlu ; & in illo priori per te, objedium est 
de <se singulare:: igitur intelletlus intelligens illud objec- \ 

tum 
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tum sub ratione universalis, intelligit ipsum sub ratione 

opposita suae rationi. Ex quo sic arguitur; si ens in Deo 
est singulare, 6c de se hoc, non posset Deus intelligi sub 
isto conceptu entis communi; alias intelligeretur sub ra
tione opposita suse naturae: ergo nec hoc dicatur dari 
debet realitas correspondens enti distincta á realita
te Dei. 

Resp. argumentum posse multiplicitér instari, tum 
in conceptu communi, in quo juxta S. D. supr. cit. con
veniunt per intellectum Divinae relationes; tum etiam ín 
conceptu univoco, 6c communi, in quo etiam per intel
lectum conveniunt individua in rationi individui, ut cum 
nobilioribus Scotistis diximus in Lógica. Resp. ergo di-
recté dist. antee, non posset concipi sub conceptu com
muni adaequato, conc. antee, inadaequato; neg. antee. & 
implic. probat. in hoc sens. 6c paritér conseq. Ibi enim 
loquitur D. S. de naturis praedicamentalibus, de quibus 
optimé concludit probatio. Nam cum genus debeat fa
ceré compositionem realem metaphysicam cum differen
tia, debet importare realitatem adaequatam aliam á rea
litate dirferentiae; alias non posset indé compositio rea-
lis resultare. Realitas autem est ratio objectiva concep-
tibilis conceptu perfecto, 6c adaequato distinelo á con
ceptu perfecto, 6c adaequato, quo alia realitas concipi
tur. At gradus, seú conceptus transcendentes dum con-̂ * 
cipiuntur , ut communes, (idem dic de conceptu com
muni Divinae relationis, 6c individui ut sic) concipiun
tur conceptu imperfecto, 6i inadaequato; proindequé in 
ipsis argum. Scoti non convincit. 

Objic. 3 . 0 Implicat aliqua plura simúl convenire, & 
differre secundum unam, & eandem rationem; sed Deus, 
& creatura realitér conveniunt in ratione entis, 6c dif
ferunt realitér in rationibus propriis Dei , 6c creaturae: 
ergo ratio entis á parte rei est distincta á rationibus 
propriis Dei, 61 creaturae. Resp. dist. maj. simül conve
nire, 6c differre actualitér, conc. maj. fundamentalitér 
sub dist. secundum eamdem rationem adeequaté concep-
tam, conc. maj. inadaequaté attactam , neg. maj. & dist. 

min. 
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min. conveniunt fundamentalitér, & virtualitér, conc. 
min. adualitér, neg. min. & conseq. Deus itaque, & 
creatura , utpoté primo diversa , actualitér a parte rei 
non conveniunt, sed solüm per intelledum inadaequaté 
concipientem; proindequé ratio conveniendi, & diífe-
rendi non á parte rei, sed per intelledum distinguntur. 

Q U / E S T I O Q U A R T A . 

A n conceptus entis prcescissus sit univocus respetlu in

feriorum ? 

Supponimus i .° ex didis in Lógica , conceptum objec
tivum esse triplicem : Univocum, aequivocum, & ana-
logum , & insuper analogiam esse triplicem , scilicét, 
attributionis, secundum quam plura habent eundem no-: 

men, eademqué rationem, sed in ista participanda unum 
dicit ordinem, subordinationem , & dependentiam ab 
alio, ut sanum , quod dicitur formalitér de animaii, & 
de urina, <k medicina per ordinem , seü attributionear 
ad animal; inaequalitatis , in qua plura habent nomen 
commuue, & ratio per tale nomen significata est eadem, 
inaequalitér tamen participara : ut animal respedu ho
minis , & aequi, quod ab homine participatur cum ma-
jori perfeclione quam ab aequo; &i denique proportiona-
litatis, in qua aliqua habent nomen commune, & ratio
nem significatam per nomen simplicitér diversam, sed 
proportionabilitér eandem : ut risus , qui dicitur de ho
mine laeto, & de prato florente. 

Supponimus 2 . 0 Quod gradus univocationis sunt qua
tuor. Primus est, quando ratio communis, nomini com
muni correspondens participatur ab inferioribus secun
dum eundem modum essendi, secundum eundem ordi
nem essentiálem, & denique secundum eundem gradum 
perfedionis essentialis, in quo sensu sola species Ínfima 
est univoca ; quia sola ipsa praedida cum aequalitate 
participatur ab individuis. Secundus gradus, quando ra
tio illa communis participatur secundum eunaem moduai . 

es-
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essendi, secundum eumdem ordinem essentialem , non 
tamen secundum eumdem gradum perfeclionis essentia
lis, ut animal (idem dic de aliis generibus) quod perfec-
tiori modo participatur ab homine, quam á bruto. 

Tertius est; quando ratio communis participatur se
cundum eumdem modum essendi, non tamen secundum 
eumdem ordinem, nec secundum eumdem gradum per-
fectionis essentialis; ut numerus, qui habet eumdem mo
dum essendi in inferioribus, quia omnes numeri sunt fi-
niti , non tamen eumdem ordinem , quia priüs convenit 
binario, quanrternario; nec cum eadem perfeccione es-
sen tiali ; nam perfectior est in ternario, quam in bi
nario. 

Quartus denique est, quando ratio communis parti
cipatur quidem ab ómnibus inferioribus, sed non cum 
eodem modo essendi, nec cum eodem ordine , nec cuín 
eadem perfeccione essentiali; ita se habet ens respectu 
Dei, & creaturae: nam ratio entis veré reperitur in Deo, 
& creatura, sed diverso modo, nam in Deo est infinitum, 
& independens; in creatura vero est finitum, & depen
dens, diverso etiam ordine, quia priüs reperitur in Deo, 
quam in creatura; & diverso tándem perfectionis gradu, 
nam Deus in ratione entis est essentiaiitér perfectior 
creatura. Undé univocatio est dúplex, scilicét, perfetla^ 

quae importat unitatem rationis communis , modi essen
di , ordinis essentialis, & gradus perfectionalis; & i m -
perfebla, quae importat unitatem rationis communis, sed 
deficiunt caetere conditiones; quae non sunt simplicitér 
necessariae ad univocationem, sed ad univocationem per-
fectam. Quibus notatis. 

Dicimus i.° Ens non est aequivocum respecta suorum 
inferiorum. Haec est communis cum Arist. 1 1 . Metaph. 
cap. 3. & prob. Si ens esset aequivocum nihil posset de 
Deo demonstran ex creaturis, quod est contra Philoso
phos multa de Deo ex creaturis demonstrantes, & etiam 
contra Apost. 1. Cor. dicentem: Invisibilia Dei per ea% 

qucp facía sunt, intelle'cla conspiciuntur: ergo. Probat. se
quel. Si ens esset aequivocum, omnia alia praedicata com-

Ee mu-
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murria essent sequivoca : ergo arguendo ex creaturis ad 
Deum , semper interveniret fallada aequivocationis ; & 
consequenter nihil posset de Deo ex creaturis demons
tran. Eadem ratione probat. etiam nihil posse demons
tran de substantia per accidentia; quia paritér interve
niret fallada aequivocationis , quando ex accidentibus 
deducimus aliqua praedicata substantiae. 

Dicimus 2. 0 Ens est univocum ad Deum, 6c creatu
ram , ad substantiam , 6c accidens. Ita S. D. saepé , sed 
clariüs in i . dist. 3. Quaest. 2. §« Secundo non atiendo, 

num. 6. 6c omnes Scotistae contra Thomist. asserentes 
ens esse analogum respectu suorum inferiorum. Probat. 
conclus. rationibus S. D. cit. §. quia. Univoca sunt, quo
rum nomen est commune , ratio vero significata per no
men est eadem in inferioribus ; sed nomen ens est com
mune, & ratio significata, scilicét, non repugnantia ad 
existendum á parte rei, est eadem in Deo, & creatura, 
in substantia , 6c in accidenti: ergo est univocum. Prob. 
min. illa ratio est eadem in pluribus , quae de ómnibus 
illis praedicatur essentiaiitér; sed ratio entis est hujus-
modi in suis inferioribus; istae enim sunt essentiales, & 
in quid: Deus est ens, creatura est ens, S e . ergo ratio 
entis est eadem in ómnibus inferioribus, 6c consequen^ 

^* jtér univoca. 
Probat. 2. 0 etiam ratione S. D. cit.: quia si ens non 

esset univocum Deo, 6c creaturae, non possemus pro hoc 
statu aliquid de Deo cognoscere ; sed hoc est falsum: 
ergo. Prob. sequel. Deus non cognoscitur pro hoc statu, 
nisi per aliquam rationem repertam in creatura: ergo in 
creatura reperitur aliquid, per quod aliqualitér cognos-
camus Deum. Tune sic; sed hoc nequit esse aliquid pro
prium creaturae, ut creaturae; nec proprium Dei, ut Dei: 
quia nihil proprium Dei , ut Dei reperitur in ereatura; 
alias Deus esset secundum aliquid creatura ; vel creatu
ra secundum aliquid esset Deus ; quod repugnat: ergo 
illud , quod est in creatura , 6c per quod cognoscimus 
Deum, est aliquid objedivé commune utrique; 6c conse
quenter ejusdem rationis in Deo, 6c in creatura; talis est 
rado entis: ergo, ídem 
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Ídem de substantia, & accidenti probat S. D. in i . 

cit. Quaest. 3. §. Quantum ad secundum a r t i c u l u m ' . S e 

cundum rationem , num. 9. Nam substantia non immutat 
inmediaté intelledum nostrum pro hoc statu ad aliquam 
intelle&ionem sui; sed tantum accidens sensibile, ut di
cemus in lib. de anima: ergo nullum conceptum quiddi-
tativum habere possumus de substantia, nisi detur ali
quis conceptus objectivus á conceptu accidentis abstra-
hibilis. Modo sic; sed nullus conceptus objectivus est 
abstrahibilis á conceptu accidentis, per quem possimus 
habere conceptum quidditativum de substantia , nisi 
conceptus entis: ergo conceptus objectivus entis est uni-
vocus substantiae, 6c accidenti. 

Objic. i.° Philosophus 4. Metaph. text. 21 . ait: ens 
dici multiplicitér, 6c dici de entibus sicüt sanum de sa-
nis; sed sanum de sanis non dicitur univocé, sed analo-
gicé, seü aequivocé, ut omnes concedunt: ergo. ítem 
7. Metaph. text. 2. ait: accidentia esse entia non simpli
citér, sed secundum quid, 6c entis entia; sed enti sim
plicitér, 6c secundum quid, seü enti, 6c non enti nihil 
datur commune univocum: ergo. Resp. ad prim. ens dici 
multiplicitér, quoad differentias contractivas , non vero 
quoad rationem communem , & hoc intendebat prob. 
Arist. contra Parmenidem , 6c Melisum asserentes om
nia esse determínate unum ens. Reverá ens dicitur dé* 
inferioribus analogicé sicut sanum de sanis; at differunt, 
quia ens est analogum univocum; sanum vero est ana-
logum cum aequivocatione: nam analogum non est mé
dium inter univocum , 6c aequivocum ; sed semper est 
cum altero iilorum. Ad secundum ; dum ait accidens 
esse ens secundum quid, loquitur comparad vé ad subs
tantiam , non vero quia accidens non sit veré ens, sicut 
homo pictus non est verus homo; ac proindé accidens 
participat rationem communem entis, 6c haec est uni
voca ad ipsum , 6c ad substantiam. 

Objic. 2. 0 Quando effectus non adaequat virtutem 
causae, nomen illis commune, non potest esse univocum, 
sed analogum; sed creaturse sunt effe&us Dei in nullo 

adae-
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adaequantes virtutem illius: ergo nomen ens non potest 
esse univocum Deo, 6c creatura?. Prob,maj. nam quan
do efTectus non adaequat virtutem causa?, non recipit si-
militudinem ejus secundum eandem rationem: ergo nec 
potest habere nomen commune univocum. Hoc argum. 
quod est praecipuum fundamentum Thomist. i . potest 
instari, si enim major esset vera, sequeretur , non esse 
univocationem inter causam , & effectum aequivocum; 
& consequenter minera á solé producta v. gr. non esset 
substantia univocé cum solé ; cum sit effectus solis non 
adaequans virtutem ejus, Deindé duplicitér potest solví. 

Primo dist, maj, non potest esse univocum in illa ra
tione, in qua non adaequat, omitt, maj, in alia, neg,maj. 
6c dist, min, non adequantes virtutem illius in conceptu 
entis praecissé, neg, min, in alia ratione , conc. min. L i 
cét enim creaturae secundum rationem paeculiarem non 
adaequent virtutem De i , aequantur tamen in conceptu 
simplicissimo entis ; quia tám Deus, quám creatura ha
bent esse in rerum natura citra opus intellectus; qua; 
ratio entis, ut sic, cum consistat in indivisibili, sequé 
Deo, 6c creaturis convenit. Secundo dist, maj. non po
test esse univocum univocatione physica , seü in primo, 
6c perfeclissimo gradu, conc, maj. non potest esse uni-

, yocum absolute, seü univocatione minüs perfecta gra-
dualitér, neg. maj. Univocado ergo perfectissima , ut 
diximus, solüm convenit speciei Ínfima?; & hanc non ha
bet ens; sed illam quam in quarto gradu explicuimus. 

Dicimus 3 . 0 Univocado entis non est pura, sed cum 
aliqua analogía admixta. Ita S. D. in 1. dist. 8. Qufst.3. 
§. Ad argumenta opinionis. , jfa Ad aliud de attributione, 

n. 1 2. & alibi. Et prob. quaelibet inaequalitas in partici-
patione entis sufficit ad analogiam inducendam, dummo-
do sit inaequalitas essentialis, 6c non prosüs accidentalis; 
sed Deus, 6c creatura inaequalitér participant rationem 
entis: ergo haec est univoca cum analogía admixta. Maj. 
constat ex Philos.7. Physic. text.3í. ubi ait inaequaüta-
tem inducere analogiam. Probat. min. Quia ratio entis 
priüs, <k perfectius participatur á Deo, posteriús vero, 

6c 
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& imperfediüs á creatura ; paritér priüs, & perfectius 
reperitur in substantia , quam in accidente, ut patet: 
ergo Deus, ck creatura, substantia, ek accidens inaequa-
litér participant rationem entis; ideóque ens respedu 
illorum est univocum analogum. 

Sed inquires: quo genere analogiae ens sit analogum? 
Resp. cuín D. S. in i. dist.3. Quaest.3. §, Contra istam, 

ir. Consimiliter , num. 17. esse analogum analogía attri
butionis per intrinsecam participationem formae ab óm
nibus analogatis. Ratio est, quia ex dictis Deus, ck crea-
tura, substantia, ck accidens intrinsecé, ék essentiaiitér 
sunt entia ; tamen creatura habet suum esse cum essen-
tiali dependentia, ck habitudine ad Deum; nam si Deus 
non esset, creatura non esset, Similitér accidens ita est 
ens, ut naturalitér nequeat existere sine dependentia, 
quam dicit ad substantiam, tanquam ad proprium, ck 
connaturale subjectum; ideoque dicitur entis ens , scili
cét, substantiae; quia non existit nisi in substantia: ergo 
ens est analogum respedu suorum inferiorum analogía 
attributionis; nam haec species analogiae versatur inter 
i l la, quae in participanda ratione communi unum dicit 
ordinem , ck attributionem ad aliud. Potest etiam dici 
analogum analogía inaequalitatis , propter dicta in prob. 
praecedentis conclusionis, ^ 

Q U ^ S T I O Q U I N T A . 

A n ens contrahatur ad inferiora per dijferentias, 

vel modos 2. 

" V i x in nostra sententia locum habet quaestio praesens. 
Cum enim ex jam dictis nulla detur ratio entis ut sic á 
parte rei, seü importans realitatem veré communem, ck 
indiíferentem; ideó nulla dari potest entis vera contrac1-
tio, aut determinado. Solüm ergo remanet quaestio ex 
parte intelledus, ck nostri modi concipiendi, per quod, 
scilicét, in hoc sensu ens determinatur, aut contraha
tur? num per differenüas ; an vero per modos intrínse

cos? 
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eos? Sed quia dubium plené resolví non potest, siné 
praevia notitia modorum, ideó 

Notandum est modum in communi sic definiri posse: 
E s t , qui additus rei illam modificat, vel in se, vel in alio, 

vel ad aliud, vel quoad esse, vel quoad operar i. Et est 

dúplex , intrinsecus, & extrinsecus. Modus extrinsecus 
est forma necessario subjetlum ajficiens, dando illi aliquid, 

quod est extra totam essentiam, ut individuam , & exis

tentem. De quo dubitabis i.° an possit dici res? Et resp. 
quod potest dici res, quatenüs essentiaiitér cadit sub di
visione entis realis, & ut á nihilo condistinguitur; potest 
dici modus, quatenüs est entitas imperfecta , & per se 
existere non potest, sed semper est affixus rei fatali qua-
dam necessitate. Dubitabis 2 . 0 an sit quid absolutum; 
vel relativum? Resp. modos extrínsecos esse entitates 
relativas, seü relationes extrinsecus advenientes, ut pa
tet ex dictis in tract. de sex ultim. praedicament.; ad quae 
ut plurimum modi extrinseci pertinent. 

Modus autem intrinsecus, qui solüm ad presens con-
ducit, definitur communitér á Scotistis cum S. D. in r. 
dist. 8. Quaest. 4. §. A d questionem , num. 17. Qui non 

variat rationem formalem r e i , cujus est modus; hoc est, 

ut explicat Villa-Castin, qui non trahit rem ad novum 
.-esse, seü constituit novum esse distinctum; in quo differt 

^ a differentia v. gr. rationalitas, qu*e trahit genus ad nô  
vum esse distinctum, cum ipsoque constituit novum esse 
ab animaii distinctum, nempé hominem. De hoc autem 
dubitabis, quomodo distinguatur á re cujus est modus? 
Resp. cum communiori, & veriori Scotistarum senten
tia distinguí formalitér ex natura rei á re, cujus est mo
dus , non formalitér perfecté, sed imperfecté, seü dis-
tinctione formali modali. Quia licét res possit aliqualitér 
quidditativé intelligi siné modo intrinseco; hic autem 
nuliomodo potest quidditativé intelligi siné re; ac pro-
indé est formalitas imperfecta, formalitérque imperfec
té á re, cujus est modus distincta. Quibus suppositis. 

Dicimus i.° Ens ut sic non contrahitur ad Deum, & 
creaturam per differentias, sed per modos intrínsecos. 

Ita 
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A n ens in suis passionibus, modis intr inserís % & différen-

tiis formalitér includatur 2  

S u p p o n i m u s i.° Ens quidditativé, & formalitér includi 
in h is , quae direclé respicit ut inferiora, scil icét, in óm
nibus generibus;, specie bus, individuis, & partibus essen-

Q U i E S T T G S E X T A . 

t ía-

Ita S. D. in i . dist. 3. Quaest. 3. §. A d primum, num. 16. 
ubi ait: Isti etiam conceptus contrabentes (ens transcen-
dentale) dicunt modum intrinsecum ipsius contratli, & non 

aliquam qualitatem perficientem illum. Et prob. ex ipso 
ib i ; conceptus transcendentes, ita per sua contrahentia 
determinantur, ut non efficiant cum eis veram composi-
tionem metaphysicam; sed haec solüm vitatur per con-
tractionem entis ad illa per modos intrinsecos : ergo. 
Prob. min. si talis contractio fleret per differentias, tune 
ratio communis, & ratio contrahens, se haberent per 
modum potentiae, & actus ; & consequenter una esset 
perfectibilis, altera perfectiva; sed ex hoc sequitur com
positio vera : ergo si ens non contrahitur per modos, 
nequit vitari compositio, quae Deo repugnat. 

Dicimus 2. 0 Ens finitum ad substantiam praedicamen-
talem, <k accidens, non contrahitur per modos, sed per 
veras , & proprias differentias. Prob. quia id contrahi
tur veré per differentias, quod dicit unam realitatem, 
seü naturam genericam reverá potentialem respectu in
feriorum ; sed tale est ens finitum respedu accidentis, 
& substantiae praedicamentalis: ergo contrahitur per dif
ferentias , non per modos. Maj. patet, quia genus est 
correlativum speciei, & consequenter nequit concipi 
ratio generis , quin intelligatur species ad quam T & dif-¿, 
ferentia , per quam contrahatur. Min. vero patet ex S* 
D. in 1. dist. 8. Quaest. 3. cit. Ubi exciudit rationem ge
neris ab ente transcendenti, quia non est conceptus li~ 
mitatus, sed indifferens ad finitum, & infinitum; atqul 
conceptus entis finiti est limitatus: ergo. 
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tialibus istorum, nempé, materia, & forma.̂  Supponi
mus 2.° Ens includi saltim realitér, ók identicé in modis, 
passionibus, ck differentiis, quia cum ente sunt realitér 
identificata?. Dubium ergo est de inciusione formali, ck 
quidditativa. Ante cujus solutionem supponim. 3 . 0 quod 
quia S. O. infrá cit. docuit, ens non includi in ultimis 
differentiis, bené vero in non ultimis; indé orta est in
ter Scotistas contentio, qua?nam, scilicét, sit differentia 
ultima , ck qua? non ultima? 

Et relictas pluribus modis dicendi apud A A. videndis 
placet nobis sententia Villa-Castin asserentis, differen
tiam ultimam in sensu D. S. esse illam, qua? est irreso-
lubilis in plures realitates , & non ultimam , quae reso-
lubilis est; immó omnem differentiam á suprema usque 
ad ultimam esse, ck appellari posse differentiam ulti
mam, si sumatur in ultima resolubilitate metaphysica á 
parte rei, ck secundum id , quod significat. Undé vita-

Utas v. gr. potest dici ultima, si secundum suam ulti
mam, ck puram metaphysicam abstractionem sumatur, 
6c solúm est nou ultima, in quantum supponit pro ani
ma , in qua includitur ens. Quibus sic pra?libatis 

Dicimus: ens nullatenus in suis passionibus , modis 
intrinsecis, 6c ultimis differentiis essentiaiitér, 6c quid-

\£iitativé includi, sed solüm realitér , 6c identicé. Est 
contra D. Thom. 1. contra Gent. cap. 21. 6c Quaest. 23. 
de verit. artic. 1. quem sequuntur Discipuli cum Nomi-
nalibus, 6c aliis extrañéis, ipsamque tenent meliores, ek 
fideliores Scot. cum S. D. saepé, sed clariüs in i, dist. 3. 
Quaest. 3. §. Ad qutfstionem, ~f. Quantum, n. 6. ubi ait: 
Dico, quod ens , non est univocum dicium in quid de ómni
bus per se inteUigibilibus, quia non de differentiis ultimis, 
nec propriis passionibus. 

Prob. concl. de ultimis differentiis i.° Si ultima dif
ferentia v. gr. rationalitas includeret ens quidditativé, 
ck essentiaiitér, non includeret illud praecissé. Et prob. 
hoc. Tum; quia alias idem esset includens,ck inclusum, 
commune, ck particulare , quod implicat. Tum etiam; 
quia ultimae differentia? faciunt differre, ck differunt 
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ínter se, ut patet; sed non in ratione entis; in hac enim 
potius conveniunt: ergo si differunt non includunt ens 
praecissé: ergo ultima differentia includit ens, & aliquid 
aliud. Modo sic ; sit illud aliud ^,,tunc inquirimus: i l 
lud A , vel includit ens, vel non includit? Si secundum, 
habetur intentum, jam enim sequitur ultimam differen
tiam ut talem non includere ens. Si primum, iterum red
dit argumentum: illud A , non includit ens praecissé: 
ergo includit ens, & aliquid aliud. De quo rursús idem 
inquiritur , usque in infinitum, vel usque dum pervenia* 
tur a i aliquas differentias, quae non includant formalitér 
ens ; & illae erunt ultim<e , de quibus loquitur D. S. 

Confirmatür: Si ultime differentiae includerent quid
ditativé ens, essent ultimae, & non essent ultimae ; hoc 
implicat: ergo. Prob. sequel. imprimis essent ultimae, ut 
supponitur, deindé non essent ultimae. Quod sic probat. 
nam ultima differentia est illa, quae ita differt, & facit 
differre, ut nullam habeat rationem convenientiae in illa 
linea, in qua est ultima ; sed per te ultimae differentiae 
Conveniunt in ratione entis , si illud includunt in suo 
conceptu formali: ergo non essent ultimae : ergo essent¿ 
& non essent ultimae. 

Denique istae etiam rationes aequé probant ens in suis 
passionibus, & modis non includi; nam si unitas,que est; 

passio, & finitas, quae est modus v. gr. includerent enŝ  
quidditativé, non includerent illud praecissé; alias Ídem 
esset passio, & modus sui ipsius, inciudens, & inclusum, 
dimanaret á se ipso, supponereturque sibi ipsi; quae om
nia sunt absurda: ergo includerent ens, & aliquid aliud. 
De illo alio quaeritur ut suprá : an inciudat ens, an non? 
Si non,habetur intentum. Si includit: ergo procedendum 
est in infinitum, Vel standum in aliqua ratione unitatis, 
aut finitatis, quae non inciudat ens quidditativé. 

Objic i.° Cui convenit definitio rei^ convenit etiam 
definitum; sed ultimis differentiis (idem dic de passioni
bus, & modis entis) convenit definitio entis realis: ergo. 
Prob. min. ens reale definitur per non repugnantiam ad 
existendum; sed ultimae differentiae habent non repug-

F f n a n -
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nantiam ad existendum; immó actualitér existunt in re
rum natura : ergo convenit illis definitio entis realis: 
ergo. Confirmatür; ens , & nihil opponuntur contradic-
torié: ergo quod non est nihil, est ens; sed ultimae diffe-
rentiae non sunt nihil; ex nihilo enim nihil fit; ex ultima 
autem differentia v. gr. rationalitate fit homo: ergo ul
tima differentia non est nihil: ergo est aliquid, & con
sequenter ens. Resp. ad argum. neg. min. Ad prob. dist. 
min. habent non repugnantiam ad existendum realitér, 
& identicé , ratione illius , cujus sunt differentiae, conc. 
min. ex ratione sua formali, neg. min. 

Contra: Sed ex ratione sua formali habent non re
pugnantiam ad existendum : ergo. Prob. subsump. si ex 
ratione sua formali non haberent aptitudinem, seú non 
repugnantiam ad existendum, haberent ex se repugnan
tiam; nam inter repugnare, & non repugnare non datur 
médium, cum sint contradicciones immediaté, & perti
nentes ad essentiam rei, inter quas adhuc cum addicm 
non datur médium : ergo. Resp. neg. subsump. Ad prob, 
neg. antee Nam licét inter repugnare absolute, & non 
repugnare,non detur médium; datur tamen inter repug
nare, & non repugnare formalitér, etiam si sit inter pri
maria praedicata; sicut etiam inter esse, & non esse subs-

^.tantiam absolute,non datur médium; datur tamen inter 
"esse, & non esse substantiam ex sua ratione formali; 
rationalitas enim ex sua ratione formali, nec est subs
tantia , nec non substantia. 

Ad confirmationem autem conc. antee, dist. conseq. 
ergo quod non est nihil est ens, vel formalitér, vel iden
ticé, conc. formalitér praecissé, neg. conseq. Itaque ens, 
& nihil opponuntur contradiétorié; hoc est, quod omne 
id , quod non est ens, nec formalitér , nec identicé est 
nihil; cum autem ultimae differentiae (idem dic de aliis) 
realitér, & identicé sint entia, non potest dic i , quod 
sint nihil, seü non entia; quia ad veritatem propositio
nis identicae non requiritur , quod extrema sint forma
litér idem; sed sufficit, quod sint realitér idem; ideóque 
licét formalitér non sint entia, absolute tamen nequeunt 

di-



dici non entia, sed absolute possunt appellari entia : ut 
expressé docuit S. D. Quaest. 2 1 . de anima, ubi loquens 
de differentiis, ait: Sunt entia realitér , non tamen f o r 

malitér ; nec tamen ex hoc sequitur, quod secundum se sint 

non entia, sicut non sequitur ; homo secundum se non est 

albus: ergo secundum se est non albus; quia nec ex ratio

ne humanitatis habet, quod sit albus, nec non albus; entis 

ergo differentia?, non per rationem differentie sunt entia, 

nec tamen sequitur , quod per rationem differentie sint 

non entia. Qua cum doctrina , 6c intelligitur Quaest. 6c 
argum. resolvuntur. 

Objic. 2. 0 Objectum adaequatum nostri intellectus est 
ens: ergo nihil potest concipi, quod non sint formalitér 
ens. Conseq. patet ; quia nulla potentia potest vagari 
extra suum objectum adaequatum. Modo sic; sed ultime 
differentiae sunt ex se intelligibiles, ut docet Scotus plu
ribus in locis: ergo formalitér ex se sunt entia; implicat 
enim aliquid esse intelligibile ex se, & non esse forma
litér ens ; sicut implicat aliquid esse formalitér risibile, 
6c non esse formalitér hominem. Hoc argumentum fun-
ditüs ruit praeclara doctrina N. S. D. in 1. dist. 3. Q. 3. 
§.Quantum, n.8. ubi ait: Cum nihil possit esse communius 

ente , & ens non possit esse commune univocum ditlum in 

quid de ómnibus per se intelligibilibus, quia non de diffe-, 

rentiis ultimis, nec propriis passionibus; sequitur, quod, 

nihil est objetlum primum nostri intelle&us propter commu

nitatem ipsius ad omne per se intelligibile ; & tamen hoc 

non obstante, dico, quod ens est objetlum nostri intelletlus^ 

quia in ipso concurrit dúplex primitas (scilicét) communi-

t a t i s , & virtualitatis; nam omne per se intelligibile, aut 

includit essentiaiitér rationem entis, aut includitur vir

tualitér, vel essentiaiitér in includente essentiaiitér ratio

nem entis. Undé colliges. quod ut aliquid sit intelligibile, 
sufficit, quod sit ens , vel quidditativé , 6c essentiaiitér, 
vel saltim realitér, 6c identicé, ut sunt ulthiue differen
tiae , 6c passiones entis. 

DIS 
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DISPUTATIO SECUNDA. 

De passionibus simplicihus entis. 

QUiESTíO ÚNICA. 

In qua varia dubia circa entis simplices passiones 

ennodantur 2  

.Dubitabis i .° An unitas, veritas, & bonitas sint pro
prié passiones entis? Resp. affirmativé. Haec est com
munis , & expressa Aristot. 4. Metaph. text. 5. ubi ait: 
Quemadmodum numeri, prout numerus est, proprip passio

nes sunt, ut imparitas, paritas, S e . ita enti prout ens 

est, qua?dam proprip sunt; sed paritas, & imparitas , & 
alia hujusmodi sunt vera?, & reales passiones numeri: 
ergo unum, verum, bonum sunt proprié passiones entis 
formalitér ex natura rei ab ipso ente distinctae. 

Dubitabis 2 . 0 An unitas consistat formalitér in ne
gativo, an vero in possitivo? Sentiunt nonnulli, unita
tem transcendentalem entis importare solüm negatio
nem divisionis in se, & identitatis cum alio. Communis 
lamen sententia, oppositum derfendit, nempé, unitatem 
in positivo formalitér consistere, licét in obliquo , óc 

" connotativé illam duplicem negationem importet. Est S. 
D, & suorum: prob. prima pars; divisio est formalitér 
negatio, dividí enim, nihil aliud est, quam destrui unio
nem inter extrema ; sed unitas est carentia divisionis: 
ergo est negatio negationis; atqui negatio negationis non 
est aliqua negatio; sed quid positivum, quia negatio cae-
citatis in animaii est ipse visus : ergo esse indivisum in 
se, idem est, ac esse unum positivé per formam opposi-
tam tali divisioni. Prob. secunda pars; nam unitas divi
sionem exciudit, redditque ens in se entitativé indivi
sum: ergo in ipso inducit negationem divisionis; sed non 
in recto, & ut principale significatum, ut patet: ergo in 
obliquo, & connotativé. 

Dubitabis 3 . 0 Quae unitas sit passio entis? Supponi
mus 
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mus unitatem physicam aliam esse agregationis , aliam 
ordinis , aiiam per accidens, aliam denique per se , quas 
per se importat unicam essentiam in indivisibili consis-
tentem; & est communis, ac indifferens ad unitatem 
per se ratione simplicitatis, qualis est unitas Angeli, Óc 
ad unitatem per se ratione compositionis, qualis est uni
tas hominis. Nunc ergo resp. unitatem per se, ut s ic ,& 
supremé. seü transcendentalitér sumptam esse passio-
nem entis ; non vero contraCtam ad aliquam ejus spe
ciem. Prob. quia passio debet habere aequalem latitudi-
nem cum subjecto; sola unitas per se in tota sua latitu-
dine aequatur cum ente transcendentaü: ergo sola illa 
erit passio entis ut sic, seü transcendentalitér accepti. 

Dubitabis 4. 0 Quaenam sit illa negatio, quam unitas 
importat secundario, 6c connotativé? Resp. quod sola 
negatio divisionis in se transcendentalitér sumpta , est 
quae substituitur pro conceptu adaequato unitatis , dum 
illam per negationem explicamus. Haec est communis 
cum S. D. pluribus in locis; 6c prob. quia negatio divi
sionis in partes convenit omni enti, sivé simplici, sivé 
composito, sivé actuali, sivé potentiali; nam ens sim
plex, v. gr. Ángelus dicitur unus ; quia nec est actu di-
visus, nec in potentia divisibilis ; ens vero compositum 
dicitur unum ; quia licét sit divisibile, non tamen est 
actu divisum : similitér animal v. gr. dicitur unum po^ 
tentiale, seú universale, quando concipitur in suas par
tes objectívas , hominem scilicét, 6c brutum , non divi
sum : ergo. 

Dubitabis 5. 0 Tn quo formalitér consistat veritas pas
sio entis? Resp. Veritatem transcendentalem consistere 
in aptitudinali conformitate, seú cognoscibilitate rei, 
sicuti est. Haec est communis , 61 prob. Veritas activa, 
seü in cognoscendo consistit in conformitate , & adae-
quatione intellectus cum objecto, quod representat: ergo 
veritas passiva, seü in essendo consistit etiam in confor
mitate , seü cognoscibilitate rei sicuti est. Antee, patet; 
tum ex dictis in Lógica; tum á paritate rationis; tum 
quia veritas ut sic univocé dicitur de veritate re i , 6c 

cog-
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cognitionis; ideóque per conceptum utrique communem 
explican debet. Igitur veritas in essendo consistit in 
conformitate , seü cognoscibilitate reí, sicuti est. Quae 
autem conformitas (ut patet) est relatio realis transcen
dentalis , seü realitér identificata cum ente, cujus est 
passio. 

Dubitabis 6.° In quo formalitér consistat bonitas 
passio entis? Et supposito, bonitatem primariam, seú 
essentialem, quae importat integritatem, ck perfedionem 
rei in proprio esse essentiali, non esse passionem entis, 
sed solüm secundariam, seü quasi accidentalem. Resp. 
Bonitas, quae est passio entis consistit in appetibilitate, 
seü convenientia, aut conformitate aptitudinali rei ad 
appetitum , praecipué rationaiem. Haec est communis in 
omni Schola, ck probat. Sic se habet bonum ad appeti
tum , sicut verum ad intellectum; sed veritas consistit 
in aliquo addido suprá ens, scilicét, in cognoscibilitate 
sicuti est, seú conformitate ad intelledum: ergo bonitas 
etiam consistit in aliquo addido suprá ens, scilicét, in 
convenientia ad appetitum; sed ista convenientia nihil 
aliud est, quam appetibiiitas, seü amabilitas formalitér 
sumpta: ergo bonitas, quae est passio entis, in appetibili
tate, amabilitate, seú convenientia ad appetitum praeci
pué rationaiem consistit. Hic enim,ók non sensitivus,po-

*^fcest ferri in totum ens, sivé illud appetere: ergo ckc. 
Et didis colliges i.° falsum, prout opponitur trans

cendentalitér vero, su mi pro eo, quod apparet, id quod 
non est; ad quod adest in re probabilis similitudo , ók 
apparientia, ut auricalchum est falsum aurum, ók tamen 
apparet aurum. Undé falsum est, quod caret identitate 
cum eo, quod apparet esse. Quae quidem falsitas reperi
tur á parte rei in rebus, sed non in ómnibus, ut patet. 
Colliges 2 . 0 malum bonitati transcendentali oppositum, 
esse, quod bonitate transcendentali caret. Caeterüm hoc 
nec datur, nec potest dari in rerum natura; implicat 
enim , quod detur aliquod ens, quod bonitate transcen
dentali careat. Solüm ergo potest dari malum, quod re-
sultat ex defedu alicujus boni accidentalis, ut negatio vi
sus in caeco ckc DIS-



231 

DISPUTATIO TERTIA. 

De principiis entis. 

Q U J E S T I O Ú N I C A . 

Quodnam sit primum certa? cognitionis principium 2  

( ó m n i b u s principiis (ait Arist. 5. Metaph. cap. 1.) com

mune e s t , esse primum , unde aliquid aut e s t , aut fit, aut 

cognoscitur. Cum autem ens utpoté abstrahens ab ómni
bus rebus, importet conceptum simplicitér simplicem, 
non habet principia essendi, sed tantum principia cog-
noscendi. Principium tamen cognoscendi illud est, quod 
ómnibus aliis praestat tüm certitudine, & firmitate, tüm 
evidentia, tum officio , adeó ut caetera profluant ex eo, 
illud autem ex nullo. Hoc autem potest deserviré , vel 
ad demonstrationem redarguitivam, vel ad ostensivam; 
proindéque principium primum certas cognitionis in 
utroque genere inquirimus. In qua 

Cartessius part. 1. princip. & in 2. medit. primum 
istud principium statuit: Ego cogito : ergo sum. Recen-
tiores alii primi principi dignitatem huic solent tribuere 
propossitioni: Quidquid in idea c l a r a , & distincla re(? 

alicujus comprehenditur, id de ea re certissimé potest afir-

mari. Peripatetici hoc unicum constituunt principium 
primum: Imposibile est idem simül esse, & non esse. Cum 
quibus 

Dicimus, ñeque illud Cartessii: Ego cogito: ergo sum; 

ñeque propositionem illam. Quidquid in idea c l a r a , & 

distindla rei alicujus comprehenditur , id de ea re certis

simé potest affirmari, haberi posse ut primum certe cog
nitionis principium ; celebre autem illud Axioma : I m -
possibile est, idem simul esse, & non esse, rite constituí 
primum cognoscendi principium in genere demonstra
tionis redarguitivae. 

Prob. prima pars: Primum certas cognitionis princi
pium debet habere intentionalem connexionem cum aliis 

oj . re-
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rerum cognitionibus, ita ut istae possint probari per i l
lud ; hoc enim est, praestare officio ómnibus aliis ; sed 
illud Cartessii: Ego cogito . ergo sum, non est hujusmo-
d i : ergo non est primum cognitionis principium. Min. 
prob. quia illa connexio nec demonstratur, nec demons
tran potest á Cartessianis: immo vero cum judicia nos
tra persaepé exerceantur circa universalia , illud autem 
effatum sit particulare , & contingens , haberi non po
test ea intentionalis connexio: ergo &c. Tum illud Car-
tesii: Ego cogito : ergo sum , est propositio complexa, 
nec vim illatíonis, & veritatis obtinet, nisi ab hac al
tera propositione : Quidquid cogitat, existit, aut. Ope-

rari sequitur esse-, ergo una ex istis potiüs, quam illud 
dici deberet primum principium. Existentia quoque af
firmatur , dum dicitur : Ego cogito, & iterum traditur, 
dicendo: Ergo sum : ideóque effatum illud hunc reddit 
ridiculum sensum : .57 sum , sum; sum autem : ergo sum. 

Igitur &c. 
Prob. secunda pars: Qui praedictam propositionem 

constÍtuunt,ut primum cognoscendi principium, commi-
tunt circulum vitiossum: ergo ea propositio non est pri
mum principium. Prob. sequel. qui ad quaestionem res-
ponderent cum ipsa difficultate quaestionis , circulum 

• K certé commiterent vitiosum; hoc enim faciunt, qui prae
dictam propositionem constituunt, ut principium certae 
cognitionis : ergo. Prob. min. nam dum quaerimus,quod-
nam sit certae cognitionis principium* Respond. Quid-

quid in idea clara , S distinbla rei alicujus comprehendi

tur S e . quod est idem, ac dicere : Quidquid claré, dis-

tincléque cognoscitur : ergo respondent quaestioni cum 
ipsa dificúltate quaestionis. Patet ampliüs hoc; nam dum 
inquirirnus médium , seü regulam , cujus ope possimus 
discernere, quae sit vera cognitio, quae falsa , quae sit re
verá clara , distinctaque idea , quae solüm apparens; ip.-
sam cognitionem, ipsamque ideam claram pro medio, 
seü regula statuunt : ergo committunt circulum vi
tiosum. 

Prob. tertia pars: Vis demonstrationis redarguitivae 
in 
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in eo sita est, ut contrarium sentíentes ad absona, Se 
iinposibilia deducat; sed nihil est magis absonum, Se im
posibile , quam si dúplex illud contradicmrium; simul 

esse, & non esse, cogas aliquem concederé : ergo totum 
robur demonstrationis redarguitivae resolvitur in hoc 
principium: Imposibile est idem simul esse , & non esse, 

Deinde principium istud est in hoc genere omnino pri
mum, 6¿ in illud caetera resolvuntur: apertissimum quo-
que, & certissimum est, ita ut ab homine, qui térmi
nos percipit, Se loqui velit, ut sentit, nullatenüs negari 
possit: igitur &c. 

At in genere demonstrationis ostensiva; regula haec 
satis apta non apparet ; quia non explicat quid sit res, 
sed solüm quid non sit; & probat tantum non posse rem 
non esse, si reverá est. Absolute tamen debet appellari 
primum principium, quia quae pertinent ad genus osten-
sivum demonstratione redarguitiva probari possunt vi 
praedicli principii : undé aliquomodo notitiis ómnibus 
conformandis deservit. Itaque in genere demonstratio
nis ostensivae nequit constituí primum certae cognitionis 
principium á priori, sed tantum á posteriori possumus 
cognoscere intima, seü essentiaiia praedicata ex illarum 
propietate per effectus elucescente. 

Objicies contra primam partem i.° S. Aug. usus est„ 
ad veritates comprobandas illo Cartesii principio: Ego* 

cogito : ergo sum: ergo est primum certae cognitionis 
principium. Patet ant. nam Sanét. D. lib. 2. de lib.arbit. 
cap.3. ajebatEvodio de ómnibus dubitanti: Priusabs te 

queero :: utrum tu ipse sis : an tu fortasse metuis , ne in 

bac interrogatione fallaris , cum utique , si non esses, 

falli omnino non posses 2 ídem feré habet lib. n . de 
Civit. Dei cap. 26.: ergo. 2.0 Ex illo effato: Ego cogito: 

ergo sum ; omnes veritates deducere possumus : ergo. 
Antee sic prob. á Cartessianis; ex m :a existentia ducor 
in cognitionem existentiae Dei; ex D A existentia com-
probatur, veras esse ideas mentis nostrae; alias Deus es
set causa falsitatis; & denique ex ideis nostris alias res 
cognoscimus: ergo illud erfa tum : Ego cogito: ergo sum% 

G g est 



«34 
est primum certae cognitionis principium. 

Resp. ad i . S. August. uti illo elFato tanquam exor
dio, non tanquam principio, seü axiomate, quo verita
tes aliae possint demonstran ; ut patet ex verbis ipsius 
dicentis : Prius abs te quero , ut de manifestissimis ca-

piamus exordium S e . ídem enim facit in alio loco citat. 
Ad secundum neg. antee. & dist. primam partem prob. 
ex mea existentia ducor in cognitionem existentiae Dei, 
quatenüs ex effeclu causam colligo, concedo: propter 
intentionalem connexionem , quam illud effatum habet 
cum existentia Dei , neg. prob. cujus falsitas ex nostra 
patet probatione : ergo &c. 

Objicies contra secundam partem: illud est primum 
certae cognitionis principium, quod certissimum, & evi-
dentissimum est; & quod per aliud non probatur; & per 
quod caetera possunt demonstrari; sed hujusmodi est ea 
propositio ; qnidquid in idea S e . : ergo. Min. prob. om
nis certitudo,& evidentia, quam de essentiis rerum ha-
bemus, in ideis claris , & distinctis continetur : Deinde 
nullum principium asignari potest prius illa , & illius 
ope demonstratur veritas illius principii; Imposibile est 

S c . nam idea essendi exciudit ideam non essendi: er
go &c. Resp. neg. min. & probat. falsa utique est illa 

^propositio, ut diximus in Lógica , & ampliüs probabi-
mus: ergo nequit esse certum , & evidens principium ad 
aliquid demonstrandum. Nec idea essendi exciudit ideam 
non essendi, nisi quia imposibile est idem simul esse , S 

non esse: ergo hoc nostrum principium non infertur ex 
idea essendi , sed é contra ; idea essendi infertur ex 
ipso. 

Objicies contra tertiam partem ; principium illud: 
Imposibile est S e . probatur per aliud: ergo. Prob.antee, 
probatur per istud : Quodlibet e s t , vel non est, quod est 
legitima ratio á priori imposibilitatis simul essendi, & 
non essendi: ergo &c. Resp. neg. utrumque antee. Nam 
evidentior est imposibilitas duorum contradictoriorum, 
quam necessitas disjunctiva ipsorum, qua dicitur alteru-
trum eorum contingere in rebus. Hinc res é converso se 

ha-



habet; potiüs enim ideo qnodlibet est, vel non est, quia 
repugnat idem simul esse, & non esse : ergo &c. 

DISPUTATIO QUARTA. 

De entis possibilitate , existentia. 

QUiESTIO PRIMA. 

A quo oriatur possibilitas entis creati% 

l í n t i s creati possibilitas dúplex est, Lógica una, Oh* 

jecliva altera. Lógica est non repugnantia inter subjec
tum, & praedicatum in ordine ad intelledum; propte-
reaque dixit S. D. in i. dist.2. Quest.7. §. A d qua*stionem% 

num. 7.: Eam importare modum compositionis fadta? ab 

intelletlu: & notare non repugnantiam extremorum : de 

quibus dicit Pbilosopbus lib. 5. Metaph. illud est possi-

bile, cujus contrarium non est de necessitate verum. Pos
sibilitas autem objediva est illa, per quam aliquid dici
tur possibile, ut terminus potentiae adivae alicujus agen
tis : sic rosa in hyeme dicitur possibilis, quatenüs est 
in virtute produdiva roseti. Undé ista possibilitas dici
tur próxima ; illa vero remota; sed objediva necessario^ 
praesupponit possibilitatem Logicam ; nam id , quod ex 
suis intrinsecis repugnat, non potest esse terminus vir-
tutis erTedricis. Quaerimus itaque, undé nam possibilitas 
oritur? Et 

Dicimus i . 6 Prima possibilitas objediva rerum unicé 
oritur á Divina Omnipotentia. Haec est feré communis, 
ipsamque tenet S. ü. in 2. dist. 12. Quest. r* §.Ést igitur* 

num. 10. & probat. i rem esse in potentia objediva , est 
objici virtud alicujus agentis potentis illam producere; 
sed prima omnium potentia adiva est Divina omnipo
tentia: ergo prima possibilitas objediva rerum á Divina 
omnipotentia oritur; adeó ut si per impossibileDeus non 
esset omnipotens, res, non ampliüs dicerentur objedivé 
possibiles % sed impossibiies. Diximus. primam possibili-

ta-
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tatem objedi vam rerum desumi á Divina omnipotentia: 
quia secundario, ck dependentér á prima , etiam á cau
sa secunda potest res dici possibilis extrinsecé , ck ob
jedivé ; ut patet. 

Dicimus 2.0 Possibilitas Lógica rerum extrinsecé,& 
principiativé oritur ab intellectu Divino; formalitér ve
ro, ck intrinsecé habetur ex rationibus formalibus ipsa-
rum rerum. Conclus. habet tres partes ; unam implici-
tam, scilicét, quod creaturae non habent possibilitatem 
á se, seü independentér á Deo ; aliam, quod principia
tivé id habeant ab intellectu Divino: ck tertiam , quod 
ex se ipsis formalitér hanc possibilitatem habeant. Pri
ma autem est expressa S. D. in 1. dist. 30. Quest. 2. §. A d 
secundam qua?stionem, ir. Et tune, n. 16. ubi ait: Ñeque 

illa? quidditates (loquitur de creaturis in esse quiddita
tivo possibilis) sunt ex se necessaria? in illo esse quiddi

tativo ; sed per participationem sunt sic necessaria? en

t e s , S e . Ex quo sic deducitur ratio. 
Implicat creaturam secundum aliquod esse ita esse 

necessariam , ck indefedibilem sicut Deus; sed si habe
ret possibilitatem á se ipsa , seü independentér á Deo, 
esset ita necessaria , ck indefectibilis sicut Deus: ergo.' 
Maj. ex ratione naturali, ck fide videtur manifesta: unum 

.jr-.enim est necessarium, seü primae, ck absolutissimae ne-
cessitatis, scilicét. D. O. M. Min. vero probat. : nulla 
major necessitas, aut indefedibilitas excogitari potest, 
quam illa, quae est á se, 6¿ omnino independens ab alio; 
sed hanc haberent creaturae in contraria sententia: ergo 
essent equé necessarie.ck indefedibiles sicut Deus. Quod, 
an bené audiat? tu videris. 

Secunda vero pars, quod , scilicét,. res habeant pos
sibilitatem logicam principiativé ab intelledu Divino, 
habetur á S. D. sepe sed clarissimé in 1. dist. 43. per to
tam , praecipué num. 3. ubi ait: Reducendo quasi ad pri

mum principium extrinsecum, intelletlus Divinus est illud, 

d quo est prima ratio possibilitatis in lapide. Prob. etiam 
ratione ; potentia lógica , ex didis , est modus quídam 
compositionis facfae ab intelledu judicante, praedicatum 
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in aliqua propositione convenire, & non repugnare sub« 
jecto ; sed primus omnino intellectus judicans est intel
lectus Divinus : ergo ab isto habent res principiativé 
suam possibilitatem logicam. 

Tertia denique pars , nempé , quod creaturae ex se 
ipsis habeant possibilitatem logicam , infertur etiam ex 
S. D. in ti dist. 36. §. Concedo , ty. I t a , num. 14. ubi ait: 
Quidquid repugnat alicui formalitér, ex se repugnat ei; 

& quod non repugnat formalitér, ex se non repugnat. Et 

subdit: Quia homini non repugnat (esse aliquid) ideo pos--

sibile est potentia lógica; & quia chymera repugnat, ided-

est impossibile impossibilitate opposita : ergo secundum 
S. D. possibilitas lógica formalitér attendi debet penes 
rationes formales ipsarum rerum. Patet etiam ratione; 
si res acciperent esse possibile praecissé ex eo, quod cog-
noscerentur ab intellectu Divino, tune etiam chymera 
esset possibilis ; sed hoc est falsum : ergo. Prob. sequel. 
quia Deus equé cognoscit tám possibilia, quám impos-
sibilia : ergo si praecissé ex terminatione intellectus Di-
vini, possibilitas lógica desumenda esset, etiam chyme
ra esset possibilis. 

Contra primam partem conclus. Objic. i.° Objectum 
scientiae speculativae non fit per illam , sed praesupponi-
tur ipsi; atqui scientia , qua Deus cognoscit creaturas 
possibiles ab aeterno , est scientia speculativa , cum s i f 
simplicis intelligentiae : ergo per talem scientiam non 
tribuit creaturis possibilitatem : ergo a se ipsis talem 
possibilitatem habent. Resp. dist. maj. objectum prima-
rium, quod est essentia Divina, conc. maj. objectum se-
cundarium, quale est creatura, neg. maj. & conc min. 
neg.conseq. Essentia enim Divina, utpoté objectum pri-
marium praesupponitur Divina cognitioni; secüs essentia 
creaturarum , quae est objectum secundarium; hoc enim 
non est prius intelligibile, quám intellectum ; alias non 
objectum secundarium , sed primarium esset. Et licét 
illa scientia sit speculativa, non tollit, quod sit producti
va rerum in esse cognito; sed tantum, quod nequeat dic
tare voluntati Divine, res ad extra faciendas per modum 
regulae. Ob-
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r e -

Objic. 2° In illo priori, antequam Deus cogooscat 
creatnras, vel ilhe sunt logicé possibiles, vel impossibi-
les? Si primum, habetur intentum. Si secundum: ergo 
illis repugnat fieri possibiles, & ad extra produci ; nam 
impossibile, nequit reddi possibile, nec in rerum natura 
poni. Resp.neg. suppositum; nam in illo priori creature 
nullum habent esse proprium, & fórmale in Deo; sed 
tantum radicale, Ól virtaale in Divina essentia; ac pro-
indé, nec sunt possibiles, nec impossibiles formalitér; 
possent tamen dici radicalitér possibiles, in quantum 
continentur in virtute suae causae ; sed hoc non est ali
quod esse proprium creaturae ; sed est esse ipsius causae 
effectum producere potentis; sicut esse caloris in solé 
non est aliquod esse fórmale proprium caloris, sed est 
formalissimé esse solis calorem producere valentis. 

Ad calcem : rogabis, undé oritur impossibilitas re
rum?. Resp. S. D. in i. dist. 43. §. A l i t é r , ií. Quantum, 

num. 16. dicens: Sicut Deus suo intelletlu producit pos

sibile , in esse possibili, ita producit dúo entia formalitér 

utrumque in esse possibili; & illa producía , se ipsis for

malitér sunt incompossibilia , ut non possint simul esse 

unum, nec aliquod tertium ex eis : hancque incompossibili-

tatem , quam habent formalitér , habent ex se, & princi-

¿ñativé ab eo quodammodó, quia ea produxit, id est, quasi 

medíate, & remóte. Undé habes, quod impossibile, non 
est aliquod unum, sed plura possibilia inter se incom
possibilia, seü repugnantia; incompossibilia quidem, seü 
repugnantia ex se formalitér, & principiativé á Divino 
intellectu ; non proximé , sed mediaté , c< remóte , seü 
quatenüs cognovit illa plura ut possibilia. 

Q U ^ S T I O S E C U N D A . 

A n rerum creatarum essentia? sint immutabiles* 

•artesius etsi 2. part. Princip. num. 16. Vacuum om
ne, etiam speétata Dei Omnipotentia, prorsüs esse im
possibile contendat, nihilominus saepé docet: Essentias 
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rerum , mathewat teas que veritates , quia Deus sic voiuit, 
quia sic disposuit, esse immutahiles, & ¿eternas. I t a a p u d 
C a s s e n d u m , t o m . 3. , i n d u b i t a t i o n i b u s , & i n s t a n t i i s a d 
C a r t e s s i i m e t a p h y s i c a m , & r e s p o n s a i n M e d i t a t i o n e m 
q u i n t a n a . Q u a m o b r e m D e u s , q u e m a d m o d u m e x i s t e n t i a s 
r e r u m m u t a r e p o t u i t , i t a , 6c i l l a r u m e s s e n t i a s , Ói p o -
t u i s s e t f a l sa r e d d e r e p r i m a , & c e r t i o r a p r i n c i p i a , a t q u e 
e f f i c e r e , u t b i s q u a t u o r n o n s i n t o c t o , & s i m ü l v e r a s i n t 
c o n t r a r i a , & r e p u g n a n t i a e n n u n t i a t a . I t a d o c e t p l u r i b u s 
i n l o c i s á n o s t r o F e r r a r i h i c c i t a t i s . Sed c o n t r a i l l u m 

D i c i m u s , essent ias r e r u m c r e a t a r u m esse o m n i n o i m -
m u t a b i l e s . Haec es t c o m m u n i s , & p r o b . S i D e u s p r o m u -
t u suo posset essen t ias r e r u m m u t a r e , & f a l sa r e d d e r e 
p r i m a , a c c e r t i o r a p r i n c i p i a ; posse t e t i a m S y n d e r e s i s 
p r i n c i p i a d e s t r u e r e , a l i a m D e c a l o g i l e g e m c o n d e r e , & 
f a l s u m r e d d e r e p r i n c i p i u m i l l u d : Impossibile est, idem 
simül esse , & non esse ; sed haec o m n i a s u n t a b s u r d a : 
e r g o . P r o b . m i n . t u n e n u l l a esset l e x n a t u r a e , quae a c t i o 
nes a l i q u a s p e r se , 6i e x su is i n t r i n s e c i s m a l a s esse m a -
n i f e s t a r e t ; t u n e e t i a m n i h i l o m n i n o esset i m p o s s i b i l e , n e 
D e o r u m q u i d e m p l u r a l i t a s : t u n e d e n i q u e i n e a d e m r e 
j u n g i s i m ü l possen t esse , & n o n esse ; a t q u e i p s u m n o n 
e s s e , n o n d i c e r e t n e c e s s a r i o d e s t r u c t i o n e m e s s e n d i : e r 
g o & c . D e i n d e e t i a m p o t u i s s e t D e u s f a l sa r e d d e r e i l l a 
p r i n c i p i a C a r t e s i i : Quidquid claré percipio, verum est: 
Deceptorem esse, est impossibile ; i m m ó s i S c e p t i c u s c r e 
d e r e n o l l e t , D e u m , r e i p s a , has d u a s p r o p o s i t i o n e s v e 
r a s esse , v o l u i s s e , n o n posse t C a r t e s i u s e a r u m v e r i t a t e m 
d e m o n s t r a r e . P a t e t h o c ; q u i a e a r u m v e r i t a s j u x t a i p s u m 
p e n d e t e x l i b e r a D e i v o l ú n t a t e , c u j u s b e n e p l a c i t u m , n o n 
l u m i n e n a t u r a e , sed so la r e v e l a t i o n e s c i r i p o t e s t : e r g o . 
D e n i q u e essentiae r e r u m s u n t f o r m a l i t é r i p s e m e t r e s : e r 
g o essentiae r e r u m s u n t o m n i n o i m m u t a b i l e s ; a l i a s s i , 
m u t a t a e s s e n t i a , res p e r m a n e r e t , s e p a r a r e t u r , q u o d es t . 
a b s u r d u m : e r g o & c . 

O b j i c i e s ; S. A u g . S e r m . 242. a l i a s 147. d e t e m p o r e 
a i t : Totum ad voluntatem suam redegit Deus, qui potest 
& quod impossibile est; & c a p . 07. E n c h i r i d i i : Non ob 

aliud 
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aliud Deus veracitér vocatur omnipotens , nisi quoniam 
quidquid vult potest, nec volúntate cujuspiam creatura?, 
voluntatis omnipotentis impeditur effeñus ; ck d e n i q u e l i 
bro 21. d e C i v i t . D e i , c a p . 8. i n q u i t : Natura rei cujus-
que, est voluntas conditoris: e r g o D e u s , ck p o t e s t i m p o s -
s i b i l i a , ck e t i a m r e r u m m u t a r e essent ias . R e s p . a d i . l o e . 
D e u m p o s s e , q u o d i m p o s s i b i l e est n a t u r a l i t é r , ck n o n 
p o s s e , q u o d i m p o s s i b i l e est s u p e r n a t u r a l i t é r , & m e t a 
p h y s i c é ; ck h o c n o n i m p o t e n t i a s u a , sed i m p o s s i b i l i u m 
r e p u g n a n t i a . A d s e c u n d u m , s o l ú m i n t e n d i t S a n é t . D . p r o 
b a r e , v o l u n t a t e m D e i a b h o m i n i s v o l ú n t a t e v i n c i n o n pos
se. A d t e r t i u m d i c i m u s , A u g . n o n v e l l e , q u o d v o l u n t a s 
D e i s i t f o r m a l i t é r i p s a m e t n a t u r a , seü essen t ia c r e a t u r a e ; 
h o c e n i m esset h a e r e t i c u m ; s o l ü m e r g o v u l t , v e l n a t u r a s 
r e r u m q u o a d a c c i d e n t a b a esse s e c u n d u m s u u m b e n e p l a -
c i t u m , v e l p o t i ü s D e u m , j u x t a s u u m b e n e p l a c i t u m u t i 
r e r u m n a t u r i s ad m i r a b i l i a f a c i e n d a . N e u t i q u a m e r g o 
f a v e t D . A u g . C a r t e s i a n o r u m a s s e r t o ; i m m ó o p p o s i t u m 
e x p r e s s é d o c e t c a p . i . d e S y m b o l o d i c e n s : Multa non 
potest Deus, & omnipotens est; & ideó omnipotens est% 

quia ista non potest. 

Q U ^ S T I O T E R T I A . 

\dn creatura? in statu possibilitatis aliquam a&ualitatem 
importent ? 

Sensus quaes t i on i s e s t ; an c rea tu rae poss ib i les in t a l i 
s t a t u a l i q u o d esse a c t ú a l e p raese fe ran t? A n v e r o n u d a m . 
ck p u r a m p o s s i b i l i t a t e m ? I n q u a t r i p l e x est s e n t e n t i a 
p r i m a a s s e r i t , c r e a t u r a s poss ib i l es a b aeterno habu i sse 
q u o d d a m esse a c t ú a l e , n o n q u i d e m e x i s t e n t i a e , sed essen
tiae i m p r o d u c t u m , ac s i b i p r o p r i u m i n d e p e n d e n t é r á D e o , 
r a t i o n e c u j u s t e r m i n a r e p o s s u n t s c i e n t i a m . H e c t r i b u i t u r 
H e n r i c o , / E g i d i o , C a p r e o l o , 6i a l i i s , q u o s r e f e r t M a s t . 
d i s p . 8 M e t a p h . Q u ^ s t . i . S e c u n d a t r i b u i t p o s s i b i i i b u s 
q u o d d a m esse a b aeterno in m e n t e D e i m é d i u m i n t e r 
r e a l e , ck r a t i o n i s , quod d i c i t u r esse cognitum, seü dimi* 
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notum H a n c a t t r i b u i t C a j e t . & a l i i T h o m i s t a e S u b t . D . 
Sed q u a m i m m e r i t ó h o c a s s e r a n t , & q u a m i n j u s t é o b l a -
t r e n t p i i s s i m u m D o d o r e m t u r p i t é r l a p s u m i n e r r o r e m 
W i c l e f f i a s s e r e n t i s , c r e a t u r a s i n m e n t e D i v i n a a l i q u o d 
esse r e a l e h a b e r e d i s t i n d u m a b esse D e i ; p o s t e a c o n s t a -
b i t . P r a e t e r q u a m q u o d B a z q u e z , S u a r e z , & E m i n e n t i s s i -
m u s A g u i r r e , S u b t . D . á p r a e d i d a c a l u m n i a d e f e n d u n t . 
T e r t i a d e n i q u e , 6c c o m m u n i s i n u t r a q u e S c h o l a d o 
c e t , c r e a t u r a s i n t a l i s t a t u s o l ú m h a b e r e esse r e a l e p o -
t e n t i a l e , n u l l u m t a m e n esse a d u a l e p r o p r i u m , & i n se. 

D i c i m u s : e r g o i . ° c rea tu rae a b aeterno , seú i n esse 
p o s s i b i l i n o n h a b u e r u n t a l i q u o d esse r e a l e a d u a l e essen 
tiae p r o p r i u m , 6c d i s t i n d u m á D e o . Haec c o n c l u s . es t d e 
F i d e d e f i n i t a i n C o n c i l . C o n s t a n t . c o n t r a W i c l e f f u m , 6c 
e x p r e s s a D . A u g u s t . s u p . G e n . c i r c a f i n e m , u b i a i t : Res 
antequam fierent, erant, & non erant; erant quidem in 
Divina scientia; sed non erant in natura propria* E s t q u e 
c o m m u n i s T h e o l o g o r . c u m D . T h o m a , & S c o t o ; 6c p r o b . 
r a t i o n e i s t i u s ; q u i a e x o p p o s i t a s e n t e n t i a s e q u e r e t u r , 
n u l l a m c r e a t u r a m posse v e r é , & p r o p r i é c r e a r i , n e c 
e t i a m a n i h i l a r i ; c o n s e q u e n s est a b s u r d u m : i m m ó , 6c 
i m p i u m : e r g o . P r o b . s e q u e l . C r e a t i o est p r o d u d i o t o t i u s 
r e i e x n i h i l o , 6c a n i h i l a t i o est t o t i u s r e i i n n i h i l u m r e -
d u d i o ; sed s i res p r a e h a b u i t v e r u m esse r e a l e a b e terno^-
q u o d p r o d u c i t u r a b a g e n t e , n o n p r o d u c i t u r e x n i h i l o , 
c u m p r a e s u p p o n e r e t u r esse i l l i u s s e c u n d u m e s s e n t i a m ; 6c 
q u a n d o d e s i n i t esse , n o n r e d d i t i n n i h i l u m , c u m s e m p e r 
r e m a n e r e t s e c u n d u m esse essent iae : e r g o n e c posse t r e s 
u l l a d e n o v o c r e a r i , n e c a n i h i l a r i . 

E x q u o s e q u i t u r , c r e a t u r a s a b s e t e n i o i n s e , & s e 
c u n d u m esse p r o p r i u m , & r e a l e n u l l a m a d u a l i t a t e m n e c 
essentiae , n e c ex is ten t iae i m p o r t a r e ; sed s o l ü m n u d a m , 
6c p u r a m r a t i o n e m e n t i s r e a l i s p o s s i b i l i s , seü p o s s i b i l i 
t a t e m : t ü m l o g i c a m , t ü m o b j e d i v a m . S o l ú m h i c o c u r -
r i t quaest io , p o t i ú s d e n o m i n e , q u á m d e r e , sed t a m e a 
s c i t u d i g n a a d m a j o r e m i n t e l l i g e n t i a m , 6c p l u r e s a e q u i -
v o c a t i o n e s v i t t a n d a s , a n , s c i l i c é t , c r e a t u r a e i n s t a t u p o s -
s i b i l i t a t i s d i c i p o s s i n t v e r u m e n s r e a l e p o s s i t i v u m ? P r o 
q u a H h D i -
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D i c i m u s 2. 0 P a r t e m a f f i r m a t i v a m esse t e n e n d a m c u m 
S. D . i n i . d i s t . 3 6 . §. Concedo, t . Ad primum principale, 
n u m . i r . u b i d o c e t : q u o d l i c é t h o m o p o s s i b i l i s n o n s i t 
ens r a t u m s u m p t o p r o i l l o , q u o d h a b e t esse a c t ú a l e e s 
sen t iae , seú e x i s t e n t i a e ; t a m e n s u m p t o e n t e r a t o p r o i l l o , 
q u o d p r i m o d i s t i n g u i t u r á figmentis , c u i , s c i l i c é t , n o n 
r e p u g n a t esse v e r u m essentiae , v e l e x i s t e n t i a e , h o m o est 
ens r a t u m , q u i a f o r m a l i t é r e x se n o n r e p u g n a t s i b i esse. 
E x q u o s ic p r o b . E n s r e a l e , & p o s i t i v u m , u t d i s t i n g u i 
t u r á n i h i l o , & a b e n t e r a t i o n i s , d e f i n i t u r , esse i l l u d , 
q u o d h a b e t , v e l h a b e r e p o t e s t e n t i t a t e m e x t r a a n i m a m ; 
sed c r e a t u r a p o s s i b i l i s h a b e r e p o t e s t e n t i t a t e m , & e x i s 
t e n t i a m e x t r a a n i m a m , seü e x t r a suas c a u s a s : e r g o c r e a -
t u r a p o s s i b i l i s es t v e r u m ens r e a l e p o s i t i v u m . 

O b j i c . i . ° E x S. D . i n 1. d i s t . 36. p r o p é finem, Kí. Ita, 
n u m . 14. u b i a i t , h o m i n e m i n a e t e r n i t a t e t á m esse n i h i l , 
q u á m c h y m a e r a m ; sed c h y m e r a n o n es t e n s r e a l e p o s i 
t i v u m : e r g o . 2° S i c r e a t u r a p o s s i b i l i s es t ens p o s i t i v u m , 
& h a b e t p r a e d i c a t a e s s e n t i a l i a : e r g o p o s s e m u s c o g n o s c e 
r e , q u i d s i t res , i g n o r a n d o , a n res s i t ? Sed h o c est c o n 
t r a A r i s t , i . P o s t e r . u b i d o c e t , p r a e c o g n i t i o n e m a n s i t , 
esse p r i o r e m p r a e c o g n i t i o n e q u i d s i t : e r g o . R e s p . a d 1. 
D . S. v e i l e h o m i n e m i n a e t e r n i t a t e t á m esse n i h i l , q u á m 

^ c h y m a e r a m s o l ü m q u o a d esse a c t ú a l e , q u i a u t r u m q u e 
h a b e t n e g a t i o n e m a c t u a l i t a t i s , n o n v e r o q u o a d esse p o s -
s i b i l e , q u o d h a b e t h o m o , & q u o c h y m e r a c a r e t . A d 2. 
A r i s t . d o c u i t p r a e c o g n i t i o n e m a n s i t res , n o n a é t u a l i s , 
sed p o s s i b i l i s esse p r i o r e m p r a e c o g n i t i o n e q u i d s i t , q u o 
j n sensu n i l d i c i t c o n t r a n o s . 

D i c i m u s 3 . 0 C r e a t u r a e a b a e t e r n o , s e ü i n s t a t u p o s s i -
b i l i t a t i s h a b u e r u n t a l i q u o d esse a c t ú a l e , n o n q u i d e m 
r e a l e essent iae , a u t e x i s t e n t i a e , sed s e c u n d u m q u i d d i m i -
n u t u m , & c o g n i t u m . Haec c o n c l u s . es t S. D . p l u r i b u s i n 
l o c i s á n o s t r o V i l l a - C a s t i n c i t . e s t q u e c o m m u n i s T h e o l . 
& p r o b . : c e r t u m est r a t i o n e , & fide , i n t e l l e c t u m D i v i - * 
n u m o m n e s c r e a t u r a s p o s s i b i l e s a b ae te rno c o g n o s c e r e 
< j u o a d e o r u m p o s s i b i l i t a t e m s c i e n t i a s i m p l i c i s i n t e l l i g e n -
t iae : e r g o res a b setexno d e n o m i n a n t u r cogn i t ae a b i n t e l -

l e c -



l e c t u D i v i n o : e r g o c o n v e n i t c r e a t u r i s a b aeterno esse 
c o g n i t i , s i c u t i n t e l l e c t u i D i v i n o esse c o g n o s c e n t i s . C o n 
f i r m a t ü r ; q u i a p r o r s u s i r r a t i o n a b i l e est c o n c e d e r é o c c u -
l u m v i d e r e p a r i e t e m , ck n e g a r e p a r i e t e m esse v i s u m : 
e r g o p a r i t e r m e r a s t u l t i t i a f o r e t assere re D e u m a b e t e r 
n o c o g n o s c e r e c r e a t u r a s p o s s i b i l e s , ck n e g a r e i l l a s h a 
b e r e esse a c t ú a l e c o g n i t i i n m e n t e D i v i n a . H o c e n i m es t 
esse a c t ú a l e , q u o d D . S. c o n c e d i t c r e a t u r i s a b ae te rno . 
q u o d n u l l u s , n i s i i n sensa tus , i l l i s d e n e g a b i t : t a c e a n t e r 
g o C a j e t . cae te r i que T h o m i s t a e ; q u i S. D . h a c d e c a u s a 
c u m W i c l e f F o c o n f u n d u n t : Non intelligentes ( u t a i t 
A p o s t . ) ñeque qua* loquentur, ñeque de quibus affirmant. 

O b j i c i e s c u m T h o m i s ü s ; e x h a c s e n t e n t i a s e q u e r e -
t u r i .° q u o d res essent a b ae te rno creatae s e c u n d u m i l l u d . 
esse c o g n i t u m . .2.° D e u m s e c u n d u m t a l e esse c r e a t u r a s 
n e c e s s a r i o , ck n o n l i b e r é p r o d u c e r e . 3 . 0 Q u o d D e u s a b s - . 
q u e t a l i esse d i m i n u t o , ck c o g n i t o esse n o n p o s s e t , q u o d 
d i c e r e s c a n d a l o s u m es t . R e s p . a d p r i m u m n e g . s e q . q u i a 
c r e a t i o t e r m i n a t u r a d v e r u m esse s i m p l i c i t é r , n o n v e r o 
a d esse c o g n i t u m , seú s e c u n d u m q u i d . A d s e c u n d u m 
c o n c e d i m u s , q u o d s i c u t D e u s n a t u r a l i n e c e s s i t a t e i n t e l -
l i g i t a b ae terno c r e a t u r a s , i t a i l l a s n e c e s s a r i o p r o d u c i t 
s e c u n d u m esse cogniti, seü s e c u n d u m q u i d » q u o d n o n 
es t p r o d u c e r e a d e x t r a s i m p l i c i t é r ; h o c e n i m p e r t i n e t 
a d D i v i n a m v o l u n t a t e m . A d t e r t i u m d i c i m u s , n u l l u m e x 
n o s t r a s e n t e n t i a s e q u i s c a n d a l u m , n i s i i n n o n i n t e l l i g e n -
t i b u s , q u o d s i c u t D e u s n o n p o t e s t esse s i n é s c i e n t i a sim-» 
p l i c i s i n t e l l i g e n t i a e , q u a c o g n o s c i t p o s s i b i l i a ; i t a i s t a 
n e q u e u n t esse s i n é esse c o g n i t i » q u o d e x D e i c o g n i t i o n e 
r e s u l t a t . 

D i c i m u s 4 . 0 I l l u d esse c o g n i t u m , q u o d c rea tu rae h a -
b u e r u n t a b aeterno i n D i v i n a m e n t e , n o n est m é d i u m 
i n t e r ens r e a l e , ck r a t i o n i s . Haec c o n c l u s . es t S. D . in f rá* 
c i t a n d i , est e t i á m c o m m u n i s i n t e r S c o t i s t a s c o n t r a P o n - * 
t i u m , ¿k H e r r e r a . P r o b . : i m p l i c a t d a r i m é d i u m i n t e r 
c o n t r a d i c t o r i a ; sed ens r e a l é * ck r a t i o n i s i n su is forma-
l i b u s r a t i o n i b u s c o n t r a d i c u n t - i e r g o n o n est d a b i l e ens 
m é d i u m i n t e r i l l a . P r o b . m i n . ens r e a l e d i c i t u r i l j u d , c u i 

non 
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n o n r e p u g n a t esse á p a r t e r e i , sec lusa o p e r a t i o n e i n 
t e l l e d u s ; ens a u t e m r a t i o n i s e s t , c u i r e p u g n a t esse á 
p a r t e r e i , t a n t ü m q u e h a b e t esse o b j e d i v é i n i n t e l l e c t u ; 
sed r e p u g n a r e esse á p a r t e r e i , & n o n r e p u g n a r e c o n -
t r a d i c u n t : e r g o & c . 

D i c i m u s 5. 0 I l l u d esse d i m i n u t u m , & c o g n i t u m e s t 
ens r a t i o n i s , n o n q u i d e m f ó r m a l e , & f a b r i c a t u m , sed 
m a t e r i a l e , & d e r e l i d u m , seü f u n d a m é n t a l e . I t a S. D . 
s í e p i s s i m é l o c i s c i t a t i s , sed c l a r i ü s d i s t . 36. c i t . p e r t o 
t a m p r s e s e r t i m , n u m . 12. u b i a i t : Concedo , quod Deus 
ab eterno intellexit lapidem:: nec tamen plus sequitur ex 
jboc de lapide, quod sit essentia, quam existentia, nec ma
gis comparando ad intelledum Divinum, quam meum, Se-
quitur quidem : igitur res semper fuit intelletla. Sed ar-
guendo : ergo res fuit in aliquo esse reali, dico, quod est 
fallatia secundam quid ad simplicitér. 

E x q u o s ic p r o b . : i l l u d esse c o g n i t u m , q u o d res a b 
s e t e r n o h a b e n t i n i n t e l l e c t u D i v i n o , es t e j u s d e m r a t i o n i s 
c u m e s s e , q u o d h a b e n t a b i n t e l l e c t u m e o , u t a i t D r . S. 
sed i n t e l l e d u s c r e a t u s e x t e r m i n a t i o n e a d o b j e d u m n i h i l 
r e a l e i n t r i n s e c u m p o n i t i n i p s o , sed s o l a m d e n o m i n a t i o -
n e m , quae l i c é t s i t a l i q u i d e x t r i n s e c u m r e a l e , u t d i d u m 
es t i n L ó g i c a , t a m e n praebet f u n d a m e n t u m c o g e n s , u t 

^ i n t e l l e d u s e f f o r m e t ens r a t i o n i s , c o n c i p i e n d o esse c o g 
n i t u m p e r m o d u m a l i c u j u s i n t r i n s e c i i n o b j e d o : e r g o 
esse c o g n i t u m c r e a t u r a r u m es t ens r a t i o n i s , n o n f o r m a -
J e , sed f u n d a m é n t a l e , & d e r e l i d u m . 

U n d é l i c é t c o g n i t i o D i v i n a s i t f o r m a r e a l i s , & v e r é 
t e r m i n e t u r a d p o s s i b i l i a ; a t i l l u d esse c o g n i t u m , q u o d 
e x t e r m i n a t i o n e d e r e l i n q u i t , n o n est esse r e a l e , sed i n -
t e n t i o n a l e , 6 í p u r u m ens r a t i o n i s . Sed n o t a m á x i m e , h o c 
esse c o g n i t u m n o n esse i d e m c u m u l o esse p o s s i b i l i L o 
g i c é , s e ú c u i n o n r e p u g n a t e x i s t e n t i a ; n a m h o c s e c u n 
d u m , u t d i x i m u s , es t v e r u m ens r e a l e p o t e n t i a l e . Q u a r e 
c o g n i t i o D i v i n a r e s p e d u p o s s i b i l i u m d u p l i c e m q u a s i 
c a u s a l i t a t e m e x e r c e t ; u n a m q u a s i e f f i c i e n t i s , seü p r i n 
c i p í a n o s esse p o s s i b i l e , s e ü r e a l e n o m i n a l i t é r ; a l i a m d e 
g e n e r e q u a s i f o r m a l i s e x t r i n s e c a e , q u i a se h a b e t u t f o r m a 

d a n s 
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d a n s esse c o g n i t i . A r g u m e n t a , qua? h i c fieri p o s s u n t 
( a i t V i l l a - C a s t i n ) e x d o c t r i n a d a t a se i ps i s c o r r u u n t , 
quae e n i m e x s i n i s t r a i n t e l l i g e n t i a p r o c e d u n t , d a t a i n -
i e l l i g e n t i a , s t a t i m e v a n e s c u n t . 

Q U J E S T I O Q U A R T A . 

Quomodo essentia adiualis creata distinguitur abejus 
existentia ? 

D i x i m u s creata, q u i a c e r t u m est e x i s t e n t i a m D i v i 
n a m nullo m o d o ab essen t i a d i s t i n g u í , sed esse p raed ica 
t u m q u i d d i t a t i v u m , & e s s e n t i a l e D e i . D u b i u m i t a q u e 
a d e x i s t e n t i a m c r e a t a m d e b o l v i t u r . P r o q u o ; s u p p o n e i . ° 
e x i s t e n t i a esse id, vi cujus res ponitur extra nihil, seü 
constituitur atlu, & formalitér extra causas. U n d é e x v i 
nominis e x i s t e r e e s t , q u a s i e x t r a s i s t e re , & e x i s t e n t i a , 
q u a s i e x t r a s i s t e n t i a ; n a m q u o d e x i s t i t , s i s t i t e x t r a n i 
hil s u i ; q u i a a n t e a n i h i l e r a t a d u ; s i s t i t e x t r a p o t e n t i a -
l i t a t e m e s s e n d i ; n a m a n t e a s o l ü m e r a t i n p o t e n t i a ; s i s 
t i t t á n d e m e x t r a c a u s a s , i n q u a r u m v i r t u t e p r i ü s c o n -
t i n e b a t u r . 

S u p p o n e 2 . ° E x i s t e n t i a m esse q u i d r e a l e i n t r i n s e c u m 
r e i e x i s t e n t L & q u i d p o s i t i v u m . E s t q u i d r e a l e ; q u i a , , 
e x e r c t t e i ; e c t u m r e a l e m , n e m p é c o n s t i t u e r e r e m v e r é 
e x t r a causas . E s t q u i d i n t r i n s e c u m ; q u i a p r a e d i c t u m e f -
f e d u m e x e r c e t i n g e n e r e cause q u a s i f o r m a l i s , q u e s u u m 
e í f e d u m p r e s t a t p e r í n t r i n s e c a m e x h i b i t i o n e m suae en-
t i t a t i s . E s t t a m e n q u i d p o s i t i v u m ; p e r n e g a t i o n e m e n i m 
n i h i l p o t e s t e x i s t e r e . S u p p o n e 3 . 0 E x i s t e n t i a m , u t h i c de 
ea l o q u i m u r , s e ü p r o u t i m p o r t a t e x e r c i t i u m e x i s t e n d i 
c o n t i n g e n t é r se h a b e r e a d e s s e n t i a m ; n o n e n i m es t prae
d i c a t u m e jus q u i d d i t a t i v u m , 6c e s s e n t i a l e ; a l i a s s e m p e r 
res n e c e s s a r i o e x i s t e r e t , q u o d p r o p r i u m es t s o l i u s D e i . 
U n d é haee p r o p o s i t i o Deus existit es t n e c e s s a r i a , i m m ó 
essen t i a l i s ; haec v e r o homo existit es t c o n t i n g e n s , c< 
q u i n t i p r a e d i c a b i l i s . H i s s u p p o s i t i s . 

T r i p l e x in hac re c i r c u n f e r t u r sententia. T h o m i s t . 
com-
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c o m m u r n t é r a s s e r u n t , e s s e n t i a m a c t u a l e m r e a l i t é r e n t i 
t a t i v é d i s t i n g u í a b e x i s t e n t i a . N o m i n a l e s v e r o , & c o m -
m u n i t é r Suaristae t e n e n t , u t r a m q u e n u l l o m o d ó á p a r t e 
r e i , d i s t i n g u í , sed s o l ú m p e r i n t e l l e c t u m . Scot is tae t a 
m e n c u m S. D . m e d i a m t e n e n t v i a m , s c i l i c é t , n o n d i s 
t i n g u í r e a l i t é r , n e c u t r es á r e , n e c u t res á m o d o e x 
t r í n s e c o , nec so la r a t i o n e ; sed d i s t i n d i o n e f o r m a l i e x 
n a t u r a r e i i n f r á e x p l i c a n d a . C u m q u i b u s 

D i c i m u s i . ° E s s e n t i a a c t u a l i s c r e a t a n o n d i s t i n g u i 
t u r r e a l i t é r a b e x i s t e n t i a . Haec c o n c l u s . es t D D . s e c u n -
dae sentent iae c u m S. D . p l u r i b u s i n l o c i s c i t a t i s á V i l l a -
C a s t i n , q u e m s e q u u n t u r o m n e s d i s c i p u l i , n u l l o e x c e p t o , 
u t m a l é a f f i r m a n t A g u i r r e , & P a l a n c o , q u i q u o s d a m S c o 
t i s t a s i n n o m i n a t o s c i t a n t p r o o p p o s i t a ; sed n u l l u m n o 
m i n a r e p o s s u n t . 

P r o b . i . ° R a t i o n e f u n d a m e n t a n , & q u i d e m d e m o n s 
t r a t i v a ; n a m e x i s t e n t i a est i d , v i c u j u s res p o n i t u r e x 
t r a n i h i l , ¿ ¿ e x t r a suas c a u s a s ; s e d res p e r s u a m e s s e n 
t i a m a c t u a l e m , & n o n p e r a l i q u i d á se d i s t i n c t u m p o n i 
t u r e x t r a n i h i l , & e x t r a suas c a u s a s : e r g o essen t ia a c 
t u a l i s , seú p r o d u c í a c u j u s l i b e t e s t r e a l i t é r e x i s t e n t i a i p 
sa . M a j . es t d e f i n i t i o e x i s t e n t i a e . M i n . p r o b . i . ° p e r i d 
a l i q u i d p o n i t u r e x t r a n i h i l , & e x t r a suas c a u s a s , p e r 
q u o d o p p o n i t u r , & e x c i u d i t s u i n o n esse ; sed res p e r 
s u a m m e t e s s e n t i a m o p p o n i t u r , & e x c i u d i t s u i n o n esse, 
u t p a t e t : e r g o p e r s u u m esse p o n i t u r e x t r a c a u s a s : e r g o 
p e r se i p s a m , & n o n p e r a l i q u i d d i s t i n d u m e x i s t i t . 2. 0 E s 
s e n t i a h o m i n i s i n s t a t u p o s s i b i l i t a t i s n o n es t a c t u , & i n 
s t a t ü ex i s ten t iae j a m est a c t u . e r g o p e r se Í p s a m f o r m a -
l i s s i m é es t . P r o b . c o n s e q . : u n u m c o n t r a d i d o r í u m s o l ú m 
a u f e r t u r p e r s u u m c o n t r a d i d o r i u m ; sed n o n esse e s s e n 
tiae n o n o p p o n i t u r c o n t r a d i d o r i é , , n i s i esse e s s e n t i e ; n o n 
a u t e m a l t e r i p o s s i t i v o a b e s s e n t i a d i s t a n d o : e r g o n o n 
esse essentiae t o l l i t u r p e r i p s a m e s s e n t i a m ; p r o i n d é q u e 
p e r í p s a m f o r m a l i t é r e s t , seú e x i s t i t ^ & n o n p e r a l i u d . 

R e s p o n d e n t a l i q u i T h o m i s t a e , r e m p e r s u a m e s s e n 
t i a m esse e x t r a n i h i l essent iae, n o n v e r o e x t r a n i h i l e x i s 
t e n t i a e , sed a d h o c r e q u i r i e x i s t e n t i a m d i s t i n d a m . S e d 
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haec s o l u t i o es t m e r a n u g a t i o , & p e t i t i o p r i n c i p i i , d e s -
t r u i t q u e d e f i n i t i o n e m ex i s ten t i ae a b ó m n i b u s a d m i s s a m . 
P a t e t ; q u i a q u o d est e x t r a causas i n a c t u s e c u n d u m s u a m 
e s s e n t i a m , v e r i s s i m é e x i s t i t , seü h a b e t a c t u m e x i s t e n t i e : 
e r g o n u g a t i o e s t , d i c e r e r e m esse e x t r a causas p r o d u c -
t a m s e c u n d u m a c t u m essen t i ae , & n o n s e c u n d u m a c t u m 
ex i s ten t i ae . P r o b . a n t e e , i l l u d est f o r m a l i t é r e x i s t e n t i a , 
q u o f o r m a l i t é r res es t i n a c t u o p p o s i t o po ten t i ae o b j e c t i -
v a e ; ut a i t P h i l o s . 9. M e t a p h , t e x t . 1 1 . u b i i n q u i t : Est 
autem acllu existere rem , non ita sicut dicimus potentia; 
sed essen t i a i n a d u praecisso essentiae , es t i n a c t u o p p o 
s i t o po ten t i ae ob jec t i vae : e r g o v e r i s s i m é e x i s t i t i n d e p e n 
d e n t é r a b o m n i a l i o d i s t i n e l o , & s u p e r a d d i c t o . I m p u g -
n a t u r a m p l i ü s ; res p o s i t a e x t r a n i h i l essentiae p e r a c t u a 
l e m e s s e n t i a m , n o n est n i h i l : e r g o est a l i q u i d . M o d o s i c ; 
sed q u o d est a l i q u i d i n r e r u m n a t u r a es t e x i s t e n s , q u i a 
est p r o d u c t u m á c a u s a e f f i c i e n t e , & es t t e r m i n u s a c t i o -
n i s e j u s : e r g o . 

R e s p o n d e n t a l i i , e s s e n t i a m p r o p r i o r i a d e x i s t e n t i a m 
esse i n q u o d a m s t a t u v i a l i , seü m é d i u m i n t e r p o s s i b i l i 
t a t e m , & e x i s t e n t i a m , a t q u e i t a p r o i l l o p r i o r i esse ex
t r a s t a t u m p o s s i b i l i t a t i s , sed n o n d u m a d e x i s t e n t i a m 
p e r v e n i s s e , q u o u s q u e h a b e a t i l l a m e x i s t e n t i a m d i s t i n c -
t a m . C o n t r a ; e x i s t e n t i a s o l ü m d e s i d e r a t u r a d h o c , u t res^ 
e x c l u d a t p o t e n t i a m o b j e c t i v a m , cV r e c e d a t á n i h i l o s u i ; 
q u i a ex P h i l o s o p h o c i t . est a c t u r e m e x i s t e r e , n o n i t a 
s i c u t d i c i m u s p o t e n t i a ; sed pe r i l l u m a c t u m e n t i t a t i v u m , 
a u t v i a l e m res sa t is e x c i u d i t p o t e n t i a m o b j e c t i v a m , & á 
n i h i l o s u i r e c e d i t : e r g o p l e n é e x i s t i t a b s q u e a l i o s u p e r 
a d d i c t o . 

P r o b , e r g o 2 . 0 c o n c l u s . n i h i l p o t e s t c o n s t i t u í i n t r i n 
s e c é , & f o r m a l i t é r i n esse, seü i n r a t i o n e e n t i s p e r a l i 
q u i d á se d i v e r s u m ; n a m q u i d q u i d e s t , se i p s o , & f o r 
m a l i t é r e s t ; a l i a s se i pso esset n i h i l ; sed essen t i a r a t i o n e 
ex is ten t iae est i n a c t u i n t r i n s e c é , & f o r m a l i t é r e n s : e r g o 
i m p l i c a t , q u o d e x i s t e n t i a s i t , q u i d r e a l i t é r a b essen t i a 
d i s t i n c t u m ; a l i a s n o n esset i n t r i n s e c é , & f o r m a l i t é r e n s ; 
Reque s e c u n d u m s u u m esse f ó r m a l e . i n t r i n s e c u m esset ' 
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f o r m a l i t é r e x t r a causas . C o n f i r m a t ü r ; v e l essen t ia m e a 
es t e x t r a c a u s a s , & i n a c t u o p p o s i t o po ten t iae ob ject ivse 
i n t r i n s e c é , & f o r m a l i t é r , v e l t a n t u m d e n o m i n a t i v é , & 
p e r a l i u d ? S i p r i m u m : e r g o e r i t i n t r i n s e c é , & f o r m a l i -
t é r e x i s t e n s p e r p r o p r i a m , & i n d i s t i n c t a m a c t u a l i t a t e m ; 
q u i a a c t u a l i t a s e x c l u d e n s p o t e n t i a m f o r m a l i s s i m é o b j e c 
t i v a m , es t i p s a e x i - t e n t i a . S i s e c u n d u m : e r g o i n t r i n s e c é , 
& f o r m a l i t é r e r i t a d h u c p o s s i b i l i s , seü i n p o t e n t i a o b -
j e c t i v a , q u a m v i s e i u n i a t u r e x i s t e n t i a ; s i c ü t l i c é t f o r m a 
u n i a t u r m a t e r i a e , n i h i l i l l i u s esse i m m u t a t i n t r i n s e c é , sed 
e a m a d h u c r e l i n q u i t i n sua p o t e n t i a l i t a t e . 

P r o b . d e n i q u e c o n c l u s . : i d e ó p raec ipué d i s t i n g u n t 
T h o m i s t a e e s s e n t i a m c r e a t a m a b e x i s t e n t i a , q u i a essen 
t i a c r e a t a e s t i n d i f f e r e n s a d e x i s t e n d u m , v e l n o n ex i s» 
t e n d u m ; & a l i q u a n d o e x i s t i t , a l i q u a n d o n o n ; h i n c e n i m 
i n f f e r u n t , q u o d q u a n d o essen t ia e x i s t i t , h a b e t a l i q u i d , 
q u o d n o n h a b e b a t , q u a n d o n o n e x i s t e b a t ; sed h o c i d e m 
c e r n i t u r i n i p s a e x i s t e n t i a , u t p a t e t i n e x i s t e n t i a A n t U 
c h r i s t i , quae n u n c n o n h a b e t u r , & a l i q u a n d o n a b e b i t u r : 
e r g o e t i a m ex i s ten t i ae p o s s i b i l i d e b e t a s s i g n a r i a l i q u i d 
d i s t i n c t u m r a t i o n e c u j u s e x i s t a t , & s i c i n i n f i n i t u m . V e l 
s i e x i s t e n t i a s i n é a l i q u o s u p e r a d d i c t o est a c t u á p a r t e r e i , 
i d e m p o t e r i t d e i p s a essent ia s u s t i n e r i . C o n f i r m a t . e x i s -

s i e n t i a , q u a n u n c g a u d e o , n o n f u i t a b a e t e r n o ; a l i a s essem 
e e t e r n u s , s i c ü t D e u s : e r g o f u i t p o s s i b i l i s , s i c ü t e s s e n t i a : 
e r g o aequé i n d i f F e r e n s es t a d e x i s t e n d u m , & n o n e x i s 
t e n d u m : e r g o i n d i g e t a l i a e x i s t e n t i a d i s t i n c t a , s i c ü t e s 
s e n t i a , & s i c i n i n f i n i t u m . 

O b j i c . i . ° í n t e r r e c i p i e n s r e a l i t é r , & r e a l i t é r r e c e p -
t u m n e c e s s a r i o c o n c e d e n d a es t d i s t i n c t i o r e a l i s ; sed e x i s * 
t e n t i a es t a c t u s r e a l i t é r i n essen t i a r e c e p t u s : e r g o . P r o b . 
m i n . s i e x i s t e n t i a n o n esset a c l u s r e a l i t é r i n essent ia r e 
c e p t u s , esset a c l u s s i m p l i c i t é r i n f i n i t u s , n a m esset s i m 
p l i c i t é r a c l u s p u r u s ; sed h o c i m p l i c a t : e r g o . P r o b . s e q . 
m a j . c a r e r e t e x i s t e n t i a o m n i p o t e n t i a l i t a t e : e r g o esset 
s i m p l i c i t é r a c l u s p u r u s . P r o b . a n t e e , o m n i s p o t e n t i a l i t a a 
p r o v e n i t , e x e o , q u o d f o r m a est r e c e p t i v a a l i c u j u s , v e l 
i n a l t e r o r e c e p t a ; sed e x i s t e n t i a n e q u i t esse a l i c u j u s 
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r e c e p t i v a , c u m s i t u l t i m a a f t u a l r t a s r e i , & n o n u l t e r i ü s 
a c t u a b i l i s pe r a l i a m : e r g o s i e x i s t e n t i a n o n esset i n a l t e r o * 
r e c e p t i b i l i s , v e l r e c e p t a o m n i p o t e n t i a l i t a t e c a r e r e t : e r g o 
es t r e c e p t a i n e s s e n t i a , & c o n s e q u e n t e r d i s t i n c t a . 

H a c r a t i o n e , d i c i t F r o i l a n , T h o m i s t a r u m a c i e s a r -
m a t a s , & i n v i n c i b i l i t é r o r d i n a t a s p r o c e d e r é . Sed n o b t e ' 
i d l e g e n t i b u s s t a t i m o c c u r r i t i l l u d Pocetae. Pugnabant alii 
taráis apud I Ilion armis, quo tulerat vires Grecia tota sua si 
& illud Séneca?: Licét arma longé, late que miles explicet, 

fortuna belli semper ancipiti in loco est. R e s p . e r g o : s o l ü m 
p r i m a m m a j . a r g u m e n t i esse v e r a m , r e l i q u a s v e r o , v e l 
p e n i t ü s f a l s a s , v e l ¿equ ivocas . I t a q u e u t a l i q u i d n o n s i t 
a c t u s p u r u s , seü s i m p l i c i t é r i n f i n i t u s , s u f f i c i t , q u o d s i t r e -
c e p t u m a b a l i o t a n q u a m á c a u s a p r o d u c t i v a s u i e s s e , s i 
v é q u o d d e p e n d a t a b a l i o t a n q u a m á c a u s a e f f i c i e n t e : &c 
h o c m o d o o m n i s c r e a t u r a t á m q u o a d e s s e n t i a m , q u á m 
q u o a d e x i s t e n t i a m est a b a l i o , n e m p é , á C r e a t o r e . A c 
p r o i n d é e s t finita,&limitata: Nam quod habetá se aliquid 
(.ait S0 D. quodl. 7. §. ad argumenta principalia. ty. sed 
numquid, num. 3 1 . ) habet illud in tota plenitudine, qua 
sibi competeré potest: nihil enim habetur limítate in aliquo, 
nisi habeatur determínate ab aliquo agente determinante 
illud ad certum gradum , &c. 

U n d é u t e x i s t e n t i a c r e a t a n o n s i t a c l u s p u n í s , s u f f i c i t , -
q u o d c r e a t u r a h a b e a t i l l a m , n o n n e c e s s a r i o , s i c u t Deus, ; 
sed d e p . m d e n t é r á causa p r i m a . n o n a u t e m r e q u í r i t u r , q u o d 
e x i s t e n t i a s i t r e c e p t a i n essen t ia t a m q u á m i n s u b j e c t o . 
I m m ó si j n x t a F r o y i a n o r n o i s p o t e n t i a ü t a s p r o v e n i t ex" 
eo q u o d f o r m a s i t r e c e p t u r a a l i c u j u s , v e l i n a l t e r o r e c e p 
t a , j a m h a b e t u r e x h o c c a p i t e , q u o d e s s e n t i a , 61 e x i s t e n 
t i a c r e a t a s i n t Ü m i t a t e . ; n a m l i c é t n e u t r a r e c i p i a t u r , t a 
m e n u t r a q n . ' r e e i n i t a c c i d e n t i a ; n a m o m n r a i l l a r e c i p i u n -
t u r i n s u b j e c t o e x i s t e n t e ; s i q m d e m u n a e x p r s e c i p u i s con - * 
d i t i o n i b u s , u t a l i q u o d a c c i d e n s r e c i p i a t u r i n s u b j e c t o , e s g 
e x i s t e n t i a i p s i u s . * 

O b j i c . 2 . 0 Q u o d c o n v e n i t a l i c u i p e r a c c i d e n s ; a u t c o n -
t i n g e n t é r , r e a l i t é r a b i l l o d i s t i n g u i t u r ; s e d e x i s t e n t i a p e r 
a c c i d e n s , <k c o n t i n g e n t a r c o n v e n i t essent iae: e r g o . P robé 
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min. q u i a existentia potest essentiae d e f i c e r e ; nam p o t e s t 
essen t i a n o n e x i s t e r e ,, seü n o n h a b e r e e x i s t e n t i a m ; sed 
q u o d p o t e s t a l i c u i d e f i c e r e , a c c i d e n t a l i t é r , ck c o n t i n -
g e n t é r e i c o n v e n i t : e r g o . R e s p . i . ° a r g u m e n t u m posse 
í n s t a r i i n s e n t e n t i a T h o m i s t a r u m i n i p s a m e t e x i s t e n t i a , 
u t p a t e t i n u l t i m a p r o b . c o n c l u s . R e s p . 2 . d i s t . m a j . q u o d 
c o n v e n i t p e r a c c i d e n s p r e d i c a m e n t a l i t é r , c o n c . m a j . 
p r a e d i c a b i l i t é r , n e g . m a j . & d i s t . m i n . p e r a c c i d e n s p r e -
d i c a b i l i t é r , c o n c . m i n . p r e d i c a m e n t a l i t é r , n e g . m i n , ¿k 
c o n s e q . E x i s t e n t i a e n i m d i c i t u r p e r a c c i d e n s c o n v e n i r e 
c r e a t u r a e , n o n q u i a d i s t i n g u i t u r r e a l i t é r a b e s s e n t i a c r e a 
t a , sed q u i a n o n i n t r a t c o n c e p t u m e jus q u i d d i t a t i v u m ; 
q u o d s u f f i c i t , u t s i t a c c i d e n s p r a e d i c a b i l e , ók n o n c o n v e -
n i e n s p e r se, q u a m v i s i d e n t i f i c e t u r r e a l i t é r c u m essen t i a 
c r e a t u r a e ; n a m r a t i o n a l e i n h o m i n e i d e n t i f i c a t u r c u m a n i 
m a i i , ók t a m e n p e r a c c i d e n s a n i m a i i c o n v e n i t . 

O b j i c . 3 . 0 T e r m i n u s g e n e r a t i o n i s r e a l i t é r d i s t i n g u i 
t u r a b e o , q u o d n o n est t e r m i n u s g e n e r a t i o n i s ; s e d e x i s 
t e n t i a es t t e r m i n u s g e n e r a t i o n i s , n o n v e r o e s s e n t i a ; n a m 
essentiae r e r u m s u n t i n g e n e r a b i l e s , ók i n c o r r u p t i b i l e s : 
e r g o . R e s p . n e g . m i n . n a m t á m essen t ia , q u á m e x i s t e n -
t í a est g e n e r a b i l i s , ók c o r r u p t i b i l i s , s e ü t e r m i n u s g e n e 
r a t i o n i s , ck c o r r u p t i o n i s ; s o l ú m q u e essenthe d i c u n t u r 

- i n g e n e r a b i l e s , & i n c o r r u p t i b i l e s v e r i f i c a t i v é , s e ü q u o a d 
c o n n e x i o n e m p r a e d i c a t o r u m ; r a t i o n e c u j u s p r o p o s i t i o n e s 
Ün i p s i s f u n d a t a e s u n t v e r é , n e c e s s a r i e , ck aeternae. 

O b j i c . 4 . 0 N i h i l p o t e s t esse i n p o t e n t i a a d s e i p s u m ; 
sed essen t i a es t i n p o t e n t i a a d e x i s t e n t i a m ; n a m a d u a -
t u r , ck e x e r c e t u r p e r i l l a m : e r g o r e a l i t é r a b e x i s t e n t i a 
d i s t i n g u i t u r . D i s t . m a j . n i h i l p o t e s t esse i n p o t e n t i a s u b 
j e t i v a a d s e i p s u m , c o n c . m a j . i n p o t e n t i a o b j e c t i v a , n e g . 
m a j , ck p a r i t é r d i s t . m i n . e s s e n t i a es t i n p o t e n t i a o b j e c -
t i v a a d e x i s t e n t i a m , c o n c . m i n . i n p o t e n t i a s u b j e c l i v a f 

n e g . m i n . ck c o n s e q . I t a q . p o t e n t i a s u b j e d i v a r e s p i c i t ac 
t u m f o r m a l e m , i n a d e q u a t u m , ck á se d i s t i n d u m ; a t p o 
t e n t i a o b j e c t i v a r e s p i c i t a d u m e n t i t a t i v u m , q u i n o n es t 
¿Uiqu id d i s t i n d u m ; sed e a d e m t o t a r e s , quae l a t e b a t i n 
t r a causas > t o t a ü t é r p o s i t a e x t r a i l l a s , s o l ú m q u e d i s t i n c 
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t a r a t i o n e s t a t u s . E s s e n t i a érgo es t i n p o t e n t i a o b j e c t i v á 
a d e x i s t e n t i a m , n o n v e r o i n p o t e n t i a s u b j e c t i v a ; i m m ó 
l o q u e n d o d e essen t i a a d u a l i , d e q u a h i c l o q u i m u r , n u l -
l o m o d o est i n p o t e n t i a , n e c o b j e d i v a ; a l i a s esset i n t r a 
c a u s a s ; nec s u b j e c t i v a : q u i a n o n se h a b e t u t a l i q u o d t e r 
t i u m i n d i f f e r e n s a d e x i s t e r e , 6i n o n e x i s t e r e ; q u e m a d -
m o d u m m a t e r i a e a d e m p e r m a n e n s , m o d o es t s u b f o r m a , 
m o d o s u b c a r e n t i a i l l i u s . P o t e s t t a m e n n o n e s s e , s e ü d e 
p e n d e r é esse , q u o d h a b e t , n o n t r a n s e u n d o c u m e o d e m 
esse a d a l i u m s t a t u m , sed i l l u d a m i t t e n d o . 

D i c i m u s 2. 0 E s s e n t i a a c t u a l i s d i s t i n g u i t u r a b e x i s t e n 
t i a f o r m a l i t é r e x n a t u r a r e i , 6t n o n s o l ú m p e r i n t e l l e c 
t u m , Haec est f e r é c o m m u n i s a p u d N o s t r a t e s . P r o b . : m a 
j o r d i s t i n c t i o s t a t u e n d a es t i n t e r e s s e n t i a m , & e x i s t e n 
t i a m c r e a t a m , q u a m i n t e r e s s e n t i a m , & e x i s t e n t i a m D i 
v i n a m ; n a m e x i s t e n t i a est p r a e d i c a t u m D e i q u i d d i t a t i 
v u m , n o n a u t e m c r e a t u r a e , u t t e n e n t c o m m u n i t é r T h e o -
l o g i ; sed e s s e n t i a , & e x i s t e n t i a D e i p o s s u n t d i s t i n g u í r a 
t i o n e r a t i o c i n a n t e , i m m ó & r a t i o c i n a t a : e r g o m a j o r d i s 
t i n c t i o , q u a m i s t a r e p o n i d e b e t i n t e r e s s e n t i a m , & e x i s 
t e n t i a m c r e a t a m . P r o b . m i n . : Q u i s e n i m d i c e t , m e n o n 
posse p e r r a t i o n e m d i s t i n g u e r e e s s e n t i a m , 6c e x i s t e n t i a m 
D i v i n a m ? C u m a d h a n c d i s t i n c t i o n e m n u l l u m r e q u i r a -
t u r f u n d a m e n t u m c o g e n s , n e c r e q u i r a t u r p a r t i d o , a u t 
i m p e r f e c t i o i n o b j e c t o ; sed se h a b e a t o m n i n o e x t r i n s e c é 
e x i m p e r f e é t i o n e m o d i c o n c i p i e n d i i n t e l l e d u s : e r g o t a l i s 
d i s t i n c t i o i n D e o p o n i p o t e s t ; a c p r o i n d é a l i a d i s t i n c t i o 
m a j o r i s t a i n t e r e s s e n t i a m , <k e x i s t e n t i a m c r e a t a m s t a -
t u i d e b e t . 

P r o b . 2. 0 E a , d e q u i b u s a c t u a l i t é r á p a r t e r e i v e r i f f i -
c a n t u r p r a e d i c a t a a l i a s c o n t r a d i d o r i a , a c t u a l i t é r á p a r t e 
r e i d i s t i n g u n t u r ; sed d e essen t ia , 6í e x i s t e n t i a c r e a t a á 
p a r t e r e i , & n u l l o c o g i t a n t e i n t e l l e d u ^ p r a e d i c a t a a l i a s 
c o n t r a d i c t o r i a v e r i f f i c a n t u r : e r g o á p a r t e r e i u t r a q u e 
d i s t i n g u n t u r . M a j . f e r é est e v i d e n s e x t e r m i n i s , u t p o s 
t e a d i c e m u s . M i n . v e r o p r o b . : q u i a d e e s s e n t i a v e r i f i c a -
t u r , q u o d s i t q u i d d i t a s r e i e x 7. M e t a p h . 53. d e e x i s t e n 
t i a v e r o , q u o d n e c s i t q u i d d i t a s , n e c d e r e i q u i d d i t a t e , 

es-



e s s e n t i a est r e p o n i b i l i s i n p r a e d i c a m e n t o , s e c ú s v e r o ex i s 
t e n t i a , ck a l i a h i i j u s m o d i ; sed haec v e r i f f i c a n t u r . á p a r t e 
r e i , u t p a t e t : e r g o . 

D i c i m u s 3 . 0 H a n c d i s t i n d i o n e m ex is ten t iae a b essen
t i a n o n esse f o r m a l e m p e r r e c t a m , sed i m p e r f e c t a m , seü 
f o r m a l e m m o d a l e m . P r o b . n a m e x i s t e n t i a es t m o d u s 
essentiae c r e a t a e , u t e x p r e s é h a b e t S. D . Q u o d l . 1. §.con
tra ista,t. ad secundum, n u m . 4. u b i a i t : Quod essentia, 
& ejus existentia in creaturis se habent sicut quidditas, 
& modus::: in Divinis autem existentia est de conceptu 
.essentia?,& praedicatur in primo modo dicendi per se; sed 
q u i d d i t á s , ck e jus m o d u s i n t r i n s e c u s d i s t i n g u n t u r t a n 
tum d i s t i n d i o n e f o r m a l i i m p e r f e c t a , seü m o d a i i : e r g o 
e s s e n t i a ,.ek e x i s t e n t i a i n c r e a t i s s o l ü m d i s t i n g u u t u r p r e f -
f a t a d i s t i n d i o n e . 

S e d o b j i c . Pe r i d f o r m a l i t é r essen t ia e x i s t i t , p e r q u o d 
d i s t i n g u i t u r á se ipsa , u t p o s i b i l i ; sed d i s t i n g u i t u r á se 
i p s a , u t p o s i b i l i p e r s u a m m e t e n t i t a t e m f o r m a l e m : e r g o 
p e r s e i p s a m f o r m a l i t é r e x i s t i t . P r o b . m i n . n o n esse essen
tiae s o l ü m p e r e s s e n t i a m e x c l u d i p o t e s t ; m o d u s e n i m s i 
c u t n o n c o n s t i t u i t e s s e n t i a m , i t a n o n o p p o n i t u r , nec e x 
c i u d i t n e g a t i o n e m essentiae : e r g o essen t ia i psa f o r m a l i s -
s i m é d i s t i n g u i t u r á se i p s a , u t p o s s i b i l i , ck e x c i u d i t s u i 
n o n esse. C o n f i r m a t ü r ; e n t i t a s essentiae a c t u a l i s s p e c i f f i -
c a t i v é s u m p t a , ck p r o u t f o r m a l i t é r d i s t i n d a a b e x i s t e n 
t i a ¡ v e l est a l i q u i d , v e l n i h i l ? N o n s e c u n d u m , a l i a s essen 
t i a , ck e x i s t e n t i a d i s t i n g u e r e n t u r , s i c u t e n s , ck n o n ens : 

- e r g o es t a l i q u i d : e r g o e x se est e x i s t e n s ; n a m e x i s t e n t i a 
es t i d , q u o res p o n i t u r f o r m a l i t é r e x t r a n i h i l , 

R e s p . c o n c . m a j . d i s t . m i n . P e r s u a m m e t e n t i t a t e m 
a d u a t a m , ck e x i s t e n t e m , c o n c . m i n . Per s u a m m e t e n 
t i t a t e m f o r m a l e m p raec is i vé s u m p t a m , n e g . m i n . A d 
p r o b . d i s t . a n t e e , n o n esse essentiae m e t a p h y s i c u m , c o n c . 
m i n . n o n esse r e a l e , seü a d í a l e s u b d i s t . p e r e s s e n t i a m , 
u t quod , c o n c . u t quo, n e g . a n t e e , ck c o n s e q . i n e o d e m 
sensu . E x i s t e r e e n i m , v e l n o n e x i s t e r e , n o n s a n t c o n t r a 
d i c t o r i a m e t a p h y s i c a , quae p o s s u n t c a d e r e s u p r á f o r m a 
l i t a t e s , q u i a n o n es t c o n t r a d i c h o s e c u n d u m e s s e í ' o r m a l e , 

sed 
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sed s e c u n d u m esse r e a l e , ék p h y s i c u m . U n d é essen t ia 
a c t u a l i s s p e c i f i c a t i v é s u m p t a , ck p r o u t c o n d i s t i n c t a á 
m o d o s u p e r a d d i c t o , n e q u i t se s o l a e x c l u d e r e n o n esse r e a 
l i t é r , p r o i n d é q u e r e q u i r i t m o d u m , v e l a c t u a i i t a t e m , q u a e 
s i t quo, s e u f o r m a a c t u a n d i o m n e s f o r m a l i t a t e s , ck r a 
t i o n e i l l i u s e x c l u d u n t u r e x t r a n i h i l , seü e x t r a n o n esse 
r e a l e ; n o n q u i a r i l e m o d u s d e t q u i d d i t a t e m , a u t e s s e n 
t i a m ; sed q u i a i p s a m q u i d d i t a t e m , ó¿ e s s e n t i a m a d u a t , 
ck f a c i t e x i s t e r e . P e r q u o d p a t e t . 

A d c o n f i r m . D i c i m u s e n i m , e s s e n t i a m a c t u a l e m sper 
c i f ñ c a t i v é s u m p t a m , ck p r o u t f o r m a l i t é r a b e x i s t e n t i a 
d i s t i n c i a m esse a d h u c e x i s t e n t e m , q u i a c u m i l l a d i s t i n c 
t i o , a u t p raec iss io n o n e x c l u d a t s t a t u m r e a l e m , n e q u i t 
i l l a f o r m a l i s e x c l u s i o t o l l e r e , q u i n essen t ia t u n e s i t e x i s 
t e n s p e r m o d u m s u b s e q u u t u m ob r e a l e m i d e n t i t a t e m i n 
ter u t r u m q u e ; c u i d i s t i n c t i o f o r m a l i s n o n o p p o n i t u r , nec 
i l l a m e x c i u d i t . Q u o d si i n t e n d a t a r g u e n s , e s s e n t i a m p r o 
s t a t u s p e c i f f i c a t i v o e x c l u d e r e m o d u m , ck a d h u c t u n e es
se e x t r a n i h i l , seü e x i s t e r e ? n e g . s u p p o s i t u m : q u i a esse, 
ck e x i s t e r e , p r o u t e x c l u d u n t n o n esse , ck n i h i l , n o n 
m e n s u r a n t u r p e r i n s t a n t i a n a t u r a e , sed t e m p o r i s , q u o d 
m u l t a i n s t a n t i a na tu rae c o m p l e c t i t u r . 

A P E N D I X . 

Ubi varia dubio!a de essentia , <S? existentia cursim 
resolvuntur* ; 

D u b i t a b i s i . ° A n ex essentia , ék e x i s t e n t i a fiat com
p o s i t i o , ck q u a l i s ? R e s p . e s s e n t i a m c u m e x i s t e n t i a e f f i 
c e r e c o m p o s i t i u n e m m e t a p h y s i c a m m o d a l e m , quae r n i -
•nima es t i n t e r o m n e s c o m p o s i t i o n e s ex n a t u r a r e i . P r o b . 
c o m p o s i t i o est d i s t i n c t o r u m u n i ó h a b e n t i u m se p e r m o 
d u m a c t u s , ck p o t e n t i a e . e r g o q u a l i a f u e r i n t e x t r e m a d i s 
t i n c t a , t a l i s i n d e r e s u l t a b i t c o m p o s i t i o . M o d o s i c ; sed 
e x t r e m a i n praesent i n e c sun t d i s t i n d a r e a l i t é r , nec f o r 
m a l i t é r p e r f e d é , sed s o l ü m m o d a l i t é r , u t d i x i m u s : e r g o 
compositio y quae est in illa, nec erit realis p h y s i c a , nec 



«54 . 
f o r m a l i s p e r f e c t a ; sed f o r m a l i s i m p e r f e c t a , s e ü m o d a l i s , 
qua? q u a s i c o m p o s i t i o m é r i t o a b a l i q u i b u s a p p e l l a t u r . 

D u b i t a b i s 2 . 0 U t r ü m essen t i a s i t p e r f e é t i o r e x i s t e n 
t i a ? R e s p . a f f i r m a t i v é c o n t r a T h o m i s t a s ; 6k p r o b . essen
t i a es t r a d i x p a s s i o n u m , ck p r o p r i e t a t u m r e i , e s t q u e p r i 
m u m p r i n c i p i u m s u b s t a n t i a i e o p e r a t i o n u m e j u s d e m : e r 
g o e s t p e r f e c t i o r , ck n o b i l i o r , q u a m e x i s t e n t i a . P r o b a t , 
a n t e e , h u m a n i t a s est r a t i o n a l i s , d i s c u r s i v a , r i s i b i l i s , c k c . 
& e s s e n t i a A n g e l i est i n t e l l e c t u a l i s , v o l i t i v a , c a p a x bea-
t i t u d i n i s ; sed n i h i l h o r u m h a b e t e x i s t e n t i a , quae tantum 
e s t c o n d i t i o a d h o c , u t essen t ia e x e r c e a t i s t a s o p e r a t i o 
n e s : e r g o . C o n f i r m a t ü r ; i d , q u o res e s s e n t i a i i t é r , ck 
q u i d d i t a t i v é , s i v é s p e c i f i c é c o n s t i t u i t u r , e s t p e r f e c t i u s i n 
t a l i r e ; sed* res e s s e n t i a i i t é r , q u i d d i t a t i v é , ck s p e c i f i c é 
c o n s t i t u i t u r p e r e s s e n t i a m , n o n v e r o p e r e x i s t e n t i a m : 
e r g o . 

D u b i t a b i s 3 . 0 Q u i b u s c o n v e n i a t e x i s t e n t i a ? S u p p o n i 
m u s , q u a m l i b e t e n t i t a t e m p h y s i c a m h a b e r e s u a m p r o 
p r i a m e x i s t e n t i a m , n e c u n a m r e m p e r e x i s t e n t i a m a l t e 
r i u s e x i s t e r e p o s s e , n e c p l u r e s r e s p e r u n i c a m e x i s t e n 
t i a m . U n d é n e c m a t e r i a e x i s t i t p e r e x i s t e n t i a m f o r m e , 
n e c a c c i d e n t i a p e r e x i s t e n t i a m s u b j e c t i , n e c m o d i e x 
t r í nseca p e r e x i s t e n t i a m r e r u m , n e c h u m a n i t a s C h r i s t i 
D o m i n i p e r e x i s t e n t i a m V e r b i D i v i n i . R a t i o g e n e r a l i s 

* e s t : s i e n i m e x i s t e n t i a r e a l i t é r n o n est a l i u d , q u a m e s 
s e n t i a i n a c t u , s e q u i t u r m a n i f e s t é , n o n posse e x i s t e r e , 
n i s i p e r p r o p r i a m e x i s t e n t i a m . Q u a r e s i c u t i m p o s s i b i l e 
e s t , q u o d a l i q u a res s i t ens p e r a l i e n u m e s s e ; i t a i m p o s 
s i b i l e e s t , q u o d s i t a c t u a l i s , v e l a c t u ens p e r a l i e n a m 
a c t u a l i t a t e m , v e l e x i s t e n t i a m . H o c s u p p o s i t o , u t s a t i s 
p r o b a t o . 

D u b i u m a d f o r m a l i t a t e s m e t a p h y s i c a s d e v o l v i t u r ; 
a n , s c i l i c é t , c u i l i b e t f o r m a l i t a t i m e t a p h y s i c é , ( i d e m d i c 
d e p r o p r i e t a t i b u s , ck m o d i s i n t r i n s e c i s ) quae es t i n h o 
m i n e v . g r . c o r r e s p o n d e a t p r o p r i a e x i s t e n t i a d i s t i n c t a 
f o r m a l i t é r a b e x i s t e n t i a a l t e r i u s ? A n v e r o o m n e s f o r m a 
l i t a t e s ú n i c a i n d i v i s i b i l í e x i s t e n t i a e x i s t a n t ? 

D i c i m u s ; f o r m a l i t a t e s m e t a p h y s i c a s e j u s d e m r e i n o n 

h a -



í i a b e r e p r o p r i a m e x i s t e n t i a m ; sed o m n e s , ck s i n g u l a s 
e x i s t e r e p e r u n i c a m , & a d a e q u a t a m e x i s t e n t i a m e j u s d e m 
r e i . Haec es t p r o b a b i l i o r i n S c h o l a S. D . l i c é t o p p o s i t a 
q u o q u e n o n c a r e a t p r o b a b i l i t a t e ; e a m q u e t e n e t i n 2. 
d i s t . 3. Quaest . 3. u b i a i t : Non enim esse existentia? habet 
proprias differentias , alias á differentiis esse essentia?^ 
quia tune oporteret poneré propriam coordinationem exis-
tentiarum, aliam á coordinatione essentiarum Se. 

P r o b . e x i p s o i b i : e x i s t e n t i a est n a t u r a sua p o s t e r i o r 
t o t a e s s e n t i a , ck s u p p o n i t e a m c o m p l e t a m , ék i n t e g r a m 
i n o r d i n e s u o , s e c u n d u m omnem c o o r d i n a t i o n e m praedi-
c a m e n t a l e m i l l i u s , i t a u t p o s s i m u s adsequaté c o n c i p e r e 
e s s e n t i a m c u m ó m n i b u s su is g r a d i b u s p r a e d i c a m e n t a l i -
b u s , e t i a m c u m i n d i v i d u a l i , a b s q u e eo q u o d c o n c i p i a m u s 
e x i s t e n t i a m , q u i a h i c h o m o ( a i t D o c t . ) n o n p l u s i n c l u d i t 
e x i s t e n t i a m a c t u a l e m , q u a m h o m o : e r g o p r i u s i n t e l l i g i 
t u r t o t a essen t i a adaequaté c o n s t i t u t a , a d h u c i n esse i n 
d i v i d u a l i , q u a m a d v e n i a t e x i s t e n t i a ; ck c o n s e q u e n t e r 
n u l l a f o r m a l i t a s p o t e s t p e r se i p s a m i m m e d i a t é h a b e r e 
e x i s t e n t i a m . P r o b . c o n s e q . n a m s i i n h o m i n e f o r m a l i t a s 
v i v e n t i s v . g r . h a b e r e t p r o p r i a m e x i s t e n t i a m , i l l a exis
t e n t i a p r a e i n t e l l i g e r e t u r a l i i s g r a d i b u s i n f e r i o r i b u s , s i 
c u t i l l a e s s e n t i a , c u j u s esse t : e r g o n o n s u p p o n e r e t t o t a m 
c o o r d i n a t i o n e m p r a e d i c a t o r u m ; a c p r o i n d é e x i s t e n t i a 
n o n i n t e l l i g e r e t u r p o s t omnem c o o r d i n a t i o n e m p raed i ca -
m e n t a l e m . 

DISPUTATIO QUINTA. 

De identitate, & f distindione in communi. 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

In quo consistat ratio formalis identitatis in communi} 

Rel iét is v a r i i s m o d i s d i c e n d i , p a s s i m a p u d A A . v i d e n -
d i s . D i c i m u s , i d e n t i t a t e m f o r m a l i t é r s u m p t a m i n r e l a 
t i o n e c o n s i s t e r e . I t a A r i s t . 5. M e t a p h y s i c é . , t e x t . 20, u b i 

idea-
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m e -

i d e n t i t a t e m e n u m e r a t í n t e r r e l a t i o n e s p r i m i m o d i , quae 
i n u n i t a t e f u n d a n t u r . U n d é est c o m m u n e a x i o m a i n c a p . 
d e r e l a t i o n e , q u o d u n u m i n s u b s t a n t i a f a c i t i d e m , s i c u t 
u n u m i n q u a n t i t a t e aequa le , ck u n u r n i n q u a l i t a t e s i m i l e . 
I t a e t i a m S. D . 5. M e t a p h y s . Quaest . 12. §. De qucestione 
primi modi, p e r t o t . & 

P r o b a t . N a m res d i c i t u r e a d e m , v e l q u i a c o n v e n i t 
c u m a l i a i n a l i q u o p raed i ca to c o m m u n i , g e n é r i c o , s c i l i 
c é t , v e l s p e c i f i c o ; v e l q u i a est i d e m s i b i ? S i p r i m u m ; 
c l a r é c o n s t a t t a l e m i d e n t i t a t e m esse r e l a t i o n e m , q u i a 
n e q u i t c o n c i p i s i n é h a b i t u d i n e a d a l i u d . S i s e c u n d u m ; 
e t i a m c o n s t a t , i d e n t i t a t e m esse r e l a t i o n e m ; n a m t a l i s 
i d e n t i t a s n e q u i t c o n c i p i , a u t e x p l i c a n n i s i c o n c e p t u r e 
l a t i v o ; q u i a i n t a l i i d e n t i t a t e u t i m u r u n o , t a n q u a m p l u 
r i b u s , u t e x p r e s s é d o c e t A r i s t o l . i b i d . t e x t . 16. u b i a i t : 
Quare patet, quod identitas unitas qucedam essentia? est, 
aut plurium, aut unum ut pluribus utatur, ut puta cum di
cit ipsum sibi ipsi idem, ut duobus enim ipso utitur: e r g o 
s e c u n d u m P h i l o s o p h u m a d q u a m l i b e t i d e n t i t a t e m r e q u i 
r i t u r p l u r a l i t a s e x t r e m o r u m ; a u t r e a l i s , s i i d e n t i t a s s i t 
í n t e r e x t r e m a r e a l i a ; a u t s a l t i m r a t i o n i s , s i es t i d e n t i t a s 
e j u s d e m a d s e i p s u m . 

C o n f i r m a t ü r ; s i c u t s i m i l i t u d o es t c o n v e n i e n t i a i n 
1 q u a l i t a t e , ck aequa l i tas i n q u a n t i t a t e ; i t a i d e n t i t a s : v . g r . 

g e n é r i c a , v e l s p e c i f i c a est c o n v e n i e n t i a p l u r i u m i n e a 
d e m e s s e n t i a , ck s u b s t a n t i a ; sed illae c o n v e n i e n t e s u n t 
f o r m a l i t é r r e l a t i o n e s : e r g o ck i d e n t i t a s . Sed a d v e r t e , q u o d 
i d e n t i t a s e r i t r e l a t i o r e a l i s , s i v e r s a t u r í n t e r e<t . rerna r e a -
l i a , ck r e a l i t é r d i s t i n c t a . Si v e r o e x t r e m a n e c s u n t r e a -
l i a , nec r e a l i t é r d i s t i n c t a , u t i n i d e n t i t a t e n u m é r i c a , n o n 
e r i t r e l a t i o r e a l i s , sed r a t i o n i s ; n a m t a l i s est r e l a t i o , 
q u a l i s est d i s t i n c t i o e x t r e m o r u m : e r g o i n t e r e x t r e m a 
r e a l i t é r d i s t i n c t a d a b i t u r r e l a t i o r e a l i s , ck i n t e r e x t r e m a 
s o l a r a t i o n e d i s t i n c t a d a b i t u r r e l a t i o r a t i o n i s . 

O b j i c . i . ° Q u o d est á p a r t e r e i i d e m , h a b e t i d e n t i 
t a t e m r e a l e m , s i c u t q u o d est á p a r t e r e i á l b u m , est t a 
l e p e r a i b e d i n e m r e a l e m ; sed P e t r u s es t i d e m s i b i i p s i á 
p a r t e r e i : e r g o p e r i d é n í i t a t e m r e a l e m . 2. 0 I d e n t i t a s n u -



m e r a l i s es t o m n i u m m á x i m a , & p e r f e d i s i m a : e r g o n o n 
es t i d e n t i t a s r a t i o n i s , sed r e a l i s . 3 . 0 D i s t i n c t i o n u m e r a -
l i s es t r e l a t i o r e a l i s : e r g o e t i a m i d e n t i t a s n u m e r a l i s , q u a e 
es t e jus o p p o s i t u m , e r i t r e a l i s ; n a m q u a n d o u n u m c o n -
t r a r i o r u m est r e a l e , e t i a m & r e l i q u u m . 4 . 0 I d e n t i t a s n u -
m e r a l i s es t pass io e n t i s r e a l i s : e r g o a l i q u i d r e a l e i m p o r 
t a r e d e b e t . P r o b . a n t e e . I d e n t i t a s u t s ic es t pass io e n t i s 
r e a l i s : e r g o & i d e n t i t a s n u m e r a l i s , 

R e s p . a d 1. Q u o d i d e n t i t a s e j u s d e m a d se i p s u m s o 
l ü m est r e a l i s f u n d a m e n t a l i t é r , n o n v e r o f o r m a l i t é r , seú 
r a t i o n e u n i t a t i s r e a l i s n i m e r a l i s , á q u a i n t e l l e c t u s s u m i t 
f u n d a m e n t u m a d t a l e m i d e n t i t a t e m . A d s e c u n d u m e t i a m 
t a l i s i d e n t i t a s d i c i t u r m á x i m a n o n f o r m a l i t é r , sed f u n 
d a m e n t a l i t é r ; q u i a i n m á x i m a f u n d a t u r u n i t a t e , n e m p é , 
n u m e r a l i . A d t e r t i u m d i c i m u s , i d e n t i t a t e m , q u a P e t r u s 
es t i d e m s i b i i p s i , n o n o p p o n i c u m d i s t i n d i o n e n u m e r a 
l i , sed c u m d i s t i n d i o n e P e t r i á se i p s o ; e x q u o n i l c o n 
t r a n o s . A d q u a r t u m n e g a m u s i d e n t i t a t e m n u m e r a l e m 
esse p a s s i o n e m e n t i s ; n a m haec es t q u i d r a t i o n i s ; a t p a s 
s i o e n t i s es t q u i d r e a l e , s e ü e x n a t u r a r e i : e r g o O Í C 

Q U J E S T Í O s e c u n d a . 

In quo ratio formalis distindiionis consistat % 

( ^ ) u i d a m Scot is tae a f f i r m a n t d i s t i n d i o n e m c o n s i s t e r e í r í 
n e g a t i o n e i d e n t i t a t i s . E a r t d e m s e n t e n t i a m s e q u u n t u r 
P a s q u a l i g . <k n o v i s s i m é P e y n a d o . T h o m i s t a e v e r o t e n e n t , 
d i s t i n d i o n e m , v e l esáe n e g a t i o n e m i d e n t i t a t i s , v e l a l i 
q u i d p o s i t i v u m a b s o l u t u m j u x t a n a t u r a m e x t r e m o r u m , 
i n t e r quae v e r s a t u r . N o s t a m e n * 

D i c i m u s : c o n c e p t u s f o r m a l i s d i s t i n d i o n i s es t quae-
d a m f o r m a r e l a t i v a J p s t essentiae s u p e r a d d i d a , v e l r e a 
l i t é r , s i r e l a t i o s i t p r a e d i c a m e n t a l i s , v e l f o r m a l i t é r , s i 
s i t t r a n s c e n d e n t a l i s . I t a c o l l i g i t u í e x P h i l o s o p h o c a p . d e 
a d a l i q u i d : u b i Í n t e r r e l a t i o n e s p r i m i g e n e r i s p o n i t r e l a 
t i o n e s i d e n t i t a t i s , & d i v e r s i t a t i s , seü d i s t i n d i o n i s . E t 
ex S. O* i n 2. d i s t . 3* Quaest . 1. §. Contra istud, f. ítem 

K k sex-
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sexto, n u m . 5. u b i a i t : Distin&ionem in entibas realibus 
esse relationem. 

E t p r o b a t . q u i a d i s t i n c t i o o p p o n i t u r i d e n t i t a t i , s i c u t 
d i s s i m i l i t u d o o p p o n i t u r s i m i l i t u d i n i ; n a m s i c u t p rae te r 
u n i t a t e m i n q u a l i t a t e d a t u r s i m i l i t u d o , i t a praeter u n i t a 
t e m i n s u b s t a n t i a , seü essen t i a d a t u r i d e n t i t a s ; sed d i s 
s i m i l i t u d o praeter n e g a t i o n e m u n i t a t i s i n q u a l i t a t e i m 
p o r t a t f o r m a m r e l a t i v a m s e q u u t a m a d i l l a m n e g a t i o n e m , 
u t c o n s t a t : e r g o s i m i l i t é r d i s t i n c t i o p rae te r n e g a t i o n e m 
i d e n t i t a t i s u n i u s essentiae c u m a l i a i m p o r t a t f o r m a m r e 
l a t i v a m a d i l l a m n e g a t i o n e m s e q u u t a m , essent iaeque s u -
p e r a d d i t a m , v e l r e a l i t é r , s i d i s t i n c t i o e s t r e l a t i o p rae 
d i c a m e n t a l i s , q u a l i s es t i l l a s i n é q u a r e s p o t e s t esse , u t 
d i s t i n c t i o , q u a P e t r u s v . g r . d i s t i n g u i t u r á P a u l o e x i s t e n 
t e , q u a e , d e f u n c t o P a u l o , d e s i n i t esse i n P e t r o ; v e l f o r m a 
l i t é r , s i d i s t i n c t i o es t t r a n s c e n d e n t a l i s ; i l l a , v i d e l i c é t , s i 
n é q u a e x t r e m u m n o n p o t e s t esse : t a l i s e s t d i s t i n c t i o , 
q u a P e t r u s d i s t i n g u i t u r á P a u l o , s i v é P a u l u s e x i s t a t , s i 
v é n o n . E t haec p raec ipué est d i s t i n c t i o , quae d i c i t u r p a s 
s i o e n t i s , & p r a e d i c a t u m c u m q u o l i b e t e n t e n e c e s s a r i o 
c o n n e x u m . 

O b j i c . i . ° D i s t i n c t i o f o r m a l i t é r c o n s i s t i t i n e o , q u o d 
e x d u o b u s e n t i b u s p o s s i t i v i s u n u m n o n s i t a l i u d ; s e d 

• u n u m n o n esse a l i u d est f o r m a l i t é r n e g a t i o : e r g o d i s t i n c 
t i o c o n s i s t i t f o r m a l i t é r i n n e g a t i o n e . R e s p . d i s t . m a j . 
d i s t i n c t i o i m p r o p r i a , seú n e g a t i v a , c o n c . m a j . d i s t i n c t i o 
p r o p r i é d i c t a , n e g . m a j . & c o n c . m i n . d i s t i n g . c o n s e q . i n 
e o d e m sensu . D ú p l e x e n i m es t d i s t i n c t i o ; a l i a i m p r o p r i a , 
s e ú n e g a t i v a , quae c o n s i s t i t i n n o n i d e n t i t a t e , & i n t e r 
e n s , & n o n ens v e r s a t u r ; q u i a s i c u t n e g a t i o n e s , & n o n 
e n t i a p r o p r i é n o n s u n t , i t a n e c p r o p r i é d i s t i n g u n t u r ; 
a l i a p r o p r i a , c¿ s t r i c t a , quae es t p a s s i o e n t i s ; i d e o q u e i n 
a l i q u o p o s i t i v o d e b e t c o n s i s t e r e , q u i a n e g a t i o est n o n 
e n s , & n o n ens n e q u i t esse p a s s i o e n t i s ; p r o i n d é q u e e o 
i p s o , q u o d i n t e l l i g u n t u r a l i q u a n o n esse i d e m , i n t e l l i -
g u n t u r q u i d e m d i s t i n c t a i m p r o p r i é , & f u n d a m e n t a l i t é r , 
n o n t a m e n f o r m a l i t é r , & p r o p r i é . 

O b j i c . 2.° Principium constitutivum , & dist indi ivum 

idem 



ídem sunt; sed essentia reí est ejus p r i n c i p i u m c o n s t i t u 
t i v u m : e r g o e t i a m e jus d i s t i n d i v u m : e r g o d i s t i n é t i o n o n 
es t a l i q u o d s u p r á i p s a m e s s e n t i a m s u p e r a d d i d u m . R e s p . 
d i s t i n g . m a j . p r i n c i p i u m c o n s t i t u t i v u m , ck d i s t i n d i v u m 
s u n t i d e m f u n d a m e n t a l i t é r , c o n c m a j . f o r m a l i t é r , n e g . 
m a j . ck c o n c . m i n . d i s t . e i s d e m t e r m i n i s p r i m u m c o n s e q . 
ck n e g . s e c u n d u m . I t a q u e sensus i l l i u s a x i o m a t i s e s t , 
q u o d essen t i a r e i , quae est e jus f ó r m a l e c o n s t i t u t i v u m , 
es t r a t i o f u n d a n d i r e l a t i o n e m d i s t i n d i o n i s , c u m a l i a r e , 
quae n o n h a b e t e a m d e m e s s e n t i a m . E x q u o n i l c o n t r a 
n o s . 

Q U A E S T I O T E R T I A . 

Quotuplex sit distintlio in communi* 

D i s t i n c t i o e r g o p r i m o ( d i v i s i o n e a e q u i v o c a ) d i v i d i t u r 
i n d i s t i n c t i o n e m e x n a t u r a r e i , seí i p rae te r o p u s i n t e l l e c 
t u s , ck r a t i o n i s , s e ü p e r o p u s i n t e l l e c t u s . R u r s ü s u t r a 
q u e d i s t i n c t i o , s c i l i c é t , e x n a t u r a r e i , ck r a t i o n i s s u b d i -
v i d i p o t e s t i n a d a e q u a t a m , ck i n a d a e q u a t a m . I n a d a e q u a t a 
e s t , quae v e r s a t u r i n t e r i l l a , q u o r u m u n u m r a t i o n e a l i 
c u j u s i n se i n c l u s i d i s t i n g u i t u r a b a l i o , i n se e t i a m i n 
c l u s o ; & h o c m o d o h o m o d i s t i n g u i t u r i n a d a e q u a t é a b 
a n i m a , q u a m i n c l u d i t r a t i o n e c o r p o r i s i n se i n c l u s i . A d e -
q u a t a v e r o d a t u r i n t e r i l l a , q u o r u m , v e l n i h i l u n i u s e s t 
a l t e r i u s , q u o m o d o d i s t i n g u i t u r P e t r u s á P a u l o , m a t e r i a 
á f o r m a , v e l l i c é t u n u m i n c i u d a t a l i u d , u n u m t a m e n 
r e a l i t é r , v e l f o r m a l i t é r n o n es t a l i u d , q u o sensu t e r t i a 
e n t i t a s c a t h e g o r e m a t i c é s u m p t a , n o n i n a d a e q u a t é , c k p e r 
a l i q u i d s u i , sed a d a e q u a t é , ck se t o t a d i s t i n g u i t u r a b ó m 
n i b u s suis p a r t i b u s . 

D i s t i n c i i o a u t e m r a t i o n i s s u b d i v i d i t u r i n d i s t i n c t i o 
n e m r a t i o n i s r a t i o c i n a n t i s , ck r a t i o c i n a t a e . I l l a e s t , quas 
n o n h a b e t f u n d a m e n t u m c o g e n s i n r e i p s a , sed fingitur 
a b i n t e l l e d u ; u t c u m P e t r u s á se i p s o d i s t i n g u i t u r i n 
p r a e d i c a t u m , ck s u b j e d u m ; ck u n i v e r s a l i t é r c o n t i g i t , c u m 
c o n c i p i t u r i d e m o m n i n o o b j e d u m , l i c é t d i v e r s o m o d o , 
s i v é g r a m m a t i c é , u t h o m o , h o m i n i s ; s i v é e t i a m l o g i c é , 

ut 
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u t h o m o , h u m a n i t a s . D i s t i n c t i o r a t i o n i s r a t i o c i n a t a es t 
i l l a , q u e h a b e t f u n d a m e n t u m i n r e i p s a , q u e u t d i s t i n d a 
c o n c i p i t u r : d i c i t u r r a t i o n i s ; q u i a f o r m a l i t é r a d u n o n es t 
i n r e b u s , sed a d u a t u r , & fit f o r m a l i t é r p e r r a t i o n e m . 
D i c i t u r v e r o r a t i o n i s r a t i o c i n a t a e , q u i a es t q u a s i , i n -
c h o a t a á p a r t e r e i , l i c é t c o m p l e m e n t u m , v e l f o r m a m 
a c c i p i a t a b i n t e l l e d u ; q u a t e n ü s r e s , c i r c a q u a s v e r s a t u r 
r a t i o , p raeben t o c a s i o n e m , seü f u n d a m e n t u m t a l i s d i s 
t i n d i o n i s ; ck haec c o i n c i d i t o m n i n o c u m d i s t i n d i o n e v i r 
t u a l ! p o s t e a e x p l i c a n d a . 

D i s t i n d i o e x n a t u r a r e i , seü p rae te r o p u s i n t e l l e d u s , 
s u b d i v i d i t u r i n d i s t i n d i o n e m e x n a t u r a r e i r e a l e m , ck 
d i s t i n d i o n e m e x n a t u r a r e i f o r m a l e m . I l l a v e r s a t u r i n 
t e r p l u r e s r e s , seú i n t e r p l u r a e n t i a , quae p e r v e r a m , ck 
p h y s i c a m c a u s a l i t a t e m a c c i p i u n t esse ; s i v é s o l i t a r i é p o s -
s i n t e x i s t e r e , s i v é n o n . H o c m o d o o m n e s s u b s t a n t i a e , s i v é 
c o m p l e t a ? , s i v é i n c o m p l e t a e , o m n i a q u e a c c i d e n t i a , s i v é 
a b s o l u t a , s i v é r e s p e d i v a , o m n e s d e n i q u e m o d i e x t r i n -
s e c i r e r u m d i s t i n g u u n t u r , l i c é t d i s t i n d i o m o d i e x t r i n s e -
c i á r e , c u j u s est m o d u s , s i t i m p e r f e d a r a t i o n e u n i u s e x -
t r e m i d e f f i c i e n t i s á r a t i o n e r e i . D i s t i n d i o a u t e m e x n a 
t u r a r e i f o r m a l i s es t i l l a , quae v e r s a t u r i n t e r r e a l i t a t e m , 
ck r e a l i t a t e m , seü i n t e r p l u r e s r e a l i t a t e s , a u t f o r m a l i t a 
tes i n e a d e m r e p h y s i c a a d u , ck n o n tantum v i r t u t e c o n 
t e n t a s , l i c é t r e a l i t é r i d e n t i f i c a t a s . H a c d i s t i n d i o n e s e -
c e r n u n t u r p e r f e d i o n e s a t t r i b u t a l e s i n D e o , g r a d u s m e 
t a p h y s i c i i n c o m p o s i t o s u b s t a n t i a l i & c . A d q u a m e t i a m 
r e d d u c i t u r d i s t i n d i o m o d i i n t r i n s e c i á r e , c u j u s est m o 
d u s , quae est f o r m a l i s l i c é t i m p e r f e d a r a t i o n e a l t e r i u s 
e x t r e m i d e f i c i e n t i s á r a t i o n e f o r m a l i t a t i s , u t d i x i m u s . 

D e i n d e d i s t i n d i o r e a l i s s i m p l i c i t é r t a l i s s u b d i v i d i t u r 
i n n e g a t i v a m , quae i n t e r c e d i t i n t e r d ú o n o n e n t i a , u t i n 
t e r d u a s p r i v a t i o n e s , ck i n t e r e n s , ck n o n e n s , u t i n t e r 
rr a t e r i a m , ck p r i v a t i o n e m ; sed haec a b a l i i s v o c a t u r 
m i x t a ; ck i n p o s i t i v a m , quae v e r s a t u r i n t e r d ú o e n t i a 
r e a l i a e x i s t e n t i a , q u o r u m u n u m n o n est r e a l i t é r a l i u d . 
E t haec est d ú p l e x , a l i a e s s e n t i a l i s , a l i a a c c i d e n t a l i s . I l l a 
e s t , quae o r i t u r i n t e r d ú o e x p r i n c i p i i s e o r u m e s s e n t i a l i -

b u s , 
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bus, qua r a t i o n e d i s t i n g u n t u r , quae h a b e n t essen t ias s p e 
c i e , v e l o m n i n o d i v e r s a s . U n d é e t i a m d i v i d í so le t i n g e 
n e r i c a m , & s p e c i f i c a m ; & h a n c v o c a t S . D . d i s t i n c t i o 
n e m r e a l e m n a t u r a r u m . A c c i d e n t a l i s e s t , quse p e r p r i n 
c i p i a a c c i d e n t a b a c a u s a t u r ; s ic h o m o a l b u s , & n i g e r 
d i s t i n g u n t u r r e a l i t é r a c c i d e n t a l i t é r . A d q u a m d i s t i n c t i o 
n e m r e d u c i p o t e s t d i s t i n c t i o n u m é r i c a i n d i v i d u o r u m ; 
n a m l i c é t P e t r e i t a s v . g r . n o n s i t a c c i d e n s p r a e d i c a m e n -
t a l e , c u m t a m e n n o n d i s t i n g u a t e s s e n t i a i i t é r P e t r u m a b 
a h i s i n d i v i d u i s , i n h o c sensu p o t e s t d i c i a c c i d e n s , 6c d i s 
t i n d i o i n d é o r t a a c c i d e n t a l i s . E t h a n c v o c a t S . D . d i s 
t i n c t i o n e m r e a l e m s u p p o s i t o r u r a . 

A P E N D I X . 

Ubi varia dubia circa distinciones relatas resolvuntur. 

R_ogabis i . ° Q u a e n a m s i t d i s t i n c t i o r e a l i s p r o p r i é d i c t a ? 
a u t quae e x t r e m a d i s t i n g u a n . t u r r e a l i t é r ? R e s p . d i s t i n c 
t i o n e m r e a l e m p e r f e c t a m , 6c p e r a n t h o n o m a s i a m t a l e m , 
esse i l l a m , quae v e r s a t u r i n t e r r e m , & r e m , p r o u t r es 
d i s t i n g u i t u r c o n t r a r e a l i t a t e m , & f o r m a l i t a t e m . Q u i d 
a u t e m s i t res i n h o c sensu e x p l i c a t S . D , i n ti d i s t . 36. 
$. Ad primum principale, n u m . n . u b i a i t : r e s i n h a c a c * 
c e p t i o n e d e s u m i á ratus, rata, ratum; q u i a h a b e t esse 
f i r m u m , 6c v e r u m essent iae , 6Í e x i s t e n t i a e , v e l e t i a m sub» 
s i s t e n ü a e ; v e l a c t u a l i s , v e l s a l t i m p o s s i b i l i s . U n d é res i n 
h o c sensu est i l l a , quae h a b e t , v e l n a t a est h a b e r e e x i s 
t e n t i a m p r o p r i a m , & r e a l e m , v e l s a l t i m s u b s i s t e n t i a m ; 
quae i n c r e a t i s s o l ü m c o n v e n i t h i s , quae a c c i p i u n t esse 
p e r v e r a m e f f i c i e n t i a m , 6c p h y s i c a m c a u s a l i t a t e m , s i v é 
s o l i t a r i é p o s s i n t e x i s t e r e , s i v é n o n ; q u a l e s s u n t o m n e s 
phys i ca? e n t i t a t e s , s i v é c o m p l e t a e , s i v é i n c o m p l e t a , s u b s -
t a n t i a l e s , v e l a c c i d e n t a l e s , a b s o l u t a ? , v e l r e l a t i v a ? , a c 
e t i a m m o d a l e s . Haec e n i m o m n i a se i ps i s t e r m i n a n t p r o 
p r i a m p r o d u c t i o n e m , 6c d e p e n d e n t i a m . I n D i v i n i s a u t e m 
i d d i c i t u r res, q u o d h a b e t p r o p r i a m e s s e n t i a m , 6c e x i s 
t e n t i a m d i r e c t é , c t f p e r s e ; q u a l i s es t s o l a D e i t a s , v e l p r o 
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p r i a m s u b s i s t e n t i a m , & r e l a t i o n e m p r o d u c e n t t s , & p r o -
d u d i ; u t i n t e r p e r s o n a s D i v i n a s . 

R o g a b i s 2. 0 Q u a e n a m s i n t s i g n a i l l a t i v a d i s t i n d i o n i s 
r e a l i s ? R e s p . c u m S. D . i n 2. d i s t . 2 . Quaest .2. §. Contra, 
& Confirmatür, n u m . 3 . S i g n u m a d a e q u a t u m d i s t i n d i o n i s 
r e a l i s esse s e p a r a t i o n e m d u o r u m a d i n v i c e m ; t r i p l e x a u 
t e m est s e p a r a t i o , n e m p é , a d u a l i s , p o t e n t i a l i s , c* p r o -
p o r t i o n a l i s . P r i m a e s t , q u a n d o a l i q u a e x t r e m a n u l l a m 
h a b e n t u n i o n e m a d i n v i c e m . S e c u n d a , q u a n d o e x t r e m a , 
l i c é t s i n t a d u u n i t a , s e p a r a r i t a m e n p o s s u n t , u t c o r p u s , 
& a n i m a , p a r t e s e o n t i n u i , res á m o d o e x t r í n s e c o . T e r t i a 
e s t , c u m a l i q u a e x t r e m a nec s u n t a d u s e p a r a t a , n e c 
s e p a r a r i p o s s u n t a d h u c D i v i n i t ú s ; sed t a m e n se h a b e n t 
p r o p o r t i o n a l i t é r u t s e p a r a b i l i a : Q u i a i l l a i n s e p a r a b i l i t a s 
n o n p r o v e n i t a b i n t r i n s e c o ; u t p a t e t i n m o t u C c e l i , n a m 
c o n t r a d i d i o es t s e c u n d u m A r i s t . C c e l u m esse s i n é m o t u ; 
n o n q u i d e m e x r a t i o n e i n t r í n s e c a i n Coe lo , q u i a es t i n -
d i f f e r e n s a d m o t u m , 6c q u i e t e m ; sed á c a u s a e x t r í n s e c a 
n e c e s s a r i o m o v e n t e . U n d é e x i n s e p a r a b i l i t a t e C c e l i á 
m o t u n o n b e n é i n f e r t u r i d e n t i t a s r e a l i s u t r i u s q u e . 

V e l s i i l l a e x t r e m a s u n t i n s e p a r a b i i i a a b , i n t r i n s e c o , 
t a m e n se h a b e n t u t p r o d u c e n s , 6c p r o d u d u m ; c a u s a , 6c 
c a u s a t u m ; d e p e n d e n s , 6c i d , á q u o e s s e n t i a i i t é r d e p e n 
d e r , & c . Haec e n i m c a p i t a , v e l s i g n a s u f f i c i u n t , u t d e 
h i s e x t r e m i s t a l i a c o n t r a d i d o r i a v e r i f i c e n t u r , q u a l i a v e -
r i f i c a n t u r de i l l i s , quae r e v e r á s u n t a d u s e p a r a t a , v e l 
s e p a r a b i l i a , & i n h o c c o n s i s t i t s e p a r a t i o p r o p o r t i o n a l i s - , 
U n d é o b h a n c p r o p o r t i o n e m s e p a r a t i o n i s Pe rsone ü i v i n £ 
s u n t r e a l i t é r d i s t i n d a e , q u a m v i s s i n t a b i n t r i n s e c o i n s e 
p a r a b l e s p r o p t e r u n i t a t e m essent iae; q u i a u n a est p r o 
d u c e n s , & a l t e r a p r o d u d a . í d e m d i c d e t o t o s u b s t a n t i a l i 
r e s p e d u p a r t i u m e s s e n t i a l i u m , q u i a a b i l l i s d e p e n d e t e s 
s e n t i a i i t é r ; 6c a l i i s s i m i ü b u s . E x d i d i s c o l l i g e s , q u i d s i t 
i d e n t i t a s r e a l i s . N a m i l l a e x t r e m a s u n t r e a l i t é r i d e m , 
quae n e c s e p a r a t a s u n t , n e c s e p a r a b i l i a , nec p r o p o r t i o n e 
c o r r e s p o n d e n t h i s , q u e s e p a r a r i p o s s u n t ; q u i a nec se h a 
b e n t , u t p r o d u c e n s , 6¿ p r o d u d u m ; causa , 6c c a u s a t u m , 
6¿c. q u c d sa t i s c o n s t a t e x d i d i s . 
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R o g a b i s 3 . 0 Q u i d s i t d i s t i n d i o v i r t u a l i s , & r a t i o n i s 

t a t i o c i n a t a e . R e s p . q u o d u t r a q u e haec d i s t i n d i o i n u n a m 
p r o r s ü s c o i n c i d u n t , a u t c e r t é v i r t u a l i s es t f u n d a m e n t u m 
a l t e r i u s , Ói d i c i t u r d i s t i n c t i o v i r t u a l i s , q u a t e n ü s f u n d a 
m e n t u m p raeced i t i n r e ; d i c i t u r v e r o r a t i o c i n a t a , q u a n 
d o p e r i n t e l l e c t u m i n a d a e q u a t é c o n c i p i e n t e m i l l a v i r -

1 t u a l i s d i s t i n c t i o r e d u c i t u r a d a c t u m , f o r m a n d o d e e a d e m 
r e s i m p l i c i p l u r e s c o n c e p t u s i nadaequa tos . N a m q u a n t o 
res es t e m i n e n t i o r , e o p l u r e s i n se c o a d u n a t p e r f e c t i o -
n e s , & s i m p l i c i o r i m o d o ; quae e n i m i n i n f e r i o r i b u s s u n t 
d i s p e r s a , i n s u p e r i o r i b u s s u n t u n i t a . D u p l i c i t é r a u t e m 
p o s s u n t p e r f e c c i o n e s i n i n f e r i o r i b u s dispersae i n s u p e -
r i o r i a d u n a r i . P r i m o , i t a u t i n eo c o n t i n e a n t u r s e c u n 
d u m p r o p r i a s r a t i o n e s f o r m a l e s ; & t u n e t r a n s e u n t i n 
e a m d e m r e m , n o n t a m e n i n e a m d e m f o r m a l i t a t e m , s u n t -
q u e r e a l i t é r i d e m , sed f o r m a l i t é r d i s t i n c t a e , n o n t a n t u m 
v i r t u a l i t é r . S i c J u s t i t i a , M i s e r i c o r d i a , B o n i t a s , & c . q u e 
i n c r e a t u r i s s u n t d ispersae , i n D e o o b e jus i n f i n i t a t e m 
s u n t r e a l i t é r u n i t e ; a t t a m e n q u i a quae l i be t i m p o r t a t p e r 
f e d i o n e m s i m p l i c i t é r , i d e ó s u n t i n D e o f o r m a l i t é r , & 
n o n v i r t u a l i t é r t a n t u m , u t s u n t l a p i s , l i g n u m , c k c . ck 
c o n s e q u e n t e r d i s t i nc tae a d u , ck f o r m a l i t é r . A l i o m o d o 
p o s s u n t p e r f e d i o n e s i n s u p e r i o r i u n i r i ; i t a u t v i r t u a l i t é r 
t a n t u m , ck e m i n e n t é r i n e o c o n t i n e a n t u r , u t c a l o r , ck 
s i c c i t a s i n S o l é . U n d é n o n e x t a n t i n e o , n e c í a m q u a m 
r e s a d u d i v e r s e , n e c t a m q u a m f o r m a l i t a t e s a d u d i s t i n c 
tae ; p r o i n d é q u e n e c d i s t i n g u n t u r a d u r e a l i t é r , n e c a d u 
f o r m a l i t é r , sed t a ñ t ü m d i s t i n d i o n e v i r t u a l i . 

R o g a b i s 4. 0 Q u o d n a m s i t f u n d a m e n t u m h u j u s m o d i 
d i s t i n d i o n i s ? R e s p . n e c s o l a m e m i n e n t i a m r e i , u t v o -
l u n t T h o m i s t a e , n e c so la c o n n o t a t a e x t r í n s e c a , u t t e n e n t 
N o m i n a l e s , sed u t r u m q u e i n suo g e n e r e c o n c u r r e a d 
e o n s t i t u e n d u m a d a e q u a t u m h u j u s d i s t i n d i o n i s f u n d a m e n > 
t u m ; a d e ó u t u n u m s i n é a l i o n o n s u f f i c i a t ; i t a u t e m i -
n e n t i a r e i c o n c u r r a t p r i n c i p a l i t é r , d i v e r s i t a s v e r o con?-
n o t a t o r u m m i n u s p r i n c i p a l i t é r . N a m haec c a u s a l i t a s e s t 
v e r a á p r i o r i : Ideó Sol respicit diversa connotata, v. gr* 
calorem, & siccitatem, quia ob sui eminentem naturam 
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tvquivalet illis qualitatihus, easque virtualitér in sua sim~ 
plici entitate continet: e r g o n i s i res i n s e , & i n t r i n s e c é 
h a b e r e t h a n c s e q u i v a l e n t i a m , n u l l o m o d o e x i l i a h a b e r e -
m u s f u n d a m e n t u m d i s t i n g u e n d i ; a l i u n d é v e r o n i s i a d e s -
s e n t c o n n o t a t a e x t r í n s e c a , n o n posse t i n t e l l e c t u s m a n u -
d u c i a d d i s t i n d i o n e m v i r t u a l e m , a u t r a t i o n i s r a t i o c i n a -
tae e f f o r m a n d a m ; n i s i e n i m v i d e r e m u s S o l e m c a l e f a c e r e , 
& e x s i c a r e , f o r t e n u m q u a m c o g n o s c e r e r n u s , n e c d i s t i n -
g u e r e m u s i l l a m u n i c a m v i r t u t e m . 

N o t a t a m e n h i c , h a n c d i s t i n d i o n e m n u m q u a m f o r 
m a n posse s i n é e o , q u o d i n t e l l e c t u s r e s p i c i a t a d a l i q u a m 
d i s t i n d i o n e m r e a l e m , a d c u j u s s i m i l i t u d i n e m fingat d i s 
t i n d i o n e m r a t i o n i s ; n a m i n t e l l e d u s q u i d q u i d r a t i o n i s 
e r f b r m a t , n o n n i s i o r d i n e q u o d a m , 6t p r o p o r t i o n e a d e n s 
r e a l e m a c h i n a t u r . U n d é l i c é t a d m i t e r e t u r , h a n c d i s t i n c 
t i o n e m fieri posse s i n é o r d i n e a d c o n n o t a t a ( q u o d i n 
d o d r i n a S c o t i n o n est p e n i t ü s i m p r o b a b i l e ) n u m q u a m 
t a m e n d i c i d e b e t , e f f o r m a r i posse s i n é a l i q u o o r d i n e a d 
d i s t i n d i o n e m r e a l e m . S a t i s d e h i s , quae a l i q u a l e m e x -
p l i c a t i o n e m e x p o s c e b a n t , 6c a d i m p l a c a b i l e b e l l u m c u m 
T h o m i s t i s a c c e d a m u s . 
o h o m o t l A .léMÍ&Líno) ~& e uftB s e f t u ú i i h - i ^ j n s ! reveno:* 

Q U i E S T I O Q U A R T A . 

An cum identitate reali possit stare aliqua distinctio ac
tualis ex natura rei* 

U t i n h a c c e l e b é r r i m a ., 6¿ s a t i s h i n c i n d e a g i t t a t a 
quaes t ione , ex q u a s a n i o r , 6c m e l i o r p a r s Scot icae d o c -
t r inae p e n d e t * c l a r i t a t e p r o c e d a m u s p o s s i b i l i : n o t a n d u m 
es t p r i m o , q u o d e x e n t e p h y s i c o , s i v é e x q u o l i b e t e n t e 
r e a l i , q u o d p r o p r i a m h a b e t e x i s t e n t i a m , p r o d t i d i o n e m -
q u e p h y s i c a m t e r m i n a r e p o t e s t , p o s t q u a m i l l u d i n t e l l i -
g i m u s c o n s t i t u t u m , 6c á p a r t e r e i e x i s t e n s , v i d e n t u r 
q u a s i p u l l u l a r e a l i q u i g r a d u s m e t a p h y s i c i , , p e r q u o s c o n 
v e n i t 6¿ d i í f e r t a b a l i i s r e b u s . i d p a t e t i n h o m i n e , i n 
q u o s t a t i m , a c est c o n s t i t u t ü s p h y s i c é e x m a t e r i a , 6¿ f o r 
m a , v i d e n t u r d i m a n a r e a l i q u i g r a d u s v. g r . c o r p o r i s , 
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v i v e n t i s , a n i m a l i s , & c . p e r quos conveni t , & d i f f e r t a b 
a l i i s r e b u s . N a m per g r a d u m e n t i s finiti c o n v e n i t c u m 
a c c i d e n t i , & d i f T e r t a b i l l o p e r g r a d u m s u b s t a n t i a e ; & 
p e r h u n c c o n v e n i t c u m l a p i d e , á q u o d i f f e r t p e r g r a d u m 
^ v i v e n t i s ; & p e r i s t u m a s s i m i l a t u r p l a n t a e , á q u a d i s s i d e t 
p e r g r a d u m a n i m a l i s . E t s i c d e a l i i s u s q u e a d d i f f e r e n 
t i a m i n d i v i d u a l e m i n c l u s i v e . 

I s t i a u t e m g r a d u s s ic a p p e l l a n t u r , q u i a t o t a l i n e a 
p r a e d i c a m e n t a l i s á s u p r e m o g e n e r e u s q u e a d s i n g u l a r i a 
v i d e t u r s c a l l a quaedam c o n s t a n s e x v a r i i s g e n e r i b u s , spe-
c i e b u s , & d i f f e r e n t i i s , q u i b u s a s c e n d i t u r a b i n d i v i d u i s 
a d s u p r e m u m g e n u s , & i n d é a d s i n g u l a r i a d e s c e n d i t u r ; 
i d e ó q u e s u m p t a m e t a p h o r a , a p p e l l a n t u r g r a d u s m e t a 
p h y s i c i . D i c u n t u r e t i a m r e a l i t a t e s , q u o d est n o m e n d i -
m i n u t i v u m r e i ; u t o s t e n d a t u r , n o n i m p o r t a r e t o t a m r e m , 
sed a l i q u i d r e i . A p p e l l a n t u r e t i a m f o r m a l i t a t e s ; u t i n -
d i c e t u r , n o n d i c e r e t o t a m f o r m a m , seü t o t a m r e i e s s e n 
t i a m , & q u i d d i t a t e m , sed t a n t u m a l i q u i t a t e m f o r m a e , & 
essen t iae , seü a l i q u e m g r a d u m e jus i n p r i m o , v e l i n s e 
c u n d o m o d o d i c e n d i p e r se. U n d é q u i a d e f i c i u n t a b i n -
t e g r i t a t e r e i , & fo rmae , d i m i n u t o v o c a b u l o a p p e l l a n t u r 
r e a l i t a t e s , & f o r m a l i t a t e s . 

N o t a n d u m es t s e c u n d o , q u o d r e a l i t a s , s e ü f o r m a l i t a s 
s i c c o m m u n i t é r á S c o t i s t i s d e f i n i t u r : Est ratio objecliva 
conceptibilis in re aliqua conceptu perfedio, & adequat o, 
distincto á conceptu, quo adequati attingitur alia forma-
titas ejusdem rei. D i c i t u r esse c o n c e p t i b i l e m conceptu 
perfedio, & adequato; q u i a d i v e r s a c o n c e p t i b i l i t a s i m 
p e r f e d a , & i nadaequa ta n o n i n f e r t d i s t i n d a m f o r m a l i t a -
t e m á p a r t e r e i ; i d e ó q u e g r a d u s t r a n s c e n d e n t a l e s n o n 
s u n t f o r m a l i t a t e s á p a r t e r e i c o m m u n e s , u t d i x i m u s ; 
q u i a n o n s u n t c o n c e p t i b i l e s c o n c e p t u p e r f e d o , & adae
q u a t o , sed i m p e r f e d o t a n t u m , & i n a d a e q u a t o . M o d u s 
e t i a m i n t r i n s e c u s e x c l u d i t u r á r a t i o n e f o r m a l i t a t i s p r o 
p r i é d idae ; q u i a n e q u i t c o n c e p t u p e r f e d o , & adaequa to 
a t t i n g i s i n é r e , v e l q u i d d i t a t e , c u j u s es t m o d u s ; i d e ó 
q u e n o n d i s t i n g u i t u r f o r m a l i t é r p r o p r i é , sed i m p r o p r i é , 
u t j a m d i x i m u s . D i c i t u r ejusdem rei; q u o s i g n i f i c a t u r , 
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f o r m a l i t a t e s d e b e r é esse i m m e r s a s p e r r e a l e m i d e n t i t a 
t e m i n r e p r o p r i é d i c t a ; i d e ó q u e l i c é t h u m a n i t a s , & 
e q u i n i t a s s i n t c o n c e p t i b i l e s s i né se i n v i c e m , n o n i d e ó 
f o r m a l i t a t e s , a u t r e a l i t a t e s a p p e l l a r i p o s s u n t ; q u i a n o n 
s u n t a l i q u i t a t e s e j u s d e m r e i , sed p o t i ü s quae l ibe t es t t o t a 
r e s , seü e s s e n t i a . 

N o t a n d u m est t e r t i o , ad t o l l e n d a m s e q u i v o c a t i o n e m , 
t á m i d e n t i t a t e m , q u á m d i s t i n c t i o n e m f o r m a l e m t r i b u s 
p r a e s e r t i m m o d i s á S. D . u s u r p a n . P r i m o m o d o i l l u d d i 
c i t u r f o r m a l i t é r i d e m a l i c u i , c u m i l l u d i n c l u d i t i n sua 
r a t i o n e f o r m a l i ; & s ic i n f e r i u s est i d e m f o r m a l i t é r c u m 
s u o s u p e r i o r i , t o t u m c u m p a r t i b u s i n c l u s i s ; é c o n t r a s u -
p e r i u s e r i t d i s t i n é t u m f o r m a l i t é r a b i n f e r i o r i , q u i a i l l u d 
n o n i n c l u d i t , & s i m i l i t é r p a r t e s á t o t o . S e c u n d o m o d o , 
& m a g i s p r o p r i o a l i q u i d d i c i t u r f o r m a l i t é r i d e m a l t e r i , 
c u m est d e r a t i o n e f o r m a l i i l l i u s ; q u o sensu s u p e r i u s es t 
i d e m f o r m a l i t é r i n f e r i o r i , & p a r t e s s u n t d e essen t i a t o 
t i u s , n o n é c o n t r a ; é c o n t r a i n f e r i u s d i s t i n g u i t u r á s u 
p e r i o r i , q u i a n o n p e r t i n e t a d r a t i o n e m e jus f o r m a l e m , 
& t o t u m á p a r t i b u s ; n a m s u b s t a n t i a est d e essen t ia v i -
v e n t i s , n o n é c o n t r a , T e r t i o m o d o , & a d h u c m a g i s p r o 
p r i o , & f r e q u e n t i d i s t i n d i o n i s f o r m a l i s e s t , q u a n d o r a t i o 
o b j e d i v a a d e o u a t a unius. f o r m a l i t a t i s e j u s d e m r e i est a l i a 
á r a t i o n e adaequata o b j e d i v a a l t e r i u s ; q u o sensu s u p e 
r i u s , & i n f e r i u s s u n t f o r m a l i t é r e x n a t u r a r e i d i s t i n c t a . 
E t haec es t d i s t i n c t i o f o r m a l i s , de q u a i n praesent i l o q u i 
m u r , Haec o m n i a b e n é n o t a , u t p l u r e s T h o m i s t a r u m 
s e q u i v o c a t i o n e s , quae e x n o n i n t e i i i g e n t i a h u j u s ma te r i ae 
p r o c e d u n t , v i t a r e queas , Q u i b u s s u p p o s i t i s , 

D i c i m u s : c u m i d e n t i t a t e r e a l i , seü i n t e r e x t r e m a 
r e a l i t é r i d e n t i f i c a t a posse c o m p a t i , & d e f a c i ó d a r i d i s 
t i n d i o n e m e x n a t u r a r e i f o r m a l e m , a c t u a l e m , seü o m 
n i n o p r a e c e d e n t e m o m n e m a d u m i n t e l l e d u s , n o n s o l ü m 
i n c r e a t i s , sed e t i a m i n D i v i n i s . Haec est c e l e b r i s , & 
p l a u s i b i l i s s e n t e n t i a S, D , n o n t á m n o v i t a t e d o d r i n a e , 
q u á m s u b t i l i t a t e r a t i o n u m ; haec i n t o t a S e r a p h i c a R e l i -
g i o n e f e r é q u i n q u é a d h i n c saeculis a d u l t a : haec saepiüs 
c o r a m S u m m i s P q n t i f i c i b u s p r o p u g n a t a ; haec i n p l u r i b u s 



C o n c i l i i s a d s t a t e r a m a p p e n s a , s o s p e s , & i n c o l u m i s e v a -
s i t : haec d e m u m i n c e l e b e r r i m i s A c a d e m i i s , P a r i s i e n s i , 
S a l m a n t i c e n s i , R o m a n a , C o m p l u t e n s i , P a t a v i n a , C o -
n i m b r i c e n s i , V i e n n e n s i , B o n o n i e n s i , F e r r a r i e n s i , ck p l u 
r i b u s a l i i s l o c u m , ck C a t h e d r a m a d i n v e n i t : haec bass is 
Scot icae d o c t r i n a ? , q u a o l i m i p s e B e g a r d o r u m , ck V e -
g u i n a r u m B a r b a r a m S e c t a m p r o f l i g a v i t ; a d e ó q u e H a e r e -
t i c i s i n v i s s a , u t L o n d i n i , p o s t q u a m t o t a A n g l i a F i d e m 
d e s e r u i t , i m p i a j u v e n t u s m a g n a m l i b r o r u m S. D . ck S e o -
t i s t a r u m c o p i a m f é r e t r o e v e c t a m t u m u l a r i t , i n haec v e r 
b a p r o r u m p e n s : Hce sunt Scoti, & Scotistarum exequial. 
D i c t a s u f f i c i a n t , u t n o n n u l l i i n a n g u l i s , i n t e r q u e T y r o n e s 
c o n t r a i l l a m m u s i t a n t e s m a n u m o r i i m p o n a n t » 

S u b t . D o é t o r i o m n e s a d h e r e n t d i s c i p u i i , u n o e x c e p t o 
H e r r e r a , q u i i n T h o m i s t i c a d o c t r i n a á t e n e r o e n u t r i t u s 
M a g i s t r u m i n j u t é d e r e l i n q u i t . E a n d e m a l i q u i Suar is tae 
d e f e n d u n t ; F o n s e c a 5. M e t a p h . c a p . 6. Quaest . 6. A m i c u s 
t r a c t . 1. d e d i s t i n c t . Quaest . 14. a r t . 5. ck t r aC t . 4. L o g i c . 
Quaest 3. d u b . 3. ck 4. C o n í m b . i n p rae faé t i one P o r p h i r . 
Quaest . 4. a r t . 2. E g i d i u s l i b r o 5. d e V i s i o n e , Quaest . 6. 
a r t . 4 . u b i a s s e r i t , s a l t i m í n c r e a t i s n o n posse p r a e d i c t a m 
d i s t i n c t i o n e m n e g a r i . N e c d e s u n t T h o m i s t a e h a c i n r e 
S. D o c t . m a n u s d a n t e s ; n a m i p s a m t e n e n t u t p r o b a b i l e m 
J o a n n e s M a r t í n e z d e P r a d o , t o m . 1. M e t a p h . c o n t r o v . r . 
a r t . 2. §. 1. u b i p r o ea c i t a t p l u r e s T h o m i s t a s , S c o t o , Z u 
m e l , B a n n e z , A r a u j o , F e r r a r a , M a r c u m S e r r a , c k a l i o s ; 
i m m ó i b i d . §. 2. t e s t a t u r c o n t r a r í a n ! s e n t e n t i a m se n o n 
j u d i c a r e o m n i n o v e r a m , nec illam, U£ t a l e m p r o p o n e r e . 
E a n d e m s e q u i t u r n o v i t e r L u m b i e r i n T h e o l o g i a t r a c t . 
d e A t t r i b u t i s , c o n t r a a l i o s T h o m i s t a s . ck S u a r i s t a s o p -
p o s i t a m c o m m u n i t é r s u b s t i n e n t e s . 

H a n c d e n i q u e d o c u i t S. D . m i l l e i n í o c i s * p r a e c i p u é 
i n 1. d i s t . 8. Quaest . 4. §. Ad quastionem, n . 17. u b i a i t : 
Est ergo ibi distinSlio tertia ( s c i l i c é t i n t e r a t t r i b u t a D i 
v i n a ) prafcedens intellectum omnímodo; & est ista , quod 
Sapientia est in re ex natura rei, & Bonitas est in re ex 
natura rei; Sapientia autem in re formalitér non est Bo
nitas in re* ídem clarissimé habet i n í , dist.2. Quaes t .7. 

%* Sed 
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§. Sed hic restat, p e r t o t u m , & d e i n c e p s , " u b i h a n c d i s 
t i n d i o n e m s u b t i l i t é r p r o p u g n a t i n t e r E s s e n t i a m , & P e r -
s o n a l i t a t e s D i v i n a s ; i m m ó i l l a m s t a t u i t i n c r e a t i s h i s 
v e r b i s : Est tamen in albedine aliquid realitér, undé ha
bet rationem colorís, & aliquid, undé habet rationem dif

ferentia?', & ha?c realitas formalitér non est illa realitas, 
nec é converso formalitér ; immó una est extra realitatem 
alterius, formalitér loquendo; sicut si essent dua? res, li
cét modo per identitatem, ista? dua? realitates sint una res. 
í d e m h a b e t i n 2, d i s t . i . Quaest . 4. §. Ad qua?stionem, 
n u m . 21 . u b i a i t : Relationem transcendentalem esse idem 
realitér cum fundamento, sed tamen formalitér ex natura 
rei ab ipso distinclam. Í d e m d e n i q u e d o c e t p l u r i b u s a l i i s 
i n l o c i s a p u d n o s t r a t e s v i d e n d i s . N u n c a u t e m 

P r o b . haec s e n t e n t i a p r i m o , e x P h i l o s o p h o p l u r i b u s 
i n l o c i s . N a m 4. M e t a p h . t e x t . 3 . a i t , q u o d ens , & u n u m 
s u n t u n a n a t u r a ( e c c e i d e n t i t a t e m r e a l e m ) d i s t i n c t a v e 
r o r a t i o n e q u i d d i t a t i v a ( e c c e d i s t i n d i o n e m f o r m a l e m ; 
n a m d ú p l e x q u i d d i t a s n e q u i t s a l v a r i p e r u l l a m d i s t i n d i o 
n e m r a t i o n i s , quae u n i c a m á p a r t e r e i q u i d d i t a t e m i n a 
daequaté c o n s i d e r a t ) . í d e m f e r é d o c e t 5. E t h i c . c a p . 1. 
i n fine, u b i i n q u i t , v i r t u t e m , SÍ j u s t i t i a m esse e a n d e m 
r e m , esse t a m e n d i s t i n d a s e c u n d u m r a t i o n e m q u i d d i t a -
t i v a m ; u b i c l a r é r a t i o n e m c o m m u n e m v i r t u t i s á d i f f e -
r e n t i a l i j u s t i t i ae d i s t i n g u i t q u i d d i t a t i v é , q u o d est d i s t i n 
g u í f o r m a l i t é r . E t 3. M e t a p h . t e x t . 10. a i t , g e n u s esse' 
e x t r a r a t i o n e m d i f f e r e n t i a í u m , i t a u t s e c u n d u m p r o p r i a s 
r a t i o n e s f o r m a l e s s & i n v i c e m e x c i u d a n t : e r g o g e n u s , Si 
d i f f e r e n t i a d i s t i n g u n t u r f o r m a l i t é r e x n a t u r a r e i ; si e n i m 
á p a r t e r e i essent o m n i n o i d e m , t u n e d i f f e ren t i ae p a r t i -
c i p a r e n t g e n u s , ck é c o n t r a . • 

S e c u n d o p r o b a r i posse t i n n u m e r i s f e r é P P . & C o n c i l , 
a u d o r i t a t i b u s , q u a s c o n g e r u n t N o s t r a t e s , p r a e s e r t i m M a s -
t r i u s t o m . 1. T h e o l o g i a e , d i s p . 2. Quaes t . 2. a r t . 2 . Sed n e 
h i m i s á m e t a p h y s i c a e x o r b i t e m u s , p a u c i s c o n t e n t i e r i 
m u s . E t i m p r i m í s D . A u g . 7. d e T r i n i t . c a p . 4 . a i t : Aliud 
•est Deum esse, & aliud Patrem esse. E t i b i d . c a p . 5. Non 
eo Pater, quo Deus; nec eo Deus, quo Pater. E t i b i d . c . 2 . 

- Ver-
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Verbum Sapientia est, sed non 'eo Verbum, quo Sapien--
tia ; Verbum enim relativé, Sapientia vero essentiaiitér 
dicitur. N o t a i b i s u m e r e essentiale, p r o u t o p p o n i t u r n o -
t i o n a l i . í d e m p a s s i m i n c u l c a n t a l i i P P . 6c C o n c i l i a . E x 
q u o s i c a r g u i t u r . P a t e r , 6c V e r b u m c o n s t i t u u n t u r á p a r 
t e r e i i n esse P e r s o n a r u m p e r a l i q u i d ; sed n o n p e r e s 
s e n t i a m : e r g o p e r a l i q u i d , q u o d á p a r t e r e i n o n s i t f o r 
m a l i t é r essen t ia : e r g o e s s e n t i a , 6c r e l a t i o n e s á p a r t e r e i 
s u n t d i s t i n c t a . P r o b a t . haec u l t i m a c o n s e q . : p r i n c i p i u m 
c o n s t i t u t i v u m , & d i s t i n d i v u m á p a r t e r e i s u n t i d e m : e r 
g o p r i n c i p i u m c o n s t i t u t i v u m , 6c p r i n c i p i u m n o n c o n s t i 
t u t i v u m á p a r t e r e i n o n s u n t i d e m ( i n ea l i n e a , i n q u a 
c o n s t i t u u n t , 6c n o n c o n s t i t u u n t ) sed j u x t a A u g . D e l t a s 
n o n es t f ó r m a l e c o n s t i t u t i v u m P a t r i s u t t a l i s , 6c S a p i e n 
t i a n o n est c o n s t i t u t i v u m V e r b i u t t a l i s : e r g o D e i t a s , 6c 
S a p i e n t i a á p a r t e r e i d i s t i n g u n t u r á c o n s t i t u t i v i s f o r m a -
l i b u s P a t r i s , & F i l i i . I 

R e s p . G o n e t a d a u d o r i t a t e m D . A u g . : q u o d q u a n d o 
d i c i t , D e u m n o n eo esse D e u m , q u o P a t r e m ; i n t e l i i g i t 
non eo, n o n q u o a d r e a l i t a t e m , 6c e n t i t a t e m , sed q u o a d 
m o d u m s i g n i f i c a n d i ; q u i a D e u s P a t e r n i t a t e s i g n i f i c a t u r 
u t a d a l t e r u m se h a b e n s ; D e i t a t e v e r o u t i n se c o n s i s t e n s . 
Sed c o n t r a ; s i i l l a a u d o r i t a s D . A u g . n o n i n t e l l i g e r e t u r 
d e d i s t i n d i o n e á p a r t e r e i q u o a d r e a l i t a t e m , sed s o l ü m 
q ú o a d m o d u m s i g n i f i c a n d i ; s e q u i t u r , P a t r e m s o l o n o s -
t r o m o d o s i g n i f i c a n d i esse P a t r e m , n o n a u t e m q u o a d 
v e r i t a t e m , s e ü r e a l i t a t e m ; q u o d est a b s u r d u m . P r o b . seq . 
P a t e r eo r e v e r á sensu est P a t e r , q u o r e v e r á h a b e t a l i q u i d 
s i b i p r o p r i u m , q u o d n o n s i t essen t ia c o m m u n i s ; sed p e r 
t e h o c p r o p r i u m r e v e r á es t i p s i s s i m a essen t i a , 6c s o l ü m 
n o s t r o m o d o i n t e l l i g e n d i d i s t i n d u m : e r g o P a t e r r e v e r á 
n o n h a b e t a l i q u i d , q u o c o n s t i t u a t u r , n i s i i p s a m f o r m a l i s -
s i m a m , 6c s o l a m e s s e n t i a m : 6c c o n s e q u e n t e r esse P a t r e m 
r e v e r á , 6c á p a r t e r e i i d e m e s t , a c esse D e u m ; sed D e l 
t a s , seü essen t ia est i n F i l i o : e r g o , 6c P a t e r n i t a s ; q u o d 
est p l u s q u a m f a l s u m . 

T e r t i o p r o b . c o n c l u s . r a t i o n e d e s u m p t a e x v i a eon-r 

t r a d i d i o n i s , quas o m n i u m v a l i d i s s i m a e s t . Sed a n t e p r o - ' 
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b a t i o n e m s u p p o n i m u s , e x h o c p r i m o p r i n c i p i o l u m i n e 
na tu ra? n o t o : Quodlibet est, vel non est; a l i a d ú o p r i n 
c i p i a s i m i l i t é r n o t a c o n s e q u i . P r i m u m e s t : Impossibile est, 
ídem simul esse, & non esse; q u o d u t i q u e v e r u m e s t , alias 
d a r e n t u r d ú o c o n t r a d i d o r i a s i m u l v e r a , v e l s i m u l f a l s a : 
e r g o c u m q u o d l i b e t s i t , v e l n o n s i t d i s j u n d i v é , i m p l i c a t , 
q u o d u t r u m q u e e x t r e m u m c o n t r a d i c t i o n i s s i m u l s i t , 6c 
n o n s i t . S e c u n d u m p r i n c i p i u m e s t : ídem secundum eam
dem rationem non potest esse simul idem, & diversum; q u i a 
i d e n t i t a s , 6c d i v e r s i t a s s e c u n d u m e u m d e m c o n c e p t u m 
r e p u g n a n t . E x q u o i n f e r t u r , q u o d q u a n d o i n a l i q u a r e 
i n v e n i u n t u r s i m i l i t u d o , 6c d i s s i m i l i t u d o , c o n v e n i e n t i a , 
& d i s c o n v e n i e n t i a , i n v e n i d e t i a m d e b e n t c o n c e p t u s , v e l 
r e a l i t a t e s d i s t i n d a e , u t s e c u n d u m u n a m v e r i f i c e t u r s i m i 
l i t u d o , 6c c o n v e n i e n t i a , & s e c u n d u m a l t e r a m d i s c o n v e 
n i e n t i a , 6c d i s s i m i l i t u d o , j u x t a q u a l i t a t e m s i m i l i t u d i n i s 
f u n d a m e n t a l i s , v e l a d u a l i s . 

E x i s t i s p r i n c i p i i s o r t u m d u x i t a l i u d i n S c h o l a n o s t r a 
r e c e p t u m , s c i l i c é t : ídem in quantum idem semper est na-
tum faceré idem. U n d é istae consequent iae i n f e r u n t u r : e r 
g o i m p o s s i b i l e e r i t , q u o d i d e m i n q u a n t u m t a l e s i t a l t e r i 
í d e m , 6c n o n i d e m : e r g o s i s i t i d e m , 6c d i v e r s u m á p a r t e 
r e i , n o n p e r u n i c a m , sed p e r p l u r e s f o r m a l i t a t e s , & 
r e a l i t a t e s e r i t i d e r n . H o c s u p p o s i t o . 

S i c e f f o r m a t u r r a t i o : q u o t i e s á p a r t e r e i , & i n d e 
p e n d e n t é r a b i n t e l l e d u v e r i f i c a n t u r p raed i ca ta a l i as c o n 
t r a d i d o r i a , d a r i d e b e t a l i q u a d i s t i n d i o á p a r t e r e i i n t e r 
e x t r e m a , d e q u i b u s v e r i f i c a n t u r ; i d e m e n i m á p a r t e r e i 
n o n p o t e s t s i m u l esse , 6c n o n esse; a t q u i d e p l u r i b u s r e a 
l i t é r i d e n t i f i c a t i s á p a r t e r e i v e r i f i c a n t u r p r a e d i c a t a a l i a s 
c o n t r a d i d o r i a : e r g o p l u r a r e a l i t é r i d e n t i f i c a t a d e b e n t 
a ; t u á p a r t e r e i , 6c i n d e p e n d e n t é r a b i n t e l l e d u d i s t i n 
g u í . M a j . v i d e t u r l u m i n e naturae n o t a . M i n . v e r o p r o b a t . 
h o m o á p a r t e r e i p e r a n i m a l i t a t e m c o n v e n i t c u m aequo, 
& n o n c o n v e n i t c u m i p s o p e r r a t í o n a l i t a t e m ; sed c o n v e 
n i r e , 6c n o n c o n v e n i r e s u n t p r a e d i c a t a c o n t r a d i d o r i a : 
e r g o d e h o m i n e á p a r t e r e í p r a e d i c a t a a l i a s c o n t r a d i d o 
r i a v e r i f i c a n t u r ; SL c o n s e q u e n t e r a n i m a l i t a s , & r a t i o n a -
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l i t a s , p r o p t e r q u a s h o m i n i haec p r a e d i c a t a a l i a s c o n t r a 
d i c t o r i a c o n v e n i u n t , a l i q u o m o d o á p a r t e r e i d i s t i n g u í 
d e b e n t ; sed n o n d i s t i n c t i o n e r e a l i s i m p l i c i t é r , u t p a t e t : 
e r g o d i s t i n c t i o n e f o r m a l i á p a r t e r e i . 

I n n ú m e r a s h u i c e f f i c a c i r a t i o n i s o l u t i o n e s a d h i b e n t 
T h o m i s t ? , q u a s s i n g i l a t i m r e f e r r e n i m i s esset m o l e s t u m , 
quae a u t e m n o v i s s i m i s h i s c e t e m p o r i b u s m a g i s v i g e t í n 
t e r í p s o s , haec es t . R e s p o n d e n t e n i m , i l l a c o n t r a d i c t o r i a , 
s c i l i c é t , esse s i m i i e m aequo p e r a n i m a l i t a t e m , ck n o n s i -
m i l e m aequo p e r r a t i o n a l i t a t e m ; n o n v e r i f i c a n d e i l l i s 
u t s u n t i n s e ; s i c e n i m s u n t ú n i c a i n d i s t i n t i s s i m a f o r m a -
l i t a s , a u t e n t i t a s ; sed v e r i f i c a r i d e i l l a ú n i c a f o r m a l i t a t e , 
u t i n a d a e q u a t é c o n c e p t a , s e ú u t d i s t i n c t a p e r r a t i o n e m 
i n duas f o r m a l i t a t e s , U n d é c u m n e g a t u r d e r a t i o n a l i es 
se r a t i o n e m c o n v e n i e n d i , n o n n e g a t u r d e i l l o p r o ü t es t 
á p a r t e r e i , s i c e n i m e t i a m es t r a t i o c o n v e n i e n d i ; sed 
s o l u m n e g a t u r d e i l l o p r a e c i s s i v é s u m p t o , ck p r o ü t p e r 
r a t i o n e m d i s t i n c t o a b a n i m a i i . I t a P a l a n c u s ; q u a m t á n 
d e m s ó l u t i o n e m a m p l e c t i t u r F r o y l a n . 

Sed c o n t r a ; q u i a D e u s v e r é , ck i n d e p e n d e n t é r a b i n 
t e l l e c t u c r e a t o c o g n o s c i t , h o m i n e m esse s i m i i e m aequo 
p e r a n i m a l i t a t e m , ck d i s s i m i l e m p e r r a t i o n a l i t a t e m ; sed 
D e u s c o n c i p i t r es a d e q u a t é , ck u t s u n t á p a r t e r e i : e r g o 
á p a r t e r e i d a t u r d i s t i n c t i o i n t e r a n i m a l i t a t e m , r a t i o n e 
c u j u s est s i m i l i s , ck r a t i o n a l i t a t e m , r a t i o n e cujus, n o n es t 
s i m i l i s , N e d i c a t F r o y l a n , i n t e l l e c t u m D i v i n u m n o n a f -
firmare c o n v e n i e n t i a m d e a n i m a i i , ck i l l a m n e g a r e d e 
r a t i o n a l i , u t f u n d a m e n t a l i t é r d i s t i nc tas p e r o r d i n e m a d 
i n t e l l e c t u m D i v i n u m , sed p e r o r d i n e m a d i n t e l l e c t u m 
h u m a n u m , q u i p o t e s t a c t u a l e m d i s t i n c t i o n e m r a t i o n i s 
e f F o r m a r e , ck fingere i n t e r u t r u m q u e p r a e d i c a t u m , 

N a m c o n t r a e s t , v e l D e u s i n o r d i n e a d s u u m i n t e l 
l e c t u m c o g n o s c i t , ck a f i r m a t , h o m i n e m , ck aequum i n 
t o t a essen t i a p e n i t ü s d i f f e r r e ; v e l a f i r m a t , i n t o t a e s s e n 
t i a p e n i t ü s c o n v e n i r e á p a r t e r e i ? Si p r i m u m : e r g o h o 
m o , ck e q u u s r e v e r á n e d u m s p e c i e , sed g e n e r e , ck p l u s -
q u a m g e n e r e d i f f e r u n t ; nec m a g i s á p a r t e r e i homo e r i t 
s i m i l i s e q u o » q u a m l a p i d i ; i r a m o d ú o h o m i n e s n o n m a g i s 
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í n t e r se e r u n t e j u s d e m r a t i o n i s , q u a m h o m o , & l a p í ¿ ; 
q u o d n u l l u s sana? m e n t i s c o n c e d e t . S i s e c u n d u m : e r g o 
D e u s n o n c o g n o s c i t r e v e r á d i f f e r e n t i a m i n t e r h o m i n e m , 
ck e q u u m ; n e c i n q u o u t e r q u e d i f f e r a t ; a u t q u a r a t i o n e 
e q u u s n o n s i t h o m o , nec h o m o e q u u s . P a t e t c o n s e q . n a m 
s i u t e r q u e i n r e c o n v e n i t i n t o t a e s s e n t i a : e r g o n i h i l e s t , 
q u o d v e r é d i s t i n g u a t u r á p a r t e r e i ; p r o i n d é q u e D e u s 
n u l l u m d i s t i n d i v u m i n t e r u t r u m q u e c o g n o s c i t . ^ Q u o d , 
a n i n b o n a M e t a p h y s i c a , a u t T h e o l o g i a d i c i p o s s i t ? . p r u -
d e n t i u m es to j u d i c i u m . 

Q u a r t o p r o b . n o s t r a c o n c l u s . e a d e m v i a c o n t r a d i c -
t i o n i s i n D i v i n i s , u b i m a j o r e m h a b e t e f f i c a c i a m . I n D i 
v i n i s a d u , ók f o r m a l i t é r , n u l l o q u e c o g i t a n t e i n t e l l e d u , 
v e r i f i c a n t u r p r a e d i c a t a a l i a s c o n t r a d i c t o r i a d e e x t r e m i s 
r e a l i t é r i d e n t i f i c a t i s ; sed c o n t r a d i d o r i a n e q u e u n t v e r i f i 
c a n d e e o d e m , & s e c u n d u m i d e m ; n a m i d es t p r i m u m 
p r i n c i p i u m i n M e t a p h y s i c a : e r g o i n t e r i l l a , d e q u i b u s 
c o n t r a d i d o r i a v e r i f i c a n t u r á p a r t e r e i , d e b e t d a r i a l i q u a 
d i s t i n d i o , q u e s i t c o m p a t i b i l i s c u m i d e n t i t a t e r e a l i . M i n . 
ck c o n s e q . t e n e n t . P r o b . m a j . n a m d e essen t i a D i v i n a v e -
r i f i c a t u r , q u o d c o m m u n i c a t u r F i l i o ; ck d e P a t e r n i t a t e , 
q u o d n o n c o m m u n i c a t u r ; i t e m q u o d F i l i u s p r o c e d a t p e r 
i n t e l l e d u m , n o n p e r - v o l ú n t a t e r n ; ck q u o d S p i r i t u s S a n c -
t u s p r o c e d a t p e r v o l u n t a t e m , ck n o n p e r i n t e l l e d u m . 
R u r s u s : q u o d essen t ia n o n s i t p r o d u c e n s , n e c p r o d u d a ; 
Personae v e r o s i n t p r o d u c e n t e s , v e l p r o d u d a e . P a r i t e r , 
q u o d essen t i a D i v i n a s i t c o m m u n i s t r i b u s , n o n s ic R e 
l a t i o n e s ; q u o d Personae r a t i o n e essent iae s i n t u n u m , ck 
i d e m ; _ c k r a t i o n e R e l a t i o n u m s i n t d i s t i n d a e , ck p l u r e s . 

D e n i q u e ; i n m i s t e r i o I n c a r n a t i o n i s R e l a t i o t e r m i n a t 
i m m e d i a t é d e p e n d e n t i a m , ck u n i o n e m n a t u r e h u m a n e , n o n 
v e r o e s s e n t i a ; a l i as t r e s Personae essen t i n c a r n a t a e , q u o d 
e s t h a e r e t i c u m ; ck a l i a h u j u s m o d i . S e d haec o m n i a v e r i 
ficantur a d u , ók f o r m a l i t é r , n u l l o q u e c o g i t a n t e i n t e l l e c 
t u ; p e r t i n e n t e n i m a d v e r i t a t e m M i s t e r i i S a n d i s s i m a e 
T r i n i t a t i s , u t est i n s e , & u t á D e o r e v e l a t u r , ck á F i -
d e l i b u s c r e d i t u r : e r g o v e r i f i c a n t u r d e e x t r e m i s á p a r t e 
r e i d i s t i n e a s ; s e d n o n d i s t i n d i s r e a l i t é r s i m p l i c i t é r , u t 
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d o c e t fides: e r g o f o r m a l i t é r e x n a t u r a r e i . 

C o n f i r m a t ü r h o c : v e l á p a r t e r e i , ók i n d e p e n d e n t é r á 
n o s t r o i n t e l l e c t u , v e r u m e s t , e s s e n t i a m c o m m u n i c a r i , & 
n o n c o m m u n i c a r i P a t e r n i t a t e m ; F i l i u m p e r i n t e l l e d u m 
p r o c e d e r é , ók n o n p e r v o l u n t a t e m , ¿ k c v e l i d s o l u m es t 
v e r u m p e r o r d i n e m a d c o n c e p t u s i n a d a e q u a t o s n o s t r i i n 
t e l l e c t u s ? S i p r i m u m ; h a b e t u r i n t e n t u m ; n a m c u m i d e m 
n e q u e a t á p a r t e r e i s i m u l esse c o m m u n i c a t u m , ck n o n 
esse c o m m u n i c a t u m , s e q u i t u r , n o n esse p e n i t ü s i d e m á 
p a r t e r e i i d , q u o d c o m m u n i c a t u r , ck i d , q u o d n o n c o m 
m u n i c a t u r ; ók c o n s e q u e n t e r á p a r t e r e i esse d i s t i n d a m 
e s s e n t i a m c o m m u n i c a t a m á P a t e r n i t a t e n o n c o m m u n i -
c a t a . S i s e c u n d u m : e r g o i l las p r o p o s i t i o n e s á p a r t e r e i 
s u n t fa lsae; q u o d , a n b e n é a u d i a t , t u c o g i t a . P r o b . c o n s e q . 
u b i á p a r t e r e í n o n est a d u a l i t é r u n u m , ók a l i u d ; n o n es t 
v e r u m á p a r t e r e i , u n u m c o m m u n i c a r i , ck a l i u d n o n 
c o m m u n i c a r i ; sed á p a r t e r e i e s s e n t i a , ók P a t e r n i t a s , 
p e r t e , n o n es t u n u m , ók a l i u d , sed u n u m i n d i s t i n d i s s i -
m u m : e r g o f a l s u m es t á p a r t e r e i , e s s e n t i a m c o m m u n i 
c a r i , ók P a t e r n i t a t e m n o n c o m m u n i c a r i . 

U r g e t u r h o c ; D e u s , c u m s i t s u m m a v e r i t a s , n o b i s r e -
v e l a t h o c M i s t e r i u m , u t i pse c o g n o s c i t , ók u t i l l u d i n r e 
e s t ; sed r e v e l a t , c o m m u n i c a r i e s s e n t i a m , ck n o n c o m 
m u n i c a r i P a t e r n i t a t e m , c k c . : e r g o i t a D e u s c o g n o s c i t , 
ck i t a á p a r t e r e i e s t : e r g o i n d e p e n d e n t é r a b o m n i i n t e l 
l e d u c r e a t o , ók e jus i n a d a e q u a t o m o d o c o n c i p i e n d i c o m 
m u n i c a t u r e s s e n t i a , ck n o n c o m m u n i c a t u r P a t e r n i t a s ; 
sed haec a l i as esset c o n t r a d i d i o : e r g o i d e ó s i n é c o n t r a -
d i d i o n e v e r i f i c a t u r , q u i a n o n est de e o d e m , ók s e c u n d u m 
i d e m á p a r t e r e i . I d e ó q u e c o n c l u d i m u s , M i s t e r i u m S a n -
t iss imae T r i n i t a t i s m e l i ü s i n t e l l i g i ( q u a n t u m fas e s t v i a -
t o r i ) p o s i t a d i s t i n d i o n e f o r m a l i S c o t i c a , q u a m i l l a n e -
g a t a . Sed de h o c l a t i ü s i n T h e o l o g i a . 

Q u i n t o p r o b . c o n c l u s . r a t i o n e d e s u m p t a e x v í a d e f i r 
n i t i o n i s , q u a u t i t u r D . S. l o e . c i t . : I l l a , quae d i v e r s i s d e -
finitionibus a d a e q u a t i s , ck t r a d i t i s a b i n t e l l e d u r e m adae-
q u a t é , ók i n t u i t i v é c o g n o s c e n t e , d e f i n i u n t u r , d e b e n t e x 
n a t u r a r e i f o r m a l i t é r d i s t i n g u i ; sed p l u r a r e a l i t é r i d e n -
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t i f i c a t a , t ü m i n D i v i n i s , t ü m i n C r e a t i s d i v e r s i s d e f i n í -
t i o n i b u s q u i d d i t a t i v i s adaequat is d e f i n i u n t u r : e r g o p l u r a 
r e a l i t é r i d e n t i f i c a t a d i s t i n g u n t u r e x n a t u r a r e i f o r m a l i 
t é r . M a j . es t c e r t a , ck c o n c e d i t u r á G o n e t , D i s p . 3. d e 
A t t r i b . a r t . 2 . n u m . 22. ck m é r i t o ; n a m d e f i n i t i o e x p r i m i t 
r e m s i c u t i e s t , p r a e s e r t i m q u a n d o a b i n t e l l e c t u p e r f e c t é 
c o n c i p i e n t e e x p r i m i t u r r es p e r c o n c e p t u m a d a e q u a t u m , 
c u i , s c i l i c é t , c o r r e s p o n d e t t o t u m i d , q u o d i n r e es t e x -
p r i m e n d u m . 

M i n . v e r o , quae so la es t d i f f i c i l i s , p r o b . : a n i m a l i t a s , 
ck r a t i o n a l i t a s , v . g r . i n h o m i n e se i n v i c e m adaequaté á 
sua r a t i o n e f o r m a l i e x c l u d u n t ; sed quae s i c se e x c l u d u n t , 
h a b e n t c o n c e p t u m a d a e q u a t u m , s e c u n d u m q u e m p o s s u n t 
d e f i n i r i , ck e x p r i m í p e r d e f i n i t i o n e m a d a e q u a t a m , ck t r a -
d i t a m d e r e s e c u n d u m s e : e r g o . P r o b . m a j . q u a n d o d ú o 
c o m p a r a n t u r , u t d e t e r m i n a o s á p a r t e r e i , ck á p a r t e r e i 
d e t e r m i n a b i l e ; u t r a t i o e s s e n t i a i i t é r p r o p r i a , c k r a t i o e s 
s e n t i a i i t é r c o m m u n i s , i t a d i s t i n g u n t u r , u t n e u t r u m i n -
e l u d a t u r i n c o n c e p t u adaequato a l t e r i u s , sed se i n v i c e m 
adaequa té e x c i u d a n t ; sed a n i m a l i t a s est r a t i o e s s e n t i a 
i i t é r d e t e r m i n a b i l i s , ck c o m m u n i s ; r a t i o n a l i t a s v e r o es t 
r a t i o e s s e n t i a i i t é r p r o p r i a , ck d e t e r m i n a n s , ck á d v e n i t 
a n i m a l i t a t i t a n q u a m a c c i d e n s p r a e d i c a b i l e : e r g o u t r a q u e 
a l t e r a m adaequaté e x c i u d i t ; p r o i n d é q u e quae l ibe t t e r m i 
n a r e p o t e s t a d a e q u a t u m c o n c e p t u m , ck d e f i n i t i o n e m a b s 
q u e e o , q u o d c o n c i p i a t u r , ck d e f i n i a t u r a l t e r a . 

S e x t o p r o b . c o n c l u s . v i a d e m o n s t r a t i o n i s ; n a m o m n e s 
c o n c e d u n t d e m o n s t r a t i o n e m p r o p t e r q u i d , seü p o t i s s i -
m a m p r o c e d e r é ex praemiss is , quae s i n t causa c o n c l u s i o -
n i s , n e d u m i n c o g n o s c e n d o , sed e t i a m i n essendo ( n o n 
q u i d e m i t a u t s i n t verae causae , q u i a s u b j e d u m n o n d i s 
t i n g u i t u r r e a l i t é r á p a s s i o n e ; sed i t a u t s i n t p r i n c i p i a 
p u l l u l a t i o n i s , ck d i m a n a t i o n i s m e t a p h y s i c a e , u t se h a b e t 
r a t i o n a l i t a s r e s p e d u r i s i b i l i t a t i s ) sed h o c n e q u i t i n t e l l i 
g i , n i s i s u b j e d u m , a u t e j us d e f i n i t i o a l i q u a l i t é r á p a r t e 
r e i d i s t i n g u a t u r á pass ione d e m o n s t r a t a ; i d e m e n i m n e 
q u i t á p a r t e r e i esse causa su i i p s i u s , a u t á se i p s o d i m a 
n a r e , u t es t e v i d e n s : e r g o , 
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S é p t i m o p r o b . r a t i o n e S. D . i n i . d i s t . 8. c i t . s a p i e n 

t i a i n c o m m u n i v . g r . n o n es t f o r m a l i t é r b o n i t a s i n c o m 
m u n i : e r g o n e c S a p i e n t i a i n f i n i t a e r i t f o r m a l i t é r i n f i n i t a 
B o n i t a s : e r g o f o r m a l i t é r a c t u d i s t i n g u n t u r . A n t e e , p a t e t : 
q u i a s i s a p i e n t i a i n c o m m u n i esset f o r m a l i t é r b o n i t a s i n 
c o m m u n i , o m n i s s a p i e n t i a e t i a m c r e a t a esset f o r m a l i t é r 
b o n i t a s ; n a m q u o d c o n v e n i t sap ient ia? u t s i c , c u i l i b e t 
sap ient iae i n p a r t i c u l a r i c o n v e n i r e d e b e t . C o n s e q . v e r o 
p r o b a t . : q u i a i n f i n i t a s n o n d e s t r u i t r a t i o n e m f o r m a l e m 
i l l i u s , c u i a d d i t u r ; g r a d u s e n i m a l i c u j u s p e r f e c t i o n i s , & 
l inea? n o n t o l l i t r a t i o n e m f o r m a l e m i l l i u s p e r f e é t i o n i s ; 
sed t o l l e r e t r a t i o n e m f o r m a l e m b o n i t a t i s , v e l s a p i e n t i a e , 
s i u t r a m q u e i n u n a m f o r m a l i t a t e m c o n f u n d e r e t ; q u i a 
u t r a q u e a m i t t e r e t r a t i o n e m f o r m a l e m suae l ineas : e r g o . 

O b j i c . i . ° C u m G o d o y C o n c i l . F l o r e n t i n u m Sess. 1 5 . 
18. 19. & 24. s i c a i t : Relatio est eadem re cum natura, 
solum vero secundum modum intelleSlionis nostra? differre; 
non re, sed sola ratione Paterna hypostassis á substantia 
sejungitur. Sed a t t r i b u t a n o n m i n o r i i d e n t i t a t e g a u d e n t 
c u m e s s e n t i a , & n a t u r a D i v i n a , q u a m R e l a t i o n e s : e r g o 
n o n r e , sed so la r a t i o n e d i s t i n g u n t u r a b e s s e n t i a . R e s p . 
c u m V i l l a - C a s t i n , h a n c a u c t o r i t a t e m s i c p r o p o s i t a r a i n 
t o t o n o n i n v e n i r i C o n c i l i o . G o n e t a u t e m s i c a l l e g a t C o n c . 
Sess. 18. Divina autem Substantia, & Paternitas re qui
dem sunt idem, secundum autem modum intellediionis nos
tra? differunt. S e d h i c e t i a m p e c c a t ; n a m C o n c i l i u m n o n 
a i t a b s o l u t e , differunt; sed differre videntur, I t a q u e v e r 
b a C o n c i l i i s u n t haec Sess. 12. Nequáquam putare debetis, 
quod re differant, quandoquidem sola ratione , aut iutelli-
gentia differre creduntur, E t Sess. 18. Divina substantia, 
& Persona re quidem sunt idem, secundum autem nostrum 
intelligendi modum differre videntur, E t Sess. 25. Ne ip~ 
sam eandem substantiam re, & non sola ratione ab bypos-
tassibus, & personis differre, credere videamur. 

N u n c r e s p . i . ° a d h u c v e r b a i s t a n o n esse d e f i n i t i o n e m 
C o n c i l i i . Sed s e n t e n t i a m g r a v i s s i m o r u m T h e o l o g o r u m i n 
i l l o d i s p u t a n t i u m ; n i m i r u m M a r c i E p h e s i i , e x p a r t e 
G r a e c o r u m ; e x L a t i n i s v e r o J o a n n i s T h e o l o g i . R e s p . 2.* 

Q u o d 
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Q u o d l i c é t essent v e r b a C o n c i l . , n i l a d h u c í n d e c o n t r a 
n o s ; q u i a s o l ü m i n t e n d i t e x c l u d e r e d i s t i n d i o n e m r e a l e m 
i n t e r D i v i n a m e s s e n t i a m , & R e l a t i o n e s . L o q u e n d o v e r o 
d e m o d o , q u o d i f f e r u n t , d u b i t a t i v é l o q u i t u r , u t p a t e t ex 
i l l i s v e r b i s : Differre videntur; n a m q u o d d i f f e r r e v i d e 
t u r , n o n p r o c e r t o s t a t u i t u r ; sed r e f e r t u r u t s e n t e n t i a 
e o r u m , q u i s ic d i f f e r r e a f f i r m a n t . R e s p . 3 . 0 P o t i ü s i n i l l o 
v e r b o sola ratione, n o s t r a m c o n f i r m a n s e n t e n t i a m ; r a 
t i o e n i m saepé s u m i t u r p r o q u i d d i t a t e o b j e d i v a , q u e f u n -
d a t d i s t i n c t i o n e m f o r m a l e m , u t a i t S. D . i n 1. d i s t . 2. 
Quaest . 7. §. Secundo oportet, ir. Sed numquid, n . 43 . Non 
quod ratio accipiatur pro differentia formata ab intellec
tu , sed ut ratio accipitur pro quidditate rei* E t f o r s a m 
J o a n . L a t i n u s , q u i l o n g o t e m p o r e p o s t D . B o n a v . & S c o -

, t u m floruit, h u n c l o q u e n d i m o d u m a b i l l i s a c c e p i t . E t 
l i c é t a d d a t u r , aut intelligentia , n o n o b e s t ; q u i a p o s t -
q u a m s t a t u i t u n u m c e r t u m , n i m i r ü m , n o n d i s t i n g u í r e a 
l i t é r ; a d d i t d i s t i n g u í , v e l r a t i o n e , p r o u t ratio a c c i p i t u r 
p r o q u i d d i t a t e , u t t e n e t S. D . v e l intelligentia i p s a , u t 
v o l u n t T h o m i s t a s , r e i i n q u e n d o u t r a m q u e s e n t e n t i a m i n 
sua p r o b a b i l i t a t e . 

O b j i c . 2. 0 E x C o n c i l . R e m e n s i d e f i n i e n t e c o n t r a G i l -
b e r t u m , R e l a t i o n e § , ce E s s e n t i a m D i v i n a m n o n d i s t i n g u í 
ratione Theologica, i d e s t , p r o p r i a , & e x n a t u r a r e i ; sed 
tnatbematica abstratlione, h o c e s t , d i s t i n d i o n e r a t i o n i s : 
e r g o & c . R e s p . C o n c i l . d a m n a n t e m G i l b e r t u m n o n esse 
c o n t r a n o s ; n a m h i c d i c e b a t i n t e r N a t u r a m , c k P e r s o n a m , 
non mattemática abstratlione, sed theologica considera-
tione quoquomodo rationem dividere, U n d é p e r d i v i s i o n e m 
s e c u n d u m r a t i o n e m T h e o l o g i c a m i n t e l l e x i t r a t i o n e m 
c o n s i d e r a n t e m i n D e o d i s t i n d i o n e m r e a l e m , & a b s t r a c -
t i o n e m d i v i s i v a m , u t c o n s t a t e x i p s o d i v i s i o n i s n o m i n e ; 
q u o d C o n c i l . m é r i t o d a m n a v i t , d i s o l a m a b s t r a d i o n e m 
m a t h e m a t i c a m , seú p r a e c i s s i v a m a d m i t t i t ; quae c u m i n 
d i s t i n c t i o n e f o r m a l i , v e l v i r t u a l i i n d i í f e r e n t é r f u n d a r i 
p o s s i t , n u l l u m p r a e j u d i c i u m sentent iae Scot icae i n t u l i t ; sed 
d i s p u t a t i o n i S c h o l a s t i c o r u m r e l i n q u i t , a n t a l i s a b s t r a d i o 
p raec iss i va r e l a t i o n u m a b essen t i a f u n d e t u r s u p e r d i s -

t i n c -



t i n d i o n e m f o r m a l e m , a c t u a l e m , v e l t a n t u m v i r t u a l e m . 
O b j i c . 3 . 0 D i s t i n d i o es t p r o p r i e t a s e n t i s ; sed t a n t u m 

s u n t d ú o e n t i a , n e m p é , r e a l e , ck r a t i o n i s : e r g o t a n t u m 
d a n t u r duae d i s t i n c t i o n e s , s c i l i c é t , r e a l i s , ék r a t i o n i s . 
R e s p . d i s t . m a j . est p r o p r i e t a s e n t i s , q u o d est t a l e , s i v é 
f o r m a l i t é r , ¿k i m m e d i a t é , s i v é i d e n t i c é , ck r a t i o n e a l t e 
r i u s , c o n c . m a j . q u o d est t a l e praecissé f o r m a l i t é r , & s e 
c u n d u m s e , n e g . m a j . ck i n e o d e m sensu d i s t i n g . m i n . 6c 
c o n s e q u e n s . D i s t i n c t i o est p r o p r i e t a s e n t i s ; a t q u e i t a s u -
p r e m é d i v i s a , a l i a est r a t i o n i s , quae est p r o p r i a e n t i s r a 
t i o n i s ; 6c a l i a e x n a t u r a r e i , q u a e est p r o p r i a e n t i s r e a l i s , 
s u m p t o e n t e r e a l i p r o o m n i e o , q u o d est e x t r a n i h i l , 6t 
d i s t i n g u i t u r á f i g m e n t i s . A t q u i a ens i n h o c sensu est d ú 
p l e x , a l i u d , n e m p é , q u o d est e n s , 6c res i n r e c t o , 6c r a 
t i o n e s u i , p r o p r i a m q u e h a b e t e x i s t e n t i a m , u t l a p i s , h o 
m o , 6cc.; a l i u d v e r o , q u o d v e l est ens r e a l e t a n t u m p e r 
i d e n t i t a t e m , q u i a est a l i q u i t a s a l t e r i u s , u t r a t i o n a l i t a s , 
r i s i b i l i t a s ckc . v e l l i c é t i n c i u d a t ens i n r e c t o , 6c q u i d d i 
t a t i v é , u t s u b s t a n t i a , v i v e n s , a n i m a l , n o n t a m e n est r e s , 
ck essen t i a p r o p r i é d i c t a , q u i a n o n es t c a p a x e x i s t e n t i a e , 
u t i n f r a d i c e m u s ; i d e ó d i s t i n c t i o ex n a t u r a r e i s u b d i v i d i 
t u r i n r e a l e m s i m p l i c i t é r , quae v e r s a t u r i n t e r r e m , 6c 
r e m : & i n f o r m a l e m e x n a t u r a r e i , quae v e r s a t u r i n t e r 
a l i q u i t a t e s , seú f o r m a l i t a t e s e j u s d e m r e i . U n d é p a t e t , 
h a n c d i s t i n c t i o n e m esse m e m b r u m d i s t i n d i o n i s e x n a t u 
r a r e i . 

O b j i c . 4 . Q C u m C a j e t a n o ; s i d a r e t u r d i s t i n c t i o f o r m a -
l i s e x n a t u r a r e í , n o n s o l u m esset r e a l i s p r o p r i é d i c t a , sed 
m a j o r i l l a : e r g o . P r o b . a n t . i l l a est d i s t i n c t i o m a j o r , q u a e 
f i t p e r i n t i m i o r a r e i ; sed d i s t i n c t i o f o r m a l i s f i t p e r i n t i -
m i o r a r e i : e r g o . M i n . p a t e t , q u i a d i s t i n c t i o f o r m a l i s fit 
p e r p raed ica ta e s s e n t i a l i a , quae s u n t m a g i s i n t i m a r e b u s ; 
r e a l i s v e r o s u m i t u r i n o r d i n e a d e x i s t e n t i a s . P r o b , m a j . 
d i s t i n c t i o , quae d a t u r p e r d i r f e r e n t t a s e s s e n t i a l e s , m a j o r 
es t d i s t i n d i o n e , quae d a t u r p e r d i f f e r e n t i a s a c c i d e n t a l e s , 
6c e x t r í n s e c a s : e r g o . R e s p . n e g . seq . a d p r o b . d i s t . m a j . 
p raec i ssé , q u i a d a t u r p e r d i í f e r e n t i a s m a g i s i n t r í n s e c a s , 
a e g . q u i a m a g i s r e c e d i t a b i d e n t i t a t e c o n c . m a j . ck o m i s s a 

. m i n . 
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m i n . n e g . c o n s e q . D i s t i n d i o e r g o m a j o r , v e l m i n o r n o n 
p r o v e n i t e x e o , q u o d d e t u r p e r m a g i s , m i n ü s v é i n t i m a 
p r i n c i p i a ; a l i a s d i s t i n c t i o s p e c i f i c a esset m a j o r g e n é r i c a , 
q u i a fit p e r d i f f e r e n t i a s m a g i s p r o p r i a s , & i n t i m a s ; i s t a 
v e r o p e r c o m m u n i o r e s , & r e m o t i o r e s . M a j o r e r g o d i s 
t i n c t i o p r o v e n i t a b s o l u t e e x eo , q u o d ' m a g i s i d e n t i t a t i 
o p p o n a t u r , & q u o d a l i a m i n f e r a t d i s t i n d i o n e m : d i s t i n c 
t i o a u t e m f o r m a l i s n e c o p p o n i t u r i d e n t i t a t i r e a l i , n e c 
i l l a m i n f e r t ; i m m ó é c o n v e r s o c o n t i n g i t . 

O b j i c . 5 . 0 C u m B a y o n a : f o r m a l i t a t e s r e a l i t é r i d e n t Ñ 
ficate s u n t f o r m a l i t a t e s f o r m a l i t é r i d e n t i f i c a t a ? : e r g o n o n 
p o s s u n t esse f o r m a l i t é r d i s t i n d a ? . P r o b . a n t e e , f o r m a l i 
t a t e s esse i n r e f o r m a l i t é r i d e n t i f i c a t a s , n i h i l es t a l i u d , 
qu3m r a t i o n e m f o r m a l e m u n i u s esse r a t i o n e m f o r m a l e m 
a l t e r i u s ; s e d i m p l i c a t f o r m a l i t a t e s r e a l i t é r i d e n t i f i c a n , 
q u i n u n i u s r a t i o f o r m a l i s s i t r a t i o f o r m a l i s a l t e r i u s ; q u a n -
d o q u i d e m f o r m a l i t a t e s i d e n t i f i c a n est u n a m i n r e esse 
a l i a m : e r g o . R e s p . n e g . a n t e e a d p r o b . n e g . s u p p o s i t u m 
m a j . s c i l i c é t , q u o d i d e n t i f i c a t i o i n r e s i t i d e n t i f i c a d o 
f o r m a l i s : v e l p e r m i s s a m a j . n e g . m i n . c u m p r o b . i m p l í 
c i t a . E x i d e n t i f i c a t i o n e e n i m i n r e , seü r e a l i m a l é i n f e r 
t u r i d e n t i f i c a t i o f o r m a l i s ; q u i a e x m i n o r i u n i t a t e , qua? 
es t r e a l i s , n o n b e n é i n f e r t u r m a j o r u n i t a s , qua? est f o r 
m a l i s . N e c s o l u t i o i m p l i c a t i n t e r m i n i s , u t p e r p e r á m u r -
g e t B a y o n a , sed p o t i ü s a r g u m e n t u m , d u m i n t e n d i t e a m 
d e m esse i d e n t i t a t e m r e a l e m , a c f o r m a l e m . I t a q u e a l i u d 
est f o r m a l i t a t e s esse i d e m r e a l i t é r , & i n r e ; & a l i u d esse 
i d e m f o r m a l i t é r ; i d e n t i t a s r e a l i s est q u i d e m f o r m a l i t a -
t u m , sed n o n es t i d e n t i t a s f o r m a l i s . 

O b j i c . 6.° C u m O v i e d o ; d i s t i n d i o f o r m a l i s p raeser -
t i m á S. D . e x c o g i t a t a es t a d e x p l i c a n d u m M i s t e r i u m 
S'andiss ima? T r i n i t a t i s , u t s c i l i c é t , s i n é c o n t r a d i d i o n e 
v e r i f i c e n t u r i b i p r a e d i c a t a a l i a s c o n t r a d i d o r i a ; sed d i s 
t i n d i o f o r m a l i s a d h o c n o n s u f f i c i t : e r g o . P r o b a t . m i n . 
d i s t i n d i o f o r m a l i s n o n s u f f i c i t a d h o c , u t f o r m a l i t a t i b u s 
c r e a t i s r e a l i t é r i d e n t i f i c a t i s p o s s i n t c o n v e n i r e haec c o n 
t r a d i d o r i a ; c o m m u n i c a t u r , & n o n c o m m u n i c a t u r ; p r o 
d u c i t u r , & n o n p r o d u c i t u r : e r g o n o n p o s s u n t i n D i v i n i s 
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haec p r a e d i c a t a c o m p o n i r a t i o n e s i m i l i s d i s t i n d i o n i s ; v e l 
m i n o r d i s t i n c t i o r e q u i r i t u r i n D i v i n i s , u t i l l a p raed i ca ta 
c o n t r a d i d o r i a c o m p o n a n t u r , q u a m i n c r e a t i s ; ac p r o i n -
d é i l l a d i s t i n c t i o a d c o m p o n e n d a c o n t r a d i d o r i a i n D i v i 
n i s n i h i l j u v a t . 

R e s p . iv° Q u o d q u a m v i s d i s t i n d i o f o r m a l i s e x i s t i m a -
t a f u e r i t á S. D . i d ó n e a a d e x p l i c a n d u m a l i q u a l i t é r M i s 
t e r i u m T r i n i t a t i s , n o n t a m e n praecissé ea d e causa e a m 
i n v e n i t , sed e x m a n i f e s t a n e c e s s i t a t e i l l i u s , e t i a m i n 
c r e a t i s , p raec ipué a d s a l v a n d a m c o m p o s i t i o n e m m e t a -
p h y s i c a m ; q u a r a t i o n e a i t E g i d i u s c i t . s a l t é m i n c r e a t i s 
p r a e d i d a m d i s t i n d i o n e m n e g a r i n o n posse. Sed a d h u c 
m a j o r i a d m i s s a , n e g . m i n . A d p r o b a t . c o n c . a n t e e n e g . 
s u p p o s i t u m c o n s e q . C u m e n i m d i x i m u s c o m m u n i c a r i , ck 
n o n c o m m u n i c a r i ; p r o d u c i , ck n o n p r o d u c i esse c o n t r a 
d i d o r i a , quae c a d u n t s u p e r esse p h y s i c u m , i d n o n d e b e t 
i n t e l l i g i a b s o l u t e , sed d e t e r m í n a t e , ck p r o ü t i n c r e a t i s . 
U n d é p r o d u d i o , ck n o n p r o d u d i o u t s i c p e t i t d i s t i n c t i o 
n e m ex n a t u r a r e i p r a e s c i n d e n d o á r e a l i , ck f o r m a l i ; t a -
l i t é r v e r o p r o d u c i , ck n o n p r o d u c i c a d u n t s u p r a esse f ó r 
m a l e , v e l r e a l e j u x t a q u a l i t a t e m p r o d u d i o n i s ; n a m p r o 
d u c i , ck n o n p r o d u c i D i v i n u m c a d u n t s o l ú m s u p r á esse 
f ó r m a l e ; i b i e n i m n o n p r o d u c i t u r t o t u m esse r e a l e F i l i i , 
a l i a s p r o d u c e r e t u r essen t i a D i v i n a , q u o d est h a e r e t i c u m ; 
a t v e r o p r o d u c i , ck n o n p r o d u c i c r e a t u m c a d u n t s u p r á 
esse r e a l e ; q u i a i n c r e a t i s t o t u m esse r e a l e r e i p r o d u c i 
t u r , p r o i n d é q u e i b i s a l v a t u r c u m d i s t i n d i o n e f o r m a l i ; 
h i c v e r o r e q u i r i t d i s t i n d i o n e m r e a l e m . 

O b j i c 7 . 0 C u m Q u i r ó s ; i m p l i c a t , q u o d i n d e p e n d e n 
t é r a b i n t e l l e d u s i t v e r a haec p r o p o s i t i o , A non est B9 

q u i n d e t u r d i s t i n d i o r e a l i s i n t e r haec e x t r e m a : e r g o i m 
p l i c a t d i s t i n d i o m e d i a . P r o b . a n t e e , m a g i s s e p a r a t , ck 
d i s t i n g u i t n e g a t i o , q u a m p r o d u d i o ; sed i m p l i c a t q u o d 
si sit producía á Z?, q u i n d e t u r i n t e r i l l a d i s t i n c t i o r e a l i s 
s t r i d a : e r g o ck c k c . R e s p . d i s t . a n t e e . Á mn€s4 B, r e a 
l i t é r s t r i d é , c o n c . a n t e e . A non est B f o r m a l i t é r , n e g . 
a n t e e A d p r o b . n e g . m a j . q u i a p r o d u d i o s e m p e r est d e 
l i n e a p h y s i c a , a r g u i t q u e d i s t i n d i o n e m r e a l e m i n t e r 

p r o -
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f u n -

p r o d u c e a s , ck p r o d u c í a m ; n e g a t i o v e r o n o n i t a ; n a t n 
q u a n d o q u e est f o r m a l i s t a n t u m , seü q u o a d esse f ó r m a l e ; 
alias s i n e g a t i o m a g i s s e p a r a t , q u á m p r o d u d i o , q u o m o 
d o e r i t v e r u m a p u d a d v e r s a r i o s , genus non esse dijferen-
piam* Essentia Divina non est proprietas* ók a l i a h u j u s -
r n o d i , c u m n u l l a d i s t i n d i o a c t u a l i s i n t e r i l l a v e r s e t u r ? 

O b j i c . 8.° C u m L i n c e o ; n o n m i n ü s p e r se n o t u m es t 
h o c p r i n c i p i u m : Totum est majus sua parte , q u a m i l l u d , 
Prgdicata contradictoria non possunt de eadem indistincta 
formalitate verificari; sed i l l u d p r i n c i p i u m n o n t e n e t i n . 
D i v i n i s ; s i q u i d e m Persona? D i v i n s e c o l l e d i v é s u m p t a e 
n o n s u n t a l i q u i d m a j u s s o l o P a t r e v . g r . n a m i n D i v i n i s 
n i h i l m a j u s , a u t m i n u s , u t d o c e t F i d e s : e r g o . R e s p . c o n c . 
m a j . n e g . s u p p o s i t u m : Q u i a u b i n u l l a es t p a r s , Ók t o t u m , 
n o n t e n e t i l l u d p r i n c i p i u m ; i n D e o e n i m n e c d a t u r p a r s , 
n e c t o t u m ; a l i a s n o n esset s i m p l i c i s s r m u s : e r g o c k c . 

DISPUTATIO SEXTA. 

De principio individuationis. 

Q U ^ S T I O Ú N I C A . 

Quodnam sit principium individuationis entis naturalis* 

I n h a c p l a u s i b i l i , c e l e b r i q u e q u a e s t i o n e , i n q u a v a l d e 
d i s s i d e n t i n t e r se T h o m i s t a e , ck S c o t i s t a e ; s u p p o n i m u s i . 9 

Q u o d o m n e , q u o d i n r e r u m n a t u r a e x i s t i t , est s i n g u l a r e , 
ck i n d i v i d u u m ; s i v é p r i m a r i o , ck p e r s e , u t D e u s , ck d i -
fe ren t iae i n d i v i d u a l e s ; s i v é i d e n t i c é , ck c o n c o m i t a n t é r , 
u t n a t u r e c o m m u n e s . S u p p o n i m u s 2. 0 Q u o d i n e s s e n t i a l i , 
ck q u i d d i t a t i v o c o n c e p t u na tu ra? c r e a t a e , v . g r . h u m a n a e , 
n o n i n c l u d i t u r s i n g u l a r i t á s , u t p a t e t e x d i d i s i n L ó g i c a ; 
sed est a c c i d e n s p r a e d i c a b i l e i l l i s u p e r a d d i t u m n o n r e a 
l i t é r , sed f o r m a l i t é r ; u t d o c e t S c o t u s m i l l e i n l o c i s . S u p 
p o n i m u s 3 . 0 Q u a e s t i o n e m n o n esse d e p r i n c i p i o e x t r i n -
seco i n d i v i d u a t i o n i s , q u o d c o n s t a t esse D e u m , u t v i d e -
b i m u s i n p h y s i c a ; sed d e p r i n c i p i o i n t r í n s e c o , s e ü d e 
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f u n d a m e n t o , & r a d i c e p r ó x i m a , ék i m m e d i a t a i n d i v i r 
d u a t i o n i s , ck u n i t a t i s n u r a e r a l i s ; n a m s i c u t u n i t a s u t s i c 
es t pass io e n t i s u t s i c , i t a u n i t a s n u m e r a l i s es t pass io 
h u j u s n u m e r o e n t i s . H i s i t a s u p p o s i t i s , a g e . u t r e f e r a m u s 
s e n t e n t i a s c o n t r a r i o r u m . 

E t o m i s s a s e n t e n t i a q u o r u n d a m v e t e r u m a s s e r e n -
t i u m , e x i s t e n t i a m esse p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s ; ek 
p a r i t é r o m i s s a o p i n i o n e a l i o r u m , q u i t e n e n t , c o l l e d i o -
n e t n o m n i u m a c c i d e n t i u m esse p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o 
n i s ; q u i a f e r é a b S c h o l i s s u n t r e l ega tae , ók á S. D . s u b t i -
l i t é r i m p u ^ n a t a ? . P r i m a o p i n i o a s s e r i t , q u a m l i b e t r e m 
i n d i v i d u a r i p e r o r d i n e m a d c i r c u n s t a n t i a s e x t r í n s e c a s , 
s c i l i c é t , l o c i , t e m p o r i s , s u b j e d i , a g e n t i s , ó k c I t a V á z 
q u e z , ók a l i i R R . Sed haec s e n t e n t i a v a l d é d i s s o n a t , q u i a 
i d e m n u m e r o i n d i v i d u u m , s a l t é m d e p o t e n t i a D e i abso^-
l u t a , p o t u i t p r o d u c i c u m o r d i n e a d a l i a s c i r c u n s t a n t i a s 
e x t r í n s e c a s l o c i , t e m p o r i s , s u b j e d i , a g e n t i s , ckc- n e c i n 
h o c u l l a a p p a r e t r e p u g n a n t i a : e r g o n o n i n d i v i d u a t u r p e r 
o r d i n e m a d c i r c u n s t a n t i a s p r a e d i d a s . 

S e c u n d a s e n t e n t i a , q u a m d o c u i t G o t f r e d n s , ck e x 
n o s t r i s A u r e o l u s , d o c e t , q u a n t i t a t e m esse p r i n c i p i u m i n 
d i v i d u a t i o n i s , s a l t i m r e s p e d u subs tan t i ve m a t e r i a l i s . É t 
e t i a m haec est f a l s a ; n a m s u b s t a n t i a est n a t u r a l i t é r p r i o r 
q u a n t i t a t e ; haec e n i m d e p e n d e t a b i l l a , n o n é c o n t r a : 
e r g o e t i a m s u b s t a n t i a s i n g u l a r i s es t p r i o r q u a n t i t a t e ; 
c o n s e q u e n t e r q u é n o n fit s i n g u l a r i s p e r q u a n t i t a t e m . T e r 
t i a s e n t e n t i a t e n e t , s o l a m , ck n u d a m m a t e r i a m p r i 
m a m esse p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s r e r u m m a t e r i a l i u m . 
I t a D . T h o m a s , i . p a r t . Quaest . 3. a r t . 1. a d 3. ck a l i b i . 
Sed haec s e n t e n t i a s u b s t i n e r i n o n p o t e s t ; q u i a g e n i t u m 
es t i n d i v i d u u m d i s t i n d u m á c o r r u p t o , ck t a m e n e a d e m 
m a t e r i a , quae e r a t i n c o r r u p t o , m a n e t i n g e n i t o : e r g o 
m a t e r i a p r i m a n o n es t p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s . H a c , 
a l i i s q u e r a t i o n i b u s haec s e n t e n t i a i n u r i t u r ; u n d é a b ó m 
n i b u s r é j i c i t u r , ck á S c h o l i s p e n i t ü s r e l e g a t u r . 

I d e ó q u e T h o m i s t a e m e l i o r i s nota? a s s i g n a n t p r o p r i n 
c i p i o i n d i v i d u a t i o n i s , n o n m a t e r i a m n u d é s u m p t a m , sed 
s i g n a t a m q u a n t i t a t e . Q u i d a u t e m d i c a t , s e ü i m p o r t e t i a 

Nn ma-
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m a t e r i a hsec s i g n a t i o q u a n t i t a t i s ? a d h u c i n t e r se n o n 
c o n v e n i u n t . N a m a l i q u i d i c u n t , m a t e r i a m s i g n a t a m q u a n 
t i t a t e esse m a t e r i a m q u a n t i t a t e f o r m a l i a f f e c t a m ; a l i i , 
esse m a t e r i a m p o t i ü s h u j u s , q u á m a l t e r i u s q u a n t i t a t i s 
c a p a c e m ; a l i i d e n i q u e , esse m a t e r i a m , p r o u t es t r a d i x , 
& p r i n c i p i u m q u a n t i t a t i s . Sed c o n t r a i l l o s s ic i n s u r g o ; 
q u i a haec s i g n a t i o , q u o m o d o c u m q u e s u m a t u r , v e l est 
q u i d e s s e n t i a l e i n m a t e r i a , v e l q u i d a c c i d é n t a l e ? N o n 
p r i m u m ; a l i a s g e n i t u m , 6t c o r r u p t u m n o n essent i n d i v i 
d u a n u m e r o d i s t i n c t a , c u m m a t e r i a s e c u n d u m se m a n e a t 
i n u t r o q u e . N o n s e c u n d u m ; q u i a s i c u t u n i t a s , & d i s t i n c 
t i o s p e c i f i c a i n s u b s t a n t i i s es t s u b s t a n t i a l i s , i t a e t i a m u n i 
t a s , & d i s t i n d i o n u m e r a l i s ; sed a c c i d e n s n e q u i t a f f e r r e 
d i s t i n d i o n e m , & u n i t a t e m s u b s t a n t i a l e m , sed a c c i d e n -
t a l e m : e r g o n u l l u m a c c i d e n s p o t e s t a f f e r r e u n i t a t e m n u -
m e r a l e m ; n e c p r o i n d é esse p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s . 

R e l i d i s j a m , & r e j e d i s a l i o r u m o p i n i o n i b u s , d i c i 
m u s , q u o d d i f f e r e n t i a i n d i v i d u a l i s , seü haecce i tas est p r o -
x i m u m , ¿ ¿ f ó r m a l e p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s o m n i u m 
r e r u m . I t a S. D . i n d i s t . 3. Quaest . 6. §. Ad qucestionem 
ergo, n u m . 9. D o d o r e m s e q u u n t u r d i s c i p u l i , & p l u r e s 

- a l i i . P r o b , c o n c l u s . r a t i o n i b u s i p s i u s S c o t i c i t . 1 . : i t a se 
h a b e t d i f f e r e n t i a i n d i v i d u a l i s a d i n d i v i d u u m , s i c u t i d i f 
f e r e n t i a s p e c i f i c a a d s p e c i e m ; sed d i f f e r e n t i a s p e c i f i c a 
d i c i t u r 1 p r i n c i p i u m s p e c i f i c a t i o n i s ; q u i a c o n t r a h i t , & d e 
t e r m i n a t g e n u s a d s p e c i e m : e r g o d i f f e r e n t i a i n d i v i d u a l i s 
es t p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s , q u i a n a t u r a m s p e c i f i c a m 

• c o n t r a h i t a d esse h o c . S e c u n d o : p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o 
n i s es t i l l a e n t i t a s , a d q u a m s e q u i t u r u n i t a s n u m é r i c a ; 
q u i a quae l i be t u n i t a s p r o p r i a m s e q u i t u r e n t i t a t e m u t e jus 

: p a s s i o ; sed u n i t a s n u m é r i c a n o n s e q u i t u r n a t u r a m , seü 
e n t i t a t e m s p e c i f i c a m , h a n c e n i m c o n s e q u i t u r a l i a m i n o r 
u n i t a s , quae d i c i t u r f o r m a l i s : e r g o c o n s e q u i t u r e n t i t a t e m 
i n d i v i d u a l e m ; sed haec est h a e c c e i t a s , s e ü d i f f e r e n t i a i n 
d i v i d u a l i s : e r g o . 
, T e r t i o : p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s t r i b u i t i n d i v i d u o 

' i n d i v i s i b i l i t a t e m i n p l u r a , t a n q u a m i n p a r t e s s u b j e d i v a s ; 
sed h í e c c e i t a s es t p r o x i m u m , c* I m m e d i a t u m f u n d a m e r i -

—«¡tu n/i 
t u m 



2 % 
t u m r e p u g n a n t i a ? d i v i s i o n i s i n p a r t e s s u b j e d i vas ; n a m 
s i c u t d i f f e r e n t i a s p e c i f i c a a t h o m a c o n t r a h i t g e n u s a d spe
c i e m , n e c es t u l t e r i ú s d i v i s i b i l i s i n s p e c i e s ; i t a d i f f e 
r e n t i a i n d i v i d u a l i s c o n t r a h i t n a t u r a m a d i n d i v i d u u m , 
n e c a m p l i ü s es t d i v i s i b i l i s i n p l u r a , t a n q u a m i n p a r 
tes s u b j e c t i v a s : e r g o . Q u a r t o t á n d e m , h i c m o d u s d i -
c e n d i est c o m m u n i s , ck adasquatus , c o n v e n i t q u e ó m n i 
b u s r e b u s , s i v é s u b s t a n t i a l i b u s , s i v é a c c i d e n t a l i b u s , s i v é 
m a t e r i a l i b u s , s i v é s p i r i t u a l i b u s , s i v é t o t a l i b u s , s i v é p a r 
t i a l i b u s , s i n é u i l a n e c e s s i t a t e r e c u r r e n d i a d v a r i a p r i n 
c i p i a i n d i v i d u a t i o n i s ; u t f a c i u n t T h o m i s t a s , ck a l i i A A . : 
e r g o h i c m o d u s d i c e n d i caster is a l i i s es t p r a s f e r e n d u s . 

O b j i c . i . ° E x P h i l o s o p h o , 2. P h y s i c . t e x t . 38. u b i a i t ; 
q u o d a d u s s i n g u l a r i s s u p p o n i t p o t e n t i a m s i n g u l a r e m ; 
n a m a d u s s u p p o n i t p o t e n t i a m p r o p o r t i o n a t a m ; sed h e c -
c e i t a s e s t ac tus s i n g u l a r i s : e r g o s u p p o n i t p o t e n t i a m s i n 
g u l a r e m : e r g o haec est s i n g u l a r i s a n t e h a e c c e i t a t e m , eY 
c o n s e q u e n t e r i s t a n o n es t p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s . 
S e c u n d o : q u o d c o n v e n i t u n i i n d i v i d u o , ck r e p u g n a t a l t e 
r i e j u s d e m s p e c i e i , n e c e s s a r i o p r a s s u p p o n i t i l l a d i s t i n d a ; 
sed P e t r e i t a s c o n v e n i t P e t r o , ck r e p u g n a t P a u l o : e r g o 
s u p p o n i t i l l o s d i s t i n d o s ; sed n o n s p e c i f i c é : e r g o n u m e r 
r i c é , ck i n d i v i d u a l i t é r ; i d e ó q u e P e t r e i t a s n o n est p r i n 
c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s . T e r t i o : p r i n c i p i a i n d i v i d u a t i o n i s 
d e b e n t esse p r i m ó d i v e r s a , seü i n n u l l o q u i d d i t a t i v é c o n 
v e n i e n t i a , n é d e t u r p r o c e s s u s i n i n f i n i t u m ; sed haecce i 
t a t e s n o n sun t p r i m ó d iversas , q u i a q u i d d i t a t i v é c o n v e 
n i u n t i n r a t i o n e i n d i v i d u a t i o n i s u t s i c : e r g o n o n s u n t 
p r i n c i p i a i n d i v i d u a t i o n i s . 

H i s r a t i o n i b u s i m p u g n a t A u r e o l u s S c o t i c a m s e n t e n 
t i a m , ck e x i p s o C a j e t a n u s , ck B a n n e z , q u a s i p s i t e n e n -
t u r s o l v e r e . N a m s i m a t e r i a s i g n a t a q u a n t i t a t e es t p r i n 
c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s , d e b e t esse á d u s s i n g u l a r i s ; u n d é 
s u p p o n e r e d e b e t p o t e n t i a m s i n g u l a r e m . S i m i l i t é r m a t e 
r i a s i g n a t a , quas es t p r i n c i p i u m i n d i v i d u a t i o n i s i n P e t r o , 
r e p u g n a t P a u l o : e r g o s u p p o n i t Ü los d i s t i n d o s . D e n i q u e , 
duas m a t e r i a s s ignatas c o n v e n i u n t i n r a t i o n e s i g n a t i o n i s 
u t s i c , l i c é t d i f f e r a n t i n r a t i o n e t a l i s s i g n a t i o n i s . E c c e 

q u o -



q u o m o d o T h o m í s t i s í n c u m b i t , h i s a r g u m e n t i s s a t i s f a -
c e r e . 

R e s p . e r g o a d p r i m u m . q u o d c e r t u m e s t , a c t u m p h y -
s i c u m , q u a l i s es t quae l i be t f o r m a p h y s i c a , s u p p o n e r e p o 
t e n t i a m , á q u a r e a l i t é r s t r i c t é d i s t i n g u i t u r ; sed n o n s i c 
a c l u s m e t a p h y s i c u s , s e ü d i f f e r e n t i a , quae n e c d i s t i n g u i 
t u r r e a l i t é r á p o t e n t i a m e t a p h y s i c a , s e ü n a t u r a c o m m u 
n i , n e c i l l a m s u p p o n i t s i n g u l a r e m ; i m m ó p e r i p s a m d i f 
f e r e n t i a m h a e c c e i t a t i s c o n s t i t u i t u r i n r a t i o n e s i n g u l a r i s . 
A d s e c u n d u m n e g a m u s , q u o d i l l u d , q u o d u n i c o n v e n i t , 
& a l t e r i r e p u g n a t s e m p e r s u p p o n a t i l l o s d i s t i n d o s ; n a m 
r a t i o n a l i t a s c o n v e n i t h o m i n i , & r e p u g n a t b r u t o , i l l o s -
q u e d i s t i n d o s n o n s u p p o n i t ; q u i a es t d i f f e r e n t i a i n d i v i 
d u a l i s , u t p r i m ó c o n s t i t u t i v a i n esse t a l i s , & h o c m o d o 
c o n v e n i t i n d i v i d u i s d i f f e r e n t i a i n d i v i d u a l i s , u t p r i m ó 
c o n s t i t u t i v a i p s o r u m i n r a t i o n e t a l i u m ; p r o i n d é q u e i l l a 
d i s t i n d a n o n s u p p o n i t . A d t e r t i u m c o n c e d i m u s p r i n c i p i a 
i n d i v i d u a t i o n i s d e b e r é esse p r i m ó d i v e r s a á p a r t e r e i , s e ü 
q u o a d r e a l i t a t e m ; sed n o n d e b e n t esse p r i m ó d i v e r s a 
q u o a d c o n c e p t u m i n a d a e q u a t u m n o s t r i i n t e l l e c t u s ; &z 
haec es t u n i v o c a t i o , & c o n v e n i e n t i a , q u a m n o s i ps i s c o n 
c e d i m u s i n L ó g i c a . 

D I S P U T A T I O U L T I M A , 

De subsistentia entis creatu 

Q U ^ S S T I O Ú N I C A . 

In quo formalitér consistat subsistentia creata* 

' o t a n d u m es t p r i m ó c o n t r a D u r a n d . & a l i o s , s u b s i s -
t e n t i a m s u p r á n a t u r a m s i n g u l a r e m , q u a m r e d d i t s u b s i s -
t e n t e m , a l i q u i d r e a l e s u p e r a d d e r e a b i l l a r e a l i t é r d i s 
t i n d u m , q u o d e t i a m s e p a r a r i p o s s i t , s a l t i m p e r p o t e n 
t i a m D i v i n a m ; u t p a t e t e x M i s t e r i o I n c a r n a t i o n i s , q u o 
fide d o c e m u r , V e r b u m D i v i n u m a s u m p s i s s e n a t u r a m h u 
m a n a n ! s i n g u l a r e m , n o n t a m e n p e r s o n a t a m , a ü t s u b -

s i s -



s í s t e n t e m ; u t p a s s í m l o q u u n t u r C o n c i l i a , & SS. P P . E x 
q u o s e q u i t u r , q u o d s u b s i s t e n t i a e t i a m d i s t i n g u i t u r r e a l i 
t é r a b e x i s t e n t i a ; q u i a e x i s t e n t i a i n s e p a r a b i l i t é r c o n v e 
n i t na tu rae s i n g u l a r i , n o n a u t e m s u b s i s t e n t i a ; n a t u r a 
e n i m a s u m p t a á V e r b o , s e c u n d u m c o m m u n i o r e m , & ve -
r i o r e m s e n t e n t i a m , p r o p r i a m a d h u c r e t i n e t e x i s t e n t i a m , 
n o n v e r o s u b s i s t e n t i a m . 

N o t a n d u m es t s e c u n d ó ; e x S. D. saepé , sed c l a r i ü s 
q u o d i i b . 9. §. de Secundo, Prima ratio, n u m , 3. q u o d 
s u b s i s t e r e , v e l p e r se e x i s t e r e m u l t i p l i c i t é r s u m i p o t e s t . 
P r i m ó c o m m u n i s s i m é , p r o ü t es t i d e m , a c s o l i t a r i é e x i s 
t e r e ; i n q u o sensu s u b s i s t e n t i a p o t e s t a c c i d e n t i c o n v e n i 
r e , q u a n d o est á s u b j e c t o s e p a r a t u m , u t i n E u c h a r i s t i a . 
S e c u n d ó m i n ü s c o m m u n i t é r , p r o e o , s c i l i c é t , q u o d n®c 
a l t e r i i n h s e r e t , n e c h a b e t a p t i t u d i n e m a d i n h a e r e n d u m ; 
h o c m o d o o m n i s s u b s t a n t i a , s i v é c o m p l e t a , s i v é i n c o m 
p l e t a , c o m p o s i t a , v e l s i m p l e x , p o t e s t d i c i ens s u b s i s t e n s ; 
n a m l i c é t f o r m a s u b s t a n t i a l i s i n s i t m a t e r i a e i n f o r m a n d o , 
n o n t a m e n p e r i n h a e s i o n e m ; q u i a i nhaere re n o n es t ac tus 
s i m p l i c i t é r , sed s e c u n d u m q u i d ; f o r m a a u t e m s u b s t a n 
t i a l i s d a t esse s i m p l i c i t é r , <k f a c i t u n u m p e r se c u m m a 
t e r i a . T e r t i o d e n i q u e d i c i t u r ens p e r s e , seú s u b s i s t e n s , 
q u o d es t i n u l t i m a a é l u a l i t a t e , i t a u t n o n s i t a m p l i ü s 
o r d i n a b i l e a d a l i q u e m a c t u m s i m p l i c i t é r u l t r a i s t u m , 
q u e m h a b e t ; q u i q u i d e m ac tus u l t e r i ü s p o s s i t esse a c t u s 
e jus p e r s e ; & i n h o c u l t i m o sensu i d e m es t ens s u b s i s 
t e n s , a c n a t u r a c o m p l e t a i n c o m m u n i c a b i l i s a l t e r i u t s u p 
p o s i t o . U n d é i l l a r a t i o , á q u a praed ic ta n a t u r a r e d d i t u r 
i n o r d i n a b i l i s , & i n d e p e n d e n s a b a l i o , u t á s u p p o s i t o , d i -
c i t u r s u b s i s t e n t i a ; p e r q u o d d i s t i n g u i t u r á s u b s t a n t i a , 
quae t a n t u m d i c i t i n d e p e n d é n t i a m a b a l i o , u t á s u b j e c t o 
inhaes ion is . 

N o t a n d u m es t t e r t i o , q u o d haec t r i a n o m i n a , s c i l i 
c é t , s u b s i s t e n t i a , s u p p o s i t a l i t a s , & p e r s o n a l i t a s i n r e c t o 
e a m d e m f o r m a l i t a t e m i m p o r t a n t ; & s o l ú m i n o b l i q u o , 
seü penes c o n n o t a t a d i f f e r u n t , i d e s t , penes d i v e r s a s n a 
t u r a s , q u a s a f f i c i u n t . S i e n i m haec f o r m a l i t a s a f f i c i t n a 
t u r a m s u b s t a n t i a l e m c o m p l e t a n . , s i v é i n t e l l e d u a í e m , 
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s i v é n o n , n o n s o l ü m d i c i t u r s u b s i s t e n t i a , sed e t i a m s u p -
p o s i t a i i t a s ; 6c t o t u m , q u o d c o n s t i t u i t , d i c i t u r subs i s t ens , 
& s u p p o s i t u m . S i v e r o i l l a f o r m a a d v e n i a t na turae i n -
c o m p l e t a e , v . g r . an imae r a t i o n a l i separatae ( i n s e n t e n t i a , 
quae i l l i t r i b u i t p a r t i a l e m s u b s i s t e n t i a m ) d i c i t u r s u b s i s 
t e n t i a ; 6c t o t u m , q u o d c o n s t i t u i t , t a n t u m d i c i t u r s u b 
s i s t e n s . S i d e n i q u e n a t u r a , c u i a d v e n i t , es t i n t e l l e c t u a l i s , 
n e d ü m d i c i t u r s u b s i s t e n t i a , & s u p p o s h a l i t a s , sed e t i a m 
p e r s o n a l i t a s ; q u i a d e n o m i n a t i o personae, seü p e r s o n a l i -
t a t i s d a t u r t a n t u m i n n a t u r a i n t e l l e c t u a l i . T o t u m a u t e m 
c o n s t i t u t u m , n o n s o l ü m d i c i t u r subs is tens , & s u p p o s i 
t u m , sed e t i a m p e r s o n a , s e ü hypostasis. 

U b i n o t a , q u o d l i c é t h o c n o m e n hypostasis a n t i q u i -
t ü s s o n u e r i t i d e m , q u o d substantia; 6c i d e ó SS. P P . r e -
n u e b a n t a d m i t i e r e i n D i v i n i s t r e s h y p o s t a s e s , n e v i d e -
r e n t u r , t r e s e s s e n t i a s , a u t s u b s t a n t i a s i b i a d m i t t e r e ; j a m 
t a m e n e x c o m m u n i usu D D . i d e m s i g n i f i c a t , q u o d p e r 
s o n a , seü p e r s o n a l i t a s . E x q u o s e q u i t u r , q u o d haec t r i a , 
n e m p é , s u b s i s t e n t i a , s u p p o s i t u m , 6c p e r s o n a , s e ü h y p o s -
t a s i s , a d i n v i c e m c o m p a r a t a , s e h a b e n t s i c u t s u p e r i u s , S c 
i n f e r i u s . B e n é e n i m s e q u i t u r : Est suppositum: ergo sub
sistens; sed n o n v i c e v e r s a ; q u i a a n i m a r a t i o n a l i s s e p a 
r a t a est q u i d e m s u b s i s t e n s , sed n o n s u p p o s i t u m . S i m i l i -
t é r o p t i m é i n f e r t u r : Est persona: ergo suppositum; s e d 
n o n é c o n t r a : L e o e n i m est s u p p o s i t u m , 6c n o n p e r s o n a . 
Istae v e r o c o n s e q u e n t i a s u n t op t imae : Est persona : ergo 
suppositum : ergo subsistens. . 

N o t a n d u m q u a r t ó e x R i c a r d . l i b . 4 . d e T r i n . c a p . 2 2 , 
q u o d persona est intelleclualis natura? incommunicabiíis 
existentia. Haec d e f i n i t i o es t ó p t i m a ; n a m l y existentia 
est g e n u s ; q u i a i n h o c c o n v e n i t p e r s o n a c u m a l i i s , quae 
n e c s u n t p e r s o n a e , n e c s u p p o s i t a . E t s i m i l i t é r est g e n u s 
l y incommunicabiíis , q u i a h o c c o n v e n i t e t i a m s u p p o s i t o . 
L y d e n i q u e intelleclualis natura? p o n i t u r l o c o d i f f e r e n t i e , , 
p e r q u o d d i t f e r t p e r s o n a á s u p p o s i t o . E x q u o i n f e r t u r , 
q u o d s u b s i s t e n t i a u t s ic , seü u t p r a e s c i n d i t á p e r s o n a l i -
t a t e , 6c s u p p o s i t o , i t a d e f i n i r i p o t e s t : Est substantialis 
natura? incommunicabiíis existentia. Quae q u i d e r n d e f i n i t i o 
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c o n v e n i t p e r s o n a e , a c e t i a m s u p p o s i t o ; i d e ó q u e o p t i m é 
e x p l i c a t r a t i o n e m subsistent iam u t s i c . 

N o t a n d u m d e n i q u e , c o m m u n i c a b i l e esse d ú p l e x ; ut 
quod,scilicét,& ut quo. C o m m u n i c a b i l e ut quod es t i l l u d , 
q u o d est i d e m c u m i l l o , c u i c o m m u n i c a t u r , & d e i l l o 
p o t e s t i n r e d o p r a e d i c a r i ; h o c m o d o , s u p e r i u s est c o m 
m u n i c a b i l e i n f e r i o r i b u s , d e q u i b u s i n r e d o p r a e d i c a t u r , 
u t a n i m a l d e h o m i n e , & aequo. C o m m u n i c a b i l e ut quo 
es t i l l u d , q u o d a l t e r i u s est f o r m a , v e l p a r s , q u a a l i q u i d 
s i t t a l e s e c u n d u m i p s a m , sed n o n est i p s a ; s ic a l b e d o es t 
c o m m u n i c a b i l i s p a r i e t i , f o r m a m a t e r i a e , a n i m a c o r p o r i . 
E x h i s c l a r é c o n s t a t , q u i d s i t i n c o m m u n i c a b i l e ut quod, 
& ut quo ; & d e u t r a q u e i n c o m m u n i c a b i l i t a t e i n t e l l i g e n -
d a es t d e f i n i t i o p e r s o n a e , q u i a u t r a q u e i n c o m m u n i c a b i l i -
t a s i t a p e r t i n e t a d r a t i o n e m i l l i u s , u t esse i n c o m m u n i 
c a b i l e ut quo, & ut quod, s i t e f f e d u s f o r m a l i s , q u e m sub^ 
s i s t e n t i a t r i b u i t n a t u r a e , q u a m a f f i c i t . U n d é d i f f i c u l t a s 
e s t : a n c o n s i s t a t i n a l i q u a e n t i t a t e p o s i t i v a , p e r q u a m 
n a t u r a r e d d a t u r f o r m a l i t é r i n c o m m u n i c a b i í i s a l t e r i sur>-
p ó s i t o , & a d q u a m s e q u a t u r , u t e f f e d u s s e c u n d a r i u s du*-
p l e x i l l e n e g a t i o c o m m u n i c a t i o n i s a d a l i u d ? a n v e r o c o n 
s i s t a t i n n e g a t i o n e c o m m u n i c a t i o n i s , v e l c o m m u n i c a b i -
l i t a t i s a d a l t e r u m s u p p o s i t u m ; i t a u t n e g a t i o c o m m u n i 
c a t i o n i s , v e l c o m m u n i c a b i l i t a t i s s i t e f f e d u s p r i m a r i u s 
•subsistent iae? I n q u a 

P r i m a p a r s es t o m n i u m T h o m i s t a r u m , & i n t e r S u a -
r i s t a s c o m m u n i o r ; q u o s c i t a t , & s e q u i t u r n o v i s s i m é P e y -
n a d o 1. P h y s i c . d i s p . 6. S e d . 1. ; i m m ó S. D . e a m t e n e t 
u t p r o b a b i l e m ; n a m i n 3. d i s t . 1. Quaest . 1. §. Ided,n.6* 
a i t : Duce videntur vice probabiles; una, quod persona sit 
persona per aliquid positivum in natura ultra illud, quo 
natura est individual'.: alia via quod per solam negatio
nem additam natura? sit persona. E t h i c o r t a est d i y i s i ó 
S c o t i s t a r u m ; n a m L i c h e t u s , B a r g , R a d a , M a u r ' i t i u s , G a -
v a t i u s , ÓÍ a l i i h u i c p a r t i a d h a e r e n t . A l i i v e r o c e n s e n t , 
u t r a m q u e o p i n i o n e m esse aequé p r o b a b i l e m ; u t A r e t i a u s . 
C a e t e r i a u t e m s e n t e n t i a m d e n e g a t i v o , u t p r o b a b i i i o r e i n 
d e f e n d u n t . C u m q u i b u s : ' 
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D i c i m u s s u b s i s t e n t i a c o n s i s t i t f o r m a l i t é r i n n e g a t i o 

n e c o m m u n i c a t i o n i s , seü c o m m u n i c a b i l i t a t i s a l t e r i s u p 
p o s i t o , i t a u t n a t u r a s i n g u l a r i s p raec issé p e r i n c o m m u -
n i c a b i l i t a t e m , s e ü n e g a t i o n e m u n i o n i s c o n s t i t u i t u r i n 
esse s u b s i s t e n t i s . P r o c u j u s i n t e l l i g e n t i a n o t a e x S. D . i n 
3. d i s t . 1. Quaest . 1. §.Non asserendo, n u m . 9. 6c a l i b i , 
q u o d i n c o m m u n i c a b i l i t a s es t t r i p l e x , s c i l i c é t , a c t u a l i s , 
p o t e n t i a l i s , 6c a p t i t u d i n a l i s . A é t u a l i s e s t , c u m a c t u a l i t é r 
n o n d e p e n d e t á s u p p o s i t o e x t r i n s e c o ; u t n a t u r a P e t r i , 
quae a c t u a l i t é r n o n d e p e n d e t á s u p p o s i t o P a u l i . P o t e n t i a 
l i s i n c o m m u n i c a b i l i t a s d i c i t r e p u g n a n t i a m a d a c t u m , s e ü 
e s t , r a t i o n e c u j u s r e p u g n a t a l i c u i a b a l i o d e p e n d e r é , u t 
n a t u r a D i v i n a , c u i r e p u g n a t d e p e n d e r é á s u p p o s i t o c r e a 
t o . D e n i q u e a p t i t u d i n a l i s i n c o m m u n i c a b i l i t a s e s t , c u t a 
n a t u r a n o n h a b e t i n c l i n a t i o n e m , u t c o m m u n i c e t u r s u p 
p o s i t o a l i e n o ; u t praediCta n a t u r a P e t r i , quae n o n h a b e t 
n a t u r a l e m p r o p e n s i o n e m a d s u p p o s i t u m P a u l i . 

E x h i s n e g a t i o n i b u s , s e c u n d a n o n r e q u i r i t u r , u t n a 
t u r a s i t s u b s i s t e n s , q u i a n u l l i n a t u r a e creatae p o t e s t r e 
p u g n a r e u n i r i Personae D i v i n a e , u t p a t e t i n n a t u r a h u 
m a n a a s u m p t a , 6c i t a i n h a c n e g a t i o n e n o n p o t e s t c o n -
s i s t e r e p e r s o n a l i t a s . P r i m a n e g a t i o n o n s u f f i c i t ; n a m 
i l l a m h a b e t a n i m a r a t i o n a l i s s e p a r a t a , 6c t a m e n n o n es t 
p e r s o n a . N e c e t i a m t e r t i a est p e r se s u f f i c i e n s ; q u i a n a 
t u r a a s u m p t a á V e r b o h a b e t t a l e m n e g a t i o n e m , & t a m e n 
s e c u n d u m se n o n es t p e r s o n a . U n d é u t r a q u e n e g a t i o , 
a c t u a l i s , s c i l i c é t , 6c a p t i t u d i n a l i s c o m m u n i c a b i l i t a t i s a d 
a l i u d s u p p o s i t u m , seü a d a l i a m s u b s i s t e n t i a m est r e q u i 
s i t a , u t c o n s t i t u a t u r p e r s o n a l i t a s ; q u a e l i b e t a u t e m s i n g i -
l a t i m n o n s u f f i c i t ; i d e ó q u e h a c d u p l i c i i n c o m m u n i c a b i -
l i t a t e , s e ú n e g a t i o n e u n i o n i s p o s i t a , q u o c u m q u e a l i o p o 
s i t i v o s e c l u s o , p o n i t u r r a t i o f o r m a l i s s u b s i s t e n t i a ? , c u j u s 
e f fec tus p r i m a r i u s , 6c p e r se est m e r e n e g a t i v u s . 

C o n c l n s i o s i c e x p l i c a t a est c o m m u n i o r , & p r o b a b i -
l i o r i n t e r S c o t i s t a s c u m S. D . Q u o d i i b . 12. §. De tertio, 
n u m . 19. i n fine, u b i a i t : Ad personalitatem igitur pro
priam s sivé creatam oportet concurre duas negationes, 
primam , S tertiam, ita quod tertia est quasi habitualis 
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necessario cotweniens natura, cui convenit, sivé sit per so
nata in se, sivé in persona aliena; sed alia negatio, scili
cét , atlualis dependentia? superveniens isti negationi com-
plet per sonalitatem propriam. E t i n 3. d i s t . 6. Quaest . 1. 
§. Respondeo, ií. Sed ad istud, n u m . 2. a i t : Quod persona 
non dicit nisi duplicem negationem, ultra esse naturp. I d . 
a i t d i s t . 1. Quaest . 1. §. Non asserendo, n u m . 9. & n . 10.. 
s o l v i t a r g u m e n t a c o n t r a s e n t e n t i a m d e n e g a t i v o . E t 
d i s t . 5. Quaest . 2. §. Ad aliam qua?stionem, n u m . 4. a i t : 
Sententiam de positivo fuisse sufficientér improbatam in 3. 
dist. 1. Qua?st. 1. cit. E x q u o p a t e t , q u o d o p i n i o d e n e 
g a t i v o f u i t s e m p e r p r o b a b i l i o r , & c o n f o r m i o r m e n t i M a -
r i a n i D o d . 

P r o b . e r g o c o n c l u s . P r i m ó : s i s u b s i s t e n t i a i m p o r t a -
r e t f o r m a l i t é r a l i q u i d p o s i t i v u m , h u m a n i t a s i n C h r i s t o 
D . esset s u b s t a n t i a l i t é r m u t i l l a , & m a n c a ; sed h o c e s t 
c o n t r a D a m a s c e n u m , l i b . 3. c a p . 6. u b i a i t : Verbum as-
sumpsise omnem rem, quam in humana natura plantaverat; 
& P P . q u i d o c e n t , V e r b u m assumps ise n a t u r a m i n t e -
g r a m , 6¿ p e r f e c t a m , seü c u m o m n i sua p e r f e c c i o n e subs^ 
t a n t i a l i : e r g o n o n i m p o r t a t a l i q u i d p o s i t i v u m , sed n e g a -
t i v u m . P r o b . m a j . n a m h u m a n i t a s i n C h r i s t o D . c a r e t 
p r o p r i a s u b s i s t e n t i a , u t d o c e t F i d e s ; sed s u b s i s t e n t i a estt 
a l i q u a p e r f e d i o p o s i t i v a s u b s t a n t i a l i s s p e d a n s a d n a t u 
r a m h u m a n a m : e r g o si c o n s i s t i t i n p o s i t i v o , n a t u r a h u 
m a n a esset i n C h r i s t o D . m u t i l l a , & m a n c a . S e c u n d ó : s i 
s u b s i s t e n t i a c r e a t a c o n s i s t e r e t i n p o s i t i v o , p o s s e t n a t u r a 
D i v i n i t ü s m a n e r e n u d a a b s q u e o m n i s u b s i s t e n t i a , t á m 
p r o p r i a , q u á m a l i e n a ; sed h o c est a b s u r d u m : e r g o . M a j , 
es t c e r t a ; q u i a u t a i t S. D. i n 2. d i s t . 12. Quaest . 2. §. Res
pondeo ad qua?stionem, n u m . 3. o m n e a b s o l u t u m p r i u s , 61 
r e a l i t é r d i s t i n c l u m a b a l i o e n t e a b s o l u t o p o t e s t esse s i n é 
c o n t r a d i d i o n e , s i n é i l l o ; s u b s i s t e n t i a a u t e m es t e n t i t a s 
a b s o l u t a p o s t e r i o r n a t u r a , & a b i l l a r e a l i t é r d i s t i n d a : 
e r g o . M i n . v e r o p r o b . q u i a t u n e i l l a n a t u r a e s s e t , & n o n 
esset s u b s i s t e n s . N o n e s s e t , q u i a c a r e r e t s u b s i s t e n t i a : ¿se 
e t i a m esset s u b s i s t e n s ; q u i a n e c a d u a l i t é r , nec a p t i t u d i -
n a l i t é r d e p e n d e r e t a b a l i o , t a r n q u a m á s u p p o s i t o : e r g o . 
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T e r t i o t á n d e m ; c ju ia i n h o c m o d o d i c e n d l m e l i ú s 
o c u r r i t u r hae re t i c i s N e s t o r i a n i s , q u i i n C h r i s t o D . d u a s 
p o n u n t p e r s o n a s , D i v i n a m , s c i l i c é t , ck h u m a n a m . N a m 
v e l s e r m o es t de p e r s o n a l i t a t e , v e l d e n a t u r a p e r s o n a t a ? 
S i p r i m u m ; p e r s o n a l i t a s i n n e g a t i v o c o n s i s t e n s n o n est 
a s s u m p t i b i l i s ; n e q u i t e n i m f u n d a r e p o s i t i v a m , c k r e a l e m 
u n i o n e m a d a l i u d s u p p o s i t u m ; ck c o n s e q u e n t e r ñ e q u e 
a s s u m i . S i s e c u n d u m ; c o n t r a d i c t o r i a v e r i f i c a r e n t u r ; s i 
e n i m n a t u r a p e r s o n a t a a s s u m e r e t u r , a d u a l i t é r d e p e n d e -
r e t a b a l i o ; e x e o a u t e m , q u o d esset p e r s o n a t a a d u a l i 
t é r , n o n d e p e n d e r e t a b a l i o ; u n d é s i m u l , & s e m e l d e 
p e n d e r e t , ck n o n d e p e n d e r e t , q u o d es t a b s u r d u m . 

U b i quaeres. A n s u b s i s t e n t i a f o r m a l i t é r c o n s i s t a t i n 
u t r a q u e n e g a t i o n e a d u a l i , s c i l i c é t , c k a p t i t u d i n a l i ? R e s p . 
p e r s o n a l i t a t e m s o l ü m d i c e r e p r o f o r m a l i n e g a t i o n e m a c 
t u a l i s c o m m u n i c a t i o n i s ; n e g a t i o n e m v e r o a p t i t u d i n a l i s 
c o m m u n i c a t i o n i s t a n t u m m a t e r i a l i t é r , ó k p r e s u p p o s i t i v é . 
P a t e t , q u i a n e g a t i o , q u a m i m p o r t a t p e r s o n a l i t a s , d e b e t 
esse á n a t u r a s e p a r a b i l i s , s i c u t i p s a p e r s o n a l i t a s ; sed n e 
g a t i o a d u a l i s dependen t i a? a d a l i e n o s u p p o s i t o est s e p a 
r a b i l i s á n a t u r a , u t p a t e t i n n a t u r a a s s u m p t a á V e r b o ; 
n e g a t i o a u t e m a p t i t u d i n a l i s dependen t i ae n o n es t s e p a r a -
b i l i s , u t p a t e t : e r g o n e g a t i o a d u a l i s d e p e n d e n t i a e es t 
c o n s t i t u t i v a p e r s o n a l i t a t i s ; t a m e n f u n d a m e n t a l i t é r , ck 
p r a e s u p p o s i t i v é r e q u i r i t u r n e g a t i o o r d i n a t i o n i s , ck c o m 
m u n i c a t i o n i s a p t i t u d i n a l i s ; a l i o q u i n a n i m a s e p a r a t a e s 
se t p e r s o n a , q u i a i n ea a d e s t n e g a t i o a c t u a l i s c o m m u n i 
c a t i o n i s . 

O b j i c . c o n t r a c o n c l u s . i . ° S u p p o s i t u m , u t s u p p o s i t u m , 
d i c i t p e r f e d i o n e m , ck s u b s i s t e n t i a est p e r f e d i s s i m u m i n 
g e n e r e subs tan t iae ; sed n e g a t i o n u l l a m d i c i t p e r f e d i o 
n e m , c u m s i t n o n ens : e r g o s u b s i s t e n t i a n o n c o n s i s t i t 
f o r m a l i t é r i n n e g a t i v o . P r o b . m a j . q u o d a d d i t s u p p o s i 
t u m i n d i v i d u a ? subs tan t i ae ,es t d e p e r f e d i o n e , ck c o m p l e 
m e n t o s u b s t a n t i a e : e r g o d i c i t p e r f e d i o n e m , R e s p . n e g . 
m a j . A d p r o b . d i s t . a n t e e , q u o d a d d i t s u p p o s i t u m i n d i 
v i dua? subs tan t i ae , est n e g a t i v é d e p e r f e d i o n e , ck c o m 
p l e m e n t o s u b s t a n t i v e , c o n c . a n t e e , p r o p r i é , ck p o s i t i v é , 
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n e g . a n t e e . ók c o n s e q . S u b s i s t e n t i a a u t e m , c u m s i t m e r a 
n e g a t i o , n e q u i t n i s i n e g a t i v é p e r f i c e r e n a t u r a m , q u a t e 
n ü s i l l i n e g a t d e p e n d e n t i a m a b a l i o t a n q u a m á s u p p o s i 
t o . U n d é n o n v e r i f i c a t u r , q u o d s i t p e r f e c t i s s i m u m i n 
g e n e r e subs tan t iae r a t i o n e n e g a t i o n i s , q u a m f o r m a l i t é r 
i m p o r t a t ; sed r a t i o n e naturae c o m p l e t a , q u a m p r a e s u p -
p o n i t , ck i n q u a f u n d a t u r . 

O b j i c 2 . ° S u b s i s t e n t i a est u l t i m a a c t u a l i t a s , p e r q u a m 
n a t u r a r e d d i t u r n o n o r d i n a b i l i s a d u l t e r i o r e m a c t u m ; u t 
a i t D . S . Q u o d l . o . §»De secundo, ty. Prima ratio, n u m . 3 . ; 
sed so la n e g a t i o n e q u i t d i c i u l t i m a a c t u a l i t a s a l i c u j u s 
p o s i t i v i c o n s t i t u e n s i l l u d n o n o r d t n a b i l e a d u l t e r i o r e m 
a c t u m : e r g o . P r o b . m i n . q u i a u l t i m a a c t u a l i t a s es t u l t i 
m u m c o m p l e m e n t u m s u b s t a n t i a l e n a t u r a e ; sed h o c d e b e t 
esse q u i d p o s i t i v u m : e r g o . R e s p . d i s t . m a j . s u b s i s t e n t i a 
est u l t i m a a c t u a l i t a s i m p r o p r i é , c o n c . m a j . p r o p r i é , n e g . 
m a j . ck d i s t i n c t . m i n . i n v e r s i s t e r m i n i s , d i c i m u s a d p r o -
b a t i o n e m , q u o d istae v o c e s , s c i l i c é t , perfici, inniti, esse 
ultimum complementum, ultimam a&ualitatem , &c* n o n 
n i s i i m p r o p r i é a c c e p t e v e r i f i c a n t u r d e s u b s i s t e n t i a . D i c i 
t u r e n i m n a t u r a p e r f i c i , q u a t e n ü s n e g a t i o , q u a m subs i s 
t e n t i a f o r m a l i t é r i m p o r t a t , e x c i u d i t á n a t u r a d e p e n d e n 
t i a m a b a l i o , u t á s u p p o s i t o , i n q u o a l i q u o m o d o i p s a 
p e r f i c i t u r , i n n i t e n d o p r o p r i o s u p p o s i t o , ók e x c l u d e n d o 
a l i e n u m . D i c i t u r c o m p l e r i , s e ü esse u l t i m a m a c t u a l i t a -
t e m , q u a t e n ü s n a t u r a sub t a l i n e g a t i o n e e x i s t e n s , n e q u i t 
a l t e r i c o m m u n i c a r i . U n d é ñ e q u e es t p r o p r i a a c t u a l i t a s , 
n e c p r o p r i u m c o m p l e m e n t u m s u b s t a n t i a l e , q u i a n o n i n * 
fluit i n i p s a m n a t u r a m ; sed s o l ü m i m p r o p r i é , n e c a l i u d 
i n t e n d i t D o c t . l o c o c i t . 

O b j i c . 3 . 0 P e r s o n a l i t a s V e r b i D i v i n i s u p p l e t i n h u m a -
n i t a t e v i c e s , ck m u n u s subs is ten t iae c r e a t a e , q u a m h a b e 
r e t h u m a n i t a s , s i n o n esset V e r b o U n i t a ; sed p e r s o n a l i 
t as V e r b i D i v i n i e s t p o s i t i v a i e r g o , ck c r e a t a . P a t e t 
c o n s e q . q u i a p o s i t i v u m n e q u i t s u p p l e r e v i c e s , ck m u n u s 
n e g a t i o n i s . I n h o c a r g u m e n t o v a l d é c o n f i d ü n t a d v e r s a * 
r i i . Sed a r g u m e n t u m , q u o d a d e ó m a g n i f i c a n t , t e n e n t u r 
i p s i s o l v e r e ; n a m d e r a t i o n e s u b s i s t e n t i a e , s i v é c o n s i s t a t 
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i n p o s i t i v o , s i v é n o n , es t r e d d e r e n a t u r a m í n d e p e n d e n -
t e m á q u o c u m q u e s u p p o s i t o e x t r í n s e c o ; sed h o c m u n u s 
n e q u i t s u p p l e r e p e r s o n a l i t a s V e r b i D i v i n i ; n a m s i a c t u 
d e p e n d e t á V e r b o , i m p l i c a t , q u o d a d u s i t i n d e p e n d e n s 
á s u p p o s i t o a l i e n o : e r g o p e r s o n a l i t a s V e r b i n e q u i t s u p 
p l e r e v i c e s p e r s o n a l i t a t i s c r e a t a e , e t i a m s i i s t a c o n s i s t e -
r e t i n p o s i t i v o . 

S i c u t e r g o h u i c a r g u m e n t o r e s p o n d e n t , p e r s o n a l i t a -
t e m V e r b i s u p p l e r e v i c e s , ck m u n u s p e r s o n a l i t a t i s c rea tae , 
n o n q u i a n a t u r a a c c i p i t á V e r b o o m n e , q u o d h a b e r e t á 
p r o p r i a s u b s i s t e n t i a , q u i a h o c e s t i m p o s i b i l e ; sed s o l ü m 
q u i a p e r s o n a l i t a s V e r b i c o n s t i t u i t n a t u r a m s u b s i s t e n t e m , 
ck s u p p l e t m u n u s p e r s o n a l i t a t i s p r o p r i a e , q u o a d a l i q u o s 
e f f ec tus . I t a , ck nos d i c i m u s , q u o d n o n r e q u i r i t u r , u t v e -
r i f i c e t u r , q u o d p e r s o n a l i t a s V e r b i s u p p l e t m u n u s c r é a t e 
p e r s o n a l i t a t i s c o n s i s t e n t i s i n n e g a t i v o , q u o d t r i b u a t hu-> 
m a n i t a t i a s s u m p t e e f f e c t u m f o r m a l e m , & d e n o m i n a t i o n e m 
n e g a t i o n i s ; h o c e n i m e n t i p o s i t i v o p r o r s ü s r e p u g n a t ; s e d 
s u f f i c i t , n a t u r a m c o n s t i t u e r e s u b s i s t e n t e m p r o e o d e m 
i n s t a n t i , p r o q u o s u b s i s t e r e t p r o p r i a s u b s i s t e n t i a ,ék esse 
p r i n c i p i u m d e n o m i n a t i o n i s a c l i o n u m h u m a n a r u m : ck 
u t r u m q u e v e r i f i c a t u r d e p e r s o n a l i t a t e V e r b i D i v i n i ; u t 
es t e v i d e n s : e r g o c k c 

O b j i c i e s d e n i q u e C C . ók S S . P P . d e f i n i u n t c o n t r a N e s -
t o r i u m , & s e q u a c e s , n o n m a n s i s s e p e r s o n a l i t a t e m h u m a -
n a m i n C h r i s t o : e r g o p e r s o n a l i t a s c r e a t a n o n c o n s i s t i t 
i n n e g a t i v o . P a t e t c o n s e q . s i c o n s i s t e r e t i n n e g a t i o n e 
u n i o n i s a d P e r s o n a m D i v i n a m , i d e m esset d e f i n i r é , q u o d , 
p o s i t a u n i o n e na tu rae h u m a n a ? a d V e r b u m , n o n m a n s i t 
p e r s o n a h u m a n a , a c d e f i n i r é , q u o d . p o s i t a u n i o n e n a t u 
ra? h u m a n a e a d V e r b u m , n o n m a n s i t c a r e n t i a u n i o n i s a d 
V e r b u m ; sed n o n est c r e d i b i l e , q u o d C o n c i l i u m d e f i n i -
r e t i d , q u o d n u l l u s haere t i cus n e g a b a t , n e c n e g a r e p o -
t e r a t : e r g o d u m d e f i n i u n t , n o n m a n s i s s e p e r s o n a l i t a t e m 
c r e a t a m s i m u l c u m u n i o n e h y p o s t a t i c a , c l a r é s u p p o 
n u n t , s u b s i s t e n t i a m esse a l i q u a m e n t i t a t e m p o s i t i v a m . 

H o c a r g u m e n t u m p o t e s t i n s t a r i a d h u c i n s e n t e n t i a 
a d v e r s a r i o r u m , q u i , l i c é t i n p o s i t i v o c o n s t i t u a n t s u b s i s 
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t e n t i a m , t a m e n c o n c e d ü n t , d i c e r e d e s e c u n d a r i o , ck i n -
s e p a r a b i l i t é r n e g a t i o n e m u n i o n i s a d a l i u d s u p p o s i t u m . 
R e s p . e r g o , q u o d C C . ck P P . d e f i n i u n t , i n t e r n a t u r a m 
h u m a n a m , ck V e r b u m esse v é r a m , ck p h y s i c a m u n i o 
n e m c o n t r a N e s t o r i u m , q u i t a n t u m e o g n o v i t u n i o n e m 
m o r a l e m , s c i l i c é t , s o l u m p e r a f f e C t u m , d i g n i t a t e m , ck 
g r a t i a m . E t i t a p o t e r a t c o n s e q u e n t e r a s s e r e r e , i b i esse 
d u a s p e r s o n a s ; q u i a n u m q u a m a s s e r u i t u n i o n e m na tu ras 
h u m a n a e a d V e r b u m f a c t a m fu isse i n p e r s o n a . U n d é a r 
g u m e n t u m p r o c é d i t e x f a l s a s u p p o s i t i o n e , p r o i n d é q u e 
n i h i l v a l e t . 

E x d i c t i s i n h a c quaest. i n f e r t u r : P r i m ó , s u b s i s t e n - -
t i a m naturae s i n g u l a r i s o l ü m s u p e r a d d e r e n e g a t i o n e m ; 
dependen t i ae a d a l i e n u m s u p p o s i t u m i n sensu e x p l i c a t o . 
S e c u n d ó , s u p p o s i t u m c r e a t u m n o n posse a i i e n a m t e r m i 
n a r e n a t u r a m ; a l i as u n i ó h y p o s t a t i c a t e r m i n a r e t u r a d 
n e g a t i o n e m , i n q u a c r e a t u m s u p p o s i t u m c o n s i s t i t , q u o d 
est a b s u r d u m . T e r t i o , c r a s s i ü s e r r a s s e L o c h i u m , d u m 
l i b . 2. d e i n t e l l e d u h u m a n o , c a p . 27. §. 1. c o n c e d i t , cons-
ciam notitiam efficere personalem identitatem. Quae s e n 
t e n t i a , ck r e p u g n a t c u m praed ic t is i n h a c qnaest ione , ck 
c u m A u g u s t i s s i m o Sacrosanctae T r i n i t a t i s M i s t e r i o ; i n 
q u o s u n t t r e s Personae ; u n a t a m e n est n o t i t i a , q u a D e u s 
« i b i c o n s c i u s es t o m n i u m s u a r u m o p e r a t i o n u m . 

. L / u b i t a b i s i . ° A n s i s u b s i s t e n t i a c o n s i s t e r e t i n p o s i t i 
v o , c o n c u r r e r e t t u n e e l i c i t i v é a d a c t i o n e s , ck o p e r a t i o 
nes naturae? R e s p . n e g a t i v é c u m ó m n i b u s S c o t i s t i s , ck 
S u a r i s t i s c o n t r a T h o m i s t a s . E t p r o b . q u i a s u b s i s t e n t i a 
est m o d u s e x t r i n s e c u s ; sed m o d u s n u l l a m v i r t u t e m a c t i -
v a m c o n f e r t n a t u r a e , sed a d v e n i t p o s t e jus i n t e g r a m 
c o n s t i t u t i o n e m : é r g o s u b s i s t e n t i a n o n c o n c u r r i t e l i c i t i 
v é , sed t a n t u m est c o n d i t i o a d a g e n d u m i n n a t u r - i p rae-
r e q u i s i t a , m á x i m e i n n o s t r a s e n t e n t i a d e n e g a t i v o , i n 

Ubi aliqua dubia circa subsistentiam resolvuntur. 
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q u a n a t u r a s i ng i r l a r i ' s n e c d e p o t e n t i a D e i a b s o l u t a p o 
t e s t e s s e , & c o n s e r v a n s i n é p r o p r i a , v e l a l i e n a s u b s i s 
t e n t i a . 
- D u b i t a b i s 2.° Qua? res d i c a n t u r v e r é , & p r o p r i é s u b -

s i s t e r e . R e s p . i . ° Q u o d a c c i d e n s , nec c o n j u n c t u m , n e c 
s e p a r a t u m á s u b j e c t o p o t e s t d i c i v e r é , & p r o p r i é subs is -
t e r e . P r o b . q u i a s u b s i s t e n t i a d i c i t i n c o m m u n i c a b i l i t a t e m 
s u p p o s i t o a l t e r i u s n a t u r a e ; a c c i d e n s v e r o e x se i m p o r t a t 
c o m m u n i c a b i l i t a t e m s u p p o s i t o s u b s t a n t i a e : e r g o . R e s -
p o n d . 2. 0 P a r t e s i n t e g r a l e s , e t i a m i n t o t o d i c u n t u r v e r é , 
& p r o p r i é s u b s i s t e r e . P r o b . q u i a quae l ibe t p a r s i n t e g r a -
l i s es t ens c o m p l e t u m , s i c u t t o t u m , u t a p p a r e t i n g u t t a 
aquae ; & e t i a m q u i a quae l ibe t es t i n c o m m u n i c a b i í i s ut 
quod, & ut quo; u t p a t e t : e r g o . R e s p . 3 . 0 P a r t e s e s s e n 
t i a l e s , n e c c o n j u n c t a e , n e c separata? v e r é , & p r o p r i é ; 
s u b s i s t u n t . I t a S. D . Q u o d l . 9. §. De secundo, n . 3. P r o b . 
s u b s i s t e n t i a f u n d a m e n t a l i t é r , & p r a e s u p p o s i t i v é r e q u i r i t , 
q u o d n a t u r a subs i s t ens n o n s i t c o m m u n i c a b i l i s a l t e r i , 
n e c u t t o t i , n e c u t c o m p a r t i ; sed p a r t e s essen t i a les s e m 
p e r s u n t c o m m u n i c a b i l e s p e r m o d u m p a r t í s : e r g o n e c 
c o n j u n c t a e , n e c separatae p o t e s t e is c o n v e n i r e s u b s i s t e n 
t i a p r o p r i é d i c t a . E t haec s u f f i c i a n t d e o n t o l o g i a , s e ú 
p r i m a m e t a p h y s i c a ? p a r t e ; p r o i n d é q u e s i t 

PARS SECUNDA METAPHYSICiE, 

S I V É P N E U M A T O L O G I A . 

H i c a g e n d u m e r a t d e e x i s t e n t i a , u n i t a t e , e s s e n t i a , & 
a t t r i b u t i s D e i , d e q u e e x i s t e n t i a A n g e l o r u m i n q u a n t u m 
r a t i o n a t u r a l i s haec o m n i a v a l e t a t t i n g e r e ; a t q u i a a d h u c 
i n h o c sensu p raed ié ta o m n i a á T h e o l o g i s n o s t r i s fussé> 
t r a c l a n t u r ; i d e ó i l l a p r o n u n c o m i t t i m u s , n e i d e m b i s r e -
p e t a m u s . P r o p t e r e a q u e a d a g e n d u m d e a n i m a r a t i o n a l i 
r e f e r a m u s c a l a m u m ; n o n d e a n i m a r a t i o n a l i i n o r d i n e 
a d c o r p u s , i n q u o sensu p e r t i n e t a d A n i m a s t i c a m ; sed 
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de i l l a ut in se se, proüt attinet ad metaphys icam. De 
i l l a q u e in hoc sensu s i t 

DISPUTATIO ÚNICA. 

De anima rationali. 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

Utrum anima rationalis sit spiritualis, & indivisibilis% 

A n i m a r a t i o n a l i s r e c t i s s i m é d e s c r i b i t u r á S. A u g . l i b . 
d e Q u a n t i t a t e a n i m e , c a p . 13. Est substantia qua?dam, 
rationis particeps, revendo corpori accommodata. P o r r o 
d e c r e t i s F i d e i s a n c i t u m e s t : Animam humanam esse in-
corpoream, immortalemque substantiam, qua? non ex Di
vina Essentia, aut ex cplesti domicilio prius existens de-
ducatur, sed qua? creetur ex nihilo , ac multiplicetur pro 
numero corporum, I t a d e c r e v e r u n t C a t h o l i c e E c c l e s i e C C . 
B r a c a r e n s e 1 \ L a t e r a n e n s e I V , s u b I n n o c e n t i o I I I , V i e n * 
nense s u b C l e m e n t e V , 6¿ L a t e r a n e n s e V s u b L e o n e X . 
U n d é f a l s a est s e n t e n t i a T e r t u l i a n i , a l i o r u m q u e V e t e -
r u m , a n i m a s r a t i o n a l e s e x s e m i n e c o r p ó r e o p r o p a g a r i 
d o c e n t i u m . E t e t i a m i l l o r u m P h i l o s o p h o r u m a n t i q u o 
r u m o p i n i o , q u i a n i m a m h o m i n i s d i v i s i b i l e m e s s e , ck 
c o r p o r e a m p u t a v e r u n t . C o n t r a q u o s o m n e s 

D i c i m u s c u m A r i s t . a T u l l i o , l i b . 1. T u s c u l a n . Q Q ¿ 
c i t . a n i m a m r a t i o n a i e m esse s p i r i t u a l e m ; a t q u e a d e ó 
i n d i v i s i b i l e m . P r o b . i . ° E x S a c r a S c r i p t u r a , E c c l e s i a s t . 
c a p . 12. # .7 . a i t : Revertatur pulvis in terram suam, un
de erat; & spiritus reddeat ad Deum, qui dedit illum. E t 
L u c . 23. d i c e b a t C h r i s t u s D . : In manus tuas commendo 
spiriium meum : i g i t u r a n i m a r a t i o n a l i s est s p i r i t u a l i s . 
Q u a r e v e r i t a t e m h a n c d e f i n i v i t C o n c i l . L a t e r a n e n s e I V , 
i n c a p . Firmiter , d i c e n s , naturam humanam esse consta 
tutam ex spiritu, (S? corpore. 

P r o b . 2.° R a t i o n e e x D . S. i n 4. d i s t . 43. Quaest . 2. 
EnTec^us, q u i a b a n i m a r a t i o n a l i p r a e s t a n t u r m a n i f e s t é 
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o s t e n d u n t , e a m esse s p i r i t u a l e m : e r g o s p i r i t u a l i s es t . A t i -
t e c e d . p a t e t : n a m a n i m a c o n t e m p l a t u r res a b s t r a c t i s s i -
m a s á m a t e r i a ; & n o n s o l ü m s i n g u l a r i a , sed e t i a m u n i -
v e r s a l i a ; p o s s i b i l i a , ck i m p o s s i b i i i a ; e n t i a , ék n e g a t i o n e s 
e n t i u m ; m a t e r i a l i a , ck s p í r i t u a l i a ; i m m ó e t i a m i p s u m 
D e u m ; s u p e r ac lus suos e t i a m r e f l e & i t ; e x u n a i n a l i a m 
n o t i t i a m , r a t i o c i n a n d o p r o g r e d i t u r ; & o p e r a t i o n e s i s t a s 
i n d e p e n d e n t é r a b ó r g a n o c o r p o r i s e f f e c t i v é p r o d u c i t , f a -
c u l t a t e s q u e a b i p s o i n d e p e n d e n t e s h a b e t ; sed haec o m n i a 
p r e s t a r e n o n p o s s e t , s i n o n esset s p i r i t u a l i s ; u t e x A r i s t . 
a j e b a t C i c e r o c i t . : e r g o ¿ k c C o n f i r m a t ü r ; q u i a m a t e 
r i a l e n e q u i t a t t i n g e r e p e r c e p t i o n e sua res s p i r i t u a l e s ; n e c 
a c c i d e n s s p i r i t u a l e , q u a l i s es t c o g n i t i o , r e c i p i p o t e s t i n 
sub jeé to m a t e r i a l i , ck d i v i s i b i l i ; u t p r o b a b i m u s i n P h y s i 
c a ; sed a n i m a r a t i o n a l i s p e r c i p i t res s p i r i t u a l e s , ck r e c i -
p i t i n se suas c o g n i t i o n e s s p i r i t u a l e s : e r g o n o n m a t e r i a -
l i s , sed s p i r i t u a l i s e s t ; p r o i n d é q u e i n d i v i s i b i l i s i n p a r t e s . 

O b j i c . i . ° A n i m a r a t i o n a l i s i n su is o p e r a t i o n i b u s p e n -
d e t á c o r p o r e i s o r g a n i s ; n a m ideae r e r u m n o n s u n t i n g é 
n i t a ? , u t i n f r á d i c e m u s : i g i t u r a n i m a , c u m h a b e a t p o -
t e n t i a s o r g á n i c a s , m a t e r i a l i s es t . R e s p . e x p l u r i é s d i c t i s , 
a n i m a m n o n d e p e n d e r é á sens ibus , v e l u t á causa p a r -
t i a l i s u a r u m o p e r a t i o n u m , a u t q u a s i ab órgano; sed u n i -
c é p e n d e r é á sens ibus t a m q u a m á nunciis, & ministris, 
Q u o d p a t e t ; q u i a l a n g u e n t e s e n s u , n o n l a n g u e t i n t e l l e c 
t u s ; i m m ó c o r p o r e l a n g u e n t e , m a g i s v i g e t , u t a p p a r e t 
i n s e n i b n s , q u i p r u d e n t i o r e s , 6¿ s a p i e n t i o r e s s u n t j u v e -
n i b u s . R u r s u s , a n i m a s e p a r a t a i n t e l l i g i t , ¿k p e r c i p i t s p i -
r i t u a l i a : e r g o e jus i n t e l l e c t u s n o n es t p o t e n t i a o r g á n i c a , 
& m a t e r i a l i s . 

O b j i c 2.° Q u i d q u i d r e c i p i t u r , a d m o d u m r e c i p i e n t i s 
r e c i p i t u r ; sed a n i m a r e c i p i t u r i n c o r p o r e d i v i s i b i l i ; e r 
g o r e c i p i t u r d i v i s i b i l i t é r : e r g o c o r p ó r e a , & d i v i s i b i l i s 
es t . C o n f i r m a t ü r ; q u i a s i n o n esset d i v i s i b i l i s , n o n p o s 
se t e x p l i c a n , q u o m o d o a l i q u i , a b s c i s s o c a p i t e , p o t u e r u n t 
a m b u l a r e , & l o q u i ; u t v i d e m u s . i n S. D i o n i s i o : e r g o . 
R e s p . a d h o c u t a n i m a r e c i p i a t u r i n c o r p o r e d i v i s i b i l i 
s u f f i c e r e , q u o d i p s a s i t d i v i s i b i l i s . v i r t u a l i t é r ; q u o m o d o 
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se h a b e t Á n g e l u s r e s p e d u l o c i , & D e u s r e s p e c t u u n i -
y e r s i ; s i c q u e i n t e l l i g e n d u m est a x i o m a p r a e d i d u m . A d 
c o n f i r m a t i o n e m . d i c i m u s , i l l u d f a d u m fu isse p e r m i r a 
c u l u m ; n o n q u i a p a r s an ima? esset i n c a p i t e a b s c i s s o , & 
p a r s i n c o r p o r e ; sed v e l q u i a t o t a e r a t u t r o b i q u e , v e l 
q u i a D e u s a l i o m o d o s u p e r n a t u r a l i h o c f e c i t . 

H i c d e n i q u e v e n i t a d v e r t e n d u m , u t p l u r e s C o n c i l i o r . 
S a n d o r u m q u é P P . a u d o r i t a t e s , quae an imae c o r p u s c o n 
c e d e r é v i d e n t u r , f a c i l é s o l v a n t u r ; c o r p u s i n d u p l i c i s e n 
su posse s u m i . P r i m o : s t r i c t é , & p r o p r i é , p r o i l l o , q u o d 
m a t e r i a c o n s t a t , a c c e r t a m o l e , ck figura , m a g n i t u d i -
n e q u e t e r m i n a t u m es t . S e c u n d ó : i n l a d i o r i s i g n i f i c a t i o 
n e , q u o i n sensu a p p e l l a t u r c o r p u s , q u o d r e a l e e s t , a c 
s u b s i s t i t , i n n a n i q u é , a c v a c u o o p p o n i t u r . H o c q u e i n 
p o s t e r i o r i sensu p l e r i q u e V e t e r u m D e u m i p s u m c o r p u s 
esse d i x e r u n t ; u t T h e o l o g i o s t e n d u n t . A t q u é i t a C o n c i -
l i a , & P P . q u a n d o q u e an imae e t i a m c o r p u s a t t r i b u u n t ; 
u t e t i a m o p t i m é n o t a t n o s t e r F e r r a r i . 

Utrum anima rationalis sit immortalis* Et ratio natura 
lis id non solum suadeat, sed demónstrete 

J d / p i c u r u s , L u c r e t i u s , a l i i q u e V e t e r e s r a t i o n a i e m a n i 
m a m m o r t a l e m esse , & c u m c o r p o r e i n t e r i r e , & d e s t r u i 
a r b i t r a b a n t u r . A l i o r u m P h i l o s o p h o r u m c o m m u n i s s e n 
sus an imae r a t i o n a l i i m m o r t a l i t a t e m a t t r i b u i t . I m m o r t a -
l i t a s a u t e m es t t r i p l e x . V e l e n i m d i c i t s o l a m n e g a t i o 
n e m a d u a l i s d e s i t i o n i s , q u o sensu e t i a m c o r p o r i b u s p o 
t e s t c o n v e n i r e ; n a m D e u s p o t e s t i n s e t e r n ú m i l l a s e r 
v a r e , l i c é t , e x se p e t a n t c o r r u m p i : v e l e t i a m d i c i t n e 
g a t i o n e m a p t i t u d i n a l i s d e s i t i o n i s , q u o m o d o A n g e l i s c o n 
v e n i t , q u i D i v i n a v i r t u t e d e s t r u i p o s s u n t , sed e x e o r u m 
n a t u r a a d c o r r u p t i o n e m n o n i n c l i n a n t u r ; s o l o q u e i n d i * 
g e n t g e n e r a l i c u r s u D e i , u t p e r m a n e a n t , n e c u l l a v i 
c r e a t u r a r u m d e s t r u i p o s s u n t : v e l d e n i q u e d i c i t n e g a t i o 
n e m p o t e n t i a l i s d e s i t i o n i s , & i t a s o l i u s est D e i ; p r o p -

Q U ^ E S T I O S E C U N D A . 
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t e r e a q u e d i c e b a t A p o s t . i n i . E p . a d T i m o t h e u m , c a p . 6. 
1.16. Qui solus habet immortalitatem. E t h a n c i n a n i m a 
r a t i o n a l i n o n q u a e r i m u s . N u n c t a m e n 

D i c i m u s , a n i m a m r a t i o n a i e m esse i m m o r t a l e m : r a 
t i o n e m n a t u r a l e m i d i p s u m s u a d e r e ; n o n t a m e n c e n ó , 
e v i d e n t é r q u e d e m o n s t r a r e . P r o b . p r i m a p a r s : N i l f r e -
q u e n t i ü s u t r i u s q u e T e s t a m e n t i paginae p r a e d i c a n t , q u á m 
a n i m a m r a t i o n a i e m esse i m m o r t a l e m : e r g o . P a t e t a n t e e . 
S a p . c a p . 3. l e g i m u s : Justorum anima? in manu Dei sunt, 
& non tanget tilos tormentum mortis. E t C h r i s t u s D . d i 
c e b a t M a t h . c a p . 10. Nollite timere eos, qui occidunt 
corpus, animam autem non possunt occidere. M i l l e q u e 
a l i i s i n l o c i s c a t h o l i c a i s t a v e r i t a s e l u c e t : i g i t u r a n i 
m a r a t i o n a l i s est i m m o r t a l i s . 

P r o b . s e c u n d a p a r s : N e m p é , r a t i o n e m n a t u r a l e m 
m u l t i p l i c i f u n d a m e n t o i m m o r t a l i t a t e m an imae s u a d e r e . 
E t p r i m ó q u i d e m : A n i m a r a t i o n a l i s es t s p i r i t u a l i s : e r g o 
e t i a m i m m o r t a l i s . P a t e t c o n s e q . : A n i m a r a t i o n a l i s v i 
suae s p i r i t u a l i t a t i s es t i n d e p e n d e n s á c o r p o r e q u a n t u m 
a d o p e r a r i ; u t i n quaest. p r a e c e d e n t i d i x i m u s : e r g o e t i a m 
est i n d e p e n d e n s q u a n t u m a d e s s e : O p e r a r i e n i m s e q u i 
t u r esse. M o d o s i c ; sed q u o d est i n d e p e n d e n s á c o r p o r e , 
n o n p e r i i t , e o d e s t r u c t o ; s i q u i d e m n i h i l p e r i i t e x d e f e c -
t u e jus , á q u o e s s e n t i a i i t é r n o n d e p e n d e t : e r g o a n i m a 
r a t i o n a l i s n o n p e r i i t , d e s t r u c t o c o r p o r e ; p r o i n d é q u e es t 
i m m o r t a l i s . 

S e c u n d ó : a n i m a r a t i o n a l i s l i b é r t a t e g a u d e t : e r g o n o n 
d e p e n d e t q u o a d e x i s t e n t i a m á c o r p o r e : i d e ó q u e est i m 
m o r t a l i s . P r o b ; c o n s e q . s i a n i m a r a t i o n a l i s d e p e n d e r e t á 
c o r p o r e q u o a d e s s e , n o n esset l i b e r a : e r g o . P r o b . a n t e e , 
s i a n i m a i t a d e p e n d e r e t á c o r p o r e , m u t a r e t u r a d m u t a -
t i o n e m c o r p o r i s ; i d e ó q u e m o r e s a n i m i n e c e s s a r i o seque-
r e n t u r t e m p e r a m e n t u m c o r p o r i s ; n a m s e n s u s , & s e n s i -
t i v i a p p e t i t u s , q u i a m a t e r i a l e s s u n t n e c e s s a r i o t r a h u n -
t u r a d m u t a t i o n e m m a t e r i a e : e r g o . D e i n d é , q u o d a b ó r 
g a n o p e n d e t m a t e r i a l e e s t ; sed n u l l u m m a t e r i a l e l i b e r -
t a t e m h a b e t ; q u i a n e c e s s a r i o d e b e t se a c c o m m o d a r e 
e o r p o r e i s o b j e d i s , á q u i b u s d e t e r m i n a t u r ; n e c a l i u d 
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b o n u m r e s p i c i t , n i s i s e n s i b i l e ; n e c c o n t r a c o n s u e t u d i -
n e m , & p rae te r n a t u r a m o p e r a r i p o t e s t ; i d e ó q u e n e c 
p r c e m i i , n e c pcenae c a p a x e s t ; sed t a l i s esset a n i m a r a -

* t i o n a l i s : q u i b u s ó m n i b u s h u m a n i t a s f u n d i t ü s e v e r t i t u r : 
e r g o . 

T e r t i o : V e r i t a s a b ó m n i b u s c o n c e s s a , p r o c e r t a h a -
b e n d a e s t ; sed o m n e s p e n é g e n t e s a n i m a m r a t i o n a i e m 
esse i m m o r t a l e m f a t e n t u r ; n a m i d sané o m n i u m n a t i o -
n u m s a p i e n t e s d o c u e r u n t , & u t a i t Séneca , E p i s t . ny. 
Consensus hominum firmat, aut timentium inferos, aut co-
ientium. Quae o m n i a e x h i s t o r i i s s u n t m a n i f e s t a . H i n c 
L e g u m i n s t i t u t i o , h i n c t a n t a a p u d o m n e s p o s t e r i t a t i s 
c u r a , h i n c t o t e g r e g i a f a c i n o r a a b a n t i q u i s p r o p a t r i a , 
p r o r e p ú b l i c a p a t r a t a . Quae o m n i a e l e g a n t i s s i m é p r o s e -
q u i t u r C i c e r o l i b . i . T u s c u l a n , Q Q . u b i d e h o c a r g u 
m e n t o f u s s i s i m é d i s p u t a t : e r g o . 

Q u a r t ó : M u n d i h u j u s g u b e r n a t i o d e b e t fieri j u s t i s s t -
m i s P r o v i d e n t i a e l e g i b u s ; n a m u t a i t A r i s t . l i b . 12. M e 
t a p h . Entia nolunt male gubernari: e r g o a n i m a h o m i n i s 
est i m m o r t a l i s . P r o b . c o n s e q . I n i q u a est g u b e r n a t i o , q u a 
v i t i a p r a e m i i s , v i r t u t e s s u p l i c i i s p l e c t u n t u r ; sed s e p i s s i -
m é c o n t i n g i t i n h a c v i t a , u t v i t i a p r a e m i i s , v i r t u t e s s u 
p l i c i i s p l e c t a n t u r : e r g o n i s i a n i m a i m m o r t a l i s s i t , ce 
p o s t m o r t e m c o r p o r i s p e r s e v e r e t , a t q u e t u n e p c e n a s , 
a u t p r a e m i a p r o m é r i t o a c c i p i a t , n o n r e c t é g u b e r n a t u r 
m u n d u s . H i n c u n u s q u i s q u e D e u m esse j u s t i s s i m u m j u d i -
c e m , v e l so lo l u m i n e .naturae c o g n o s c i t . H o c a r g u m e n t . 
e x t o l l u n t SS. P P . p r a e s e r t i m S. J o a n n e s C h r i s o s t o m u s , Se 
S. P e t r u s C h r y s o l o g u s . 

Q u i n t ó : F o r t i t u d o , quae t e r r i b i l i a , m o r t e m q u e p r o 
p a t r i a c o n t e m n i t , h o n e s t i s s i m a e s t , p r a e m i o q u e d i g n a ; 
sed s i a n i m a esset m o r t a l i s , ea f o r t i t u d o n e c esset h o 
n e s t a , n e c p raem io d i g n a : e r g o a n i m a n o n est m o r t a l i s . 
P r o b . m i n . N u l l a t u n e esset f e l i c i t a s , n i s i i n h a c v i t a . 
P o r r o f o r t i t u d o i l l a v i t a m a u f e r r e t ; a t q u e i d e ó o m n e m 
a u f e r r e t f e l i c i t a t e m : e r g o n o n esset v i r t u s , sed v i t i u m . 

S e x t o : O m n e ens h a b e t s u u m finem s i b i á n a t u r a 
c o n s t i t u t u m , i n q u o p e r f e c t i s s i n i é q u i e s c i t , d e l e e f a t u r , 
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& b e a t i t u d i n e m s u a m a s s e q u i t u r ; sed a n i m a í i o s T r á ^ w 1 

n e m h u n c n o n o b t i n e t i n h a c v i t a ; i n n u l l o e n i m b o n o 
c r e a t o q u i e s c i t : e r g o v i t a m a l i a m c o n c e d e r é o p o r t e t , i n 
q u a a n i m a n o s t r a s u u m f i n e m assequ i p o s s i t . E t sané 
n a t u r a l i t é r c o g n o s c i m u s , b e a t i t u d i n e m n o s t r a m d e b e r é 
esse s e m p i t e r n a m . S i e n i m h o m o m o r i e n s b e a t i t u d i n e m 
a m i t t e r e t , a u t e a m a m i t t e r e t v o l e n s , a u t n o l l e n s ? S i 
v o l e n s , q u o m o d o est b e a t a i l l a v i t a , q u a m n o l l u i t , q u i 
e a m h a b e b a t ? j a m e n i m n o n esset s u m m u m b o n u m a m a 
b i l e . S i n o l l e n s , d e b e r e t s e m p e r h o m o p e r t i m e s c e r e , n e 
e a m p e r d a t , a t q u e i t a t r i s t a r i . N e c d i c e r e v a l e n t a d -
v e r s a r i i , h o m i n e m i n d i í f e r e n t é r i l l a m r e s p i c e r e ; n a m 
t u n e m á x i m u m s u u m b o n u m n e g l i g e r e t . Quae r a t i o c i n a -
t i o es t S. A u g . l i b . 13. d e T r i n i t . i g i t u r c k c . 

P r o b . t e r t i a p a r s : S c i l i c é t , p rsed ic ta a r g u m e n t a i m 
m o r t a l i t a t e m an imae e v i d e n t é r n o n d e m o n s t r a r e . í p s a m 
e n i m d o c u i t S. í ) . i n 4. d i s t . 43. Quaest . 2. p o s t S. A u g . 
q u i l i b . 13. d e T r i n i t . c i t . c a p . 8. p o s t q u a m s c r i p s e r a t . 
o m n e s c u p e r e b e a t a m v i t a m , i d e ó q u e s e m p i t e r n a m , 
s t a t i m a d d i t : Si fides adsit, qua? inest eis, quibus dedit 
potestatem Jesús Filios Dei fieri, nulla qua?stio est. Hu~ 
manis quippe argument ationibus ba-c invenire connantes, 
vix pauci magno pra?ditli ingenio, abundantes otio , doc1-
trinisque subtilissimis eruditi, ad indagandam solius ani
ma? immortalitatem pervenire potuerunt: e r g o S. A u g u s t * 
n o n a g n o s c i t i n r a t i o n i b u s n a t u r a l i b u s v i m e v i d e n t i s 
d e m o n s t r a t i o n i s ; n a m v i x i l l a c o m m u n i s es t ó m n i b u s , 
n e c est i t a d i f f i c u l t a t i b u s i m p l i c a t a , u t m a g n a m i n g e n i i 
p r a e s t a n t i a m , m a g n u m q u e c o n n a t u m a d s u i a s s e n s u m 
r e q u i r a t u r . 

H o c i p s u m a g n o v i t C i c e r o l i b . T u s c u l . Q Q . c i t . q u i 
e u m i n praesens a r g u m e n t u m sua f u n d a m e n t a esset e x -
p o s i t u r u s , m u l t u m p r o b a b i l i t a t i s e i s inesse s e n t i e b a t , 
e v i d e n t i a m a u t e m a t t r i b u e r e n o n a u d e b a t . Ea, ut potero 
('wquixyexplicabo: nec tamen quasi Pythius Apolo, certa 
ut sint, & fixa, qua? dixero , sed ut bomunculus unus é 
Multis, probabilia conjetlura sequens. Ultra enim quo pro' 
greditur, quam ut verisimilia videam, non babeo. Q u a r é 

c u m 
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c u m j a m r a t i o n u m m o m e n t á d e c l a r a s s e t , d i c e n t i A u d i - : 

t o r i suo : Sed me nemo de immortalitate• depelletL; s i c C i 
c e r o r e s p o n d e t : Laudo id quidem; etsi nihil nimis oportet 

confidere, Movemur enim sepe aliquo acuté concluso': lau-

damus, nmtamusque sententiam clarioribus etiam in rebus. 

In his enim est aliqua obscuritas: e r g o r a t i o n i b u s p r o -
b a n t i b u s an imae i m m o r t a l i t a t e m , n o n e v i d e n t i a , sed 
o b s c u r i t a s a d e s t . 

H i n c E p i c u r e u s , a l i u s v é p u r u s P h i l o s o p h u s s i n g u l i s 
a l a t i s r a t i o n i b u s t a l e s p o t e s t a d h i b e r e r e s p o n s i o n e s , q u a ? , 
vel e o r u m v i m e v a c u e n t , v e l d i f i c i l é q u e a n t i m p r o b a n , 
a u t c e r t o , & e v i d e n t é r f a l s i t a t i s c o n v i n c i . I t a q u e a d p r i 
m a m posset t a l i s r e s p o n d e r é P h i l o s o p h u s , i p s a m s i c ins
t a n d o \ a n i m a u t p o t é s p i r i t u a l i s ést i n su i esse i n d e p e n 
d e n s á c o r p o r e : e r g o e x i s t i t p r i u s q u a m c o r p u s . S i c u t 
e n i m haec c o n s e q u e n t i a n o n i n f e r t u r , i t a nec q u o d ani-> 
m a e x i s t e t p o s t c o r p o r i s c o r r u p t i o n e m . E t h o c n o n q u i á 
c o r r u m p i t u r c u m c o r p o r e , sed q u i a s i c u t D e u s i l l a m n o n 
p r o d u x i t n i s i a d p r o d u c t i o n e m c o r p o r i s , i t a i p s a m n o n 
c o n s e r v a b i t n i s i a d c o n s e r v a t i o n e m c o r p o r i s ; p r o i n d é -
q u e i p s a m , d e s t r u c t o c o r p o r e , d e s t r u i t . N e c c o n t r a r i u m 
p o t e s t e v i d e n t é r c o n v i n c i . 
"' A d s e c u n d a m posse t d i c e r e , s o l ú m p r o b a r e s p i r i t u a -

l i t a t e m a n i m a e , & ' e jus i n d e p e n d e n t i a m á c o r p o r e t a m -
q u a m a b ó r g a n o . A t q u e m a d m o d u m haec n o n c o n v i n e 
C u n t , a n i m a m c r e a r i s i n é c o r p o r e , i t a n e c d e m o n s t r a n t 
e v i d e n t é r , a n i m a m s i n é c o r p o r e c o n s e r v a r i . R u r s ü s h e c 
p r o b a n t , a n i m a m v e r a c o r r u p t i o n e d e s t r u i n o n posse¿ 
ised n o n d e m o n s t r a n t , i p s a m n o n d e s i n e r e p e r s u b s t r a c -
t i o n e m D i v i n i c o n c u r s u s c o n s e r v a n t i s ; m u l t o q u e m i n u s 
a n i m a m p e t e r e ex n a t u r a s u a , u t s i né c o r p o r e c o n s e r v e ^ 
t u r , s i c u t i n o n o s t e n d u n t , a n i m a m e x s u i n a t u r a p e t e r e , 
ut s i n é c o r p o r e c r e e t u r . 

A d t e r t i a m d i c e r e t , f a l s u m esse o m n e s i m m o r t a l i t a - ^ 
t e m animae d o c u i s s e ; n a m P h i l o s o p h o n o n l a t e r e t , t o t 
e x E p i c u r e o r u m s e d a n o m i n e s , t o t e t i a m a l i o s popu lo ' s 
c o n t r a r i u m t e n u i s s e . I m m ó p l e r o s q u e V e t e r u m p r e s t a n 
tes i n g e n i o v s c i e n t i a q u e e r u d i t o s de a n i m e i m m o r t a l i t a l e 
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d u b i a r e l i q u i s s e s c r i p t a : a t q u e i d e o c u m i p s i s , & ipse 
d u b i t a r e t . Cae te ra a u t e m , quae a d j e c i m u s , d i c e r e t P h i l o -
s o p h u s e x na tu rae i n s t i n t u e v e n i r e , u t p r o p a g a t i o filio-
r u m e t i a m i n b r u t i s c o n t i n g i t , v e l e x p r a e c o n c e p t a s a t i t 
p r o b a b i l i spe i m m o r t a l i t a t i s ; v e l ex a m b i t i o n e c a p t a n -
dae g lo r Í3e , q u a m d i u h i c v i v i t u r ; v e l e x u s i t a t o n a t i o -
n u m m o r e . 

A d q u a r t a m c o n c e d e r e t P h i l o s o p h u s , q u o d es t v e r i -
s i m i l i u s caeter is , s e d v i d e m o n s t r a t i o n i s n o n g a u d e r e , 
N a m , l i c é t , c o n c e d a t u r , u n u m e x t a r e R e c t o r e m h o m i -
n u m s e c u n d u m leges j u s t i t i a e r e t t r i b u e n t e m , ck p u n i e n -
t e m , a d h u c a d h o c n o n r e q u i r i t u r a l t e r a v i t a ; q u i a m á 
x i m a cu lpae v i n d i c t a est t u r p i t u d o i p s a , c r u c i a t u s a n i m i , 
c o n c i e n t i e q u e flagellum;quemadmodum n o n e x i g u a m e r -
e e s , ck p r a e m i u m es t f r u c t u s i pse v i r t u t i s , q u o m i r i f i c é 
d e l e é t a n t u r p r o b i . U n d é i l l u d D . A u g u s t . l i b . i . C o n f e s s , 
c a p . 12. Jussisti ( D o m i n e ) & sic e s t , ut pcena sua sibi 

sit omnis inordinatus animus. E s t , ék a l t e r a r e s p o n s i o , 
quae S t o i c o r u m esse v i d e t u r , d i c e n t e C i c e r o n e l i b . c i t . 
Stoici ajunt: Ánimos manere, é corpore cum excesserint, 

sed non semper. P r o i n d é q u e j u x t a ipsos posset d i c e r e P b i i 
l o s o p h u s , a n i m a m n o n p e t e r e i m m o r t a l i t a t e m , sed t a 
m e n p o s t m o r t e m á D e o c o n s e r v a r i , u s q u e d u m , v e l i p 
s a m p r a e m i a r e t , v e l p u n i r e t . P e r q u o d e t i a m p a t e t r e s 
p o n s i o a d q u i n t a m . 

A d s e x t a m t a m e n d i c e r e t , o m n e ens i n suo fine 
q u i e s c e r e , q u e m a d m o d u m est i l l i p o s s i b i i e . P o r r o Pi l i lo-? 
s o p h u s a r b i t r a r e t u r , a n i m a m n o s t r a m q u i e s c e r e i n n a 
t u r a l i c o n t e m p l a t i o n e D e i , a l i a r u m q u e s u b s t a n t i a r u m 
s e p a r a t a r u m , ck i n v e r i t a t i s a s s e c u t i o n e , i n s u a r u m q u e 
d i r e c t i o n e o p e r a t i o n u m j u x t a r e g u l a s E t h i c a e : a l i a m q u e 
b e a t i t u d i n e m n a t u r a l i t é r n o n c o g n o s c e r e t . V i s i o e n i m 
i n t u i t i v a D e i , ck b e a t i f i c a i n t e r i l l a m i s t e r i a á T h e o l o g i s 
e n u m e r a t u r , quae r a t i o n e n a t u r a l i n e c p o s s i b i l i a p o s s u n t 
d e m o n s t r a r i nec i m p o s s i b i l i a . U n d é P h i l o s o p h u s i l l e v o 
l e n s a m i t t e r e t s e m p i t e r n a m b e a t i t u d i n e m , q u i a e a m s i b i 
n o n a g n o s c e r e t esse p o s s i b i l e m . N e c d e i s t o l o q u i t u r A u g . 
s e d d e i l l o , q u i l u m i n e fidei b e a t i t u d i n e m c o g n o s c e r e t . 
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A d v e r t e n d u m t a m e n est h i c p r i m o , q u o d s i c u t n o n 
est d e m o n s t r á b a l e a n i m a m r a t i o n a i e m esse i m m o r t a l e m , 
i t a nec d e m o n s t r a r i p o t e s t , esse m o r t a l e m . I d e ó q u e 
C o n c i l . L a t e r a n e n s e V . d a m n a v i t q u o s d a m P h i l o s o p h o s , 
q u i c u m a n i m a m r a t i o n a i e m e x fide i m m o r t a l e m esse 
c o n f i t e r e n t u r , e x p r i n c i p i i s P h i l o s o p h i a e m o r t a l e m esse 
a r b i t r a b a n t u r . S e c u n d ó : A r i s t . a g n o v i s e a n i m a m r a t i o 
n a i e m esse s p i r i t u a l e m , & i m m o r t a l e m ; n a m i l l u d d o -
c u i t i n l i b . i . d e A n i m . c a p . 5. r e f e l l e n s D e m o c r i t u m , q u i 
m a t e r i a l e m esse h o m i n i s a n i m a m d o c u e r a t : i s t u d a u t e m 
i n l i b . 2. de G e n e r . a n i m a l , c a p . 3. n o n t a m e n n e g a m u s , 
P h i l o s o p h u m q u a n d o q u e de i m m o r t a l i t a t e an imae d u b i -
t a s s e , u t c a e t e r o r u m m o s e s t , q u i b u s v e r i t a s a l i q u a n o n 
l i q u i d ó a p p a r e t . 

Q U I E R E S . 

Utrum anima rationalis sit immortalis ex sui natura* 

R e s p o n d . a f f i r m a t i v é , & p r o b a t u r ; a l i q u o d d e b e t a s -
s i g n a r i d i s c r i m e n i n t e r i m m o r t a l i t a t e m c o r p o r i s , & i m 
m o r t a l i t a t e m an imae s p i r i t u a l i s ; sed c o r p o r a n o s t r a , u t 
d o c e t fides, e r u n t i m m o r t a l i a e x s p e c i a l i D e i p r i v i l e g i o , 
& c o n c u r s u : e r g o a n i m a , quae e s t s p i r i t u a l i s , e r i t i m 
m o r t a l i s e x s u i n a t u r a . Q u o d i p s u m d e A n g e l i s d i c e n -
d u m es t . 

QUiESTIO T E R T I A . 

Qua?nam sit essentia anima? rationalis^ 

C ^ a r t e s s i u s q u e m a d m o d u m e s s e n t i a m subs tan t iae m a 
t e r i a l i s i n i p s a a e t u a l i e x t e n s i o n e c o n s t i t u i t , i t a e s s e n 
t i a m subs tan t iae s p i r i t u a l i s i n a e t u a l i c o g i t a t i o n e . A i t 
e n i m P a r t . 1. P r i n c i p . n u m . 8. Solam cogitationem ad 

fiostram naturam pertinere; & n u m . 9. a d d i t : Cogitatio-

nis nomine intelligo illa omnia, qua?, nobis cousciis, in 

nobis fiunt, quatenüs eorum in nobis conscientia e s t ; atque • 

ita non modo intelligere, velle, imaginar i , sed etiam sen-
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tire, idem est -ble, quod cogitare. H i n c i n f a n t e s m a t e r n o 
a d h u c i n ú t e r o c o n c l u s o s , s e m p e r c o g i t a r e , s e p i ü s sc r i-i 
b i t , u t n o t a t n o s t e r F e r r a r i . Sed h i c m o d u s d i c e n d i n o n 
p l a c e t ; p r o p t e r e a q u e 

D i c i m u s , e s s e n t i a m an imae r a t i o n a l i s n o n esse a c 
t u a l e m c o g i t a t i o n e m . E s t c o m m u n i s s i m a , ck p r o b . E s 
s e n t i a r e i es t e jus p r i m u m , ck i n t i m i u s p r a e d i c a t u m ; sed 
c o g i t a t i o n o n est p r i m u m , & i n t i m i u s p r a e d i c a t u m a n i 
mae : e r g o n o n est e jus e s s e n t i a . P r o b . m i n . n o n es t p r i 
m u m , ck i n t i m i u s p r a e d i c a t u m , q u o d a l i u d s u p p o n i t , a d 
q u o d s e q u i t u r ; sed c o g i t a t i o a l i u d s u p p o n i t , a d q u o d 
s e q u i t u r : e r g o . P r o b . m i n . A d esse s e q u i t u r o p e r a r i , a i t 
c o m m u n e p r o l o q u i u m a b ó m n i b u s a d m i s s u m ; sed c o g i 
t a t i o es t o p e r a t i o : e r g o s e q u i t u r a d esse : e r g o ckc . E t . , 
a m p l i ü s ; q u i a s i né s u f i c i e n t i r a t i o n e a s s e r i t C a r t e s s i u s , 
a n i m a m n o s t r a m , ck p u e r o s e t i a m m a t e r n o ú t e r o i n c l u 
sos s e m p e r c o g i t a r e ; ¿k a l i u n d é n o s eas c o g i t a t i o n e s h a -
bu i sse n u l l a t e n ü s r e c o r d a m u r : e r g o C h y m e r a e s u n t á 
C a r t e s s i o i n v e n t a e . 
, • R e s p . C a r t e s s i u s , a p u d G a s s e n d u m D u b i t . 4. i n 2. 

M e d i t a t i o n e m : Mirum non esse,quod non recordemur co-« 

gitationum ; quas mens babuit in matris útero; ad recor-

dationem enim cogitationum requiritur , ut queedam ipsa-

rum vestigia in cerebro impressa sint, ad qua? se conver-

tendo, sivé applicando, mens recordatur \ cerebrum autem 

infantis vestigiis illis recipiendis est ineptum. C o n t r a . 
C a r t e s s i u s h i s , s i m i l i b u s q u e d o c t r i n i s n u l l a m a í f e r t d o c 
t r i n a m , q u a p r o b e t i n f a n t e s i n ú t e r o c o n c l u s o s r e i p s a 
c o g i t a r e : e r g o f a l s u m es t . D e i n d e C a r t e s s i u s d o c e t n e -
m i n e m c o g i t a r e , q u i n p e r r e f f l e x i o n e m se c o g i t a r e s c i a t , 
a t q u e e x h a c r e f f l e x i o n e m e m o r i a m i n n o b i s e f f i c i d o c e t ; 
sed p u e r i n o n h a b e n t h a n c m e m o r i a m j u x t a i p s u m : e r 
g o n o n c o g i t a n t i n ú t e r o . D e n i q u e i m p e r c e p t i b i l e o m n i 
n o e s t , v e s t i g i a c o g i t a t i o n u m , quae i n c o r p o r e a e s u n t , 
i m p r i m i posse i n c e r e b r o : e r g o d e p r i m o a d u l t i m u m 
f a l s a es t haec C a r t e s s i i o p p i n i o . 
• O b j i c . i . ° í n t e r m a t e r i a m , ¿k a n i m a m ea es t d i f f e 

r e n t i a , u t i l l a s i t potentia, haec a u t e m aclus: e r g o . e j u s 
e s -



essen t i a est a c t u a l i s c o g i t a t i o . S e c u n d o : S i a n i m a a l i 
q u a n d o esset s i né c o g i t a t i o n e , v e l h o c e s s e t , q u i a n o n 
p o s s e t , v e l q u i a n o n v e l l e t ? S i p r i m u m ; j a m e jus e s s e n 
t i a d e s t r u i t u r . S i s e c u n d u m ; j a m c o g i t a r e t , d u m n o n 
c o g i t a t , q u i a n e m o p o t e s t n o l l e , q u i n c o g i t e t , q u o d n o n 
v u l t : e r g o . T e r t i o : N e q u i t h a b e r i l u x , quae a c t u a l i t é r 
n o n l u c e a t ; n e c c a l o r , q u i n o n s i t s e m p e r c a l i d u s ; n e c 
s u b s t a n t i a s i né a e t u a l i perseitate : e r g o n e c e x i s t e r e p o 
tes t a n i m a , quae n o n s e m p e r c o g i t e t . 

R e s p . a d p r i m u m , a n i m a m esse atlum, s i v é p e r f e c -
t i o n e m i n a c t u p r i m ó , h o c e s t , n a t a m p e r f i c e r e c o r p u s , -
a u t c o g i t a r e , s i a d s e i p s a m c o m p a r e t u r ; n o n t a m e n es t 
a t l a s , s i v é p e r f e d i o i n a d u s e c u n d o . P e r r a t i o n e m v e r o 
a d u s p r i m i s u f f i c i e n t é r d i f f e r t á m a t e r i a . A d s e c u n d u m 
d i c i m u s , a n i m a m posse esse s i n é a d u a l i cogitatione; & 

h o c , v e l q u i a n o n p o t e s t e x d e f e d u o r g a n i , u t c o n t i n g i f 
i n p u e r i s i n ú t e r o c o n c l u s i s ; v e l q u i a n o n v u l t , n o n q u i 
d e m a d u p o s i t i v o n o l l e n s , sed n u l l u m a d u m v o l u n t a t i s 
e l i c i e n s : q u o d q u i d e m p o s t e a o s t e n d e m u s esse p o s s i b i l e . 
A d t e r t i u m e x e m p l a i l l a n i l p r o b a n t ; o m n i a e n i m s u n t 
i n g e n e r e causae f o r m a l i s ; a t q u e i d e ó l u x s e m p e r l u c e t , 
c a l o r s e m p e r e s t c a l i d u s , & s u b s t a n t i a s e m p e r est p e r 
s e : a t c o g i t a t i o p e r t i n e t a d g e n u s causae e f r i c i e n t i s ; p r o - , 
i n d é q u e l o n g é d i s p a r est r a t i o . U n d é essen t i a a n i m ^ , n o n 
i n a d u a l i c o g i t a t i o n e , n e c i n f a c ú l t a t e , a u t . p r i n c i p i o 
c o g i t a n d i , sed i n i s t i u s f a c u l t a t i s r a d i c e c o n s t i t u e n d a * 
e s t ; u t i n s i m i l i b u s sa?pé d o c u i m u s . 

Q U A E S T I O Q U A R T A . 

Utrum operationes anima? rationalis realitér ab ipsa 

distinguantur ? 

N e g a n t R e c e n t i o r e s P h i l o s o p h i , n e c o g a n t u r a d m i -
t e r e q u a l i t a t e m a l i q u a m , seü f o r m a m a c c i d e n t a l e m , e t 
s i s p i r i t u a l e m . P r o p t e r e a q u e d o c e n t , d i v e r s a s c o g i t a t i o -
n e s , seü v o l i t i o n e s n o s t r a s a l i u d n o n e s s e , n i s i d i v e r s a s -
m o d i f i c a t i o n e s an imae , d i v e r s a s q u e e j u s d e m t e n d e n t i a s , 



a c d i v e r s o r ü m o b j e & o r u m t e r m i n a t i o n e s . E c o n t r a P e -
r i p a t e t i c i o m n e s d o c e n t , i n t e l l e c t i o n e m , ck v o l i t i o n e m . 
r e a l i t é r d i s t i n g u í á su is p r i n c i p i i s i n t e l l e c t u , ck v o l u n t a -
t e , s e ü a b i p s a a n i m a ; esseque e n t i t a t e s i l l i r e a l i t é r s u -
p e r a d d i t a s . C u m q u i b u s 

D i c i m u s , i n t e l l e c t i o n e m , ók v o l i t i o n e m r e a l i t é r d i s 
t i n g u í a b a n i m a r a t i o n a l i . P r o b . S i i n t e l l e c t i o n o n d i s t i n -
g u e r e t u r a b a n i m a r a t i o n a l i , i p s a o p e r a r e t u r p e r a c t u m 
r e a l i t é r i n d i s t i n c t u m , ck s i n é i n t r í n s e c a m u t a t i o n e s u i e x 
n o n c o g n o s c e n t e fieret c o g n o s c e n s ; sed h i c m o d u s o p e -
r a n d i , ¿ ¿ c o g n o s c e n d i p r o p r i u s est s o l i u s D e i • i m m u t a b i -
l i s , ck o m n i n o s i m p i i c i s : e r g o i n t e l l e c t i o r e a l i t é r d i s t i n 
g u i t u r a b a n i m a r a t i o n a l i ; i d e m q u e d e v o l i t i o n e est d i -
c e n d u m . M a j . es t i psa R R . d o c t r i n a ; m i n . p r o b . O m n e s 
SS. P P . p r o p o s i t i o n e m i l l a m a d s t r u u n t , ck ne n i m i s i m -
m o r e m u r a u d i a n t R R . S. A u g u s t . ck D . G r e g . M a g n . ck 
i l l e q u i d e m T r a c t . 48. i n J d a n n . a i t : Tu aliud est, aliud 

habes. Verbi gratia, habes sapientiam. Numquid tu es 

ipsa sapientia' 1. Denique quia non es tu ipse, quod habes, 

si amiseris, quod habes , reddis , ut non babeas : & ali

quando resumís, aliquando atnittis; quomodo oculus noster 

non in se ipso habet inseparabilitér lucem: aperitur, & 

capit: clauditur ,<& amittit. Non sic est Deus Dei Filius::: 

sic habet sapientiam , ut ipse sit sapientia. 

í d e m a u t e m A u g . i b i d . t r a c t . 99. i n q u i t : Et ideó non 
est i t a substantia , ( m e n t i s h u m a n a e ) verissimé simplex, 

cui non hoc est esse». quod nosse ; potest enim esse, nec 

tiQSse. A t illa Divina non potest, quia id, quod habet, est. 

A c per hac noé sic'habet scientiam , u t aliud illi sit scien

t i a , qua scit, aliud essentia, qua est; sed utrumque,unum. 

S . G r e g . t a m e n , l i b . 18. M o r a l i u m c a p . 50. s c r i b i t : H a 
bet vitam Sapientia ; sed non aliud habet, aliud est; 

quippe cui hoc est esse, quod vivere. Servi autem Sapten-

ti¿e cum habent vitam, aliud sunt, & aliud habent: quippe 

quibus non est boe ipsum esse , quod vivere::: Sapientia 

verá.incammutabilitér v i v i t , quia non ex accidenti, sed 

essentiaiitér vivit. í d e m p a s s i m d o c e n t t á m i s t i , q u á m 
c í e t e r i P P . ; e r g o i n t e l l i g e r e , < c k v e l t e p e r i n t e l l e c t i o n e m , 

p9 x* 



& v o l i t i o n e m r e a l i t é r m d i s t i n c t a m es t p r o p r i u m so l i us 
D e i : e r g o c k c , 

P r o b . d e n i q u e ; qua? r e a l i t é r s e p a r a n t u r , r e a l i t é r d i s 
t i n g u u n t u r ; sed a n i m a . p o t e s t s e p a r a r i a b i n t e l i e d i o n e , ck 
a m o r e : e r g o r e a l i t é r a b i ps i s d i s t i n g u i t u r . P r o b a t . m i n . 
n u l l u s d u b i t a r e p o t e s t , n o s v i a t o r e s c a r e r e n u n c v i s i o n e 
b e a t i f i c a , ck a m o r e f r u i t i v o D e i : e r g o ac tus i s t i n u n c 
s u n t a b a n i m a s e p a r a t i : e r g o c k c . C o n f i r m a t ü r ; a c l u s 
i s t i j u x t a o m n e s T h e o l o g o s s u n t s u p e r n a t u r a l e s , q u a l i -
t a t e s q u e an ima? nostrae p e r f e d i o n e m a t t r i b u e n t e s , q u a 
n u n c i n v i a c a r e t : e r g o . 

O b j i c . i . ° D e u s v i v i t p e r a d u s á se r e a l i t é r i n d i s t i n c -
t o s : e r g o e t i a m a n i m a n o s t r a . P r o b . c o n s e q . V e l c o n 
c e p t u s v i ta? d i c i t v i v e r e p e r a c t u s d i s t i n d o s , v e l i n d i s -
t i n c t o s ? S i p r i m u m , D e o c o n v e n i r e n o n p o t e s t : e r g o . 
S e c u n d ó , v i t a an ima? d e b e t esse i p s a a n i m a ; sed o p e r a 
t i o n e s an imae v i t a i p s i u s s u n t : e r g o d e b e n t esse i p s a a n i 
m a : e r g o s u n t a b i p s a r e a l i t é r i n d i s t i n d a e . T e r t i o , s i 
o p e r a t i o n e s an imae s u n t a b i l l a d i s t i n d e , c e r t é e r u n t a c 
c i d e n t i a s p i r i t u a l i a : e r g o a u t s u n t c o r r u p t i b i l i a , a u t 
n o n ? N o n p r i m u m ; q u i a a n i m a , ck A n g e l i i d e ó s u n t i n 
c o r r u p t i b i l e s , q u i a s u n t s p i r i t u a l e s . N o n s e c u n d u m ; a l i a s 
a n i h i l a r e n t u r ; sed n o n a b a n i m a : e r g o á D e o s o l o ; a c 
p r o i n d é a b eo s o l o p r o d u c e r e n t u r p e r c r e a t i o n e m ; q u o d 
es t a b s u r d u m : e r g o c k c . 

« R e s p . a d p r i m u m : D e u m v i v e r e p e r a d u s i n d i s t i n c -
t o s , q u i a est o m n i n o s i m p l e x , ck i m m u t a b i l i s ; q u o d c r e a 
turae c o n v e n i r e n o n p o t e s t , quae c o m p o s i t a , ck m u t a b i -
l i s es t . N e c c o n c e p t u s vitae u t s i c d i c i t v i v e r e p e r a d u s 
i n d i s t i n d o s , nec d i s t i n d o s ; sed c o n v e n i t i l l i r a t i o n e d i f -
f e r e n t i a r u m D e i , v e l c r e a t u r a e . A d s e c u n d u m c o n c e d i 
m u s , q u o d v i t a an ima? i n a c t u p r i m o d e b e t esse i p s a a n i 
m a , sed n o n v i t a an imae i n a c t u s e c u n d o , quae,sun t o p e 
r a t i o n e s r e a l i t é r a b i p s a d i s t i n d a ? . A d t e r t i u m - d i c i m u s , 
a d u s i l l o s d e s t r u i posse n a t u r a l i t é r , n o n p e r v e r a m c o r -
r u p t i o n e m , q u i a i s t a s u p p o n i t a l t e r a t i o n e m , ck p a r t i u m 
c o m p o s i t i o n e m ; t a m e n n a t u r a l i t é r p o s s u n t d e s i n e r e ; q u i a 
l i c é t s i n t s p i r i t u a l e s , s i c u t a n i m a , ck A n g e l i ; a t h a b e n t 
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•esse d e p e n d e n t é r á s u b j e d o , u t p o t é a c c i d e n t i a : u n d é 
n e c d i c u n t u r c r e a r i , q u i a e x s u i n a t u r a l i c o n d i t i o n e fiunt 
i n s u b j e c t o ; nec e t i a m a n i h i l a r i , q u i a i n s u b j e c t o d e s i -
n u n t , p e r m a n e n t e s u b j e c t o : q u o d d e a n i m a , & A n g e l i s 
v e r i f i c a n n o n p o t e s t . 

Q U / E S T I O Q U I N T A . 

Utrum idea? anima? rationalis sint ingénita?, vel adven-

titia? , & fatlitia?' 1. 

"idea c e r t é a l i u d n o n e s t , n i s i imago rei, qua? cognosci

tur. Clara t u n e e s t , q u a n d o a p e r t é r e m m a n i f e s t a t ; s i 
secüs o b s c u r a e r i t . Distincla a p p e l l a t u r , c u m r e m u n a m 
a b a l t e r a s e c e m i t . Perfecta v e r o t u n e e r i t , q u a n d o q u i d -
q u i d i n r e est e x p r e s s é r e p r e s e n t a t . P u t a t a u t e m C a r -
t es ius , ck R e c e n t i o r e s p e n é o m n e s ideas r e r u m n o b i s 
esse á D e o i n g é n i t a s , q u i b u s D e u m , A n i m a m , essen t ias , 
c k g e n e r a l i a a x i o m a t a p e r c i p i m u s ; n a m s i n g u l a r i u m i d e a s 
a d v e n t i t i a s , v e l f a c t i t i a s e s s e , , c k i p s i R R . f a t e n t u r . A t 
t a m e n G a s s e n d u s o p p o s i t a m t u e t u r s e n t e n t i a m , ck C a r -
t e s i i o p i n i o n e m r e f e l l i t . P e r i p a t e t i c i t a m e n m i l l a s i d e a s 
i n g é n i t a s a g n o s c u n t , a t q u e c u m A r i s t . a f f i r m a n t : Nihil 

esse in intelleclu , quin prius fuerit in sensu ; v e l i m m e 
d i a t é , ck p e r s e , v e l m e d í a t e , ck p e r a l i u d . U n d é s e n -
s u u m f u n d i o n e p e r a d a i n t e l l e d u s s i b i e f f o r m a t i d e a s , 
quae d i c u n t u r adventitia? ; ck u n a a c c e p t a , a l i a s s i b i e f 
f o r m a t p r i o r i s i m i l e s , q u a s a p p e l l a m u s f a d i t i a s . H i s 
s u p p o s i t i s . 

D i c i m u s , n u l l a m i n n o b i s esse i d e a m i n g e n i t a m , sed 
o m n e s a d v e n t i t i a s esse , v e l f a c t i t i a s . I t a A r i s t . l i b . i . 
P o s t e r . ó í S c o t u s i b i d . Quaest . i . c v e . P r o b . a s s e r t i o n o s 
t r a , quoe e x i l l a r u m g e n e r e e s t , q u a s n e g a n t e s d i c i m u s . 
N u l l a r a t i o s u f f i c i e n s , n u l l a e x p e r i e n t i a d e m o n s t r a t , r e 
r u m i deas esse n o b i s i n g é n i t a s . I m m ó v e r o s c i e n t i a e x 
p e r i m e n t a l ! m a n i r e s t u m fit, n i h i l n o s c o n c i p e r e , n i s i s u b 
s p e c i e a l i q u a , q u a m P h a n t a s i a - s u p p e d i t e t . E o r u m q u o -
q u e o m n i u m , q u a e n u l i a t e a ú s n o s t r i s sens ibus p e r c i p i m u s , 

n u l -
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n u l l a m i d e a m h a b e r r m s . H i n c i l le, q u i caecus est á n a t i -
y i t a t e s u a , n u l l a m i d e a m c o l o r u m h a b e t . Ñ e q u e e n i m 
R R . p o t e r u n t n o b i s i d d e m o n s t r a r e ; u t s o l u t i o n e a r g u 
m e n t o r u m p a t e b i t : ergo. 

C o n f i r m a t ü r ; n u l l a p o t e s t a s s i g n a r i i d e a á R R . quae 
non s i t in n o b i s ex s e n s i b i i i b u s d e d u c í a : ergo. P r o b . a n t . 
p e r c u r r e n d o p r e c i p u a s ideas , q u i b u s i p s i g l o r i a n t u r . 
N a m i d e a D e i p e r c r e a t u r a s h a b e t u r : A magnitudine 

speciei, & creatura? cognoscibllitér poterit creator horum 

videri; a j e b a t S a p i e n s c a p . 13. ck P a u l u s a d R o m . c a p . 1. 
s c r i r ú t : Invisibilia Dei per e a , qua? facía sunt, intelle&a 

conspiciuntur. í t e m i d e a A n g e l o r u m , ck A n i m a e r a t i o n a 
lis , quae c o n f u s s a est in n o b i s , a d h u c v i a s e n s u u m a c 
q u i r i t u r ; a i t e n i m S. G r e g o r . N a z i a n z e n u s o r a t . 2. d e 
T h e o l o g i a ; Semper nostrum aliquid int er venir e, dum spi-

ritualia nitimur cogitare. E s s e n t i a s e r i a m , s u b s t a n t i a s -
q u e r e r u m m e d i i s a c c i d e n t i b u s s e n s i b i i i b u s c o n f u s s é c o g -
n o s c i m u s : i d e m q u e est d i c e n d u m de a l i i s : e r g o . 

O b j i c i e s c u m C a r t e s i o : P r i m o : i d e a D e i í o n g é p e r -
feCtior es t q u a m m e n s n o s t r a , cae teraque e n t i a s e n s i b i -
l i a ; i d e m v a l e t d e i d e a s u b s t a n t i a e : e r g o haec ideae nec á 
n o b i s fiunt, nec á s e n s i b i i i b u s h a u r i u n í u r ; a t q u e i d e ó 
s u n t i ngen i tae . S e c u n d ó : sensus n o n p o s s u n t p r o d u c e r e , 
n i s i spec ies s e n s i b i l e s , s c i l i c é t , c o l o r a t a s , s á p i d a s , s o 
noras: e r g o spec ies i n t e l e c t u a l e s n o n o r i u n t u r á s e n s i 
bus; sed ñ e q u e a b i n t e l l e c t u . N a m i s te , a n t e q u a m s p e 
c i e s e í f o r m e t , v e l c o g n o s c i t r e m r e p r e s e n t a t a m p e r s p e 
c i e s , a u t non? Si p r i m u m : e r g o j a m h a b e t r e r u m spec ies , 
a n t e q u a m eas e f f o r m e t . S e c u n d u m d i c i non p o t e s t ; ne
q u i t e n i m i n t e l l e c t u s r e r u m i l l a r u m in se i p s o spec ies 
e f f i n g e r e , q u a s n o n c o g n o s c i t : ergo spec ies s u n t i n n a t e . 

R e s p . a d p r i m u m : d i s t . a n t e e , i d e a D e i c l a r a , ck d i s 
t i n c t a p e r f e c t i u r est ckc . t r a n s e a t a n t e e , i d e a D e i c o n 
f u s s a , ck o b s c u r a , n e g . a n t e e . c k c o n s e q . F a l s o e n i m s u p 
p o n i t a r g u m e n t u m , nos n u n c i d e a m c l a r a m , ck d í s t b c -
t a m d e D e o h a b e r e , quod nos t a m d i u n e g a b i m u s , u s q u e 
d u m á C a r t e s i a n a s d e m o n s t r e t u r . S o l ú m e r g o p r o n u n c 
i d e a m D e i h a b e m u s c o n f u s s a t n ex s e n s i b i i i b u s d e r i v a t a n a . -

A d 
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ri-

A d s e c u n d u m d i c i m u s , ñ e q u e so los sensus , ñ e q u e s o l u m 
i n t e l l e c t u m ideas e f f o r m a r e , sed u t r u m q u e c o n c u r r e r e , 
m o d o i n A n i m a s t i c a e x p l i c a n d o . N e c a d h o c u t i n t e l 
l e c t u s i d e a m e í f o r m e t ; r e q u i r i t u r , q u o d r e m c o g n o s c a t , 
s e ü h a b e a t i d e a m i l l i u s ; q u i p p e n o n a g i t a r t e , sed n a 
t u r a ; i p s a a u t e m i d e a n o n est necessa r i a a g e n t i n a t u r a l i , 
s e d a r t i f i c i a l i . 

U n d é t a m e n h i c d i c e r e o p o r t e t , q u o d c r a s i ü s e r r a -
v e r u n t , l o c u t i q u e s u n t f a l sa , ck a b s u r d a t á m P. M a l l e -
b r a n c h e , q u á m P u r c h o t i u s , d u m d o c u e r u n t i deas m e n t i s 
nos t rae n i l a l i u d e s s e , n i s i i p s a m D i v i n a m E s s e n t i a m , 
quae m e n t i b u s n o s t r i s i n t i m é c o n j u n c t a , i t a e a s d e m i l l u s -
t r a t , u t i n i p s a , v e l u t i i n s p e c u l o r e s , ck o b j e c t a q u a e l i 
b e t e x h i b e a t , a c r e p r e s e n t e t . Haec o p i n i o fa l sa e s t , ck 
a b s u r d a , t ü m q u i a n u l l a s u f f i c i e n t i r a t i o n e a s s e r i t u r , t ü m 
q u i a p e r h a n c i n t i m a m u n i o n e m c u m D i v i n a E s s e n t i a , 
v e l i p s a m c l a r é , ck d i s t i n c t é c o g n o s c i m u s , v e l s o l ü m 
c o n f u s s é , ck o b s c u r é ? S i p r i m u m : b e a t i j a m s u m u s ; q u o d 
e s t a b s u r d u m , F i d e i q u e c o n t r a r i u m . S i s e c u n d u m : e r 
g o p r o n u n c a d h u c n o n h a b e m u s c l a r a m , d i s t i n c t a m q u e 
i d e a m d e D e o , q u o d est c o n t r a a d v e r s a r i o s . E t l i c é t , 
i s t i g l o r i e n t u r p r o h a c o p i n i o n e c i t a n t e s D i v . T h o m . i . 
p a r t . Quaes t . 1 2 . a r t i c . 2 . ck S. A u g . l i b . 83. Quaest . 54. 
S e d s i n é r a t i o n e g l o r i a n t u r ; n a m D . T h o m a s l o c o c i t . 
l o q u i t u r d e v i s i o n e b e a t i f i c a ; ck S. A u g . l o c o e t i a m c i t . 
s o l ü m c o n c e d i t u n i o n e m i n t e n t i o n a l e m , seü p e r spec ies 
i n t e r i n t e l l e c t u m n o s t r u m , ck D e u m . 

A n v e r o S. A u g . ideas r e r u m i n g é n i t a s a p r o b a v e r i t ? 
I m p l e x a v i d e r i p o t e r i t quaest io . Sed n o b i s n e g a t i v a a r r i -
d e t s e n t e n t i a . N a m l i c é t c o n c e d a m u s , S. D o c t o r e m a l i 
q u a n d o t a l e m a p r o b a s s e s e n t e n t i a m ; t a m e n i l l a m r e t r a c 
t a ! i n l i b . r. R e t r a c t a t i o n u m , c a p . 4 . u b i a i t : Dixi,quod 

in disciplinis liberal i bus eruditi, siné dubio in se illas oblu 

vione obrutas eruunt discendo , & quodammodo refodiunt. 

Sed hoc improbo. A t q u e h i n c p l u r a e j u s d e m S. D o c t o r i s 
t e s t i m o n i a i n t e r p r e t a n p o s s u m u s , quae v i d e a n t u r i d e a s 
i n g é n i t a s c o n c e d e r é . Possemus t a m e n p l u r a a l i a D . A u g . 
a d d u c e r e t e s t i m o n i a , quae m o d u m c o g n o s c e n d i . á P e -
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x i p a t e t i c i s c o n c e s s u m , s t a t u u n t ; sed i p s a r e l i n q u i m u s 
a p u d F e r r a r i , c e t e r o s q u e A A . v i d e n d a . 

Q U ^ S T I O S E X T A . 

Utrum habitus supernaturales anima? rationalis sint ali

quid realitér ab ipsa distintlum, & in ea receptum* 

Ü a b i t u s nomine p e r m a n e n t e m q u a l i t a t e m a l i q u a m in-
t e l l i g i m u s , quae d i s p o n a t p o t e n t i a s a n i m e a d o p e r a n d u m . 
H a b i t u u m a l i q u i s u n t s u p e r n a t u r a l e s , & á D e o c r e a t i , 
& i n f u s s i , u t F i d e s , S p e s , C h a r i t a s , s i v é G r a t i a h a b i 
t u a l i s , & L u m e n g lor iae ; a l i i v e r o s u n t n a t u r a l e s , & á 
n o b i s e x f r e q u e n t i a c t u u m r e p e t i t i o n e a c q u i s i t i , u t s c i e n 
t i a , ck caetera h u j u s m o d i . lili n e c e s s a r i i s u n t a d s i m p l i 
c i t é r , a b s o l u t é q u e o p e r a n d u m ; i s t i v e r o s o l ú m a d f a c i 
l i ü s , u t j a m d i x i m u s . H i c d e s u p e r n a t u r a l i b u s l o q u i m u r , 
& i n q u i r i m u s , a n C a t h o l i c i P h i l o s o p h i t e n e a n t u r f a t e r i , 
e j u s m o d i h a b i t u s esse e n t i t a t e s q u a s d a m r e a l i t é r a b i p s a 
a n i m a d i s t i n c t a s , e i q u e s u p e r a d d i t a s , & i n h a e r e n t e s , q u a -
l i t a t u m i n s t a r ? N e g a n t R R . P h i l o s o p h i , a f f i r m a n t au
tem P e r i p a t e t i c i o m n e s ; n o s q u e c u m i s t i s 

D i c i m u s , h a b i t u s s u p e r n a t u r a l e s esse e n t i t a t e s q u a s 
dam s p i r i t u a l e s , ab a n i m a n o s t r a r e a l i t é r d i s t i n c t a s , & 
in ea r e c e p t a s , seü i l l i i n h a e r e n t e s , i d e ó q u e esse q u a l l -
t a t e s : i d v e r o p r a e s e r t i m d e G r a t i a h a b i t u a l i a f f i r m a m u s . 
I t a f e r t c o m m u n i s T h e o l o g o r u m s e n t e n t i a . P r o b . C o n c . 
T r i d e n t i n u m Sess. 6. de J u s t i f i c a t i o n e , c a p . 7. i n q u i t : 
Única formalis caussa ( n o s t r a e j u s t i f i c a t i o n i s ) estjustitia 

D e i , non qua ipse justus e s t , sed qua nos justos facit; qua 

videlicét ab eo donati, renovamur spiritu mentis nostra?, 

Ci? non modo reputamur, sed veré justi nominamur, & su-

m u s , justitiam in nobis recipientes unusquisque s u a m : : : 

Per Spiritum Sandtum charitas Dei dijfunditur in cor di-

bus eorum, qui justificantur, atque ipsis inha?reti undé in 

ipsa justiñcat ione cum remissione peccatorum ha?c omnia 

simul infusa accipit homo per Jesum Christum , cui inse-

r i t u r , Fidem , Spem , & Charitatem* 
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E t C a n n o n e r r . a i t : Si quis dixerit, homines justifí-

c a r i , vel sola imputatione justitia? Christi, vel sola pec

cat orum remissione,exclussa g r a t i a , & charitate, qua? in 

cordihus eorum per Spiritum S . diffundatur, atque illis 

inha?reat; aut etiam gratiam, qua justificamur esse tan

tum favorem Dei, anathema sit. N u n c s i c ; sed q u o d t a m -
q u a m causa f o r m a l i s se h a b e t , q u o d n o b i s á D e o d o n a -
t u r , q u o d i n n o b i s r e c i p i t u r , q u o d d i f f u n d i t u r i n c o r d i -
b u s n o s t r i s , q u o d n o b i s i n h a e r e t , q u o d i n f F u n d i t u r , q u o d 
n o n est t a n t u m f a v o r D e i ; i d u t i q u e est q u i d p i a m á D e o , 
& á n o b i s r e a l i t é r d i s t i n c t u m , & i n a n i m a n o s t r a i n t r i n 
secé r e c e p t u m , a t q u e i l l i s u p e r a d d i t u m : e r g o g r a t i a , seu 
c h a r i t a s , d e q u a praedié ta o m n i a v e r i f i c a n t u r , es t e n t i 
t a s quaedam a d d i t a an imae r a t i o n a l i , & a b ea r e a l i t é r 
d i s t i n c t a , v e l u t á suo s u b j e é t o , i n q u o r e c i p i t u r , & c u i 
i n h a e r e t . 

R e s p . R R . P h i l o s o p h i a l l a t a s d e f i n i t i o n e s f a c i l e e x -
p o n i posse a b s q u e o m n i e n t i t a t e a c c i d e n t a l i s u p e r a d d i t a 
p e r s o l a m p a s s i o n e m i n d i s t i n c t a m realitér entitativé a b 
a n i m a , c o r r e s p o n d e n t e m a c t i o n i D i v i n a e , quae r e a l i t é r 
es t i n d i s t i n t a a b i p s o D e o . G r a t i a e r g o prae se f e r t a c -
t i o n e m e x p a r t e D e i s a n t i f i c a n t i s , & : p a s s i o n e m e x p a r t e 
an imae s a n t i f i c a t a e , & j u s t i f i c a t a e . Sed s i c u t a c l i o i l l a n o n 
est e n t i t a s D e o s u p e r a d d i t a , i t a n e c p a s s i o i n a n i m a . 
C o n c i l . a u t e m T r i d e n t i n u m d e G r a t i a l o q u i t u r , & e a m 
d e m a b a n i m a d i s t i n g u i t s e c u n d u m n o s t r u m c o n c i p i e n d i 
m o d u m , & h o c sensu d i c u n t e a m r e c e p t a m , i n f u s s a m , 
d i fTussam , q u a t e n ü s ex n o s t r o c o n c i p i e n d i m o d o , v e l u t 
e n t i t a s s u p e r a d d i t a s p e & a t u r . Q u o d i d e m d e a c t i o n e D e i 
d i c e r e p o s s u m u s . 

C o n t r a p r i m ó : S i g r a t i a i n a n i m a s o l a m d i c i t p a s 
s i o n e m s i m i i e m a c t i o n i D e i , q u e m a d m o d u m haec s o l a m 
d i c i t i n D e o d e n o m i n a t i o n e m e x t r i n s e c a m j u s t i f i c a n t i s , 
i t a , & g r a t i a s o l a m d i c e t d e n o m i n a t i o n e m e x t r i n s e c a m 
i n a n i m a j u s t i f i c a t a ; sed h o c r e p u g n a t C o n c i l i o T r i d e n -
t i n o : e r g o . P r o b . m i n . F a v o r D e i e x t r i n s e c u s a l i u d n o n 
e s t , n i s i e x t r í n s e c a quaedam d e n o m i n a t i o ; sed r e p u g n a t 
C o n c i l i o , asse re re g r a t i a m s o l u m esse f a v o r e m D e i e x -

t r i n -



t r i n s e c u m : e r g o , & a f i r m a r e ^ g r a t i a m s o l ü m d i c e r e e x 
t r i n s e c a m d e n o m i n a t i o n e m . S e c u n d o : S i q u i s a f i r m a r e t , 
a c t i o n e m D e i s a n t i f i c a n t e s i n D e o recipi, dijfundi, & in-

b a r e r e , is i n e p t i s s i m é l o q u e r e t u r : e r g o s i pass io a n i m e 
s a n t i f í c a t e est o m n i n o s i m i l i s a c l i o n i D e i , T r i d e n t . PP¿ 
i n e p t i s s i m é l o c u t i s u n t , d i c e n t e s , g r a t i a m i n a n i m a r e -
cipi, difundí, inhcerere; sed h o c es t a b s u r d u m : e r g o . 

T e r t i o : E c c l e s i e d e f i n i t i o n e s i n t e l l i g e n d e s u n t i n 
sensu c o n t r a d i c e n t e h e r e t i c o r u m o p i n i o n i b u s ; sed L u -
t e r a n i , & C a l v i n i s t e , q u o s p e r s t r i n x i t T r i d e n t i n u m , e r -
r a b a n t , d i c e n d o , g r a t i a m n o n esse q u i d p i a m á D e o i n t ü s 
a n i m e n o s t r e i n f u s s u m , & a b i p s o D e o , & a b a n i m a 
d i s t i n c t u m : e r g o T r i d e n t i n u m a f i r m a t , g r a t i a m esse q u i d ^ 
p i a m á D e o , & a b a n i m a n o s t r a d i s t i n d u m , a t q u e i p s i 
i n t r i n s e c é c o m m u n i c a t u m . R u r s ü s ; C o n c i l i o r u m v e r b a 
i n t e l l i g e n d a s u n t j u x t a s e n s u m t u n e t e m p o r i s c o m m u 
n e m , q u e m e x c o m m u n i usu h o m i n u m , p r e c i p u é s a 
p i e n t u m v e r b a s i g n i f i c a b a n t ; sed i l l a v e r b a , caussam esse 

formalem , donari , recipi, diffundi, i n h a r e r e , infundí, 

s e m p e r , <k m á x i m e t u n e t e m p o r i s , a p u d P h i l o s o p h o s 
o m n e s , & T h e o l o g o s , a p u d L e g i s p e r i t o s , & G r a m m a t i -
cos e t i a m , s i g n i f i c a b a n t q u i d p i a m d i s t i n c t u m á d o n a n t e , 
& r e c i p i e n t e ; q u i d p i a m r e a l e , i n t ü s c o m m u n i c a t u m ; 
p r e c i p u é i l l u d , inbaerere, e n t i t a t e m q u a m d a m a c c i d e n -
t a l e m s i g n i f i c a b a t : e r g o g r a t i a m h a b i t u a l e m esse h u j u s -
m o d i , T r i d e n t i n i P P . d o c u e r u n t . 

í d e m d i c e n d u m d e F i d e , de Spe , & s i m i l i b u s . D e 
C h a r a c t e r e e t i a m i d e m i n f e r t u r e x T r i d e n t . Sess .7 .Can .Q. 
d i c e n te : Si quis dixerit, in tribus Sacramentis, Baptis-

mo, scilicét, Confirmatione, & Ordine , non imprimí cha-

raclerem in anima, hoc e s t , signum quoddam spirituale, 

& indelebile , undé ea iterar i non possunt; anathema sit. 

D e n i q u e , o m n e m d o c t r i n a m s u p r á t r a d i t a m , p r e c i p u é 
d e G r a t i a , s e m p e r t e n u i t , a c t e n e t E c c l e s i a c u m ó m n i 
b u s V e t e r i b u s P P . a c D D . su is , n u l l o e x c e p t o , q u i i n -
t e r i o r e m g r a t i a m á D e o , & a b a n i m a d i s t i n c t a m e x c l u -
d a t ; i m m ó m u l t i f a r i a m , m u l t i s q u e m o d i s e a m d e m s e n 
t e n t i a m c o n f i r m a n t : e r g o & c . 

R r O b -



* O b j i e . i.° A n d r e a s V e g a , in s e s s i o n e m s e x t a m C o n 
c i l i i T r i d e n t i n i , l i b . 7. c a p . 24. t e s t a t u r , C o n c i l i u m d e -
finisse q u i d e m , c h a r i t a t e m d i t f u n d i i n c o r d i b u s n o s t r i s , 
ck i l l i s i n h a e r e r e ; n o n t a m e n s u b n o m i n e h a b i t u u m . D o -
m i n i c u s S o t o , l i b . 2. d e N a t u r . ck g r a t . c a p . 19. s c r i b i t : 
non esse contra fidem negare gratiam inherente™. M e l -

c h i o r C a n u s , l i b . 7. d e l o c i s T h e o l o g i c i s , c a p . 2. i n t e r 
q u a e s t i o n e s i n S c h o l i s s a l v a fide c o n t r o v e r s a s h a n c r e -
p o n i t : A n g r a t i a , qua justificamur, sit quedam qualitas 

animo impressa. H i p o r r o T h e o l o g i C o n c i l i o T r i d e n t i n o 
i n t e r f u e r e . í d e m q u o q u e a l i i t e s t a n t u r . C e l e b r i s es t e t i a m 
a p u d e r u d i t o s T h e o l o g o s s e n t e n t i a D i o n y s i i P a t a v i i l i b . 8 . 
d e T r i n . c a p . 4. d o c e n t i s , i p s a m s u b s t a n t i a m S p i r i t u s S. 
a d j u s t o s , & a d o p t i v o s D e i filios e f f i c i e n d o s d i v i n i t ü s i n -
ffundi, a d e ó u t s u b s t a n t i a l i s s i t S p i r i t u s S. c o n j u n c t i o c u m 
j u s t o r u m a n i m i s . Q u o d i d e m v i d e t u r d o c u i s s e P e t r u s 
L o m b a r d u s M a g i s t e r S e n t e n t i a r u m in 2. d i s t . 7 . : i g i t u r 
e x F i d e i d o g m a t i b u s n o n p r o b a t u r , g r a t i a m s a n t i f i c a n -
t e m esse q u a l i t a t e m i n sensu P e r i p a t é t i c o . 

R e s p . N o s n u m q u a m d o c u i s s e , F i d e i d o g m a t i b u s esse 
a p e r t é s a n c i t u m h a b i t u s s u p e r n a t u r a l e s esse q u a l i t a t e s 
i n sensu P e r i p a t é t i c o ; i l l u d u n i c é c o n s t i t u i m u s fide t e 
ñ e n , g r a t i a m s a n t i f i c a n t e m esse a l i q u i d á D e o , ck a b 
a n i m a n o s t r a d i s t i n c t u m , i l l i q u e s u p e r a d d i t u m . Sed a n 
h o c s u p e r a d d i t u m d e b e a t v o c a r i q u a l i t a s , v e l h a b i t u s , 
P h i l o s o p h i d i s p u t a n t ; c o m m u n i s t a m e n u s u s , q u e m n o s 
s e q u i m u r , i l l u m a p p e l l a t q u a l i t a t e m , ck h a b i t u m . H i n c 
c i t . D o m i n i c u s S o t o a s s e r i t , r e v e r á t e m e r a r i u m esse n e 
g a r e g r a t i a m h a n c i n h a e r e n t e m p e r m o d u m q u a l i t a t i s , 
ck a d d i t : Tridentina Sinodus anathema eum censet, qui 

inherentem justitiam non confiteatur. Et ideó, quidquid 

sit de habitibus, hereticus ex hinc habendus e s t , qui j u s 

titiam inherentem negaverit. 

D e M e l c h i o r e v i d e t u r i n c e r t u m , u t r u m i l l e d e p r e 
s e n t í , a n d e a l i i s l o q u a t u r q u a e s t i o n i b u s . A i t e n i m : A n 
g r a t i a , qua justificamur qualitas quedam sit animo im

pressa , que ipsi p r e s t e t , & esse , & vivere , undé quali

tates a l i e consequantur, & c . U n d é p a t e t , i l l u m p o t i ú s 
- t l O ' **** 



i o q u i d e i l l a quses t ione i n t e r T h o m i s t a s , & S c o t i s t a s c o n -
t r o v e r s a , u t r u m g r a t i a h a b i t u a l i s d e t s i m u l esse , ck o p e 
r a r i , a t q u e a l i a r u m s i t v i r t u t u m r a d i x ; a n v e r o haec d ú o 
p o s t e r i o r a s i n t c h a f i t a t i a d s c r i b e n d a , t a m q u a m h a b i t u i 
r e a l i t é r á g r a t i a d i s t i n c t o . N a m q u o d g r a t i a s i t q u a l i t a s 
i n t e r S c h o l a s t i c o s n o n d u b i t a t u r . P a t a v i u s t a m e n n o n 
n e g a t g r a t i a m i n t r i n s e c a m á n o b i s , & á S p i r i t u S . d i s -
t i n c t a m , ck n o b i s i n h a e r e n t e m , u t i p s e t e s t a t u r c a p . 6. 
u b i h o c p r o b a t n o n n u l l i s V e t e r u m t e s t i m o n i i s . A n i m a d -
v e r t i t e t i a m S . D . i n i . d i s t . 17. Q i laest . 2. a r t . 5. M a g i s t . 
S e n t . n o n negasse i n t e r n a m j u s t i t i a m , ck c h a r i t a t e m , 
q u a m q u a m d i x e r i t S p i r i t u m S . esse c h a r i t a t e m , u n d é i n 
2. d i s t . 17. a g n o s c i t : Adultis dari gratiam operantem, Cj? 
cooperantem ; ck i b i d e m d o c e t , virtutem esse qualitatem, 

qua? in anima e s t , tamquam forma; & gratiam esse vir

tutem nobis á Deo infussam. 

O b j i c . 2. 0 S . A u g . i n l i b . d e N a t u r . & g r a t . S e r m . i8« 
i n P s a l m . 118. a i t : Deus per se ipsum, quia lux est, Mu-

minat pias mentes: e r g o g r a t i a es t i p s e D e u s p i a s m e n 
tes i i l u m i n a n s . T e r t i o : M a g n u m j u s t i f i c a t i o n i s o p u s n e 
q u i t a l i c u i a t t r i b u i c r e a t u r a e , sed s o l i G r e a t o r i : e r g o n o n 
g r a t i a e , sed D e o d e b e t a t t r i b u i . P a t e t . a n t e e . N a m e x 
h o c p r o b a n t P P . c o n t r a M a c e d o n i a n o s D i v i n i t a t e m S p i 
r i t u s SÍ , q u i a a n i m a s s a n t i f i c a t , c h a r i t a t e m i l l i s i n s p i 
r a n d o : e r g o c k c R e s p . a d s e c u n d u m , A u g . l o q u i d e g r a 
t i a a e t u a l i , d e q u a h i c n o n d i s p u t a m u s : t a m e n n e g a m u s , 
D e u m p e r se i p s u m , u t p o t é pe r c a u s s a m f o r m a l e m , i1111— 
m i n a r e , sed s o l ú m f a c e r é i n g e n e r e c a u s e e f f i c i e n t i s . A d 
t e r t i u m d e n i q u e c o n c e d i m u s , n u l l a m c r e a t u r a m posse 
esse c a u s s a m e f f i c i e n t e m nostrae j u s t i f i c a t i o n i s , h o c e n i m 
p e r t i n e t C r e a t o r i ; c a e t e r ü m caussa f o r m a l i s est g r a t i a , 
n o n caussa f o r m a l i s p h y s i c a , s e d m o r a l i s , u t d i c e m u s i n 
T h e o l o g i a . S u f f i c i a n t q u e j a m d i & a d e t o t a M e t a p h y s i c a ; 
p r o p t e r e a q u e s i t 

PHI-



P H I L O S O P H I A E PARS TERTIA, 

S I V É E T H I C A . 

PRMLUDIUM. 

J t J i t h i c a a p t i s s i m é d e s c r i b í p o t e s t : Scientia pra6licar 

qua? circa aniones humanas, ut ad honestatem dirigeridas 

occupatur. Scientia d i c i t u r , q u i a p l u r e s c o m p l e c t i t u r c o g 
n i c i o n e s c e r t a s , & e v i d e n t e s ; prcíclica v e r o , q u i a a d bo
n u m m o r a l e r e f e r t u r . E t , l i c é t , c e r t u m s i t , o m n e s n o s -
t r a s o p e r a t i o n e s á R e l i g i o n e r e g u l a n C h r i s t i a n a ; t a m e n 
n a t u r a l i l u m i n e p l u r i m a a p p a r e n t p r a e c e p t a h o n e s t a t i s , 
j u s t i t i a e q u e n a t u r a l i s , quae ó m n i b u s o s t e n d u n t , q u i d bo
n u m , a m p l e c t e n d u m q u e s i t , q u i d q u e m a l u m , ac v i t a n -
d u m . Q u i a v e r o , i n v a l e s c e n t e u s u , p l u r a h u j u s t r a c t a t u s , 
v e l á T h e o l o g i s d o c e n t u r i n T h e o l o g i a , v e l á P h i l o s o p h i s 
i n P h i l o s o p h i a , p raec ipué i n A n i m a s t i c a ; i d e ó nos , n e 
i d e m b i s r e p e t a m u s , so la i l l a h i c t a n g e r e d e c r e v i m u s , 
quae ñ e q u e i n T h e o l o g i a , n e q u é i n P h i l o s o p h i a i n v e n i -
m u s . P r o p t e r e a q u e s i t 

D I S P U T A T I O P R I M A . 

De Bono, & Malo. 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

Quid sit Bonum , & Malum? 

M o r a l is S c i e n t i a B o n u m c o n s i d e r a t , n o n q u a t e n ü s i n 
se q u i d p e r f e c t u m e s t , q u o m o d o p e r t i n e t a d M e t a p n y -
s i c a m ; sed q u a t e n ü s a d n o s r e f e r t u r , & b o n o s e f f i c i t 
m o r e s n o s t r o s , a t q u e i t a d e s c r i b i t u r : Perfeblio, qup con-

veniens est: quae, v i d e l i c é t , n a t u r a e nostrae a c c o m m o d a t a 
es t . 



e s t . B o n u m e r g o , a l i u d est p e r e s s e n t i a m , u t D e u s , q ú i 
o m n i u m b o n o r u m o r i g o e s t , ck finis; ck a l i u d p e r p a r t i -
c i p a t i o n e m , q u o d i n r e b u s c r e a t i s a p p a r e t , finitum t a 
m e n , & á D e o d e r i v a t u m . I s t u d v e r o a l i u d est co rpo r i s , - . 
u t s a n i t a s , r o b u r , p u l c r i t u d o ; a l i u d a n i m a ? , u t s c i e n t i a , 
y i r t u s ; a l i u d f o r t u n a s , u t p r a e d i u m , p a e c u n i a , & c . Quae 
© m n i a a p p e t u n t h o m i n e s , v e l q u i a u t i l i a s u n t , v e l q u i a 
j u c u n d a , v e l q u i a h o n e s t a . U n d é c e i e b r i s est d i v i s i o b o -
n i i n h o n e s t u m , j u c u n d u m , & u t i l e . H o n e s t u m e s t , q u o d 
rectae r a t i o n i s r e g u l i s c o n v e n i t , ck i d e o v i s u a , ck p e r se 
est a p p e t e n d u m . J u c u n d u m e s t , q u o d nos d e l e c l a t . U t i l e 
t a m e n e s t , q u o d n o n r a t i o n e s u i , sed p r o p t e r a l i u d e x -
p e t i m u s ; u t a m a r a p o t i o u t i l i s est a d s a n i t a t e m r e c u p e -
r a n d a m . U n a , e a d e m q u e res p o t e s t s i m ü l esse h o n e s t a , 
u t i l i s , ck j u c u n d a . 

•Jam v e r o u t i l e , & j u c u n d u m i n t e r b o n a c u m P e r i p a - ^ 
t e t i c i s n u m e r a m u s c o n t r a S t o i c o s , q u i haec n o n b o n a ^ 
sed prceposita, esse d i x e r u n t ; i d e s t , c o n t r a r i i s a n t e p o -
n e n d a ; i n q u o est c o n t r o v e r s i a sa t i s d e n o m i n e , q u a m 
d e r e . F a t e m u r a u t e m , s o l a m v i r t u t e m p e r se se esse ex- 1 

p e t e n d a m ; a t e a , quae a d c o r p u s r e f e r u n t u r , d u m m o d o 
m a l i s a e l i o n i b u s p e r m i x t a n o n s i n t , n o b i s b o n a s u n t . 
N i h i l t a m e n u t i l e esse p o s s e , q u o d n o n s i t h o n e s t u m Pe-
r i p a t e t i c i d e f u n d u n t . N a m q u o d h o n e s t u m n o n e s t , l i c é t , 
a p p a r e a t u t i l e , r e v e r á u t i l e esse n o n p o t e s t ; s e c u m . e n i m 
a f f e r t t u r p i t u d i n e m naturae a d v e r s a m , m e n t i s s i b i c o n s -
c i a e , ck t r a n q u i l l a e j a c t u r a m f a c i t , a n g o r e s q u e , ck m e t u s 
a n i m i p a r i t ; p r o i n d é q u e n o n v e r a , ck g e r m a n a , sed apw 
p a r e n s est e jus u t i l i t a s . 

B o n o a d v e r s a t u r M a l u m , q u o d , v i d e l i c é t , n o n es t 
na tu rae c o n v e n i e n s , s i v é reCt is r e g u l i s a d v e r s a t u r . I n r e 
b u s p h y s i c i s M a l u m n u l l u m esse j a m d i x i m u s i n M e t a -
p h y s i c a ; p r o i n d é q u e n o n a l i u d M a l u m a g n o s c i m u s , n i s i 
M o r a l e . P y t h a g o r i c i m a l u m d i x e r u n t esse q u o d d a m e n s 
a b s o l u t u m , u n d é i l l u d i n t e r P r a e d i c a m e n t a n u m e r á b a n t e 
A l i i s p l a c e t , M a l u m i n e n t i t a t e a l i q u a r e a l i c o n s t k u e r e , 
e t s i e a m d e m r e l a t i v a m esse t r a d a n t , seü esse r e l a t i o n e m 
d j s c o n v e n i e n t i a e a d r e g u l a s r e c t a s . A l i i d e n i q u e a j u n t , ¡ 

M a -



3 i 8 

M a l u m n i l esse a l i u d , n i s i p r i v a t i o n e m recY t t ud i n i s d e 
b i t e . Q u i b u s f a v e r e v i d e t u r S. D i o n y s i u s l i b . d e D i v i n i s 
N o m i n i b u s , c a p . 4. d i c e n s : Malum, imbecillitas, infirmi-

tas , privatio est, & merum nihil. E t S. A u g . l i b . 12. d e 

C i v i t . D e i , c a p . 7 . u b i a i t : Nema qua>rat efficientem cau* 

sam mala? voluntatis. Non enim est efficiens, sed deficiens, 

quia nec illa effeblio, sed defeclio. A t u t r a q u e haec opi* 
itio e s t i n t e r S c o t i s t a s p r o b a b i l i s . 

Q U A E S T I O S E C U N D A . 

Utrum voluntas nostra possit amare malum sub ra

tione malil 

Scepé c o n t i n g i t , m a l u m s u b f a l l a c i s p e c i e b o n i n o m i 
n e s d e c i p e r e , e o s d e m q u e s u b i n d e m a l u m p r o b o n o a n -
p l e e t i . H i n c b o n u m , u t c u m S c o t o d i x i m u s i n L ó g i c a , 
t r i p l e x es t ;' reale, q u o d i n s e , seú e x n a t u r a r e i b o n u m 
$ s t ; apparens, q u o d , l i c é t , i n se b o n i m n o n s i t , . t a m e n 
s u b s p e c i e b o n i o b j i c i t u r i n t e l l e c t u i ; ck d e n i q u e prefi-
•xum , c u i v o l u n t a s v i sua b o n i t a t e m c o n f e r t . Quaes t io 
praesens m a l u m n o n r e s p i c i t s u b s p e c i e a p p a r e n t i , seú 
p r a e f i x a b o n i , sed q u a t e n ú s m a l u m es t . Sed q u i a v o l u n t a s 
l i b e r a est a d a m o r e m , v e l o d i u m , i d e o i n q u i r i ó l a s , a n 
p r o sua l i b é r t a t e p o s s i t a m a r e m a l u m , u t m a l u m , a u t 
o d i s s e b o n u m , u t b o n u m ? E t 

D i c i m u s , v o l u n t a t e m n o s t r a m n o n posse a m a r e m a 
l u m s u b , r a t i o n e m a l i : q u e m a d m o d u m n e c p o t e s t od i sse 
b o n u m , u t b o n u m . I t a S. D . i n 4. d i s t . 49. Quaest. t o . d i 
c e n s : A volúntate excluditur aclus volitionis respeclu mi

seria? , & a&us nolitionis respeclu beatitudinis, quia mi

seria non est. nata esse.objeclum a&us volitionis , nec bea-

titudoobjeclum atlus nolitionis. Sicut aclus videndi dis

gregando excluditur á vi su .respeclu nigredinis , quia non 

est nata esse cbjeclum talis aclus.. Sic in proposito volun

tas non est capax talis aclus respeclu talis objetlí. Dicó 

ergo, quod voluntas sic determinatur advolendum beati

tudinem, & ad nole/idum miseriam, quod si eliciat aliquem. 

a&um 



atlum circa ista objetla, necessario, & determinaté eíicit 

atlum volendi respeclu beatitudinis, & nolendi respeclu 

miseria?; non tamen absolute determinatur ad unum atlum 

eliciendum, vel alium. U n d é c o n s t a t S. D . esse n o b i s c u m , 
l i c é t , d i s t . 43'. Quaest . 2. d u b i u s , a n c e p s q u e i n u t r a m q u e 
d i s p u t e t p a r t e m . A l i i s v e r o i n l o c i s , i n q u i b u s o p p o s i 
t u m d o c e r e v i d e t u r , s o l ú m i n t e n d i t v o l u n t a t e m posse 
s i b i p rae f igere u t b o n u m , q u o d a b i n t e l l e c t u e r a t u t m a 
l u m p r o p o s i t u m , & i t a u t b o n u m p r a e s t i t u t u m a m a r e . 

P r o b a t . n u l l a p o t e n t i a p o t e s t v a g a r i e x t r a s u u m o b 
j e c t u m ; v i sus e n i m n i l , n i s i v i s i b i l e , a u t l u m i n e p e r f u s -
s u m p o t e s t a t t i n g e r e , <k a u d i t u s , n i l , n i s i s o n o r u m p o 
t e s t p e r c i p e r e ; sed o b j e c t u m a p p e t i t u s , & a m o r i s es t a p -
p e t i b i l e , & b o n u m : e r g o a p p e t i t u s , & a m o r n u l l o m o d o 
n i s i i n b o n u m t e n d e r e p o s s u n t : e r g o v o l u n t a s n o n p o t e s t 
a m a r e m a l u m , u t m a l u m . E x q u o e t i a m e v i n c i t u r , v o 
l u n t a t e m nec posse od isse b o n u m , u t b o n u m . N a m a j e -
b a t S. A u g . c a p . 36. E n c h i r i d i i : Miseri autem esse, non 

volumus , sed ñeque velle possumus. 

O b j i c i e s ; v o l u n t a s l i b e r a es t r e s p e c l u b o n i , & m a l í : 
e r g o p o t e s t i l l u d o d i s s e , i s t u d q u e a m a r e ; a l i a s n o n g a u -
d e r e t l i b é r t a t e , sed n e c e s s a r i o b o n u m a m a r e t , & m a l u m 
o d i s s e t . C o n f i r m a t ü r ; ü o e m o n e s , & p e r v e r s i o d i o h a 
b e n t D e u m , i n q u o n u l l a r a t i o m a l i e f f i n g i p o t e s t . P e e -
c a n t e s e x p u r a m a l i t i a p e c c a t u m a m a n t u t m a l u m . P l e -
r i q u e e t i a m p e r d i t i s s i m i n o m i n e s m o r t e m su is m a n i b u s 
a s s u m u n t : e r g o . R e s p . v o l u n t a t e m r e s p e c t u ' b o n i g a u -
d e r e l i b é r t a t e c o n t r a d i c t i o n i s , q u a t e n ü s i l l u d p o t e s t a m a 
r e , v e l n o n a m a r e : n o n t a m e n l i b é r t a t e c o n t r a r i e t a t i s , 
quae d i v e r s a r e s p i c i t ob j eé ta f o r m a l i a , a t q u e p e r aé tus 
s p e c i e d i v e r s o s d e b e t e x e r c e r i . Q u a m o b r e m e t s i n o n 
p o s s i t od i sse b o n u m , v e l a m a r e m a l u m ; n o n i d e o neces
s a r i o a m a t b o n u m , a u t n e c e s s a r i o o d i t m a l u m , c u m p o s 
s i t o m n e m s u a m a c t i o n e m c i r c a i l l a c o h i b e r e . Q u a m -
q u a m si v e l i t a l i q u e m a c t u m e l i c e r e r e s p e c t u b o n i , n o n 
n i s i a m o r e m h a b e r e q u e a t ; <m S c o t u s o p t i m é d i c e b a t : 
i d e m q u e d e m a l o v i c e v e r s a - d i c i d e b e t . 

A d c o n f i r m a t i o n e m d i e i m u s , , D c e m o n e s , & p e r v e r s o s 
D e u m 
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D e u m n o n od isse i n s e , sed i n p c e n i s , seu. t o r m e n t i s , q ü a e 
a b i p s o p a t i u n t u r , & i n q u i b u s r a t i o m a l i i i s d e m a p p a 
r e t . P e c c a n t e s e x p u r a m a l i t i a i n m a l o a l i q u o d b o n u m 
s i b i p r e s t i t u u n t , v e l i d e o m a l u m a m a n t , q u i a d e l e c t a -
t i o n e m e x p e r i u n t u r i n i psa a c t i o n e m a l a . N e m o e n i m , u t 
a i t S . G r e g . N i s s e n u s i n l i b . d e O p i f i c i o h o m i n i s , c a p . 20. 
In vitia proruit , nisi inescatus specie aliqua bonitatis. 

I i t a m e n , q u i s i b i m o r t e m a s c i s c u n t , e a m c u p i u n t , 6c 
a m a n t , q u a t e n ü s es t f i n i s c a l a m i t a t u m , q u i b u s i p s i u r 
g e n t u r . I n q u o a l i q u a b o n i spec ies á r a t i o n e i l l i s o s t e n -
d i t u r e r r a n t e . 

Q U i E S T I O T E R T I A . 

Qua?nam sit naturalis hominis felicitase 

ínter p r e c i p u a s E t h i c e p a r t e s h e c s u m m a e s t , u t re
r u m o m n i u m , h o m i n i s p r e s e r t i m , finem u l t i m u m cons-
t i t u a t , q u i o b j e c t u m s i t n o s t r e f e l i c i t a t i s . F i n i s a u t e m 
u l t i m u s a i t C i c e r o l i b . 2. d e F i n i b u s , es t Id, quo omnia, 

qua? recle fiunt, referuntur; ñeque id ipsum usquam refer

t u r . A t i n h o c a s s i g n a n d o t a l i s es t i n t e r P h i l o s o p h o s d i s -
s e n s i o , u t m é r i t o d i x e r i t Séneca, l i b . d e V i t . b e a t a , c . 1. 
Vivere omnes beate velle, sed ad pervidendum , quid sit, 

quod beatam vitam efficiat, caligare. I m p r i m i s e n i m E p i -
c u r u s n a t u r a l e m h o m i n i s f e l i c i t a t e m i n c o r p o r i s v o l u p -
t a t e c o n s t i t u i t . E t q u i d e m t a c e m u s v e r b a , q u i b u s h a n c 
s u a m p r o p o n i t s e n t e n t i a m ; n a m s u n t i l l a e a d e m , d e q u i 
b u s a i t A p o s t . Nec nominentur in vobis. 

E p i c u r i f a m a m n i t i t u r v i n d i c a r e G a s s e n d u s c u m a l i i s 
R R . d i c e n s , E p i c u r u m h e c d i x i s s e : Istis quidem verbis; 

sed quid sentiat, non videtis. A t h e c v a n a esse c o m m e n t a 
d e c l a r a v i t c i t . T u l l i u s h i s v e r b i s : Ego quid dixerit Epi-

curus, scio ; quid senserit, nescio. Vel enim i t a sensit, 

sicut dixit, vel mentitus est. N e c E p i c u r i f a m a , q u e t á m 
fceda l a b e a d s p e r s a a d n o s t r a n s m i g r a v i t , j a m u l l o m o 
d o a b l u í , & e x p u r g a n p o t e s t ; n a m i d e o á SS. Ecc l es i as 
P P . a l i i s q u e V e t e r i b u s C h r i s t i a n i s E p i c u r u s d a m n a t u s 

f u i t . 



f u i t . I t a S. A m b r o s . l i b . i . d e O fie i i s , c a p . 2. s c r i b i t : 
Alii summum bonum voluptatem dixerunt, ut Epicurus. 

E t S. A u g . i n P s a l m . 7 3 . n u m . 25 a p p e l l a t Epicurum de-

lirum Philosophum , vanitatis, non sapientia? amatorem; 

quem ipsi etiam Philosophi por cum nominaverunt; qui vo

luptatem corporis summum bonum dixit, hunc Philosophum* 

por cum nominaverunt voluptantem se in ca?no carnali. D e 

n i q u e S. C l e m e n s A l e x a n d r i n u s , l i b . 1. S t r o m a t u m , a i t : 
Epicurum Principem esse, Aucloremque impietatis, 

E a m d e m i s t a m t u r p e m E p i c u r i o p i n i o n e m ( a i t T u l -
l i u s l i b . 3. d e O f i c i i s ) seCtat i s u n t C y r e n a i c i , q u o r u m d u x 
f u i t A r i s t i p p u s C y r e n e n s i s . I m p u r u s e t i a m M a h o m e t e s 
i n t u r p i s e n s u u m v o l u p t a t e f e l i c i t a t e m h o m i n i s c o l l o c a s -
se v i d e t u r . N a m i n A l c o r a n o d e P a r a d i s i d e l i c i i s a g e n s , 
c o r p ó r e a s p r a e s e r t i m v o l u p t a t e s s e c l a t o r i b u s suis p o l l i c e -
t u r ; l i c é t an imae i m m o r t a l i t a t e m f a t e a t u r , q u a m n e g a -
b a t E p i c u r u s , a l i i q u e , e x q u o r u m o r e h o c i m p i u m , &c 
b e s t i a l e j a c t a t u m f a m a r e f e r t : E d a m u s b i b a m u s ; post 

mortem nulla voluptas. S t o i c i é c o n t r a r i o f e l i c i t a t e m i n 
s o l a a n i m i v i r t u t e s i t a m esse d i c e b a n t , a d e ó u t haec se 
so la c o n t e n t a s i t , & Sap iens p o s s i t esse b e a t a s , ¡ e t i a m 
si m a x i m i s vi tae m i s e r i i s , d o l o r i b u s , c r u c i a t i b u s q u e u r -
g e a t u r . 

P l a t o d o c u i t , h o m i n e m n o n assequ i f e l i c i t a t e m , n i s i 
p o s t m o r t e m i n a l t e r a v i t a ; f e l i c i t a t e m v e r o i n D e i p o s -
sessione c o n s t i t u i t . Sed v e r i t a t e m h a n c e x D i v i n i s S c r i p -
t u r i s i n P h i l o s o p h i a m t r a n s t u l i t P l a t o ; a t q u e i d i p s u m 
l u m i n e n a t u r a l i p l u r i m ü m p r o b a b i l e esse c o g n o s c i m u s ; 
q u e m a d m o d u m d e A n i m a e i m m o r t a l i t a t e i n M e t a p h y s i r 
c a d i x i m u s ; si t a m e n d e so la c o g n i t i o n e a b s t r a c t i v a D e i 
a c c i p i a t u r : n a m v i s i o i n t u i t i v a , & b e a t i f i c a D e i c a p t u m 
na tu rae t r a n s c e n d i t , i n d e b i t a n o b i s e s t , a c d o n u m D e i 
o m n i n o g r a t u i t u m . H a n c M a g i s t r i su i s e n t e n t i a m m a l é 
i n t e l l e c t a m m u l t i s a r g u m e n t i s r e f u t a v i t A r i s t o t . l i b . 1* 
E t h i c o r . P u t a v i t e n i m u n i v e r s a l e a l i q u o d p e r p r a e d i c a 
t i o n e m á P l a t o n e p r o p o s i t u m f u i s s e , u t o b j e c t u m f e l i c i 
t a t i s ; c u m ipse P l a t o D e u m i n t e l l e x e r i t , q u i o m n e b o ^ 
« u m , ¿k b o n u m u n i v e r s a l e es t . 
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• N i h i l o m i n ú s , s i r e m í n s p i c i a m u s a b h a e M a g i s t r i 
s u i s e n t e n t i a A r i s t . n o n r e c e d i t . N a m l i b . i . c a p . 10. quos -
d a m a i t i n h a c v i t a b e a t o s q u i d e m d i c i , sed n o n a b s o l u 
t e : Beatos autem ut tomines-. 61 c a p . u . a n i m a s h o m i -
n u m p o s t s u a m é c o r p o r e s o l u t i o n e m s u p e r s t í t e s esse d o 
c e t . B e a t i t u d i n e m v e r o c a p . 7. d e f i n i t operationem anima? 

secundum virtutem in vita undique perfecla; sed c a p , 10. 

á i t , v i t a m b e a t a m m e l i o r e m e s s e , q u a m h o m i n i s n a t u r a 
f e r a t . Non enim , i n q u i t , quia tomo e s t , ita vivet; sed 

quia divinum quídam in eo est\ a d d i t q u e , e a m esse p r c e -
m i u m , q u o d D e u s c h a r i s s i m i s su i s e l a r g i t u r . S e p i s s i m é 
e t i a m c o m m e n d a t i n g e n i t u m n o b i s S u m m i B o n i a p p e t i 
t u m , q u i n o n n i s i a b e n t e i n f i n i t o s a t i a r i p o t e s t . N o s t a 
m e n h i s A r i s t . p r i n c i p i i s d u c t i 

D i c i m u s , n a t u r a l e m h o m i n i s f e l i c i t a t e m , q u e c u m -
q u e ea s i t , i m p e r f e c t a l i c é t , n u l l a t e n ü s c o n s i s t e r e i n v o -
í u p t a t e c o r p o r i s , a u t b o n i s f o r t u n e ; n e c i n s o l a v i r t u t e 
s i t a m e s s e ; s e d i n c o n t e m p l a t i o n e v e r i t a t i s , v i r t u t u m -
q u e e x e r c i t a t i o n e , q u a t e n ü s i d i n f r a e x p l i c a b i m u s . P r o b . 
p r i m a p a r s : H o m o , n a t u r a d u c e , o c c u l t a t , ck d i s s i m u -
l a t a p p e t i t u m v o l u p t a t i s p r o p t e r v e r e c u n d i a m : e r g o c o r 
p o r i s v o l u p t a s i n d i g n a es t h o m i n e : e r g o n o n s o l ü m n o n 
es t s u m m u m b o n u m a m a n d u m ; sed p o t i ü s esc m a l u m 
c o n t e m n e n d u m - , a c r e j i c i e n d u m . T u m i l l a E p i c u r i s e n 
t e n t i a v i r t u t e s o m n e s d e m e d i o t o l l i t , f l a g i c i i s q u e j a n u a m 
a p e r i t . Vox itaque pecudum videtur esse , non tominum; 

ut o p t i m é n o t a t T u l l i u s p a r a d o x o \ & a d M . B r u t u m . 
I m m ó v e r o n e c caetera b o n a f o r t u n e f e l i c i t a t e m h o m i n i s 
e f f i c i u n t * S u n t e n i m b o n i s a e q u é , a c m a l i s c o m m u n i a ; 
ficta s u n t , ck c a d u c a ; n o b i s q u e i n v i c l i s e r i p i u n t u r , a t q u e 
a p p e t i t u m a n i m i e x p l e r e n u l l a t e n ü s p o s s u n t : e r g a & c . 

P r o b , s e c u n d a p a r s : F e l i c i t a s h a b e r i n o n pótese i n 
s t a t u , q u i p e r t u r b a r a s e s t , a t q u e , n a t u r a d u c e , f u g i e n -
d u s ; sed a d h u c v e r a v i r t u s l o n g é s a n é d i v e r s a á s u p e r b a 
S t o i c o r u m o s t e n t a t i o n e p e r t u r b a t u r m o r b i s . y e g e s t a t e , 
d o l o r i b u s , a l ü s q u e v i t e i n c o m m o d i s , q u e o m n i a m a l a , 
n a t u r a d u c e , f u g i e n d a esse c o g n o s c i m u s : e r g o n a t u r a l i s 
f e l i c i t a s n o n c o n t i n e t u r s o l o v i r t u t i s s p l e n d o r e , s e d a n i m i 
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s i m ü l ' , & c o r p o r i s q u i e t e m , a c t r a n q u i l i t a t e m c o m p l e c -
t i t u r . Q u o d a u t e m S t o i c i v i tae i n c o m m o d a d i c a n t n o n 
esse m a l a , sed r e j e c t a n e a ; i d v o x e s t , praetereaque.ni-»?» 
h i l ; u t j a m d i x i m u s i n Quaest . i . H o c a r g u m e n t o S t o i c o s 
r e f e l l i t S . A u g . i n E p i s t . 155. 

P r o b . t e r t i a p a r s : E x i i s ó m n i b u s , quae nos s e c u n 
d u m n a t u r a m c a p e r e p o s s u m u s , n i h i l m e l i u s , n i h i l o p -
t a b i i i u s , n i h i l h o m i n e d i g n i u s i n t e l l i g i p o t e s t , q u a m s i 
p raec ipué a n i m i n o s t r i o p e r a t i o n e s o r d i n a t a e s i n t , u t i n 
t e l l e c t u s i n v e r u m n i t a t u r , q u o d e s t n a t u r a l e i p s i u s o b 
j e c t u m , ck v o l u n t a s i n b o n u m f e r a t u r : r e c l e q u e r a t i o n i 
o m n i a r e s p o n d e a n t ; ck e t i a m caetera b o n a j u c u n d a , ck 
u t i l i a , quae h o n e s t a t i c o n g r u u n t , h o m i n i a d s i n t . I d i p s u m 
s u a d e t i n n a t u s h o m i n i s a p p e t i t u s , q u o i n v e r i t a t i s a c - * * 
q u i s i t i o n e m c o n t e n d i t . 

A t c u m p r i m a v e r i t a s s i t D . O . M . i n f i n i t é q u e p e r -
f e c t u s , e x h i s r e b u s c r e a t i s a s s u r g i t h o m o a d i l l i u s e x i s 
t e n t i a m c o g n o s c e n d a m , e u m q u e p r i m a m o m n i u m c a u s 
s a m , u l t i m u m q u e s u b i n d é finem esse c e r t o e v i d e n t é r q u e 
i n t e l l i g i t : t u m i l l i u s e s s e n t i a m , ck p e r f e c c i o n e s , q u a n 
t u m l u m i n e p o t e s t n a t u r a e , a s s e q u i t u r . H i n c v e r o r e d a 
r a t i o n e c o l l i g i t , t o t u m se D e o d e b e r é * e u m d e m q u e d i g -
n u m e s s e , c u i h o m o a m o r e m , ck g r a t e s p e r p e t u ó r e p e n -
d a t , s u m m a m q u e v e n e r a t i o n e m e x h i b e a t * e j u s d e m q u e 
p raecep ta c o r d i b u s n o s t r i s i n s c ü l p t a * o b s e r v e t > ck a d -
i m p l e a t ; u n d é v i r t u t u m o m n i u m e x e r c i t a t i o a d h o m i n i s 
n a t u r a m m á x i m e p e r t i n e r e i n t e l l i g i t u r . C u m a u t e m c u i -
q u e c o n s t e t e x p e r i e n t i a , a n i m u m n o s t r u m i n n u l l o c r e a t o 
b o n o q u i e s c e r e p o s s e ; i d c i r c ó i n t e l l i g i m u s , s o l u m D e u m 
esse u l t i m u m finem, s u m m u m q u e b o n u m . e x q u o f e l i c i 
t a s n o s t r a o r i r i p o t e s t , ck i n q u o d t e n d e r e , n a t u r a i p s a 
d u c e , d e b e m u s . E t q u i a m u l t i s a r g u m e n t i s p l u r i m u m 
p r o b a b i l e e s t , a n i m a m h o m i n i s esse i m m o r t a l e m ^ ü s d e m 
sané d u c i m u r , u t p o s t h a n c v i t a m c a d u c a m S p e r e m u s 
m a j o r e m D e i n o t i t i a m , a c f e l i c i t a t e m illam , q u a m i a 
p raesen t i s t a t u n e m o c o n s e q u i p o t e s t * 

H u c u s q u e n a t u r a l i s r a t i o , P h i l o s o p h i a q u e A r i s t o t é 
l i c a se s o l a v a l e t a t t i n g e r e n a t u r a l e m h o m i n i s f e l i c i t a 

t e m , 
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t e m , q u a m r u d e m o m n i n o , i m p e r f e c l a m q u e u l t r ó f a t e -
m u r . N a m v e r a f e l i c i t a s , & b e a t i t u d o , q u a m in eo sitam 

esse, t e n e m u s , ut Deum videamus , ejusque pulcritudine 

perfruamur, u t a i t C a t h e c i s m u s R o m á n , p a r t . i . c a p . 1 3 . 

n o b i s n o n i n n o t e s c i t , n i s i p e r D i v i n a s f i d e i l u m e n . Q u a m -
o b r e m q u a n t u l a c u m q u e n a t u r a l i f e l i c í t a t e , q u á m s u p r á 
d e c í a r a v i m u s , P h i l o s o p h u s d e b e t i n h a c v i t a esse c o n -
t e n t u s . 

P o s t r e m ó a d v e r t i m u s , D e u m c o n s t i t u i s s e f i nes re
rum o m n i u m , e t s i i l l i m a g n a e x p a r t e n o s l a t e a n t . O m 
n i a u t i q u e u t á D e o o r i g i n e m s u a m h a b e n t , i t a a d i p s u m 
re i p s a , & p h y s i c é , u l t i m ó r e f e r u n t u r . S e d , & p e c u l i a r e s 
p l u r i u m r e r u m fines i n o m n i u m s u n t c o n s p e c t u : s i c n o -

' v i m u s eoncessos a n i m a l i b u s p e d e s , u t a m b u l e n t ; a u r e s , 
u t a u d i a n t ; o c u l o s , u t v i d e a n t ; c o n t r a a c i n e p t é s e n s e -
r u n t E p i c u r e i , & ex e o r u m n u m e r o L u c r e t i u s l i b . 4. de 
rerum n a t u r a . 

Q U i E S T I O Q U A R T A . 

A n ex duobus boniz sibi propesitis possit voluntas eligere 

minus bonum, major i relicto' 1. 

C a i m v o l u n t a s n o s t r a s e m p e r p r o p e n d e a t i n b o n u m , 
r e d é n u n c i n q u i r i m u s , a n s i e i o c c u r r a n t d ú o j u c u n d a 
b o n a , q u o r u m a l t e r u m a p p a r e a t m a j u s , & m a g i s d e l e c -
tet, a l t e r u m v e r o m i n u s b o n u m v i d e a t u r , m i n o r i q u e d e -
l e c t a t i o n e a l l i c i a t ; v o l u n t a s p o s s i t q u i d e m a l t e r u m e l i 
g e r e , q u o d s i b i p l a c e t , n e c e x s u i n a t u r a s i t d e t e r m i n a t a 
a d m a j u s i l l u d m i n o r i p r s e p o n e n d u m ? I n q u a 

D i c i m u s , v o l u n t a t e m n o s t r a m posse e l i g e r e m i n u s 
b o n u m m a j o r i r e l i c t o ; e t s i f a t e a m u r i p s a m p l e r u m q u e 
a m p l e c t i b o n u m m a j u s prae b o n o m i n o r i . P r o b . v o l u n t a s 
n o s t r a i t a l i b e r a e s t , u t p o s s i t i s ó m n i b u s r e q u i s i t i s a d 
o p e r a n d u m , p o s s i t p r o n u t u suo o p e r a r i , & n o n o p e r a r i ; 
a m a r e , 61 n o n a m a r e ; sed o b j e c t i p r o p o s i t i o s u b r a t i o n e 
b o n i , s i v é m a j o r i s , s i v é m i n o r i s es t u n u m e x n e c e s s a r i i s 
v o l u n t a t i a d o p e r a n d u m : e r g o p r o p o s i t a s d u o b u s b o n i s , 
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m a j o r i , & m i n o r i , p o t e r i t v o l u n t a s n o n o p e r a r i , & n o n 
a m p l e & i b o n u m m a j u s , s i v é i l l u d n o n a m a r e : i g i t u r p o 
t e r i t e t i a m a m p l e é t i b o n u m m i n u s , r e l i c t o m a j o r i . C o n 
firmatür; q u i a b o n u m m a j u s n o n d e t e r m i n a t v o l u n t a t e m 
a d a m o r e m ; i p s u m a u t e m b o n u m m i n u s est s u f f i c i e n s 
o b j e c t u m a m o r i s , q u i a b o n u m e s t ; nec d e s i n i t esse b o 
n u m , l i c é t c o n s t i t u a t u r i n c o n s p e c t u b o n i m a j o r i s ; n a m 
s e m p e r h a b e t p r o p r i a m r a t i o n e m b o n i t a t i s , quae m e n t i 
p r o p o n i t u r : e r g o . 

Ñ e q u e d i c a s , h i n c q u i d e m e v i n c i , v o l u n t a t e m posse 
p h y s i c é , & a b s o i u t é l o q u e n d o , a m p l e c t á b o n u m m i n u s , 
d e r e l i c t o m a j o r i ; n o n t a m e n m o r a l i t é r , q u i a h a b e t n e -
c e s s i t a t e m m o r a l e m a m p l e c t e n d i s e m p e r b o n u m m a j u s , 
r e l i c t o m i n o r i . N a m c o n t r a e s t ; q u i a p r o p o s i t i s d u o b w j -
b o n i s m a j o r i , & m i n o r i , v e l v o l u n t a s p o t e s t a m a r e , cV 
n o n a m a r e m a j u s b o n u m , v e l n o n ? S i p r i m u m : e r g o p o 
t e r i t a m a r e m i n u s b o n u m , m a j o r i r e l i c t o . S i s e c u n d u m : 
e r g o v o l u n t a s i n t a l i c a s u n o n e r i t l i b e r a ; n a m p o s i t i s 
ó m n i b u s r e q u i s i t i s a d o p e r a n d u m , n o n est i n sua p o t e s -
t a t e o p e r a r i , & n o n o p e r a r i ; sed n e c e s s i t a t a est a d o p e 
r a n d u m , q u o d est a b s u r d u m : e r g o . 

O b j i c . i . ° A x i o m a t r i t u m e s t : Trabit sua quemque 

voluptas ; sed i n m a j o r i b o n o m a j o r es t v o l u p t a s : e r g o , 
& m a j o r t r a c t i o : e r g o v o l u n t a s o b m a j o r e m v o l u p t a t e m 
s e m p e r f e r t u r i n b o n u m m a j u s , r e l i c t o m i n o r i . P a t e t h o c ; 
q u i a n u l l u s sanse m e n t i s é f e n e s t r a p r e c i p i t a t u r , v e l a l i a 
s i m i l i a f a c i t o b suae e x e r c i t i u m l i b e r t a t i s : e r g o . S e c u n 
d ó , m i n u s b o n u m i n c o n s p e c t u m a j o r i s , n o n b o n u m , sed 
m a l u m e s t : e r g o n e q u i t á v o l ú n t a t e e l i g í . P r o b . a n t e e , 
n a m m i n u s b o n u m prae se f e r t p r i v a t i o n e m b o n i m a j o r i s : 
e r g o n o n b o n u m , sed m a l u m e s t : e r g o & c . R e s p . a d 
p r i m u m , q u e m q u a m á sua v o l u p t a t e t r a h i n o n n e c e s s a 
r i o , & i n f a l i b i l i t é r , sed l i b e r é , s i v é q u i a v u l t t r a h i ; u n 
d é s o l ü m p r o b a t , n o s saepé m a j o r a e l i g e r e b o n a , sed n o n 
s e m p é r . N a m p o s s u m u s e l i g e r e , v e l n o n e l i g e r e . N e c 
e x e m p l u m a l a t u m a l i q u i d p r o b a t ; q u i a e x e r c i t i u m l i b e r 
t a t i s , q u o d t a m g r a v e m a l u m , u t p r e c i p i t a t i o é f e n e s t r a 
e s t , s e c u m a í f e r t , n o n a p p a r e t u t b o n u m , sed u t m á x i 
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m é m a l u m . A d s e c u n d u m d i c i m u s , m i n u s b o n u m . i n 
c o n s p e c t u m a j o r i s a d h u c s u a m r e t i ñ e r e b o n i t a t e m ; p r o 
i n d é q u e á v o l ú n t a t e posse s i c a m p l e c t i n o n u t p r i v a t i o 
m a j o r i s , sed p r o ü t b o n u m a b s o l u t e e s t . 

DISPUTATIO ULTIMA. 

De animi nostri affietfibus* 

Q U J E S T I O Ú N I C A . 

Utrum affeftus boni sint, an mali% , 

> IL/icét t o t i n h o m i n e p o s s i n t e x c i t a r i a f T e c t u s , u t v i x 
¿ n u m e r a r i q u e a n t ; t a m e n a d c e r t a quaedam s u p r e m a c a 
p i t a r e d d u c i p o s s u n t . I t a q u é a fTec tus , seü pass iones a n i 
m i , q u i a b a p p e t i t u s e n s i t i v o d i m a n a n t , ck d e q u i b u s i n 
p raesen t i l o q u i m u r , v e l p r o v e n i u n t a b i r a s c i b i l i , v e l á 
c o n c u p i s c i b i l i , n o n q u o d d u p l i c e m f a c u l t a t e m i n v i c e m 
r e i p s a d i s c e r n a m u s , sed q u o d d ú o s i n t e j u s d e m a p p e t i -
t ivae f a c u l t a t i s o f i c i a ; c o n c u p i s c e n d i , q u o i n b o n u m sen
s i b i l e , i p s i u s q u e a c q u i s i t i o n e m t e n d i t ; ck i r a s c e n d i , q u o 
m a l u m s e n s i b i l e r e f u g i t , a t q u e i l l u d á se a r c e t . A fTec tus 
a u t e m a p p e t i t u s c o n c u p i s c e n t i s s u n t A m o r , ck O d i u m , 
s e ü a v e r s a t i o ; D e s i d e r i u m , s i v é c u p i d i t a s , ck F u g a ; 
G a u d i u m , s e ü v o l u p t a s , ck T r i s t i t i a , s i v é m o l e s t i a . A p 
p e t i t u s i r a s c e n t i s s u n t S p e s , ck D e s p e r a t i o ; A u d a c i a , ck 
T i m o r ; a c d e m u m I r a . S t o i c i d o c u e r u n t , afTectus a n i m i 
n a t u r a sua m a l o s e s s e , ck v i t i o s o s , i d e ó q u e e x S a p i e n t i s 
a n i m o p r o r s ú s , e x t i r p a n d e b e r é , ó k e v e l l i . N o s v e r o 

D i c i m u s c u m A r i s t . o m n i b u s q u e P e r i p a t e t i c i s , afTec
t u s p e r se m a l o s n o n esse , n i s i p r o p t e r i m m o d e r a t i o n e m ; 
p r o i n d é q u e e x t i r p a n d o s n o n esse , sed m o d e r a n d o s . P r o b . 
M a l u m n o n es t q u i d q u i d á D e o a u c t o r e p r o c é d i t , ck fi
n e m h a b e t b o n u m ; sed afTectus á D e o a u c t o r e p r o c e d u n t , 
u t m á x i m e ú t i l e s a d c o r p o r i s c o n s e r v a t i o n e m , ck a d h u -
m a n i g e n e r i s s o c i e t a t e m t u e n d a m . e r g o afTectus p e r se 
m a l i n o n s u n t . P r o b . m i n . A fTec tus i n a n i m a e , a c s p i r i -

t u u m 



t u u m a n i m a l i u m c o m m o t i o n e s i t i , s u n t a b i m a g i n a t i o -
n e , e x t e r n i s q u e o b j e c t i s e x c i t a d , sed q u i s q u e e x p e r i t u r , 
e j u s m o d i c o m m o t i o n e m esse o m n i n o n a t u r a l e m : e r g o . 
T u m D e u s a p p e t i t u m s e n t i e n t e m h o m i n i d e d i t , q u o s i b i 
c o n g r u a , ck v i tae n e c e s s a r i a s e q u a t u r , c o n t r a r i a q u e r e -
f u g i a t : e r g o . S u b l a t a e t i a m v o l u p t a t e o m n i , a c d o l o r e , 
u t i l i a á n o x i i s s e c e r n e r e n o n p o s s u m u s . Spes i n s t r u m e n 
t u m est j u c u n d i t a t i s a c q u i r e n d a e . T i m o r d i l i g e n t i a m f o -
v e t . M i s e r i c o r d i a a l i e n e m i s e r i e s u c c u r r i t . P l u r i m a q u o -
q u e p r e c l a r a f a t i n o r a , s i n é a u d a c i a , & v i r i l i c o a s t a n -
t i a p e r f i c i n e q u e u n t : i g i t u r c k c . 

C o n f i r m a t ü r i . ° I d p e r se n o n es t m a l u m , q u o v i r t u 
t es h o m i n i s e x c i t a n t u r , & f o v e n t u r ; sed h o c p r e s t a n t 
a f T e c t u s ; n a m v i r t u t e s e x e r c i t a t i o n e a c q u i r u n t u r : e x e r - j 
c h a t i o a u t e m s i n é a p p e t i t u s s e n s i t i e n t i s m o t u , s p i r i t u u m -
q u e a n i m a l i u m c o m m o t i o n e n o n h a b e n t u r : e r g o . 2 . ° Q u e 
r e g i p o s s u n t á r a t i o n e , a t q u e ad j u x t a m h o n e s t a m q u e 
m e d i o c r i t a t e m c o n f o r m a r i , m a l a n o n p o s s u n t c e n s e r i ; 
Sed arFeetus r a t i o n e u t p l u r i m u m p o s s u n t r e g i , t e m p e r a r ! . , 
ck m o d e r a r i : act h o c t o t i u s E t h i c s e s u m m a r e s p i c i t : e r 
g o c k c . 

O b j i c . i . ° A f T e c t u s s u n t p e r t u r h a t i o n e s , ók m o r b i a n i 
m i : e r g o m a l i s u n t . S e c u n d o afTectus n o n s u n t i n n o s t r a 
p o t e s t a t e , n e c r e g i p o s s u n t á r a t i o n e , u t e x p e r i e n t i a 
c o n s t a t ; n a m a r F e c t u s s e m p e r r e p u g n a n t r a t i o n i : e r g o c k c . 
R e s p . a d t . d i s t . a n t e e s i atTectus i m m o d e r a t i s i n t , ck 
e f r e n a t i , c o n c e d o : s i m o d t r a t i , ck t e m p e r a t i s u n t , neg» 
a n t e e ck c o n s e q . In disciplina nostra ( a i t S. A u g . l i b . 9 . 
d e C i v í t . c a p . 5.) non tam quaritur , utrum pius animus 

i r a s c a t u r , sed quare irascatur: nec utrum sit trislis , sed 

unde sit tristis; nec utrum timeat, sed quid timeat. Irasei 

enim peccai'ti, ut eorrigatur\ centristari pro afiitlo ut li-

écretur; timere pericñtauti, ne. pereat; nescio utrum quis-

'qiu.m sana consideratione reprehendat. A d 2. e t i a m d i s t . 
a n t e e A rTec tus n o n s u n t i n n o s t r a p o t e s t a t e ,, n e c r e g i 
p o s s u n t á r a t i o n e despotice, c o n c e d o , politicéy n e g . a n t . 
ck c o n s e q . I t a q u e r a t i o n o n h a b e t d e s p o t i c a m p o t e s t a -
tena i n arTectus» c m a i p s o s o m n i n o c o h i b e r e , a c . c o m p e s -

c e -
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c e r e p o s s i t ; sed t a n t u m i i d e m s a p i e n t é r , a t q u e eos p r u -
d e n t e r r e g i t ; q u o m o d o P r i n c e p s d o m i n e t u r s u b d i t i s : e r 
g o c k c . H e c q u e s u f f i c i a n t p r o n u n c d e E t h i c a , caetera 
a u t e m , quae h i c d e s u n t , v i d e b i m u s t ü m i n A n i m a s t i c a , 
t ü m i n T h e o l o g i a . I d e ó q u e s i t 

PHILOSOPHIiE PARS QUARTA, 
S E Ü P H Y S I C A . 

PRMFATIO. 

JPhysica r i t e d e s c r i b i t u r : Scientia , qua? contemplatut 

res naturales, ut naturales, eorumque principia, afeccio

nes, & efetlus nititur perscrutari, & expandere. E t es t 

d ú p l e x ; H i s t ó r i c a , quae res n a t u r a l e s describit ; q u o d 
A r i s t . e x h i b u i t i n l i b r i s d e h i s t o r i a , d e p a r t i b u s , ck de 
g e n e r a t i o n e a n i m a l i u m : & / E t h i o l o g i c a , quae r a t i o n e . n 
e rTec luum r e d d i t p e r e o r u m c a u s s a s , quas demonstrat: 
& h a n c c o m p l e x u s est A r i s t . i n l i b r i s , q u i i n S c h o l i s e x 
plican s o l e n t . H u j u s a u t e m o b j e d u m i d o m n e e s t , q u o d 
na tu rae r a t i o n e m h a b e t , u n d é m u t a t i o n i , seü motui o b -
n o x i u m es t . U n d é i n t o t a sua l a t i t u d i n e s u m p t a , n o n s o 
l ü m c o r p u s n a t u r a l e , sed i psa s u b s t a n t i a finita n a t u r a -
l i s , u t d o c e t S c o t u s l i b . 6. M e t a p h . Q u e s t . i . est e jus a d e -
q u a t u m o b j e c t u m . N a m e t i a m A n g e l í m u t a t i o n i b u s s u n t 
o b n o x i i . 

A t c u m A n g e l o r u m e x i s t e n t i a , & essen t i a c o l l i g a t u r 
s o l a r a t i o n e , & n i l s e n s i b i l e p r e s e f e r a t ; i d e ó p r e c i -
p u u m h u j u s f a c u i t a t i s o b j e c t u m e s t c o r p u s n a t u r a l e ; q u o 4 
s o l u m A r i s t . c o n t e m p l a t u s e s t , q u o n i a m A n g e l o s i m m o -
b i l e s esse j u d i c a v i t . R a t i o a u t e m na tu rae es t o b j e c t u m 
f ó r m a l e i p s i u s P h y s i c a e ; n a m o m n e i d m u t a t i o n i s u b e s t , 
. q u o d h a b e t i n se p r i n c i p i u m m o t u s , & q u i e t i s , c u j u s -
m o d i es t n a t u r a , u t i n f r á d e c l a r a b i m u s . P h y s i c a d e p r e -
d i c t o o b j e d o p l u r e s c o g n i t i o n e s h a b e t c e r t a s , n e c e s s a r i a s t 



& e v i d e n t e s ; p r o i n d é S c i e n t i a e s t : & q u i d e m T h e o r i c a , ^ 
s e ü s p e c u l a t i v a ; q u i a s i s t i t i n c o n t e m p l a t i o n e s u i o b 
j e c t i , n e c u l t e r i ü s d i r i g i t p r a x i m , qua? e x d i d i s i n L ó g i 
c a a p p a r e n t . 

P l u r i b u s e x p e r i m e n t i s P h y s i c a v e r i t a t e m i n v e n i r e 
c o n t e n d i t , & e a m d e m persaepé r e i p s a c o n s e q u i t u r ; u n 
d é Scientia Experimentalis a p p e l l a t u r . Sed a d h u c e x p e 
r i m e n t i s c a u t é u t i d e b e m u s , seü p o s t e a q u a m r a t i o n e i l l a 
p r o b e m u s : n a m e x p e r i e n t i a s i n é r a t i o n e , i i t j p a v i s e s t 
s i n é r e d o r e . Phys icae a u t e m u t i l i t a t e m , & n e c e s s i t a t e m , 
& D D . f a t e n t u r , & e x p e r i e n t i a c o n s t a t . - , S e d a n M a t h e -
m a t i c a , & G e o m e t r í a s i n t necessariae a d P h y s i c a m ? N e 
g a t n o s t e r F e r r a r i ; e t e n i m n u l l a m p o t e s t M a t h e s i s c a u s 
s a m p h a e n o m e n i c u j u s q u e o s t e n d e r e ; s o l u m i n g e n e r e r e - , 
d a r g u i t i v o e v i n c e f e p o t e s t , n o n i l l u d esse c a u s s a m e f f e c -
t u s , q u o d u t caussa v e n d i t a t u r , sed quae s i t caussa n o n 
p o t e s t m a t h e s i s a p e r i r e . N a m e jus o b j e d u m n o n es t n i s i 
á r e b u s a b s t r a d u m ; i m m ó e x t e n s i o n e m , n o n r e m e x t e n -
s a m c o n t e m p l a t u r , & , u t a i t A r i s t . l i b , 3. M e t a p h . S e n -
sibiles linea? non sunt t a l e s , quales Geometría dicit. E s t 

a d e ó n o s t r a s e n t e n t i a M a t h e s i m n o n esse s c i e n t i a m r e a 
l e m , s i f o r m a l i t é r a c c i p i a t u r . U n d é P l a t o 7. d e R e p u b . 
a j e b a t : Mathematici circa rerum naturam, & quantita

tem quodammodo somniant. 

G e o m é t r i c a i g i t u r f a c u l t a s l i c é t i n g e n i i s e x e r c e n d i s 
p l u r i m u m v a l e a t , n o n i d e o n e c e s s a r i a est a d P h y s i c a m . 
I n s t i t u i t c e r t é a d o l e s c e n t e s , u t d i s c a n t v e r i t a t i a c q u i e s -
c e r e , nec n i s i s o l i d o r a t i o n i s f u n d a m e n t o d i s p u t a r e . P r o 
i n d é V e t e r e s P h i l o s o p h i , & p raec ipué P y t h a g o r a s , e a 
i n s t r u d o s a u d i t o r e s suos e x p o s c e b a t ; q u i a t u n e a d h u c e r a t 
i n c u l t a L ó g i c a , q u a i n s t r u d i n o s t r i t y r o n e s n o n i n d i g e n t 
G e o m e t r í a . P h y s i c a m d e n i q u e i n t r e s p a r t e s s e c a b i m u s , 
u t p r i o r d e r e r u m n a t u r a u n i v e r s i m d i s s e r a t , s e c u n d a d e 
c o r p o r i b u s a g a t v i t a e x p e r t i b u s , t e r t i a c o r p u s a n i m a 
t u m c o n t e m p l e t u r . 

T t P H Y -



PHYSICiE P A R S PRIMA, 
S E Ú P H Y S I C A G E N E R A O S . 

DISPUTATIO PRIMA. 

De principiis corporis naturalis. 

Q U A E S T I O P R I M A . 

Quenam sint prima pbysica principia corporis naturalist 

¿Physica prima corporis n a t u r a l i s p r i n c i p i a , a i t P h i l o 
s o p h u s , i . P h y s i c . s u m m a 3. c a p . 1. Ea sunt, que ñeque 

ex se se mutuo , ñeque ex aliis, sed ex ipsis omnia esse 

oportet. E x i ps i s n e m p é c o r p u s n a t u r a l e , v e l u t e x p a r 
tibus i n t r i n s e c i s c o m p o n i i n t e l l i g i m u s ; & c u m p r i n c i p i a 
p r i m a q u a e r a m u s , e v i d e n s e s t , e a d e m e x a l i i s c o n s t a r e 
n o n p o s s e , ñ e q u e e x se i ps i s c o m p o n i , a l i a s n o n h a b e 
r e n t r a t i o n e m p r i m i p r i n c i p i i . P r i n c i p i a a u t e m a l i a s u n t 
Compositi in fieri, a l i a in fa&o esse. C o m p o s i t u m in fieri 

t r i a h a b e t p r i n c i p i a , s i n é q u i b u s e j us e f f e c t i o d a r i n e q u i t , 
s u n t q u e , M a t e r i a , f o r m a , & p r i v a d o . N a m a d e f f e d i o -
n e m c o r p o r i s n a t u r a l i s , s e ü a d r e r u m m u t a t i o n e m , n e 
c e s s a r i u m e s t s u b j e d u m , q u o d m u t e t u r , s i v é m a t e r i a ; 
i d , q u o d d e n o v o a c c i p i t u r , seü f o r m a ; & o p o r t e t e t i a m 
c o n c i p e r e , i p s u m s u b j e d u m á p r i v a t i o n e f o rma? a d i p 
s a m r e c i p i e n d a m t r a n s i r é ; u n d é m u t a t i o d e f i n i t u r ; t r a n -
situs de non esse ad esse. Q u a r e M a t e r i a , f o r m a , & pri
v a d o n e c e s s a r i o i n m u t a t i o n e i n t e l l i g u n t u r . 

C o m p o s i t u m a u t e m in fací o esse o m n i u m P h i l o s o p h o -
rum e o n s e n s u d ú o tantum h a b e t p r i n c i p i a , quae i l l u d 
c o m p o n u n t , m a t e r i a m s c i l i c é t , & f o r m a m . S i c u t e n i m 
i n a r t e f a d i s m a t e r i a p r i m u m h a b e t u r , quae á figura d e 
t e r m i n a t u r ; i t a i n na turae o p e r i b u s p r i m o e x t a t s u b j e c 
t u m , s e ü m a t e r i a , . q u e . a d h a n c , v e l i U a m r e r u m s p e c i e m 

d e -



d e t e r m i n e t u r á f o r m a , quse d e t e r m i n a t i o n e m m a t e r i a * 
p r e s t a t . O m n e s e t i a m P h i l o s o p h i d ú o h e c p r i n c i p i a a p p r o -
b a n t , e t s i i n e o r u m e x p l i c a n d i s essen t i i s d i f e r a n t » P e r i -
p a t e t i c i a r b i t r a n t u r , m a t e r i a m , & f o r m a m esse e n t i t a 
tes s u b s t a n t i a l e s a b s o l u t a s , i t a u t s i n t duae res r e a l i t é r 
d is t in<í tde, i n c o m p l e t a ? t a m e n ; u n d é i n v i c e m o r d i n a n t u r , 
u t d e t e r m i n a b i l e , s e ü p e r f e c t i b i l e , & d e t e r m i n a t i v u m , 
s e ú p e r f e c t i v u m . 

M a t e r i a m i t a q u e d e s c r i b i t A r i s t . l i b . i . P h y s i c . p r o -
p e finem: Dico materiam subjetlum uniuscujusque, ex quo 

fit aliquid , cum insit, non secundum accidens : & si cor-l 

rumpitur aliquid, in boc abibit ultimum. D a e a d e m i n q u i t 
l i b . 7. M e t a p h . t e x t . 8. Per se ipsam ñeque quid, ñeque 

quale, ñeque quantum, nec aliud quidpiam dicitur eorum,./-

quibus determinatur ens; sed est quid, de quo singula eo

rum pra?dicantur. Q u i b u s o s t e n d i t P h i l o s o p h u s , mate-» 
r i a m e x se n u l l a m s p e c i e m , seú f o r m a m h a b e r e , n e c a d 
u l l u m o r d i n e m c o m p l e t i e n t i s p e r t i n e r e , sed esse ens i n -
c o n p l e t u m , o m n i u m q u e s u b j e c t u m f o r m a r u m . I d e ó q u e 
s i c d e f i n i r i p o t e s t e x S» D . i n 2. d i s t . 12. Quaest . u E s t 
substantia materialis incompleta , & imperfecta , subjec

tum primum omnium formarum, & mutationum, ac p a r s 

essentialis compositi substantialis per modum per se po

tentia?. 

Ñ e q u e v e r o haec m a t e r i a ? e x p l i c a d o i m p e r c e p t i b i l i s 
e s t , a u t A r a b u m c o m m e n t u m , u t R R . c o n t e n d u n t . I p 
s a m e t i a m t r a d u n t C i c e r o , & S. A u g u s t . q u i a n t e Á r a b e s 
e x t i t e r u n t . N a m C i c e r o l i b . t . A c a d e m . Q Q . d e a n t i -
q u i s s i m i s P e r i p a t e t i c i s d i s s e r e n s , d e m a t e r i a i t a eos s e n -
t i r e t r a d i t : Subjetlum putant siné ulla specie , atque ca-* 

rentem omni alia qrualitats*.* materiam quandam, ex qua 

omnia expressa, atque ejfefta sint: qua? tota omnia aeci* 

pere possit, ómnibus que modis mutare, atque ex omni p a r 

t e ; eoque etiam interire non in nihilum. S. A u g u s t . v e r o 
m a t e r i a m i t a d e s c r i b i t ¡ Materia in cor por um mutabilí

tate utcumque cognoscitur , nam per se ipsam nec sentiré^ 

nec intelligi potest; l í b . 2 0 . c o n t r a F a u s t u m , c a p . 1 4 . Non 

est aliquid, non color*non figura , non £orpus%non spiritus\ 

non 
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m a 

non tamen omnino mbil; sed solhn qua?dam informitas stni 

ulla specie; l i b . 12. C o n f e s s i o n u m , c a p . 3. Materia est 

tnutabilitas rerum mutabilium , capax formarum omnium\ 

in quam mutantur res mutabiles. A l i i s q u e i n l o c i s a i t , ma4 
t e r i a m a b a n t i q u i s d i é t a m fu isse H y l e , á P o é t i s Caos, a" 
S. S c r i p t u r a materiam, informem , profunditatem , tene-

b r a s , abyssum,6i t á n d e m i l l i u s esse , p a r ü m d i s t a r e á n o n 
e s s e : e a m d e m i g i t u r i d e a m M a t e r i a ? h a b u e r u n t C i c e r o ^ 
& S. A u g . q u a m nos e x h i b u i m u s . 

Q u i d a u t e m s i t f o r m a s u b s t a n t i a l i s e x p l i c a v i t A r i s t . 
l i b . 2. P h y s i c . d i c e n s : Forma est, quod quid erat esse reiy 

qua? v e r b a o b s c u r a s u n t , f a c i u n t q u e h u n c s e n s u m : For

ma est illa pars essentia? r e i , qua res constituitur in de-

> - terminato specierum ordine ; u n d é c o m m u n i t é r d e f i n i t u r : 
/ Forma substantialis est a&us primarius materia? unum 

per se cum ipsa constituere natus. Q u o d u t c l a r i ü s p e r c i -
p i a t u r , a n i m a d v e r t e r é o p o r t e t , f o r m a m esse d u p l i c e m ; 
a l i a m s u b s t a n t i a l e m , q u a m e x p l i c a v i m u s , quaeque est i n 
s u b j e c t o p e r i n f o r m a t i o n e m , u n u m p e r se c u m i l l o c o n s 
t i t u i t , i p s i q u e t r i b u i t esse s p e c i f i c u m ; & a l t e r a m a c c i -
d e n t a l e m , qua? a d v e n i t r e i i n esse p h y s i c o s p e c i f i c o c o m 
p l e t a ? , e s t q u e i n s u b j e d o p e r i n h a e s i o n e m , a c c u m i l l o 
c o n s t i t u i t u n u m p e r a c c i d e n s ; q u i a i p s i n o n p e r f e d i o n e m 
s u b s t a n t i a l e m , sed m e r e a c c i d e n t a l e m t r i b u i t . 

Sed essen t i a f o r m a ? s u b s t a n t i a l i s i n e o m á x i m e e l u -
c e t , q u i a i p s a e s t - r a d i x , finis, & o r i g o f o r m a r u m o m - * 
n i u m a c c i d e n t a l i u m . I p s a e n i m v i m h a b e t e x i g e n d i , p r o -
d u c e n d i , a c e t i a m r e p a r a n d i c o l l e d i o n e m a c c i d e n t i u m V 
w n i c u i q u e s p e c i e i c o r r e s p o n d e n t i u m . U n d é est caussa 
i m m a n e n s , sea i n t i m a i n c o m p o s i t o o m n i u m p b y s i c a - ' 
l u m p r o p r i e t a t u m ; i p s a e t i a m e s t , qua? p a r t e s r e i c o o r 
d i n a ! , a c d i s p o n i t , u t i n t i m u m p r i n c i p i u m h a n c , v e l i l 
l a m p a r t i u m d i s p o s i t i o n e m e x i g e n s . E t i d e o t o t , & t á m , 
v a r i i e í f e d u s , q u i i n r e b u s s e n s i b i i i b u s a p p a r e n t , o r i u n - ' 
t u r e x d i v e r s i t a t e , & n a t u r a f o r m a r u m s u b s t a n t i a l i u m j 
u t n i m i r ü m u n i s p e c i e i c o n g r u a t u n a p a r t i u m d i s p o s i t i o , ' 
& í u n a a c c i d e n t i u m c o l l e d i o ; n o n v e r o a l t e r i s p e c i e i ob -
y a r i a m f a r m a r u r p s u b s t a n u a l i u m n a t u r a m . P r o i n d é f o r - > 



tó s u b s t a n t i a l i s s ic d e s c r i b i t u r : Est perfeclio, quai'trP 

i?uit materia? specificam determinationem physicam ^ & cum 

illa facit unum specie compositum, & principium' est om-> 

nium physicarum reí proprietatuml F o r m a d e n i q u e 1 s u b s 
t a n t i a l i s r e r u m c o r p o r e a r u m m a t e r i a l i s e s t , & c o r p u s | . 
q u a t e n ü s e x p a r t i b u s i n t e g r a n t i b u s c o n s t a t . i 

Q u a n d o i m m u t a t a r e i e s s e n t i a , a d v e n i t i l l i n o v a ac
c i d e n t a l i s p e r f e d i o , t u n e Alteratio h a b e t u r . A t s i e s s e n 
t i a r e í m u t e t u r , u t spec ie d i v e r s u m s i t c o m p o s i t u m , no-i
v a f o r m a s u b s t a n t i a l i s p r o d u c i t u r , ck h a b e t u r Generatiai 

U n d é Generatio , 6k Alteratio n o n p raese fe run t s o l a m 
p a r t i u m t r a n s m u t a t i o n e m . I p s a a u t e m f o r m é subs tan - * 
t i a l i s p r o d u d i o , seü g e n e r a t i o a p p e l l a t u r Edu&io , ck 
f o r m a d i c i t u r e d u c i , n o n c r e a r i . Q u o d i n f r a e x p l i c a d 
b i m u s . 

A p p a r e t e x d i d i s n o t i o m a t e r i a e , & fo rmae s u b s t a n - * 
t i a l i s , q u a r u m p r i o r p e r f i c i t u r , & d e t e r m i n a t u r ; p o s t e 
r i o r p e r f i c i t , a c d e t e r m i n a t . A t q u e i t a in P e r i p a t é t i c o 
S y s t e m a t e o m n i a c o r p o r a n a t u r a l i a c o n s t a n t e x m a t e r i a ^ 
ck f o r m a s u b s t a n t i a l i m a t e r i a l i . C u j u s l i b e t a u t e m c o r 
p o r i s n a t u r a l i s m i n i m a e p a r t e s i n t e g r a l e s , a p p e l l a n t u r 
mínima physica, quae v a r i i s p raed i t a s u n t figuris j u x t a f o r 
m a r u m s u b s t a n t i a l i u m v a r i e t a t e m . Sed , ck i psa f o r m a 
s u b s t a n t i a l i s s u u m c ü i q u e r e i m o t u m a t r i b u i r ; h o c e s t , 
v i m h a b e t , q u a v e l t o t u m i p s i u s , v e l illius p a r t e s m o a 

v e r i , a u t m u t a r i p o s s u n t , v e l i n a l i u d o p e r a r i . B i n e ve- 1 

r ó p e r m o t u m , f i g u r a n . , ck m o l e m p o s s u m u s r a t i o n é r r i 
r e d d e r e p l u r i u m n a t u r a l i u m e í f e d u u m , u t i n f r a p a í e b i t . 
H i s d e c l a r a v i m u s S y s t e m a P e r i p a t e t i c u m . 

A l i o r u m a u t e m P h i l o s o p h o r u m S y s t e m a t a v a r i a m d e 
m a t e r i a o p i n i o n e m r e f e r u n t ; sed q u o a d f o r m a m c o n s e n -
t i u n t , e a m d e m n o n a l i u d esse , n i s i p a r t i u m m a t e r i e c o m * 
b i n a t i o n e m . H i n c s i d i s p o s i t i o p a r t i u m ma te r i ae i t a m u 
t e t u r , u t n o n a m p l i ü s e a , quae p r i u s e r a t , p a r t i u m c o o r 
d i n a d o p e r m a n e a t , sed e x t o t o v a r i a t a s i t , d i v e r s a e t i a m 
t u n e h a b e t u r f o r m a , d i v e r s u m q u e c o m p o s i t u m essentia'*. 
l i t é r ; ck Generatio fieri- d i c i t u r : sed si d i s p o s i t i o p a r 
t i u m n o n m u t e t u r o m n i n o , a c p r o i n d é e a c k m , s e n s i f e i H Í 

tas 



t a s p e r m a n e a t , t u n e d i c i t u r A l t e r a t i o . F o r m a m ade& 
Relativam c o n s t i t u u n t , i n o r d i n e v i d e l i c é t , ck c o m b i n a -
t i o n e p a r t i u m m a t e r i a e , quae c o m b i n a t i o v a r i a es t p r o 
d i v e r s a c o r p o r u m n a t u r a l i u m e s s e n t i a . H i n c f o r m a m 
Essentialem a p p e l l a n t , n o n t a m e n s u b s t a n t i a l e m , q u i a 
n o n es t q u i d p i a m a b s o l u t u m , ck s u b s t a n t i a l e , u t P e r i -
p a t e t i c i a j u n t ; l i c é t a d e s s e n t i a m p e r t i n e a t c o r p o r i s n a 
t u r a l i s , q u o d p e r u n a m , t a l e m , d e t e r m i n a t a m q u e p a r 
t i u m m a t e r i a e d i s p o s i t i o n e m a b o m n i a l i o s p e c i f i c é s e -
c e r n i t . u r . j . tauuüutt nmioi 

N i h i l o m i n u s L e i b n i t i u s e t s i m a t e r i a m p r i m a m i n 
M o n a d i b u s c o n s t i t u a t , quae s i n t subs tan t iae s i m p l i c e s , 
ck p a r t i b u s c a r e a n t ; q u o d a t t i n e t a d f o r m a m , P e r i p a t e -

^ t i c i s a d h e r e t . E t e n i m i n E p i s t . q u a d a m , d a t a s u b d i e 13 
J a n u a r i i 171o, s c r i b i t : Substantia composita continet ali

quid substantiale pra?ter Monades, alioqui nulla dabitur 

substantia composita... & hoc me prorsus cum Scholasticis 

sentiré arbitrar... Mea doblrina de substantia composita 

videtur esse ipsa doclrina Schola? Peripatética?, nisi quod 

illa Monades non agnovit, sed has addo nullo ipsius doc

trina? detrimento. Aliud discrinen vix inventes, etsiani-

mum intendas. í d e m a l i i s E p i s t o l i s a f f i r m a t . V i d e m e m o 
r i a s T r e w o i t i e n s e s , M e n s i s J u n i i 1753. V o l . u 

Q u o a d m a t e r i a m v e r o , E p i c u r u s e x V e t e r i b u s , G a s -
s e n d u s e x R R . a l i i q u e Átomos d o c e n t , esse c o r p o r u m 
n a t u r a l i u m m a t e r i a m , u n d é Atomista? a p p e l l a n t u r . A t o -
m i a u t e m s u n t p a r t í c u l a ? m i n i m a e , p l e n e , s i n é v a c u o , 
t r i n é m e n s u r a b i l e s , sed t a m e n i n d i v i s i b i l e s , m o l e , s e ü 
m a g n i t u d i n e , figura , ck p o n d e r e , s i v é m o t u praedictae. 
N a m i n t e r u n a m , ck a l t e r a m a t o m u m e x t a r e v a c u u m 
p u t a n t , l o c u m n e m p é , p r i v a t u m o m n i c o r p o r e : q u o d 
disseminatum,seú i n t e r s p e r s u m n o m i n a n t . M o l e s p o r r o , 
figura, ck m o t u s s u n t i n A t o m i s v a r i i , a c m u l t í p l i c e s , 
u n d é u n a a t o m u s m a j o r e m , a l t e r a m i n o r e m m a g n i t u d i 
n e n o b t i n e t , m u l t i p l i c t m o t u a g i t a n t u r , ck e x i ps i s ai iae 
s u n t r o t u n d e . aliae q u a d r a t e , aliae t r i a n g u l a r e s , aliae ha-r 
m u l o r u m i n s t a r figuratae. P o r r o e x a t o m i s fiunt m o l é c u 
la? , s e ü p r imae a t o m o r u m c o n c r e t i o n e s , quae s e n s i b i l e * 

s u n t . 
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sunt, ók p e r d i v e r s a m a t o m o r u m t e x t e r s t m , seu c o m b i -
n a t i o n e m s p e c i e i n v i c e m d i s t i n g u n t u r . 

Sed h o c A t o m i s t a r u m S y s t e m a e x i p s i s e o r u m c o r -
r u i t p r i n c i p i i s . E t i m p r i m í s , i n i p s o d ú o s u n t a p p e r t i s -
s i m é c o n t r a d i c e n t i a : n i m i r ü m Á t o m o s e x t e n s a s e s s e . a c 
figuratas, ck t a m e n p a r t i b u s c a r e r e , ck esse i n d i v i s i b i l e s . -
N a m e x t e n s u m n e c i n t e l l i g i q u i d e m p o t e s t s iné p a r t i b u s , 
q u e e x t e n d a n t u r ; n e c u n c i n a t u m a l i q u o d , a u t r o t u n d u m , 
a u t q u a d r a t u m , a u t a n g u l a r e c o n c i p e r e p o s s u m u s s i n é 
p a r t i b u s , q u a r u m u n a s i t e x t r a a l i a m , ck a b a l t e r a r e a 
l i t é r d i s t i n g u a t u r . 

D e i n d é v e l A t o m i s t a e d i c u n t , á t o m o s esse e j u s d e m 
essent iae , v e l d ive rsae . S i p r i m u m : e r g o n u l l u m e x i p s i s 
h a b e r i posse t c o m p o s i t u m s p e c i e a b a l t e r o d i v e r s u m : * 
e t i a m s i a t o m i d i c a n t u r d i v e r s o m o d o i n v i c e m c o l l i g a r i , " 
ck d i s p o n i . S e m p e r e n i m u n a , e a d e m q u e res e x ó m n i b u s 
a t o m i s p r o d i r e t . Q u o e o d e m a r g u m e n t o E p i c u r u s r e f e l -
l e b a t H e r a c l i t u m d i c e n t e m o m n i a e x u n o i g n e c o m p o n i ; 
u t r e f e r t L u c r e t i u s l i b . i . S i s e c u n d u m ; i n q u i r e m u s á 
q u o r e p e t a n t A t o m i s t a e e s s e n t i a l e m a t o m o r u m d i v e r s i t a -
t e m , c u m p a r t i u m c o m b i n a t i o i n i l l i s n o n s i t , & figura 
t ü m i n ó m n i b u s a l i i s r e b u s a c c i d e n t a l i s s i t , t ü m s i n é 
p a r t i b u s i n t e l l i g i n o n p o s s i t : e r g o c k c . 

D e n i q u e v a r i a i l l a , quae a d s t r u i t u r a t o m o r u m figura, 
n u l l a r a t i o n e s u a d e r i p o t e s t : e r g o p r o í i b i t o c o n f í e l a e s t . 
P r o b . a n t e e P r i m o : p r o b a r i n o n p o t e s t e x figura c o r p o 
r u m , quae v i d e n t u r , q u i a á t o r o a d p a r t e m n o n est l e ^ 
g i t i m a c o n s e q u e n t i a i n i i s , quae t o t i s u n t a c c i d e n t a l i a ; 
sed h u j u s m o d i es t figura, v e l r o t u n d a , v e l q u a d r a t a , v e l 
r a m o s a c k c . : e r g o . S e c u n d o : n e c p r o b a r i p o t e s t a t o m o 
r u m figura e x e f f e c t i b u s , q u i a e f í ec tus fiunt q u i d e m ¿t 
m o l e c u l i s , seü c o n c r e t i o n i b u s a t o m o r u m , n o n a b u n a , 
v e l a l t e r a á t o m o , q u i a n u l l a a t o m u s p e r se o p e r a t u r : 
e r g o n u l í o m o d o p r o b a r i p o t e s t v e r a a t o m o r u m figura, 
q u a m A t o m i s t a e a d s t r u u n t ; e r g o S y s t e m a i p s o r u m o m 
n i n o e s t r e j i c i e n d u n r u 

N o n n u l U P h i l o s o p h i * u t H o n o r a t u s F a h r i , & P a c e * 
S y s t e m a E l e m e n t a r e t u e n t u r % q u o n e m p é q u a t u o r e l e -

m e h -
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m e m a , Tgnis , < A e r , A q u a , & T e r r a y d i c u n t u r m a t e r i a / 
c o r p o r u m n a t u r a l i u m . I d e x V e t e r i b u s d o c u i t E m p e d o -
c íes . A l i i u n u m , v e l a l t e r u m e l e m e n t u m p r o m a t e r i a h a -
b u é r u n t , . c k i n t e r i s tos T h a l e s M i i e s i u s r e f e r t u r , i d aquae 
t r i b u i s s e , q u a m s e n t e n t i a m n o v i s s i m é s u s c i t a v i t H e i -
m o n t i u s . F o r m a m v e r o i n e l e m e n t o r u m v a r i a c o m b i n a -
t i o n e c o n s t i t u u n t . Sed e t i a m h o c S y s t e m a v e n i t r e j i c i e n -
d u m . Q u i a 

N u l l a r a t i o , n u l l a e x p e r i e n t i a o s t e n d i t , i n m i x t i s 
c o r p o r i b u s l a t i t a r e q u a t u o r e l e m e n t a , v e l d ú o , v e l u n u m 
i l l o r u m : e r g o n o n s u n t e o r u m p r i m a p r i n c i p i a . P a t e t 
a n t e e . N a m h u j u s S y s t e m a t i s P a t r o c i n a t o r e s v e l p r i m a 
c o r p o r u m n a t u r a l i u m p r i n c i p i a d o c e n t esse e l e m e n t a 

* v s e n s i b i l i a , v e l a l i a , n e s c i o q u a e , e l e m e n t a i n s e n s i b i l i a ; 
^ s e d n e u t r o m o d o s u n t i n m i x t i s : e r g o c k c . M i n . p r o b a t . 
" N o n p r i m o m o d o , q u i a e l e m e n t a s e n s i b i l i a n o n e x t a n t 

r e i psa , ck s e c u n d u m s u a m e n t i t a t e m , s e ü , u t d i c u n t , 
f o r m a l i t é r i n m i x t o . N o n s e c u n d ó m o d o , q u i a n u l l u s 
a d h u c p r o b a v i t d a r i e l e m e n t a i n s e n s i b i l i a i n r e r u m n a 
t u r a : e r g o ckc . C o n f i r m a t ü r e l e m e n t a i p s a , q u o m o d o -
o u m q u e s u m a n t u r , s u n t o b n o x i a g e n e r a t i o n i , ck c o r r u p -
t i o n i , u t i n f r a p r o b a b i m u s : e r g o c o n s t a n t e x m a t e r i a , 
ck f o r m a : e r g o n e q u e u n t esse p r i m a c o r p o r i s n a t u r a l i s 
p r i n c i p i a . 

C h i m i c i , s e ü S p a r g i r i c i , e x c o r p o r u m n a t u r a l i u m r e * 
s o l u t i o n e , c o m p o s i t i o n e m i p s o r u m d e t e g e r e c o n a t i s u n t . 
Q u i n q u é e r g o s u b s t a n t i a s , s e ü p r i n c i p i a v e l u t r e r u m o m 
n i u m m a í e r i a m h a b e n t , v a r i a m q u e i s t o r u m c o m b i n a t i o -
n e m f o r m a m esse d o c e n t . P o r r o ea q u i n q u é p r i n c i p i a 
s u n t S a l , Sulphur, Mercurius, Terra, ck A q u a , quae e x 
v i n i a n a l y s i . o p e i g n i s c o l l i g u n t . P r i m ó e n i m e l i c i t u r 
l i q u o r q u i d e m s u b t i l i s , p e n e t r a n s , ck i n f f l a m m a b i l i s ^ 
q u e m Mercurium a p p e l l a n t . D e i n d é e d u c i t u r h u m o r a l i u s 
i n s i p i d u s , q u i á c o m m u n i a q u a v i x d i f f e r t , ck Phlegma 

d i c i t u r . V e h e m e n t i o r i p o s t e a a d h i b i t o i g n e , q u i d a r r t v i s -
c o s u s , ck i n f l a m m a b i l i s , faetens h u m o r e x t r a b i t u r , q u e m 
o l e u m c r a s u m , seü Sulfur a p p e l l a n t . S a l d e m ü m s e p a -
r a t u r a b a l t e r a q u a d a m m a t e r i a , q u a m Terram damna-

tam, 



tam, seu c a p u t m o r t u u m n o m i n a n t , eo q u o d a d n u l l o s 
usus d e s e r v i a t . 

A l i i s p l a c e t t r i a t a n t u m c o n s t i t u e r e p r i n c i p i a , Ter~> 

ram, Mercurium, & Phlegtna, seü A q u a m . Tgrra d i c i t u r 
• h a b e r e r a t i o n e m m a t e r i a e , Mercurius f o r m e , Pblegma, 

v i m h a b e t u t r u m q u e c o n n e c t e n d i . A l i i d ú o t a n t u m p r i n - . 
c i p i a d o c e n t , Acidum, &c Álcali. Acidiím est c o r p u s $ a * 
p i d u m , i t a a p p e l l a t u m e x eo s a p o r e , q u e m i n a c e t o , 
a l i i s q u e a c e t o s i m i l i b u s e x p e r i m u r . Álcali c o r p u s e s t 
a l i o s a p o r e d o n a t u m , n e m p é h a b e t s a p o r e m q u e m d a m 
o b t u s u m ; i m m i x t u m q u e a c i d i s ü q u o r i b u s m i t i g a t i l l o -
r u m s a p o r e m . H i n c Sales A l c a l i c i a p p e l l a n t u r . U t r u m 
q u e p o r r o p r i n c i p i u m i n v a r i a s d i s t r i b u i t u r spec ies . N o n -
t i u l l i ea p r i n c i p i a t r a d u n t n o n esse e q u i d é m p r i m a , s e d 5 

s e c u n d a r i a , i t a u t i n q u o l i b e t c o r p o r e r e i psa r e p e r i a n - " * 
t u r e x q u i s i t é p e r r n i x t a , a t q u e v i i g n i s p o s t e a i n v i c é r r * 
s e p a r e n t u r . S e d n e q u é h o c S y s t e m a á n o b i s a d m i t t i t u r . 

P r i m ó , q u i a p r i n c i p i a C h y m i c a i n s i m p l i c i o r e s s u b s l 
t a n t i a s r e s o i v u n t u r : e r g o n o n s u n t p r i m a r e r u m p r i n c i 
p i a . P r o b . a n t e e . S p i r i t u s v i n i i n f l a m m a b i l i s s e c u n d u m 
m a g n a m s u i p a r t e m r e s o l v i t u r i n a q u a m , & s a l e m v o l a -
t i l e m ; u t t e s t a t u r A u c T o r P h i i o s o p h i e B u r g u n d i c a e . S i c 
e t i a m S p i r i t u s a c i d u s , seü n o n i n f l a m m a b i l i s i n s a l e m 
fixum, ¿SÍ a q u a m a r t e i p s a C h y m i c a r e s o l v i t u r . O l e u m 
c r a s s u m p a r i t é r i n t e r r a m , a q u a m , & s a l e m v o l a t i l e m 
a b i t , q u i r u r s ü s i n a q u a m , t e r r a m , & o l e u m m a g i s e x -
p u r g a t u m r e s o l v i t u r . P o s t r e m ó T a c h e n i u s t r a d i t m o d u m 
s o i v e n d i sales i psos f i x o s i n a q u a m , & t e r r a m . : e r g o 
C h y m i c o r u m p r i n c i p i a r e s o i v u n t u r i n a l i a s s i m p l i c i o r e s 
s u b s t a n t i a s . C o r r u p t i o n i e t i a m o b n o x i a s u n t ea p r i n c i 
p i a ; u t e x p e r i e n t i a i n d i c a r e v i d e t u r : i g i t u r & c 

S e c u n d ó , C h y m i c i , u t i n g e n u é t e s t a t u r L e m e r y , sua 
p r i n c i p i a i n m u l t i s c o r p o r i b u s n a t u r a l i b u s o s t e n d e r e n o n 
p o t u e r u n t . E t c e r t é i n m e t a l l i s ea o b s e r v a r e h a c t e n ú s 
n o n l i c u i t . E x a u r o e t i a m , a r g e n t o , h y d r a r g y r o , t a l c o 
v é n e t o , l a p i d e o s s i f r a g o , o s t r o c u l a p u r a , & f u s i b i l i a r e 
n a n o n p o s s u n t e l i c i s a l i a , & s u l p b u r a . Q u a m o b r e m p r o 
i s t i s a l i a f o r t a s s i s p r i n c i p i a e r u n t s t a t u e n d a : e r g o C h y -
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m i c a p r i n c i p i a s i n é s u f f i c i e n t i r a t i o n e d i c u n t u r o m n i u m 
p r i m a . A n i m a d v e r t i t e t i a m F r a n c i s c u s V a n d e r m o n d e i n 
q u a d a m quaes t i one M e d i c a , t o m . 190. D i a r i i E r u d i t o r u m 
T r a n s a l p i n o ™ m , e x p e r i m e n t a C h y m i c o r u m o m n i n o esse 
f a l l a d a , n a m s o l a n u m , ck b r a s s i c a i n e a d e m p r i n c i p i a r e 
s o i v u n t u r : c u m t a m e n i l l u d s i t v e n e n u m , haec v e r o s i t 
j u s c u l u m n o b i s o p t i m u m . I t a S c a m m o n i a , s i p u r a es t , 
s a p o r e m r e d d i t a m y g d a l a e ; sed haec c i b u s e s t , i l l a v e r o 
p u r g a t . 

T e r t i o , C h y m i c i suas r e s o l u t i o n e s p o t i s s i m ü m v i i g 
n i s a b s o l v u n t ; a t q u i i g n i s est a g e n s v a l i d i s s i m u m n o n so
l ü m a d s o l v e n d a , sed e t i a m a d c o m p o n e n d a , ck q u i d e m 
i n d i s s o l u b i i i t é r , c o r p o r a , q u i b u s a p p l i c a t u r : u t p r e caete-

~ Vis c o m p e r t u m est i n v i t r i e f f o r m a t i o n e : e r g o n o n sa t i s 
^ c o n s t a t C h y m i c o r u m i l l a s s u b s t a n t i a s p e r p u r a m d i v i 

s i o n e m d e t e g i . F i e r i s i q u i d é m p o t e s t , u t i l lae d e n o v o 
p r o d e a n t . A t q u e i n i d i p s u m a s s u m e r e p o s s u m u s e a m i g 
n i s v i r t u t e m , q u a a d se t r a h i t c i r c u n s t a n t e s r e r u m p a r 
t í c u l a s , p r i m u m i n a e r e h a c i l i a c d i s p e r s a s ; u t o s t e n d e -
m u s i n f r á . E x h i s p r o b a t u r e t i a m , C h y m i c a s s u b s t a n 
t i a s nec d i c i posse p r i n c i p i a s e c u n d a r i a r e r u m . 

C a r t e s i u s t a m e n 3. P a r t . Principiorum, n u m . 45. & 
s e q . ck t r a c t . d e Lumine , c a p . 6. d o c e t , e s s e n t i a m m a t e 
riae , seü c o r p o r i s n a t u r a m s i t a m esse i n e x t e n s i o n e a e 
t u a l i i n l o n g u m , l a t u m , ck p r o f u n d u m . N u l l u m s u b i n d é 
V a c u u m n e d i v i n a q u i d e m v i r t u t e p o s s i b i l e e s s e , t r a d i t , 
q u i a nec c o r p u s esse p o t e s t s i n é e x t e n s i o n e , nec e x t e n 
s io u l l a s i n é c o r p o r e . H i n c m a t e r i a m i p s a m , seü M u n -
d u m , n e c finitam v u l t e s s e , n e c i n f i n i t a m ; sed e a m d e m 
a p p e l l a t infinitam, q u a t e n ü s n u l l i s t e r m i n i s c l a u d i p o 
t es t , q u i p p e u l t r a q u o s v i s t é r m i n o s M u n d o p rae f i xos , 
a d h u c C a r t e s i u s i n t e l l i g i t s p a t i u m e x t e n s u m , a d e ó q u e 
c o r p u s , ck M u n d i p a r t e m . E s t e n i m i s t a C a r t e s i i i d e a 
c l a r a , 6k d i s t i n c t a , quae f a l s a esse n o n p o t e s t , n i s i D e u s 
s i t a u c t o r f a l s i t a t i s ; a t q u e a d e ó e x t r a C c e l o s e x i s t e r e i n -
d i c a t v e r u m c o r p u s . 

Q m n e m i l l a m m a t e r i a m fu i sse i n i t i o á D e o d i v i s a m 
i n p a r t í c u l a s q u a m p r o x i m é i n t e r se a e q u a l e s , ck m a g n i -
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t u d i n e m e d i o c r e s a u t u m n a t C a r t e s i u s . H a s a u t e m v a r i a 
figura arTeclas a i t , n o n t a m e n a b i n i t i o s p h e r i c a s fu i sse : 
i i s d e m v e r o m u l t o s á n g u l o s , & m u l t a l a t e r a a t t r i b u i t . 
/ E q u a l i t é r p o s t e a m o t a s fu isse d o c e t , t ü m s i n g u l a c i r c a 
p r o p r i a sua c e n t r a , & s e p a r a t i m á se m u t u o , t ü m e t i a m 
p l u r e s s i m ü l c i r c a a l i a q u a e d a m p u n c t a . E a m d e m v e r o 
m o t u s q u a n t i t a t e m , quae f u i t a b i n i t i o ma te r iae i m p r e s -
sa á D e o , n u n c e t i a m p e r m a n e r e a s s e r i t , n o n q u i d e m 
i n s i n g u l i s ma te r i ae p a r t i b u s , sed i n t o t a m a t e r i a . P o r r o 
e x i l l a m a t e r i a e r o t a t i o n e , & v e h e m e n ü m o t u successu 
t e m p o r i s a b r a s i f u e r u n t a n g u l i , & p a r t i c u l a e r o t u n d a e 
p r o d i e r e . A t q u i a v a c u u m n o n est p o s s i b i l e r a m e n t a 
quaedam m i n u t i s s i m a m a t e r i a e i m p l e v e r e i n t e r v a l l a r e 
l í e l a i n t e r r o t u n d a s i l l a s ma te r i ae p a r t í c u l a s : ea verq,-
r a m e n t a m á x i m o m o t u g a u d e n t , 6c figuris i d o n e i s c o n s - ; 
t a n t a d i n t e r v a l l a i m p l e n d a . 

I g i t u r e x p raed ic ta m a t e r i a e r o t a t i o n e * & c o l l i s i o n e 
p a r t i u m i p s i u s , a b r a s i s o b m u t u a m a t t r i t i o n e m a n g u l i s , 
p a r t e s aliae a n g u l a r e s , al iae r o tundae , aliae r a m o s a e , aliae 
o v a l e s e v a s e r u n t , i m p l e n t i b u s i n t e r i m s p a t i a i n t e r u n a m , 
& a l t e r a m p a r t e m m i n u t i s s i m i s r a m e n t i s , quae e x p a r 
t i u m c o l l i s s i o n e v e l u t i n f a r i n a m a b i e r u n t . H i n c t r e s 
c o r p u s c u l o r u m c lasses o r t a s esse d i c i t C a r t e s i u s , q u i b u s 
v a r i a r e s p o n d e t figura ; e a q u e t r i a e l e m e n t a a p p e l l a t , 
seü r e r u m o m n i u m a d s p e c l a b i l i u m p r i n c i p i a : a t q u e e a -
t e n ú s i l l a e x i s t e r e p r o b a t , q u o n i a m i p s o r u m ó p e phaeno-
m e n a na tu rae se e x p l i c a r e posse c o n f i d i t . 

P r i m u m e l e m e n t u m es t m a t e r i a s u b t i l i s s i m a , s i v é 
S c o b s , c a p a x figurarum o m n i u m , & n u l l i u s figurae t e -
n a x , g a u d e n s e x i l i t a t e m á x i m a p a r t i u m , a c p e r n i c i s s i -
m o m o t u ; & haec r e p l e t s p a t i o l a v a c u a i n t e r p a r t e s m a 
ter iae c r a s s i o r i s . E x h o c p r i m o e l e m e n t o S o l e m , & S t e l -
l a s fixas p r o d i i s s e d o c e t C a r t e s i u s , i l l u d q ü e i n c o r p o r i -
b u s l u c i d i s , & i g n i t i s m á x i m e d o m i n a n . S e c u n d u m e l e 
m e n t u m est m a t e r i a s p h e r i c a , seú r o t u n d a , a t q u e e x h o c 
e l e m e n t o a é r e m c o m p a é t u m fu isse t r a d i t . T e r t i u m e l e 
m e n t u m est m a t e r i a r a m o s a , c u j u s p a r t e s c r a s s i o r e s s u n t , 
& r a m o r u m i n s t a r figúrate, a t q u e a d m o t u m m i n ü s a c -
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c o m o d a t o ; & e x h o c T e r r a , P l a n e t a s , & c o r p o r a o p a c a 
c o n s t a r e d i c u n t u r . U n d é e x t r i b u s h i s e l e r a e n t i s , v a r i o -
r u m v o r t i c u m o p e o m n i a c o r p o r a f o r m a t a fu i sse C a r t e 
s ius d o c e t . M a t e r i a m a u t e m u n i u s m o d i , s i v é h o m o g e -
n e a m esse t r a d i t , n e m p é e x t e n s i o n e m i n l o n g u m , l a t u m , 
& p r o f u n d u m . P a r t e s ma te r i ae v a r i a d o n a t figura, & d i 
v e r s o m o t u : c u j u s m o d i s u n t t r i a r e c e n s i t a e l e m e n t a . E x 
v a r i a t a m e n t r i u m e l e m e n t o r u m c o m p l e x i o n e , t e x t u r a , 
e o m b i n a t i o n e f o r m a m h a b e r i p u t a t , q u a c o r p o r a i n v i 
c e m d i f f e r u n t e s s e n t i a i i t é r : a f f e & i o n e s q u o q u e s e n s i b i l e s 
r e r u m á s o l o m o t u , figura, & m o l e d e d u c i t . 

C s e t e r ü m h o c C a r t e s s i a n u m S y s t e m a c o n t r a d i c t i o -
n e m i n v o l v i t , p l u r a q u e c o n t i n e t v e r o m i n u s s i m i l i a . P a -

, , s t e t h o c p r i m ó : C a r t e s i u s d o c e t v a c u u m esse i m p o s s i b i 
l e ; sed e j us S y s t e m a n e c e s s a r i o v a c u u m p r a e s e f e r t : e r g o 

4 a p e r t i s s i m a l a b o r a t c o n t r a d i c t i o n e . M i n . p r o b . S y s t e m a 
C a r t e s i i t r a d i t m a t e r i a m , c u m p r i m u m u n a , e a d e m -
q u e e s s e t , d i v i s a m p o s t e a fu isse i n p l u r e s p a r t e s , q u a -
r u m p le raeque a n g u l i s praeditae f u e r i n t : e x i n d é p a r t e s 
h a s m o t a s fu isse s i n g u l a s c i r c a s u u m c e n t r u m , & c i r c a 
c e n t r u m c o m m u n e : q u o f a c l u m f u i t , u t a b r a s i s a n g u l i s , 
p r o d i e r i t S c o b s , s e ü ' s u b t i l i s m a t e r i a ; a t d i v i s i o i s t a , & 
m o t u s n e i n t e l l i g i q u i d e m p o s s u n t s i n é v a c u o . Q u i d e n i m 
fissuras mate r iae p r i m u m div isae i m p l e b a t , c u m n o n d ú m 
prsestó esset m a t e r i a s u b t i l i s , quae p o s t e a p a r t i u m j a m 
d i v i s a r u m a g i t a t i o n e , & r o t a t i o n e n a t a e s t ? Q u o m o d o 
p a r t e s m a t e r i a e c i r c a s u u m quaeque c e n t r u m m o v e r i p o -
t u e r e , c u m p l e n a essent o m n i a ? C o n n i s u s i l l e p a r t i u m , 
e a c o l l u c l a t i o , m u t u u s i l l e a t t r i t u s o s t e n d u n t , v a c u u m 
a l i q u o d t u n e e x t a r e d e b u i s s e , u t e a d e m i l l a h a b e r e n -
t u r . I g i t u r o p o r t e t , C a r t e s i u m f a t e r i v a c u u m , q u o d t a 
m e n i m p o s s i b i l e esse p r o n u n t i a t . 

S e c u n d ó , C a r t e s i a n u m S y s t e m a t r a d i t , e a m d e m m o 
t u s q u a n t i t a t e m , n o n q u i d e m i n s i n g u l i s m a t e r i a e p a r t i 
b u s , sed i n i p s a t o t a m a t e r i a , n u n c e t i a m p e r s e v e r a r e , 
q u a n t a r n p r i m ó D e u s i p s i m a t e r i a e i m p r e s s i t ; sed h o c 
es t a b s u r d u m : e r g o . P r o b . m i n . n a m s i i d v e r u m esse t , 
p a r t e s s e c u n d i , & t e r t ü e l e m e n t i C a r t e s i a n i e j u s d e m 
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m o t u s v i figuras c o n t i n u o m u t a r e n t , ' u t quae r o t u n d a e 
s u n t , c o n t u n d a n t u r , c k c o m p l a n e n t u r ; a n g u l o s s e a u t e m , 
a b r a s i s a n g u l i s , p lanse fiant, q u e m a d m o d u m p r i m ó i d 
c o n t i g i t i n r o t u n d i s , ck a n g u l o s s i s m a t e r i a e p a r t i b u s ; e a 
d e m e n i m a c t i o n e p e r m a n e n t e , i d e m e f f ec tus d e b e t a p -
p a r e r e ; sed h o c est a b s u r d u m : e r g o . P r o b . m i n . q u i a 
t u n e C c e l i , q u i j u x t a C a r t e s i u m e x g l o b u l i s s e c u n d i e i e -
m e n t i c o n s t a n t , P l a n e t a ? , & t e r r e s t r i a c o r p o r a , q u e e x 
r a m o s i s t e r t i i e l e m e n t i c o r p o r i b u s fiunt, c o n t i n u ó i n d i es 
m u t a r e n t u r , c r e s c e r e n t , d e c r e s c e r e n t , r e s t a u r a r e n t i n % 
t r a n s p o n e r e n t u r , m u l t i p l i c a r e n t u r e x p a r t i u m c o m p o -
n e n t i u m m u t a t i o n e p e r m o t u m f a c t a . A t q u e a d e ó ex c e 
l e b é r r i m o C a r t e s i i s y s t e m a t e i n d u c e r e t u r r e r u m , quae i n 
m u n d o s u n t , c o n f u s s i o , ck r u i n a , i n d i s p e n d i u m o r d i n i s 
i l l i u s m i r a b i l i s , ck i m m u t a b i l i s , q u e m á t o t saeculis p e -
r e n n e m c o n s p i c i m u s : e r g o . 

T e r t i o , u t d o c e t C a r t e s i u s P a r t . 2. P r i n c i p . n u m . 6 0 . 
q u a n d o s o l a i m p u l s i o m a n u s caussa e s t , c u r c o r p u s a l i 
q u o d m o v e a t u r , h o c i p s u m n o n p o t e s t c e l e r i ú s m o v e r i , 
q u a m i m p e l l a t u r ; sed C a r t e s i i s i m ü l o p i n i o e s t , s e c u n 
d u m e l e m e n t u m m o v e r i t a r d i ú s p r i m o , ck t a m e n p a r t í 
c u l a s p r i m i e l e m e n t i c e l e r r i m é m o v e r i á s e c u n d o e l e 
m e n t o : e r g o p r a e d i c t u m s y s t e m a est i m p l i c a t o r i u m . D e 
i n d e c o m p e r t u m est ó m n i b u s , fig-urae d i v e r s i t a t e m p l u -
Timüm c o n f e r r e m o t u i ; u n d é m o t u s p l umae a n g u l i s r e -
fer tae t a r d i o r est m o t u aequal is ma te r i ae r o t u n d a e ; a t C a r 
t e s i u s d o c e t , p a r t e s s e c u n d i e l e m e n t i figuram h a b e r é 
r o t u n d a m , ék p a r t e s p r i m i e l e m e n t i v a r i a s s u b i r é figu
r a s , r o t u n d a s , q u a d r a t a s , a n g u l o s s a s , c k c : e r g o i m p o s 
s i b i l e es t p a r t e s p r i m i e l e m e n t i v e l o c i ü s m o v e r i p a r t i 
b u s s e c u n d i . I m p e r c e p t i b i l e p a r i t é r v i d e t u r , m a t e r i a m 
p r i m i e l e m e n t i s u b s t a n t i a m e s s e , ck c o r p u s , ck t a m e n 
n u l l a m s i b i p r o p r i a m v i n d i c a r e figuram. D e n i q u e n u l l a 
r a t i o , n u l l a e x p e r i e n t i a o s t e n d i t t r i a i l l a e l e m e n t a esse 
p r i m a c o r p o r u m n a t u r a l i u m p r i n c i p i a : e r g o n o n s u n t . 

H i c d e n i q u e e r a t a g e n d u m d e S y s t e m a t e N e w t o n i , 
ck W o l f i i i ; sed d e i l l o p a u c a d i c e m u s : q u i a c u m A t o -
m i s t a r u m s y s t e m a t e c o i n c i d i t , N a m N e w t o n u s l i b . 3. 
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OptTces, Qusest . 31 . p r i m a m c o r p o r u m m a t e r i a m d o c e t 
esse p a r t í c u l a s q u a s d a m p r i m i g e n i a s , s o l i d a s , d u r a s , i m 
p e n e t r a b i l e s , m o b i l e s , d i v e r s i s q u e figuris p r s e d i t a s ; f o r 
m a m v e r o e a r u m p a r t i c u l a r u m v a r i a m t e x t u r a m , v a c u a 
i n t e r j e c t o , q u e m a d m o d u m A t o m i s t s e d o c u e r u n t . W o l -
f i u s , a u t e m i n C o s m o l o g í a , §. 186. ck seq . d ú p l e x a t o m i 
g e n u s a d s t r u i t , a t o m u m n e m p é n a t u r a e , ck a t o m u m m a -
t e r i a l e m . A t o m u s naturae d i c i t u r c a r e r e p a r t i b u s , esse
q u e i n d í v i s i b i l i s . A t o m u s m a t e r i a l i s , h c é t i n se s i t d i v i 
s i b i l i s , t a m e n n a t u r a l i t é r d i v i d i n e q u i t ; q u i a n u l l a est 
caussa i n r e r u m n a t u r a , q u a e i l l u m d i v i d e r e q u e a t . P r i m a 
t a m e n r e r u m n a t u r a l i u m p r i n c i p i a W o l f i u s c o n s t i t u i t 
á t o m o s n a t u r a e , quae s ingulae s i n t i n v i c e m d i s s i m i l e s i n 
e s s e n t i a , c u m n e c figura, n e c m a g n i t u d o i i s d e m c o n v e -
• i a t . N u l l a m v e r o m u t a t i o n e m i n c o r p o r i b u s c o n t i n g e r e 

* posse a f f i r m a t , n i s i q u o a d figuram, m a g n i t u d i n e m p a r 
t i u m , s i t u m , ck l o c u m t o t i u s . Sed h o c u t r u m q u e S y s t e 
m a ex d i c t i s c o n t r a A t o m i s t a s r e j i c i t u r . Q u i b u s i t a e x -
p l i c a t i s . 

D i c i m u s , S y s t e m a P e r i p a t e t i c u m d e P r i n c i p i i s P h y -
s i c i s a d m i t t e n d u m esse , c e t e r i s q u e p r a e p o n e n d u m ; a d e ó 
u t m a t e r i a p r i m a , ck f o r m a s u b s t a n t i a l i s m a t e r i a l i s s i n t 
duae substant iae abso lu tae. E t q u o d a d m a t e r i a m a t t i n e t , 
c o n s e n t i u n t o m n e s P h i l o s o p h i , n i h i l n a t u r a l i t é r a n i h i 
l a r i , h o c e s t , i t a d e s t r u i , u t ne s u b j e c t u m q u i d e m i l l i u s 
p e r m a n e a t ; n i h i l e t i a m c r e a r i , i d e s t , s e c u n d u m o m n i a 
s u i e x t o t o p r o d u c i : sed s u b j e c t u m s e m p e r m a n e r e q u o d 
a b u n a f o r m a t r a n s e a t a d a l i a m . S u b j e c t u m e t i a m i s t u d 
e x t e n s u m esse d o c e n t o m n e s ; q u i d q u i d s i t d e p a r t i b u s 
e j u s i n t e g r a n t i b n s , q u a s n o n n u l l i i n d i v i s i b i l e s , a l i i d i v i -
s i b i l e s c o n c e d u n t . U t r u m v e r o t a l e s u b j e é t u m s i t m a t e 
r i a juxta s e n s u m P e r i p a t e t i c o r u m , c a r e n s n e m p é o m n i 
f o r m a , seu s p e c i e , e x eo es t c o n s t i t u e n d u m , q u o d a d 
f o r m a m p e r t i n e t . N a m s i f o r m a est d i s t i n c t a á m a t e r i a , 
u t s u b s t a n t i a l e a l i q u o d a b s o l u t u m , ck s u p e r a d d i t u m , 
p r o f e c t ó m a t e r i a e x se se c a r e t o m n i f o r m a . 

P r o b . i g i t u r p r i m ó , f o r m a m s u b s t a n t i a l e m m a t e r i a -
l e m esse a b s o l u t u m a l i q u o d á m a t e r i a d i s t i n d u m ; n o n 
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v e r o i p s i u s ma te r i a? t e x t u r a m , a u t c o m b i n a t i o n e m . N o -
vae h a b e n t u r r e r u m g e n e r a t i o n e s ; n a m e x p e r i e n t i a c o n s 
t a t , v . g r . l i g n u m i n i g n e m t r a n s m u t a r i ; sed ista? g e n e 
r a t i o n e s p e t u n t p r o d u c t i o n e m nova? e n t i t a t i s s u b s t a n t i a 
lis : e r g o f o r m a est n o v a e n t i t a s s u b s t a n t i a l i s r e a l i t é r 
d i s t i n c t a á m a t e r i a . P r o b . m i n . G e n e r a t i o n e s i l lae n o n 
h a b e n t u r e x so la p a r t i u m ma te r i a? n o v a c o m b i n a t i o n e , 
& t e x t u r a : e r g o p e t u n t p r o d u c t i o n e m novae e n t i t a t i s 
s u b s t a n t i a l i s . P r o b . a n t e e . G e n e r a t i o d i s t i n g u i t u r essen
t i a i i t é r á s i m p l i c i f o r m a t i o n e ; sed h o c e s s e n t i a l e d i s c r i 
m e n p e t i t v e r a m p r o d u c t i o n e m nova? s u b s t a n t i a ? : e r g o 
g e n e r a t i o n e s i l lae n o n h a b e n t u r e x s o l a p a r t i u m m a t e r i a 
n o v a c o m b i n a t i o n e , & t e x t u r a . P r o b . m i n . c o m b i n a d o , 
s e ú t e x t u r a r e r u m p r e a e x i s t e n t i u m n o n est d i v e r s a á s i m 
p l i c i f o r m a t i o n e , nec rite d i c i t u r g e n e r a t i o ; a l i a s q u i l í -
b e t A r t i f e x e x p a r t i b u s c o r p o r i s p r s e e x i s t e n t i s d i v e r s o 
m o d o c o l l o c a t i s s t a t u a m c o m p o n e n s , a u t h o r o l o g i u m , 
d i c e n d u s esset s t a t u a ? , v e l h o r o l o g i i g e n i t o r ; quae o m n i a 
a b s u r d a s u n t , & r i d i c u l a , u t es t e v i d e n s : e r g o p a r t i u m 
t e x t u r a , c u m s i t c o m m u n i s s i m p l i c i f o r m a t i o n i , n o n p o t e s t 
c o n s t i t u e r e d i s c r i m e n e s s e n t i a l e i p s i u s á g e n e r a t i o n e . 

R e s p o n d e n t R R . i n s i m p l i c i f o r m a t i o n e n o n d a r i o m 
n í m o d a m m u t a t i o n e m p a r t i u m c o r p o r i s p r s e e x i s t e n t i s , 
o m n i u m q u e e jus p r o p r i e t a t u m ; s e d t a n t u m p a r t i a l e m , s e ü 
u n i u s , v e l a l t e r i u s p a r t í s , & a f f e c t i o n i s , s e ú p r o p r i e t a * 
t i s , n o n v e r o t o t i u s c o l l e c t l o n i s . A t i n g e n e r a t i o n e e x 
t o t o i m m u t a t u r d i s p o s i t i o p a r t i u m m a t e r i a e , a d e ó u t 
c o l í e c t i o a f f e c t i o n u m , s e ü p r o p r i e t a t u m s i t o m n i m o d é 
d i v e r s a . U n d é A l t e r a d o , & s i m p l e x F o r m a d o d i s t i n g u n 
t u r e s s e n t i a i i t é r á G e n e r a t i o n e , & p e r e a m d e m v a r i a m 
c o l l e c t i o n e m a í f e d i o n u m d i s t i n g u n t u r e s s e n t i a i i t é r c o r -
p o r a n a t u r a l i a t á m i n t e r s e , q u á m a b a r t e f a & i s . 

Sed c o n t r a p r i m ó : E x p e r i e n t i a c o n s t a t , A r g e n t u m 
v i v u m , s e ü H y d r a r g i r u m v a r i a s e x h i b e r e s u i spec ies , s e ü 
a p v . i n e n t i a s , q u i n m u t e t u r e s s e n t i a i i t é r ; n a m i n f u m u m 
a b i t , r e d i g i t u r i n p u l v e r e m , r e s o l v i t u r i n l i q u o r e m l i n > 
p i d i s s i m u m , a u t e t i a m c r y s t a l l i z a t u r ; n i h i l o m i n ü s i d e m 
p o s t e a r e d d i t , f r u s t r a t o C h y m i c o r u m l a b o r e . I t a ex C i n -
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ex 

n a b a r i , quae r u b r i c o l o r í s e s t , o p e i g n i s e x t r a h i t u r a r 
g e n t u m v i v u m ; sed i n h i s c a s i b u s t o t a a c c i d e n t i u m c o l -
l e c t i o p e n é i m m u t a t a est , u n d é a r g e n t u m v i v u m t u n e 
n o n c o g n o s c i t u r : e r g o e t i a m a d e r i t n o v a g e n e r a t i o , ck 
d i s t i n c t i o essen t i a l i s ; q u o d est c o n t r a e x p e r i e n t i a m . S e 
c u n d ó : U n i , v e l a l t e r i a c c i d e n t i r e p u g n a t e s s e n t i a i i t é r 
n o v a m c o n s t i t u e r e g e n e r a t i o n e m , a u t e s s e n t i a l e d i s c r i 
m e n : e r g o e t i a m o m n i u m a c c i d e n t i u m c o l l e c t i o n i i d i p 
s u m r e p u g n a t ; n a m i n p raed i ca t i s e s s e n t i a l i b u s es t ó p t i 
m a c o n s e q u e n t i a á d i s t r i b u t i v o a d c o l l e c t i v u m ; u t c u r a 
d i c i m u s ; u n i v e l a l t e r i r e i i n a n i m a t a e r e p u g n a t a l i q u o d 
a n i m a t u m c o n s t i t u e r e : e r g o o m n i r e i i n a n i m a t a e s i m ü l 
i d i p s u m r e p u g n a t : e r g o s i m i l i t é r i n n o s t r o c a s u , 

P r o b . 2. 0 I n c o r p o r i b u s n a t u r a l i b u s es t p r i n c i p i u m , 
r a d i x , seü v i s c o n s e r v a t i v a , ck e x i g i t i v a d e t e r m i n a t a e 

- c o l l e c t i o n i s a c c i d e n t i u m s e n s i b i l i u m ; sed h o c p r i n c i p i u m 
n o n est a l i u d , n i s i f o r m a s u b s t a n t i a l i s a b s o l u t a , ck d i s 
t i n d a r e a l i t é r a b i l l a c o l l e d i o n e : e r g o a d m i t e n d a est f o r 
ma s u b s t a n t i a l i s m a t e r i a l i s i n sensu P e r i p a t é t i c o . Maj. 
a p p a r e t e x p e r i m e n t i s . N a m a q u a c a l e f a d a r e p a r a t s i b i 
c o n n a t u r a l e m f r i g i d i t a t e m : I g n i s c o n s e r v a t i n se i n t e n * 
s i o n e m c a l o r i s s i b i d e t e r m i n a t a m : A r b o r r e p a r a t r a m o s , 
ck f o l i a ; H y d r a r g y r u m , u t d i x i m u s , p o s t q u a m v a r i a s 
i n d u c i t f o r m a s , p r o p r i a m s i b i r e p a r a t d i s p o s i t i o n e m , 
seü s p e c i e m . M i n . p r o b . M a t e r i a c e r t é n o n est ea v i s 
c o n s e r v a t i v a , ck e x i g i t i v a d e t e r m i n a t a e c o l l e d i o n i s a c 
c i d e n t i u m ; n a m i p s a es t i n d i f f e r e n s a d a c c i d e n s o m n e , 
ck a d q u a m l i b e t a c c i d e n t i u m c o l l e d i o n e m : nec a l t e r i 
a d s c r i b i p o t e s t haec v i s , n i s i f o rmae s u b s t a n t i a l i : e r g o . 

P r o b . 3 . 0 S i F o r m a s u b s t a n t i a l i s n o n es t a b s o l u t a , sed 
r e l a t i v a tantum, ck i n s o l a p a r t i u m c o m b i n a t i o n e c o n -
s i s t e n s , u t d o c e u t R R . , t u n e a u l l a r a t i o h a b e r e t u r , c u r 
n a t u r a l i t é r n o n poss i t q u o d l i b e t fieri e x q u o l i b e t ; sed 
c u m c e r t a , ck i n f a l i b i l i l e g e o r d o s i t q u í d a m f o r m a r u m , 
u t u n a f o r m a s e q u a t u r i m m e d i a t é h a n c , ck n o n a l i a m , u t 
c i ñ e r a pos t i g n e m h a b e a n t u r , i g n i s p o s t l i g n u m , a u t 
s t u p p a m , n o n é c o n v e r s o : e r g o ne i l l u d d i c a t u r a d m i 
t e n d a est f o r m a a b s o l u t a c k c P r o b a t . a n t e e n a m c u m 



e x e a d e m m a t e r i a cera? fiat T r i a n g u l i figura, v e l C n - c u l i , 
n o n m a g i s e x T r i a n g u l o e f f i c i p o t e s t C i r c u l u s , q u a m e x 
C i r c u l o T r i a n g u l u m . S i m i l i t é r q u i a eaedem l i t t e ra? c o m 
p o n u n t d ú o hsec n o m i n a , Roma, Amor, v i c i s s i m A m o r , 
& R o m a p o s s u n t c o n v e r t i : e r g o s i o m n i n o e a d e m e s t 
i n c o r p o r i b u s n a t u r a l i b u s s u b s t a n t i a , qua? p a r t i u m s o l a 
d i s p o s i t i o n e d i s c r e p a t , c u r n o n p o t e r i t n a t u r a l i t é r i d e m 
n u m e r o r e d i r é c o m p o s i t u m , a u t e x q u o l i b e t fieri q u o d 
l i b e t ? D i c e n t f o r t e R R . l e g e m D e i i d f e r r é ; s u n t e n i m 
h a c n o s t r a aetate f a m i l i a r e s R R . h u j u s m o d i r e s p o n s i o n e s . 
S e d p r o b a r e eos o p o r t e t , q u o d d i c u n t . 

P r o b . d e n i q u e R R . n u l l a m subs tan t iae d i f f e r e n t i a m 
i n c o r p o r i b u s a d m i t t u n t n a t u r a l i b u s , a r g u m e n t o d u e l o e x 
a r t i f i c i a l i b u s ; sed ha?c c o n s e q u e n t i a es t i n e p t a : e r g o i n 
i p s a r e v e r á f a l l u n t u r . P r o b . m i n . n a m l o n g é l a t i s s i m u m 
es t d i s c r i m e n i n t e r n a t u r a l i a , & a r t i f i c i a b a . N a t u r a i i a 
h a b e n t i n se p r i n c i p i u m s u o r u m m o t u u m ; a r t i f i c i a l i a 
m o v e n t u r a b e x t r í n s e c o . N a t u r a l i a p r o d u c u n t e f f e c t u s , 
& i n n a t u r a l i b u s spec ies p a r i t s p e c i e m ; a t n o n i t a i n 
a r t i f i c i a l i b u s c o n t i n g i t . N a t u r a l i a e s s e n t i a i i t é r , & s u b s -
t a n t i a l í t é r d i f f e r u n t ; a r t i f i c i a l i a n o n n i s i a c c i d e n t a l i t é r , 
u t m a l e u s , & c l a v u s . N a t u r a est s u b s t a n t i a a g e n t i s ; a r s 
es t h a b i t u s a c c i d e n t a l i s : e r g o a r s l o n g i s s i m é d i s t a t á n a 
t u r a ; p r o i n d é q u e d e a r t e a d n a t u r a m i n e p t i s s i m a es t 
c o n s e q u e n t i a . 

O b j i c . i . ° E x S c r i p t u r a , & P P . c o n s t a t n u l l a m s u b s 
t a n t i a m d e n o v o p r o d u c i : e r g o n o n d a t u r f o r m a s u b s 
t a n t i a l i s p e r i p a t é t i c a . A n t e e , p r o b . E c c l e s i a s t i c i c a p . I . 
d i c i t u r : Nihil sub Solé novum: nec valet quisquam dicere: 
Ecce hoc recens est; jam enim preces sit in so? culis , qua* 
fuerunt ante nos. H i n c S. A u g . l i b . 5. d e G e n e s i a d l i t t e -
r a m , c a p . 2 3 . d e D e o a i t : Undé nullam ulterius creaturam 
instituens, sed ea, qua* omnia simul fecit , administrato-
rio atlu gubernans, & movens, siné cessatione operatur, 
simul, & requiescens, & operans. R e s p . i . ° A r g u m . n i -
m i s p r o b a r e : e r g o n i h i l p r o b a t . P r o b a t e n i m a n i m a s r a -
t i o n a l e s de n o v o n o n p r o d u c i , c u j u s o p p o s i t u m e s t d e 
fide, u t d i x i m u s , Ói d i c e m u s . R e s p . 2. 0 N i l d e n o v o p r o -
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d u c i q u o a d g e n u s ; n o n v e r o q u o a d n u m e r u m , & e n t i 
t a t e m , q u o sensu i n t e l l i g i t E c c l e s i a s t i c u m S, A u g u s t . 
l i b . 12. d e C i v , D e i , c a p , 13. & i n e o d e m sensu l o q u i t u r i n 
l o c o a b a r g u m e n t o a s s i g n a t o ; u n d é p r i u s d i x e r a t : N o 
vum autem genus Deum instituere, credi recle non potest, 

quia tune ( i n m u n d i p r i n c i p i o ) omnia consumavit. 

O b j i c . 2, 0 P e r s o l a m d i v e r s a m p a r t i u m c o m b i n a d o -
n e m fiunt c o m p o s i t a e s s e n t i a i i t é r d i v e r s a . N a m e x f e r r o 
d i v e r s i m o d é d i s p o s i t o e f f i c i u n t u r c a t e n a ? , m a l e i , e n -
s e s , h o r o l o g i a , & i n n ú m e r a a l i a i n s t r u m e n t a e s s e n t i a i i 
t é r d i v e r s a . S e c u n d o : E x v a r i a d i s p o s i t i o n e p a r t i c u l a -
r u m Aqua? p r o d e u n t i m b r e s , g l a c i e s , n i x , c r y s t a i l u s , 
s p u m a , s a l , T e r t i o : L u t u m m u t a t s t a t u m s e n s i b i l e m , & 

- c o n v e r t i t u r i n l a t e r e s , arenula? i n a n i m a l i b u s c o n v e r t u n -
t u r i n c á l c u l o s , C i ñ e r e s i n v i t r u m a b s q u e n o v a f o r m a . 

' Q u a r t o ; C o r a l l i u m , u t v u l g o c r e d i t u r , d u m est i m m e r -
s u m i n a q u a , p l a n t a m o l l i s , ac t e ñ e r a e s t ; u b i e x t r a 
a q u a m i n a e r e c o n s i s t i t , a b i t i n l a p i d e m . Q u i n t ó : A r t e 
C h y m i c a e x v e n e n o s i s s a l u t a r e s med ic ina? fiunt, e x a m a -
r i s d u l c í a , e x o d o r i f e r i s f c e t i d a , e x f r i g i d i s c a l i d a , e x 
a p e r i t i v i s c o n s t r i n g e n t i a so la m u t a t i o n e p a r t i u m s i n é 
n o v a f o r m a . S e x t o : E x v a r i o o r d i n e l a p i l l o r u m e f f i c i u n 
t u r i m a g i n e s s p e c i e d i v e r s a e , quae v u l g o musaiese d i c u n 
t u r ; e r g o e o d e m m o d o r a t i o c i n a r i d e b e m u s d e ó m n i b u s 
c o r p o r i b u s n a t u r a l i b u s , 

R e s p , i n c a s i b u s a s s i g n a t i s n u l l a m d a r i g e n e r a t i o 
n e m , p r o i n d é q u e n o v a n o n r e q u i r i t u r s u b s t a n t i a l i s f o r 
m a , N a m m a l e u s , c l a v u s , & c e t e r a e x e m p l a a r t i f i c i a 
l i a , qua? e x e a d e m m a t e r i a c o n s t a n t , e s s e n t i a i i t é r n o n 
A'.CC, • 

l a t e r e s n o n est e s s e n t i a l e d i s c r i m e n . A r e n u l a e i n Calculas 
c r e s c u n t , d u m v i s c o s a m a t e r i a eas p e n e t r a t , i n v i c e m -
q u e c o l l i g a t , C a e t e r ü m h i c n o v a g e n e r a t i o n o n ades t . 
í d e m d i c i m u s d e c i n e r i b u s , e x q u i b u s V i t r u m c o m p o n i 
t u r ; u t p o s t e a d e c l a r a b i m u s , Q u a r t ó : l i d e m R R . d o c e n t , 
C o r a l l i u m m o l l e , Ó¿ d u i u m e s s e n t i a i i t é r n o n d i r f e r r e , 
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n e c i b i n o v a m adesse g e n e r a t i o n e m , sed C o r a l l i u m s a l i -
l i b u s d u r a r i , q u a s t r a h i t e x a e r e . Q u i n t ó : C o n s t a t e x 
p e r i e n t i a a r t e C h y m i c a n o v a s n o n fieri g e n e r a t i o n e s , 
q u a n d o eaedem n u m e r o p a r t e s r e d d u n t , sed e x q u i s i t a 
c n i x t i o n e a t e m p e r a n r e r u m a f f e c t í o n e s , e a r u m q u e a é t i -
v a m v i r t u t e m . S e x t o : F i gu rae m u s a i c e n o n d i f f e r u n t s p e 
c i e , n i s i l a p i l l i s p e c i e d i f f e r a n t ; t u n c q u e e a r u m e n t i t a s 
e x p l u r i b u s c o r p o r i b u s c o m p l e t i s c o a l e s c e n s , d i c i t u r , 6c 
e s t unum per accidens: i g i t u r 6¿*c. 

O b j i c . 3. 0 P l u r a e x p e r i m e n t a o s t e n d u n t , s u p e r f l u a m 
esse f o r m a m a b s o l u t a m P e r i p a t e t i c a m : e r g o n o n d a t u r . 
P a t e t a n t e e . P r i m ó : D u m oleosae, a c p i n g u e s l ac t i s p a r 
t í cu las c u m seros is m i s c u n t u r , l a c t i s spec ies i n t e g r a e s t , 
sed u b i oleosae , ck p i n g u e s á seros is s e p a r a n t u r , a c d i 
v e r s o o r d i n e c o n n e c t u n t u r , t u n e l a c t i s spec ies í n t e r i t , 
ck fiunt b u t y r u m , c a s e u s , ck s e r u m . S e c u n d ó : P u l v i s p y -
r i u s e x s u l p h u r e , c a r b o n i b u s , ck sa le petrae p e r m i x t i s 
c o n f i c i t u r : V i t r u m e x a r e n a , ck sa le f u s i s : ¿Es e x c u p r o , 
ck l a p i d e c a l a m i n a r i s i m u l c o l l i q u e f a c t i s : S a p o e t i a m e x 
s e b o , & c i ñ e r e , a u t a l i i s p i n g u i b u s , ck s a l i n i s p a r t i c u -
l i s . T e r t i ó : T r i t i c u m a b s q u e n o v a f o r m a s u b s t a n t i a l i 
c o n v e r t i t u r i n f u r f u r e m , ck f a r i n a m ; f a r i ñ a i n m a s s a m ; 
m a s s a i n p a n e m ; p a ñ i s i n c h y l u m , s u b s t a n t i a m q u e c o -
m e d e n t i s i l l u r n . í d e m f e r é est d i c e n d u m d e L i n o , q u i 
sequales , a u t m a j o r e s h a b e t m u t a t i o n e s ; n a m p r i ü s es t 
p l a n t a ; p o s t e a r e d i g i t u r i n s u b t i l i s s i m a filamenta, c a n 
d i d a , flexibilia, ck m u t u o d i s j u n c t a ; d e i n d é d e s e r v i t h o -
m i n i b u s i n l i n e i s p a n n i s ; ck d e n i q u e fit e x i pso C h a r t a , 
q u e e s s e n t i a i i t é r á l i n o v i r i d i d i v e r s a v i d e t u r : i g i t u r c k c . 

R e s p . Praed ic tas e x p e r i e n t i a s n i h i l nos i psos u r g e r e . 
N o n p r i m a , q u i a s e r u m n o n est l a c , sed l í q u o r q u í d a m , 
q u i s i m ü l c u m l a c l e g e n e r a t u r ; d i v e r s u s t a m e n á l a c t e . 
H u j u s a u t e m n a t u r a i n p a r t i b u s p i n g u i b u s , ck o l eos i s s i 
t a es t . Caseus a u t e m a l i u d n o n est n i s i l a c á d d e n s a t u m , 
ck n o n n u l l i s a c c i d e n t i b u s a f f e c t u m , á s e r o q u e s e p a r a t u m . 
N o n s e c u n d a , , n a m p u l v i s P y r i u s , V i t r u m , ¿ E s , ck Sapo 
a g r e g a t a s u n t p e r a c c i d e n s e x p l u r i b u s i l l i s e n t i b u s c o m 
p o s i t a . Ñ e q u e t e r t i a , T r i t i c u m e n i m n o n d i s t i n g u i t u r e s -
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s e n t i a l i t é r ñ e q u e á f u r f u r e , ñ e q u e á f a r i ñ a ; n e c f a r i ñ a i 
p a n e ; & q u a n d o i s te c o n v e r t i t u r i n c h y l u m , t u n e ades t 
n o v a g e n e r a t i o , & n o v a f o r m a P e r i p a t é t i c a . S i m i l i t é r 
o m n e s i l lse m u t a t i o n e s l i n i n o n a r g u u n t n o v a m g e n e r a 
t i o n e m , n e c d i s t i n c t i o n e m e s s e n t i a l e m ; s e d m e r e a c c i -
d e n t a l e m : i g i t u r n i l c o n t r a n o s . 

Q U A E S T I O S E C U N D A . 

Utrum materia prima ita sit pura potentia , ut nullum 
omnind atlum inciudat 1 

Caim p o t e n t i a , & ac tus d i c a n t u r c o r r e l a t i v é ; t o t mo-
m d i s d i c i t u r a c t u s , q u o t m o d i s d i c i t u r p o t e n t i a . I g i t u r po

tentia t r i p l e x es t . P r i m a metaphysica , quae es t p r o p r i e -
* ' t a s na turae c o m m u n i s gener icae c o n t r a h i b i l i s p e r d i f f e 

r e n t i a m s p e c i f i c a m ; v . g r . a n i m a l p e r r a t i o n a l e , & i r r a 
t i o n a l e . S e c u n d a subjetliva , quae est s u b j e d u m , i n q u o 
s u b j e c t a t u r a c t u s , seü f o r m a p h y s i c a ; s i c p a r i e s d i c i t u r 
esse i n p o t e n t i a s u b j e c t i v a a d a l b e d i n e m , l i g n u m a d f o r 
m a m a r t i f i c i a l e m statuae. E t t e r t i a t a m e n objetliva , e s t 
q u e i l l a , q u a m h a b e n t r es , a n t e q u a m p r o d u c a n t u r , & 
r e a l i t é r e x i s t a n t , seü i n q u a n t u m s u n t o b j e d u m v i r t u t i s , 
seü p o t e n t i a e p r o d u c t i v a e ; u t m o d o e s t A n t i c h r i s t u s , & 
r o s a i n h y e m e ; & h u i c po ten t i ae c o r r e s p o n d e t a d u s e n -
t i t a t i v u s : u n d é t r i p l e x es t aclus, d e q u o d u b i t a r i p o t e s t . 
P r i m u s es t aclus metapbysicus, q u i es t d i f f e r e n t i a s p e 
c i f i c a ; Secundus formalis, & haec es t f o r m a , seü a l t e r a 
p a r s c o m p o s i t i n a t u r a l i s ; & Tertius d e n i q u e entitativus, 
seú e x i s t e n t i a . Q u i a v e r o a l i q u i T h o m i s t a e h u n c a d u m 
e n t i t a t i v u m d i v i d u n t i n e n t i t a t i v u m e s s e n t i a l e m , & exis^ 
t e n t i a l e m ; i d e ó i n g r a t i a m i p s o r u m q u a e s t i o n e m p e r v a 
r i a s r e s o l v e m u s c o n c l u s i o n e s . 

Sed p r i ú s s u p p o n i m u s t a m q u a m c e r t u m i n u t r a q u e 
S c h o i a , M a t e r i a m p r i m a m i t a esse p u r a m p o t e n t i a m sub 
j e d i v a r a , u t n u l l u m a d u m p h y s i c u m f o r m a l e m i n c i u 
d a t . R a t i o e s t , q u i a a l i a s m a t e r i a p r i m a , v e l esset c o m 
p o s i t a e x m a t e r i a , v e l esset i p s a f o r m a ; q u o r u m u t r u m 
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q u e es t f a l s u m . E t e t i a m q u i a t u n e m a t e r i a n o n esset 
p r i m u m p r i n c i p i u m r e r u m n a t u r a l i u m ; n a m fieret ex a l i o , 
q u o d r a t i o n i p r i m i p r i n c i p i i r e p u g n a t . Q u o s u p p o s i t o 

D i c i m u s i . ° M a t e r i a m p r i m a m i n c l u d e r e a c t u m m e 
t a p h y s i c u m , t a m q u a m p a r t e m e s s e n t i a l e m m e t a p h y s i -
c a m s u i ; a t q u e i t a n o n esse p u r a m p o t e n t i a m m e t a p h y -
s i c a m . I t a o m n e s Scot is tae , & p l u r e s T h o m i s t a e c o n t r a 
a l i o s . P r o b . I d , q u o d c o m p o n i t u r ex g e n e r e , & d i f f e r e n 
t i a , h a b e t a c t u m m e t a p h y s i c u m ; sed m a t e r i a p r i m a c o m 
p o n i t u r e x g e n e r e , & d i f f e r e n t i a : e r g o . P r o b . m i n » M a 
t e r i a p r i m a i n c l u d i t r a t i o n e m subs tan t iae i n c o m p l e t a e , & 
r a t i o n e m s u b s t a n t i e s u s c e p t i v a s ; sed r a t i o subs tan t i ae i n 
c o m p l e t a s est g e n u s , & r a t i o subs tan t i ae suscep t i vae e s t 
a c t u s m e t a p h y s i c u s , seü d i f f e r e n t i a : e r g o c o n s t a t ex g e 
n e r e , & d i f f e r e n t i a . P r o b . m i n . r a t i o subs tan t iae i n c o m 
pletae p r a e d i c a t u r i n q u i d , & u n i v o c é d e m a t e r i a , & f o r 
m a s u b s t a n t i a l i ; r a t i o v e r o p a r t i s , seü subs tan t iae s u s 
cep t i vae es t d i f f e r e n t i a p r o p r i a m a t e r i a e , a l i i s q u e p rae te r 
i p s a m n o n c o n v e n i e n s : e r g o r a t i o subs tan t iae es t g e n u s , 
& r a t i o p r i m i s u b j e d i es t d i f f e r e n t i a . 

D i c i m u s 2. 0 M a t e r i a p r i m a i n d e p e n d e n t é r á f o r m a 
h a b e t a d u m e n t i t a t i v u m essentiae. E s t c o m m u n i s a p u d 
S c o t i s t a s , a d e ó q u e c e r t a , u t i p s a m p l u r e s T h o m i s t a e 
t u e a n t u r . P r o b . e r g o , seü p o t i ü s d e m o n s t r a t u r c o n c l u s i o 
e x S. D . i n 2. d i s t . 12. Quaest . 1. M a t e r i a 1. s e c u n d u m se 
c o n s i d e r a t a , v e l es t a l i q u i d i n r e r u m n a t u r a , v e l n i h i l ? 
N o n s e c u n d u m ; q u i a e x 1. P h y s i c o r u m est p r i n c i p i u m 
r e r u m i n fieri, & s u b j e d u m p r i m u m o m n i u m m u t a t i o -
n u m s u b s t a n t i a l i u m : & e x 2. P h y s i c . es t n a t u r a , &i es t 
p e r se caussa i n t r í n s e c a c o m p o s i t i ; & s e c u n d u m T h e o 
l o g o s , es t t e r m i n u s c r e a t i o n i s : e r g o es t ens p o s i t i v u m ; 
& c o n s e q u e n t e r e r i t v e r u m p r i m u m , s c i l i c é t , q u o d es t 
a l i q u i d i n r e r u m n a t u r a ; sed q u o d s e c u n d u m se est a l i 
q u i d i n r e r u m n a t u r a , s e ú e x t r a c a u s s a s , h a b e t a d u m e n 
t i t a t i v u m essent iae: e r g o & c . 

C o n f i r m . i . ° I m p l i c a t m a t e r i a m p r i m a m t r a n s i r é á 
s t a t u po ten t i ae o b j e d i v a e , q u i n p o n a t u r i n s t a t u a c t u a l i -
t a t i s e n t i t a t i v a e ; sed e g r e d i t u r á t a l i i s t a t u i n d e p e n d e n t é r 
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á f o r m a : . e r g o i n d e p e n d e n t é r á f o r m a h a b e t a c t u m e n t i 
t a t i v u m . M a j o r p a t e t ; n a m p o t e n t i a o b j e d i v a t o l l i n o n 
p o t e s t , n i s i p e r a l i q u e m a d u m i p s i c o r r e s p o n d e n t e m ; 
s e d h i c es t a d u s e n t i t a t i v u s : e r g o . P r o b . v e r o m i n . m a 
t e r i a p r i m a e g r e d i t u r á p o t e n t i a o b j e d i v a p e r c r e a t i o -
n e m , c k h o c a n t e c e d e n t é r a d f o r m a m : e r g o a n t e f o r m a m , 
s e ü i n d e p e n d e n t é r á f o r m a es t a d u e x t r a c a u s s a s : e r 
g o & c . 

C o n f i r m . 2 . 0 M a t e r i a p r i m a , u t p o t é s u b j e d u m r e c e p t i * 
y u m f o r m e , p r e s u p p o n i t u r a l i q u a l i t é r a d i p s a m f o r m a m ; 
s e d n o n p r a e s u p p o n i t u r , u t i n p o t e n t i a o b j e d i v a , q u i a 
t u n e e s t n i h i l : e r g o p r a e s u p p o n i t u r j a m e x t r a p o t e n t i a m 
o b j e d i v a m : m o d o s i c ; sed so lus a d u s p o n i t m a t e r i a m 

- e x t r a p o t e n t i a m o b j e d i v a m : e r g o s i , u t p r a e s u p p o n i t u r 
f o r m a s , es t e x t r a p o t e n t i a m o b j e d i v a m , e t i a m u t i l l i 
p r e s u p p o n i t u r , h a b e b i t a d u m e x c l u d e n t e m t a l e m p o t e n 
t i a m ; sed h i c es t a d u s e n t i t a t i v u s : e r g o m a t e r i a a n t e 
f o r m a m h a b e t a d u m e n t i t a t i v u m . 

D i c i m u s 3 . 0 M a t e r i a m p r i m a m p r o p r i u m h a b e r e a c 
t u m e n t i t a t i v u m e x i s t e n t i a l e m , s e ü p r o p r i a m h a b e r e 
e x i s t e n t i a m d i s t i n d a m r e a l i t é r a b e x i s t e n t i a f o rmae . E s t 
o m n i u m S c o t i s t a r u m c o n t r a T h o m i s t a s ; & t r i p l i c i t é r 
p r o b a r i p o t e s t , a t q u é d e f e n d í . P r i m ó s n p p o n e n d o essen
t i a m a d u a l e m c u j u s l i b e t r e i i d e n t i f i c a r e s e c u m s u a m 
e x i s t e n t i a m . Q u o sensu f a c i l l i m é p r o b . s i c ; essen t ia m a 
te r iae p r i m a e , & i p s i u s e x i s t e n t i a r e a l i t é r i d e n t i f i c a n t u r ; 
•sed m a t e r i a p r i m a p r o p r i a m h a b e t e s s e n t i a m , d i s t i n d a m 
r e a l i t é r a b essen t i a f o r m a e : e r g o , & p r o p r i a m h a b e t ex i s 
t e n t i a m d i s t i n d a m r e a l i t é r a b e x i s t e n t i a fo rmae . Sed q u i a 
T h o m i s t a e n e g a n t m a j o r e m h u j u s S y l l o g i s m i , & e jus 
p r o b a t i o d i f f e r t u r a d m e t a p h y s i c a m , u b i t u e m u r i n d i s -
t i n d i o n e m e s s e n t i a a b e x i s t e n t i a , ne a d a l i a m quaes t io * 
n e m d i v e r t a m u r. I d e ó 

P r o b . 2 . 0 P raesc indendo a b i d e n t i t a t e , & d i s t i n d i o n e 
i n t e r e s s e n t i a m , & e x i s t e n t i a m ; i l l a e n t i t a s v q u a e p r o 
p r i o r i a d a l i a m i n t e l l i g i t u r e x i s t e n s , p r o p r i a m h a b e t 
e x i s t e n t i a m d i s t i n d a m r e a l i t é r a b e x i s t e n t i a a l t e r i u s ; 
s e d m a t e r i a p r i m a p r o p r i o r i a d f o r m a m i n t e l l i g i t u r 
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e x i s t e n s : e r g o h a b e t p r o p r i a m e x i s t e n t i a m d i s t i n d a m 
r e a l i t é r a b e x i s t e n t i a f o r m a e . P r o b . m i n . O m n i s caussa 
p h y s i c a i n t e l l i g i t u r e x se e x i s t e n s , p r o a l i q u o p r i o r i , 
s a l t i m n a t u r a e , a d s u u m e f f e d u m ; sed m a t e r i a p r i m a es t 
caussa p h y s i c a f o rmae m a t e r i a l i s ; c u m e d u c a t u r d e p o 
t e n t i a i p s i u s , a b i l l a r e c i p i a t u r , 6c i n i p s a s u s t e n t e t u r : 
e r g o m a t e r i a p r i m a p r o p r i o r i a d f o r m a m m a t e r i a l e m , 
i n t e l l i g i t u r e x i s t e n s , P r o b , m a j . o m n i s caussa d a t esse 
e f f e d u i , est e n i m i d , á q u o , v e l r a t i o n e c u j u s e f f e d u s 
e x i s t i t ; sed c a u s s a , n o n h a b e n s p r o p r i o r i p r o p r i a m e x i s 
t e n t i a m , n o n p o t e s t e x i s t e n t i a m e f f e d u i d a r é ; q u i a n e -
m o d a t , q u o d n o n h a b e t : e r g o o m n i s caussa p h y s i c a i n 
t e l l i g i t u r e x i s t e n s a n t e s u u m e f f e d u m ; a c p r o i n d é si m a 
t e r i a est caussa p h y s i c a m a t e r i a l i s , p r o p r i o r i a d f o r m a m 
m a t e r i a l e m , d e b e t h a b e r e p r o p r i a m e x i s t e n t i a m , 

P r o b . 3 , Q G o n c l u s i o a d m i s s a d i s t i n d i o n e i n t e r essen* 
t i a m , óc e x i s t e n t i a m . E s t o e x i s t e n t i a d i s t i n g u a t u r r e a l i 
t é r a b e s s e n t i a , t a m e n m a t e r i a d e b e t p r s e s u p p o n i e x i s 
t e n s a n t e e d u d i o n e m , 6c r e c e p t i o n e m f o r m a e : e r g o . P r o 
b a t . a n t e e , m a t e r i a p r i m a s i n é e x i s t e n t i a ( l i c é t d i s t i n d a ) 
n o n es t s u b j e d u m i d o n e u m e d u d i o n i s , a u t r e c e p t i o n i s 
f o r m a e : e r g o , P r o b a t , a n t e e , E x i s t e n t i a est m o d u s c o m -
p l e n s m a t e r i a m p r i m a m , seü i l l a m c o n s t i t u e n s i n s t a t u 
c o m p l e t o , 6í p e r f e d o e s s e n d i ; sed m a t e r i a n o n c o m p l e 
t a , a u t c o n s t i t u í a i n s t a t u p e r f e d o essend i n o n est s u b 
j e d u m i d o n e u m e d u d i o n i s , a u t r e c e p t i o n i s f o r m a e ; n a m 
p r i u s es t a l i q u i d esse p e r f e d é , 6c c o m p l e t é i n s e , q u á m 
esse c a u s s a m r e s p e d u a l t e r i u s n o n p e r t i n e n t i s a d c o m 
p l e m e n t u m suae essen t i ae : e r g o s i n é e x i s t e n t i a n o n es t 
m a t e r i a s u b j e d u m i d o n e u m e d u d i o n i s , a u t r e c e p t i o n i s 
f o r m a e , C o n f i r m a t ü r , l i c é t e x i s t e n t i a m a t e r i ? d i s t i n g u a 
t u r a b e jus e s s e n t i a , i m p l i c a t d i v i n i t ü s , m a t e r i a m p o s i -
t a m e x t r a n i h i l , seü e x t r a caussas , esse s i n é p r o p r i a 
e x i s t e n t i a ; sed u t f o r m a e d u c a t u r e x m a t e r i a , r e q u i r i - . 
t u r , q u o d m a t e r i a s i t : e r g o e d u d i o f o rmae s u p p o n i t i n 
m a t e r i a e x i s t e n t i a m , l i c é t haec d i s t i n g u a t u r a b e j us es
s e n t i a , 

O b j i c i e s c o n t r a p r i m a m . P r i m o ; D , A u g , Quaest . 54. 
in 



3$2 
i n l i b . 8 3 . Q Q . a i t : Q u o d m a t e r i a , e x q u a fiunt c o r p o r a 
d i c i t u r n i h i l , q u i a o m n i s p e c i e c a r e t : e r g o n u l l u m a c 
t u m m e t a p h y s i c u m , s e ü d i f f e r e n t i a m h a b e t . S e c u n d ó : 
i m p l i c a t p r a e d i c a t u m a l i q u o d m a g i s p o t e n t i a l e , q u á m 
r a t i o purae p o t e n t i a e ; sed s i m a t e r i a c o n s t a r e t e x g e n e r e , 
& d i f f e r e n t i a , r a t i o i l l a g e n é r i c a esset m a g i s p o t e n t i a -
l i s , q u á m r a t i o purae p o t e n t i a e : e r g o i m p l i c a t , q u o d m a 
t e r i a c o n s t e t e x g e n e r e , & d i f f e r e n t i a . T e r t i o : i m p l i c a t 
c o m p o s i t i o m e t a p h y s i c a , u b i n o n d a t u r p h y s i c a ; n a m 
i l l a f u n d a t u r i n i s t a ; sed i n m a t e r i a n o n d a t u r c o m p o s i 
t i o p h y s i c a : e r g o , n e c m e t a p h y s i c a : e r g o n o n c o n s t a t 
.ex g e n e r e , & d i f f e r e n t i a . 

R e s p . a d p r i m u m d u p l i c e m esse s p e c i e m ; a l i a m i n -
• t r i n s e c a m e x p r o p r i o g e n e r e , & d i f f e r e n t i a r e s u l t a n t e m , 

a l i a m e x t r i n s e c a m , seü c o m p l e t a m , q u a m D . A u g u s t . ¿se 
n o s c u m i l l o n e g a m u s m a t e r i a e ; q u i a haec n o n h a b e t u r , 
n i s i p e r f o r m a m . A d s e c u n d u m d i c i m u s , i m p l i c a r e a l i 
q u o d p r a e d i c a t u m m a g i s p o t e n t i a l e , q u á m r a t i o purae 
p o t e n t i a e i n e a d e m l i n e a , i n q u a est r a t i o purae p o t e n t i a e , 
n o n v e r o i n a l i a ; a t m a t e r i a n o n est p u r a p o t e n t i a m e 
t a p h y s i c a , sed p h y s i c a t a n t u m ; ac p r o i n d é i n i l l a l i n e a , 
& n o n i n i s t a p o t e s t d a r i a l i q u o d m a g i s p o t e n t i a l e , q u á m 
i p s a . A d t e r t i u m , n e g a m u s i m p l i c a r e c o m p o s i t i o n e m m e -
t a p h y s i c a m , u b i n o n d a t u r p h y s i c a ; n a m A n g e l i , & A n i 
m a r a t i o n a l i s n o n h a b e n t c o m p o s i t i o n e m p h y s i c a m , b e 
n é v e r o m e t a p h y s i c a m , i t a p a r i t é r i n m a t e r i a p r i m a ; 6c 
e t i a m i n f o r m a : i g i t u r 6cc. 

O b j i c i e s c o n t r a s e c u n d a m . P r i m ó p l u r e s a u c t o r i t a t e s 
P h i l o s o p h i , sed p raec ipué e x 11 . m e t a p h y s i c a e u b i d e m a 
t e r i a a i t : Haec t a m e n a c t u q u i d e m n o n e s t , p o t e n t i a a u 
t e m e s t : e r g o m a t e r i a n u l l u m a c t u m h a b e t n i s i p e r f o r 
m a m . S e c u n d ó : p r i m u s ac tus es t a c t u s e n t i t a t i v u s essen
t i a e ; sed f o r m a d a t p r i m u m esse m a t e r i e , s e ü est p r i m u s 
ac tus m a t e r i a e : e r g o f o r m a est ac tus e n t i t a t i v u s m a t e r i e . 
T e r t i o : s i c se h a b e t p o t e n t i a a d a c t u m , u t ac tus a d p o 
t e n t i a m ; sed f o r m a , q u i a est a c t u s , o m n e m e x c i u d i t p o 
t e n t i a m : e r g o e t i a m , q u i a m a t e r i a es t p o t e n t i a , o m n e m 
e x e l u d e t a c t u m . 

R e s p . 



R e s p . a d p r i m u m : T l l a m , s i m i l é s q u e P h i l o s o p h i a u c -
t o r i t a t e s s o l ü m assere re m a t e r i a m esse p u r a m p o t e n t i a m 
s u b j e c t i v a m , ck c a r e n t e m a d u s i b i o p p o s i t o , n e m p é a c 
t u p h y s i c o , seü f o r m a l i ; n o n v e r o esse p o t e n t i a m o b 

j e d i v a m , a l i a s n o n esset a l i q u i d e x t r a c a u s s a s , s e ü p r o r 
d u c t u m ; p r o i n d é q u e h a b e t a c t u m e n t i t a t i v u m . A d s e 
c u n d u m , d i s t . m a j . p r i m u s ac tus c o r r e s p o n d e n s p o t e n t i a e 
pb jec t i vae est ac tus e n t i t a t i v u s c o n c . m a j . c o r r e s p o n d e n s 
p o t e n t i a e s u b j e d i v a e , n e g . m a j . ck d i s t . m i n . i n v e r s i s t e r 
m i n i s , ck n e g . c o n s e q . N a m f o r m a est p r i m u s ac tus p h y -
s i cus m a t e r i a e , s e ü p r i m u s actus c o r r e s p o n d e n s po ten t i ae 
s u b j e c t i v a e , n o n v e r o ob jec t i vae . A d t e r t i u m , p e r m i t o 
m a j ; ck n e g . m i n . s e ü p o t i ü s i l l a m d i s t . f o r m a q u i a e s t 
a c t u s , o m n e m e x c i u d i t p o t e n t i a m s u b j e c t i v a m , c o n c . o m 
n e m p o t e n t i a m m e t a p h y s i c a m n e g . F o r m a e n i m , ck m a 
t e r i a , u t d i x i m u s , c o n s t a n t ex g e n e r e , ck d i í f e r e n t i a . 

O b j i c i e s c o n t r a t e r t i u m . P r i m ó : E x p l u r i b u s e n t i b u s 
i n a c t u n e q u i t fieri u n u m p e r s e ; sed m a t e r i a e x i s t e n s 
p r o p r i a e x i s t e n t i a , ck f o r m a s i m i l i t é r e x i s t e n s , s u n t p l u 
r a e n t i a i n a c t u : e r g o e x m a t e r i a p r o p r i a m e x i s t e n t i a m 
h a b e n t e , ck f o r m a n e q u i t fieri u n u m p e r se s u b s t a n t i a l e ; 
q u o d est c o n t r a o m n e s . S e c u n d ó : E x i s t e n t i a fo rmae c o m 
m u n i c a t u r i m m e d i a t é mate r iae : e r g o c o n s t i t u i t i l l a m 
e x i s t e n t e m ; s i c u t a l b e d o c o m m u n i c a t a p a r i e t i , i l l u m 
c o n s t i t u i t , ck d e n o m i n a t á l b u m . T e r t i o : E x i s t e r e e s t 
e x t r a caussas esse : e r g o n i h i l p o t e s t e x i s t e r e , u s q u é d ú m 
o m n e s causse e x e r c e a n t suas c a u s s a l i t a t e s ; sed a n t e q u a m 
s i t t o t u m , n o n e x e r c e n t u r c a u s s a l i t a t e s , sed s u n t i n 
e x e r c e r i : e r g o m a t e r i a n o n e x i s t i t , a n t e q u a m s i t t o t u m ; 
a c p r o i n d é n o n e x i s t i t p r o p r i a e x i s t e n t i a , sed e x i s t e n t i a 
t o t i u s , quae es t f o r m a . 

R e s p o n d . a d p r i m u m : E x p l u r i b u s e n t i b u s i n a c t u 
p h y s i c o , ck c o m p l e t o n o n fieri u n u m p e r se ; b e n é v e r o 
fieri ex p l u r i b u s e n t i b u s i n a c t u e n t i t a t i v o , seü i n c o m 
p l e t o , q u a l i s es t e x i s t e n t i a m a t e r i a e , ck f o r m a e ; a l i a s t o 
t u m p e r se fieret ex n i h i l o . A d s e c u n d u m , c o n c e s s o a n t , 
n e g . c o n s e q . quae r e v e r á n o n t e n e t , s i c u t nec haec ; s p i -
r i t u a l i t a s a n i m e c o m m u n i c a t u r i m m e d i a t é c o r p o r i : e r g o 

Y y i l l u d . 



i l l u d ' c o n s t i t u i t s p i r i t u a l e - ; n e c e t i a m haec ; E s s e n t i a 
f o rmae c o m m u n i c a t u r m a t e r i a e : e r g o m a t e r i a n o n h a b e t 
p r o p r i a m e s s e n t i a m ; q u o d es t a b s u r d u m . I t a q u é f o r m a 
s o l ü m c o m m u n i c a t u r m a t e r i a e , u t ac tus c o r r e s p o n d e n s , 
& a d u a n s p o t e n t i a m o b j e d i v a m ; n o n v e r o i n a l i o sensu. 
A d t e r t i u m , c o n c e d i m u s , q u o d e x i s t e r e est esse e x t r a 
c a u s s a s ; sed n o n u t c u m q u e , sed e x t r a caussas t a l i e r fec -
t u i c o r r e s p o n d e n t e s . F o r m a e r g o est caussa c o m p o s i t i , 
n o n m a t e r i a e ; p r o i n d é q u e a n t e c e d e n t é r a d f o r m a m e x i s 
t i t m a t e r i a . 

Q U A E S T I O T E R T I A . 

Utrum materia prima possit existere siné forma* 

i c i m u s i . ° M a t e r i a p r i m a n e q u i t n a t u r a l i t é r e x i s t e -
r e s i n é a l i q u a f o r m a s u b s t a n t i a l i . Haec est c o m m u n i s , 
ck p r o b . S i m a t e r i a p r i m a posset n a t u r a l i t é r esse s iné 
o m n i f o r m a , h o c c o n t i n g e r e t pe r a c t i o n e m a l i c u j u s agen 
t i s n a t u r a l i s ; n a m o m n i s m o d u s e x i s t e n d i n a t u r a l i t é r 
d e b e t c o n t i n e r i i n a l i q u a n a t u r a l i caussa ; sed h o c i m 
p l i c a t , q u i a agens n a t u r a l e n u m q u a m c o r r u m p i t u n a m 
f o r m a m , n i s i g e n e r a n d o a l i a m , j u x t a i l l u d a x i o m a : Cor-
ruptio unius est generatio alterius : e r g o n u l l u m agens 
n a t u r a l e p o t e s t m a t e r i a m p r i m a m o m n i f o r m a s p o l i a r e . 

D i c i m u s 2. 0 M a t e r i a p r i m a p o t e s t s u p e r n a t u r a l i t é r 
a b o m n i f o r m a s e p a r a r i , ck s e p a r a t a c o n s i s t e r e , seü 
e x i s t e r e . I t a S. D . i n 2. d i s t . 11, Quaest . 2. p e r t o t a m , ck 
p l u r i b u s i n l o c i s , q u e m s e q u u n t u r o m n e s D i s c i p u l i c u m 
p l u r i b u s e x t r a ñ é i s , ck a l i q u i b u s T h o m i s t i s , P r o b , e x i p s o 
i b i : O m n e a b s o l u t u m p r i u s n a t u r a a l i o a b s o l u t o , á q u o 
e t i a m r e a l i t é r d i s t i n g u i t u r , p o t e s t s i n é c o n t r a d i c t i o n e 
e s s e , ck c o n s e r v a n s i n é i l l o a l i o a b s o l u t o p o s t e r i o r i ; sed 
m a t e r i a p r i m a est q u i d a b s o l u t u m , ck p r i u s , s a l t i m n a 
t u r a , q u a l i b e t f o r m a s u b s t a n t i a l i , ck d i s t i n g u i t u r r e a l i 
t é r a b o m n i t a l i f o r m a : e r g o a b s q u e c o n t r a d i c t i o n e p o -
t e r i t c o n s e r v a r i s i n é o m n i f o r m a s u b s t a n t i a l i , M i n . á 
n e m i n e n e g a t u r . M a j . es t e v i d e n s , Q u o d e n i m est a b s o 
l u t u m n o n p o t e s t n e c e s s a r i o o r d i n e m a c t u a l e m d i c e r e 
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a d a l i u d , n i s i a d caussas íps iuá , q u o d a u t e m est p o s t e 
r i ú s , n e q u i t esse caussa p r i o r i s . U n d é c o n s e q u e n t i a es t 
l e g i t i m a . 

P r o b . 2. 0 I d , q u o d D e u s i m m e d i a t é p r o d u c i t a c t i o n e 
d i s t i n c t a á p r o d u c t i o n e a l t e r i u s , p o t e s t e t i a m c o n s e r v a n 
s i n é i l l o a l i o : Conservarlo enim est continuata produclio; 

sed D e u s i m m e d i a t é p r o d u c i t m a t e r i a m p r i m a m p e r a c -
t i o n e m d i s t i n d a m á p r o d u d i o n e f o r m a e ; c u m i l l a c r e e -
t u r , f o r m a a u t e m n o n s e m p e r : e r g o D e u s p o t e s t i m m e 
d i a t é c o n s e r v a r e m a t e r i a m p r i m a m s i n é o m n i f o r m a 
m a t e r i a l i : e r g o u n i v e r s a l i t é r s iné o m n i f o r m a . 

P r o b . 3 . 0 M a g i s d e p e n d e t a c c i d e n s á s u b j e d o q u á m 
m a t e r i a á f o r m a ; sed D e u s a b s o l u t e p o t e s t c o n s e r v a r e 
a c c i d e n s s i n é s u b j e d o ; u t p a t e t i n v e n e r a b i i i E u c h a r i s -
t i a : e r g o , ck m a t e r i a m s iné f o r m a . P r o b a t . m a j . m a g i s 
d e p e n d e t p o s t e r i ú s á suo p r i o r i , q u á m p r i u s á suo pos--
t e r i o r i ; sed a c c i d e n s est p o s t e r i ú s s u b j e d o , m a t e r i a a u 
t e m p r i o r f o r m a s u b s t a n t i a l i : e r g o c k c 

D e n i q u e p r o b . c o n c l u s i o , a d h u c s u p p o s i t o , m a t e 
r i a m e x i s t e r e p e r f o r m a m . I d e ó p e r v o s m a t e r i a n o n 
posse t d i v i n i t ú s e x i s t e r e s i n é f o r m a , q u i a e x i s t i t p e r 
e x i s t e n t i a m f o r m a e ; h o c n o n o b s t a t : e r g o . P r o b a t . m i n . 
A c c i d e n t i a , j u x t a T h o m i s t a s , e x i s t u n t p e r e x i s t e n t i a m 
s u b j e d i , 6c t a m e n a b o m n i s u b j e d o s e p a r a t a e x i s t e r e 
p o s s u n t , u t p a t e t i n E u c h a r i s t i a : e r g o p a r i t é r m a t e r i a 
s i n é f o r m a . C o n f i r m . i . ° S e c u n d u m c o m m u n e m T h o m i s -
t a r u m s e n t e n t i a m o m n i a a c c i d e n t i a m a t e r i a l i a s u n t p rae-
s e n t í a p e r p r e s e n t í a n ! q u a n t i t a t i s ; & t a m e n , s e c u n d u m i p 
sos p o s s u n t á q u a n t i t a t e s e p a r a r i , 61 fieri p raesen t i a p e r 
a l i u m m o d u m , q u e m D e u s i l l i s t r í b u e r e t , d i s t i n d u m á 
p raesen t ia , q u a m h a b e n t á q u a n t i t a t e : e r g o s i m i l i t é r , 
C o n f i r m . 2 . 0 Q u a e l i b e t m a t e r i a , p e r v o s , c o n n a t u r a l i t é r 
e x i s t i t p e r e x i s t e n t i a m fo rmae ; ck t a m e n d a t u r . m a t e r i a , 
p e r v o s , quae n o n e x i s t a t p e r e x i s t e n t i a m f o r m a e , sed p e r 
a l i a m d i v e r s a m ; n a m m a t e r i a h u m a n í t a t i s C h r i s t i e x i s t i t 
p e r e x i s t e n t i a m V e r b i : e r g o q u a m v i s m a t e r i a c o n n a t u 
r a l i t é r e x i s t a t p e r e x i s t e n t i a m f o r m a e , s i t a m e n a b o m n i 
f o r m a d i v i n i t ú s s e p a r a r e t u r , a l i a m e x i s t e n t i a m d i v i n a 
v i r t u t e h a b e r e p o t e r i t . O b -



35 # 
O b j i c . r . e S i m a t e r i a e x i s t e r e t s i n é f o r m a , esset eñs 

i n a c t u , ck n o n esset ens i n a c t u ; esset q u i d e m , q u i a exis* 
t e r e t , u t s u p p o n i t u r ; n o n e s s e t , q u i a n o n h a b e r e t f o r 
m a m , á q u a h a b e r e t e x i s t e r e : e r g o . R e s p . d i s t . a n t . esset 
ens i n a c t u e n t i t a t i v o , s e ü e x i s t e n t i a l i , ck n o n esset ens 
i n a c t u c o m p l e t o , & s p e c i f i c o , c o n c . a n t e e , esset ens i n 
a c t u , & n o n e s s e t , l o q u e n d o d e e o d e m g e n e r e a c t u s , n e g . 
a n t . ck c o n s e q . T u n e e n i m d e f i c e r e t m a t e r i a e f o r m a , seú 
a d u s f o r m a l i s e x p l e n s p o t e n t i a m s u b j e c t i v a m ; n o n v e 
r o a d u s e n t i t a t i v u s , v e l e x i s t e n t i a l i s , q u i p o t e n t i a m o b 
j e d i v a m a d u a t ; u t saepiüs d i d u m e s t . i 

Sed r e p l i c a b i s . D e u s n e q u i t s u p p l e r e e f f e d u m caussae 
f o r m a l i s ; sed m a t e r i a i n e x i s t e n d o d e p e n d e t á f o r m a i n 
g e n e r e caussae f o r m a l i s : e r g o n e q u i t á D e o c o n s e r v a r ! 
e x i s t e n s s i n é f o r m a . R e s p . c o n c . m a j . d i s t . m i n . d e p e n 
d e t á f o r m a i n g e n e r e caussae f o r m a l i s i n t r i n s e c a e , n e g . 
s u p p o s i t u m ; q u i a m a t e r i a , c u m s i t s i m p l e x , n o n p o t e s t 
f o r m a c o n s t a r e . I n g e n e r e caussae f o r m a l i s e x t r i n s e c a e , ck 
a d v e n t i t i a e , c o n c . m i n . ck n e g . c o n s e q . U t i q u é a r g u m e n 
t u m p r o b a t , D e u m n o n posse m a t e r i a m i n f o r m a r e s i n é 
f o r m a , a u t r e d d e r e e x i s t e n t e m s i n é e x i s t e n t i a ; cae te -
r ü m n o n p r o b a t , e x i s t e n t i a m ma te r i ae p r o v e n i r e i l l i á 
f o r m a ; h o c e n i m s e m p e r n e g a t u r , n u m q u a m q u e sa t i s á 
T h o m i s t i s p r o b a t . C o n s e q u e n t é r q u e m a t e r i a p o t e r i t esse 
d i v i n i t ú s s i n é o m n i f o r m a . E x q u o e t i a m c o l l i g e s f o r 
m a m m a t e r i a l e m p o t i o r i r a t i o n e posse d i v i n i t ú s e x i s t e r e 
s i n é o m n i m a t e r i a . S i e n i m fo rmae a c c i d e n t a l e s m a t e r i a 
les p o s s u n t e x i s t e r e s i n é o m n i s u b j e d o i n E u c h a r i s t i a : 
m u l t o m a g i s f o r m a s u b s t a n t i a l i s m a t e r i a l i s p o t e r i t s i n é 
S u b j e d o , seú m a t e r i a e x i s t e r e . 

D u b i t a b i s h i c , a n m a t e r i a s e p a r a t a á f o r m a i n d i g e -
r e t a d su i c o n s e r v a t i o n e m m a j o r i D e i c o n c u r s u , a u t n o 
v o p e r s e i t a t i s m o d o ? R e s p . a d u t r u m q u e n e g a t i v é ; p a t e t 
p r i m u m , q u i a c o n s e r v a d o est c o n t í n u a t a p r o d u d i o ; sed 
p r o d u d i o ma te r i ae est i n d e p e n d e n s á f o r m a : e r g o e t i a m 
c o n c u r s u s , q u o D e u s i l l a m c o n s e r v a t , ck c o n s e q u e n t e r 
i d e m esset i n s t a t u s e p a r a t i o n i s , ck c o n j u n d i o n i s . P a t e t 
s e c u n d u m ; i d e ó a n i m a r a t i o n a l i s e x i s t i t s e p a r a t a á c o r -
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p o r e a b s q u e n o v o p e r s e i t a t í s m o d o , q u i a h a b e t e x i s t e n 
t i a m p r o p r i a m , s u b s i s t e n t i a m q u e p a r t i a l e m s a l t i m i m 
p r o p r i é , ck l a t e ; sed h o c i d e m v e r i f i c a t u r d e m a t e r i a : 
e r g o t u n e s e p a r a t a e x i s t e t a b s q u e n o v o p e r s e i t a t i s m o d o . 

Q U v E S T I O Q U A R T A . 

An omnes materia? sint ejusdem spgciei% < > 

D i c i m u s i . ° M a t e r i a m h o r u m c o r p o r u m s u b l u n a r i u m 
esse e a m d e m s p e c i f i c é , n u m e r i c é t a m e n d i s t i n c t a m ; u t 
t o t s i n t n u m e r o m a t e r i a e , q u o t c o m p o s i t a . U t r a q u e e r g o 
p a r s c o n s t a t e x P h i l o s o p h o 12. M e t a p h . t e x t . 27. u b i ai t f : 
Singularium aliud est tua materia , & mea materia,. úmL 

versali vero ratione eadem, P r o b . p r i m a p a r s : N a m quae
l i b e t t a l i s m a t e r i a s u b l u n a r i s aequé p o t e s t r e c i p e r e o m 
nes f o r m a s , q u a s p o t e s t r e c i p e r e a l i a : e r g o o m n e s c o n 
v e n i u n t i n s p e c i e a t h o m a . A n t e e , c o n s t a t e x p e r i e n t i a ; 
n a m m a t e r i a , quae e r a t s u b f o r m a p a ñ i s , i n a n i m a i i t r a n 
s i t p e r n u t r i t i o n e m a d f o r m a m s a n g u i n i s ; d e i n d é a d f o r 
m a m a n i m a l i s ; h i n c a d f o r m a m e x c r e m e n t i ; i n d é ter rae, 
p o s t e a p l a n t a e ; i t e r u m a d f o r m a m f r u c t u s ; ck t a m d e m a d 
f o r m a m a n i m a l i s v e s c e n t i s f r u c t u m . : e r g o n u l l a m a t e r i a 
s u b l u n a r i u m d e t e r m i n a t s i b i a l i q u a m f o r m a m , ck l i c é t 
m a t e r i a i n f o r m a t a f o r m a a u r i , a d a m a n t i s & c . n u m q u a m 
a l i a m a c c i p i a t ; t a m e n a n t e i l l a s a l i a m h a b u i t , n e m p é 
te r rae . P r o b a t . s e c u n d a p a r s : I d e ó e n i m c o l l i g i m u s , P e -
t r u m , ck P a u l u m , v . g r . esse n u m e r o d i s t i n c t o s , q u i a 
s u n t i n d i v e r s i s l o c i s , s e p a r a t i q u e i n v i c e m e x i s t u n t ; sed 
i t a se h a b e n t ma te r i ae p r imae ipsos c o m p o n e n t e s : e r g o 
d i s t i n g u n t u r n u m e r o . 

D i c i m u s 2. 0 M a t e r i a e s u b l u n a r i u m s u n t e j u s d e m s p e 
c i e i c u m m a t e r i i s C c e l o r u m , ck ma te r i ae C c e l o r u m i n t e r 
se . C o n c l u s i o haec s u p p o n i t Cce los c o n s t a r e m a t e r i a , ck 
f o r m a ; q u o d , l i c é t s i t c o n t r a r i u m A r i s t o t e l i , est t a m e n 
c o n s o n u m S S . P P . ck T h e o l o g i s , i d c o m m u n i t é r a s s e r e n -
t i b u s . P r o b a t . c o n c l u s i o I d e o m a t e r i a C c e l i esset spec ie 
d i v e r s a á n o s t r a , q u i a C c e l u m est i n c o r r u p t i b i l e ; ck s i c 
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n o n p o t e s t e jus m a t e r i a h a b e r e p o t e n t i a m c u m p r i v a -
d o n e a d a l i a m f o r m a m ; sed haec r a t i o est n u l l a : e r g o * 
P r o b . m i n . L i c é t m a t e r i a s u b l u n a r i u m s i t s e m p e r i n c l i -
n a t a a d h a n c , ck i l l a m f o r m a m , h o c n o n t o l l i t h a b e r e 
a l i q u a m f o r m a m , i t a f o r m a l i t é r a d h a e r e n t e m , u t n u m 
quam, a u t f e r é n u m q u a m poss i t c o r r u m p i , u t p a t e t i n 
a u r o , a d a m a n t e , ck m u l t i s g e m m i s . e r g o l i c é t C c e l i 
n u m q u a m a c t u c o r r u m p a n t u r , h o c e r i t a b e x t r í n s e c o , 
r a t i o n e f o r m a e , quae , q u i a i n suo l o c o n a t u r a l i e x i s t i t , 
ck a b ó m n i b u s a g e n t i b u s c o n t r a r i i s d i s t a t , n o n p o t e s t a b 
t i l l o c o n t r a r í o d e s t r u i . 

O b j i c i e s v e r o c o n t r a h o c ; s i m a t e r i a c o r p o r u m c c e -
l e s t i u m , ck s u b l u n a r i u m esset e j u s d e m s p e c i e i , s e q u e r e -

t t u r , Coe los esse i n t r i n s e c é c o r r u p t i b i l e s , c o n t r a i l l u d 
P s a l m . 18. S t a t u i t ea in ceternum: e r g o . P r o b . seq . a n t . 
I d e ó c o r p o r a s u b l u n a r i a s u n t c o r r u p t i b i l i a , q u i a c o n s -
t a n t m a t e r i a p r i m a , quae est r a d i x c o r r u p t i b i l i t a t i s : e r 
g o s i ma te r i ae c c e l o r u m , ck s u b l u n a r i u m essent e j u s d e m 
s p e c i e i , coe l i essent a b i n t r i n s e c o c o r r u p t i b i l e s . R e s p . 
c o n c seq . C c e l i e n i m s o l ü m a b e x t r i n s e c o s u n t i n c o r 
r u p t i b i l e s , r a t i o n e , s c i l i c é t , f o r m a r u m , quae n e q u e u n t 
a b a g e n t e n a t u r a l i a l t e r a n , ck i d p r o b a n t a u c t o r i t a t e s 
S c r i p t u r a e , ck n o n a m p l i ü s . 

Q U ^ S T I O Q U I N T A . 

In quo formalitér consistat materia primal 

V ^ u m praeter p r a e d i c a t a c o m m u n i a , & g e n é r i c a ent is , , 
s u b s t a n t i a e , c o r p o r i s , p a r t í s , c k c quae i n m a t e r i a r e p e 
r i u n t u r , i n v e n i a n t u r e t i a m i n i p s a a l i a p r o p r i a i p s i u s , 
r e d é d u b i t a t u r , p e r q u o d e x h i s f o r m a l i t é r c o n s t i t u a t u r ? 
P r a e d i c a t a e n i m haec m a t e r i a e p r o p r i a s u n t p o t e n t i a r e 
c e p t i v a f o r m a r u m s u b s t a n t i a l i u m , ck f o r m a r u m a c c i -
d e n t a l i u m ; quae q u i d e m po ten t i ae t r i p l i c i t é r s u m í p o s 
s u n t ; s c i l i c é t , f u n d a m e n t a l i t é r , seü r a d i c a l i t é r , s i v é p r o 
r a d i c e , á q u a p u l l u l a t p o t e n t i a f o r m a l i s ; f o r m a l i t é r , e s t 
q u e n a t u r a l i s a p t i t u d o a d f o r m a m ; ck d e n i q u e c o n c o m i 
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t a n t é r , s i v é p r o u t c o n n o t a t n e g a t i o n e m fo rmae i n m a t e 
r i a p r a e c e d e n t e , q u o sensu d e s t r u i t u r i n a d v e n t u f o r m a e ; 
p r o i n d é q u e est a c c i d e n s s e p a r a b i l e . H i s n o t a t i s 

D i c i m u s i . ° N u l l a ex h i s p o t e n t i i s f o r m a l i t é r s u m p t a 
es t e s s e n t i a l e , ck p r i m a r i u m c o n s t i t u t i v u m m a t e r i a e . I t a 
S. D . p l u r i b u s i n l o c i s a p u d M a s t r i u m v i d e n d i s ; ck p r o b . 
P o t e n t i a f o r m a l i t é r s u m p t a e s t r e l a t i o , seú r e s p e d u s 
t r a n s c e n d e n t a l i s ; m a t e r i a a u t e m est ens a b s o l u t u m , u t 
p a t e t ; sed r e s p e d u s n e q u i t esse f ó r m a l e c o n s t i t u t i v u m 
a b s o l u t i ; a l i a s i d e m esset f o r m a l i t é r a d s e , & a d a l i u d , 
q u o d r e p u g n a t : e r g o p o t e n t i a f o r m a l i t é r s u m p t a n e q u i t 
esse p r i m a r i u m c o n s t i t u t i v u m ma te r i ae p r i m a e . C o n f i r 
m a t ü r ; a p t i t u d o , u t t a l i s , s u p p o n i t r e m , c u j u s es t a p t i 
t u d o , i n suo esse q u i d d i t a t i v o c o n s t i t u t a m ; a b i psa e n i m 
fluit, ck d i m a n a t , sed p o t e n t i a ma te r i ae est a p t i t u d o res
p e d u f o r m a r u m : e r g o s u p p o n i t m a t e r i a m e s s e n t i a i i t é r 
c o n s t i t u t a m . 

D i c i m u s 2. 0 F ó r m a l e , ók p r i m a r i u m c o n s t i t u t i v u m 
m a t e r i a e p r imae est p o t e n t i a r a d i c a l i t é r , seú f u n d a m e n 
t a l i t é r s u m p t a , r e s p e d u f o r m a r u m . P r o b . i l l u d est f ó r 
m a l e c o n s t i t u t i v u m a l i c u j u s m a t e r i a e p r i m a e , q u o d p r i 
m o i n t e l l i g i t u r , ck r e l u c e t i n i p s a ; sed t a l i s est p o t e n t i a 
f u n d a m e n t a l i t é r , c k r a d i c a l i t é r s u m p t a : e r g o . M i n . p r o b . 
n a m p o t e n t i a m r a d i c a l e m , s e ú f u n d a m e n t a l e m n u l l a 
a l i a a n t e c e d i t ; ck i p s a i n t e l l e d a , i n t e l l i g i t u r p r i m u m 
s u b j e d u m d i s t i n d u m a b o m n i n o n i p s o , s u f f i c i e n s q u e , 
u t a b i p s o p o t e n t i a f o r m a l i s d i m a n e t : e r g o p o t e n t i a r a 
d i c a l i s est p r i m u m c o n s t i t u t i v u m ma te r i ae p r i m a e . 

D i c i m u s 3 . 0 Po ten t iae f o r m a l e s s u n t p r o p r i e t a t e s q u a r -
t o m o d o ma te r i ae p r i m a e . P r o b . q u i a istae po ten t i ae c o n 
v e n i u n t o m n i s o l i , ck s e m p e r m a t e r i a e p r i m a e : e r g o s u n t 
pass iones i l l i u s . C o n f i r m a t ü r ; s i c u t i n t e l l e d u s a d a n i 
m a m , ck r i s i b i l i t a s a d r a t i o n a l i t a t e m , s i c p o t e n t i a f o r 
m a l i s s e q u i t u r r a d i c a l e m : e r g o s i c u t r i s i b i l i t a s es t pass io 
h o m i n i s , ck i n t e l l e d u s a n i m a e , i t a . p o t e n t i a f o r m a l i s e r i t 
p a s s i o po ten t i ae r a d i c a l i s , 

O b j i c i e s c o n t r a p r i m a m . P r i m o : P l u r e s P h i l o s o p h i 
a u d o r i t a t e s , i n q u i b u s m a t e r i a m p r i m a m v o c a t p o t e n -

& t i a m , 
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t i a m , & p e r se p o t e n t i a m : e r g o e s s e n t i a i i t é r , & p r i m a -
r i ó p o t e n t i a es t . S e c u n d ó : M a t e r i a e s s e n t i a i i t é r es t ens 
i n c o m p l e t u m : e r g o e s s e n t i a i i t é r p e t i t c o m p l e r i ; sed p e 
t i t c o m p l e r i p e r m o d u m po ten t i ae pass ivae : e r g o e s s e n 
t i a i i t é r es t p o t e n t i a p a s s i v a . R e s p . a d i . d i s t . m a t e r i a 
est p o t e n t i a p e r se i n s e c u n d o m o d o , c o n c e d . i n p r i m o 
m o d o d i c e n d i p e r s e , n e g . N i l q u e a l i u d i n t e n d i t P h i l o -
s o p h u s i n i l l i s l o c i s c i t a t i s . A d 2. d i s t . u l t i m u m c o n s e q . 
e r g o e s s e n t i a i i t é r es t p o t e n t i a p a s s i v a , r a d i c a l i t é r s u m p 
t a , c o n c . f o r m a l i t é r s u m p t a , n e g . c o n s e q . M a t e r i a e r g o 
est e s s e n t i a i i t é r ens i n c o m p l e t u m ; s e d e n s i n c o m p l e t u m , 
a b s o l u t u m , c o n s t i t u t u m q u e f o r m a l i t é r , n o n p e r f o r m a l e m 
p o t e n t i a m a d c o m p l e r i , sed p e r r a d i c a l e m , u t d i x i m u s . 

O b j i c i e s c o n t r a s e c u n d a m ; s i p o t e n t i a f u n d a m e n t a -
l i s , a u t r a d i c a l i s esset e s s e n t i a m a t e r i a e , t u n e i p s a m a 
t e r i a esset i n p o t e n t i a a d h a n c p o t e n t i a m á se d i s t i n c -
t a m ; & r u r s ü s esset i n p o t e n t i a a d s e c u n d a m , & s i c i n 
i n f i n i t u m : e r g o s t a n d u m e x i n a l i q u a p o t e n t i a , q u e s i t d e 
e s s e n t i a ma te r i ae . R e s p . n e g . c o n s e q . q u i a p o t e n t i a , d e 
q u a h i c l o q u i m u r , e s t r e a l i t é r i d e m c u m m a t e r i a , s e ü es t 
i p s a m e t ma te r i ae e n t i t a s ; ¿k c u m n i h i l s i t i n p o t e n t i a a d 
s e i p s u m , i d e ó d i c i n e q u i t , q u o d m a t e r i a s i t i n p o t e n t i a 
a d h a n c p o t e n t i a m . 

A P E N D 1 X . 

In qua qua?dam dubia de potentia materia? expediuntur* 

í ^ u a e r e s i .° A n f o r m a l i s p o t e n t i a ma te r i ae a d f o r m a s 
s i t u n a , v e l m u l t i p l e x ? R e s p . p o t e n t i a m f o r m a l e m r e -
m o t a m , s e ü u n i v e r s a l e m esse u n i c a m a d o m n e s f o r m a s . 
P a t e t ; q u i a s i a d q u a m l i b e t f o r m a m d a r e t u r d i s t i n c t a 
p o t e n t i a i n m a t e r i a , t o t e s s e n t i n m a t e r i a p o t e n t i e » q u o t 
s u n t fo rmae p o s s i b i l e s ; sed haec s u n t i n f i n i t a e : e r g o i n m a 
t e r i a a c t u essen t po ten t i ae i n f i n i t a e ; q u o d r e p u g n a t : e r g o 
d i c e n d u m es t p o t e n t i a m r e m o t a m ma te r i ae u n i c a m esse. 
S i v e r o l o q u a m u r d e p o t e n t i a p r ó x i m a , q u a m a t e r i a p e r 
a l i q u a s d i s p o s i t i o n e s a c c i d e n t a l e s d e t e r m i n a t u r a d i m a m 
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f o r m a m , & n o n a d a l i a m , n u l l u s d u b i t a t , h a n c esse 
m u l t i p l i c e m j u x t a f o r m a r u m m u l t i p l i t i t a t e m . 

Quaeres 2.0 A n i n m a t e r i a d i s t i n g u a t u r p o t e n t i a r e 
c e p t i v a f o r m a r u m á p o t e n t i a e a r u m s u b s t e n t a t i v a ? R e s -
p o n d . u t r a m q u e d i s t i n g u í d i s t i n c t i o n e f o r m a l i e x n a t u r a 
r e i . P r o b . q u i a i n a c c i d e n t i b u s d i s t i n g u i t D . S. h i c c i t . 
á V i l l a - C a s t i n , h a b i t u d i n e m a d s u b j e d u m i n r a t i o n e r e -
c e p t i , a b h a b i t u d i n e i n r a t i o n e s u b s t e n t a t i : e r g o p a r i t é r 
i n s u b j e d o d i s t i n g u í d e b e n t h a b i t u d i n e s i n r a t i o n e s u b s -
t e n t a n t i s , & r e c i p i e n t i s . C o n f i r m a t ü r ; q u i a p o t e n t i a r e 
c e p t i v a p o t e s t r e d u c i a d a d u m , q u i n r e d u c a t u r p o t e n t i a 
s u b s t e n t a t i v a : e r g o n o n est f o r m a l i t é r e a d e m p o t e n t i a . 
A n t e c e d e n s p a t e t ; n a m D e u s p o t e s t p o n e r é f o r m a m i n 
m a t e r i a , d e n e g a n d o i p s i c o n c u r s u m a d s u b s t e n t a n d u m , 
& s u p p l e n d o se ipso i n g e n e r e caussae e f f i c i e n t i s i n d i g e n -
t i a m i l l i u s f o r m a e ; u t s u p p l e t i n a c c i d e n t i b u s E u c h a r i s -
t i c i s : e r g o & c 

Quaeres 3 . 0 A n p o t e n t i a r e c e p t i v a f o r m a r u m s u b s -
t a n t i a l i u m d i s t i n g u a t u r f o r m a l i t é r á p o t e n t i a r e c e p t i v a 
a c c i d e n t a l i u m ? R e s p . a f i r m a t i v é . P r o b . q u i a d e h i s v e 
r i f i c a n t u r p r a e d i c a t a a l i a s c o n t r a d i d o r i a : e r g o f o r m a l i 
t é r d i s t i n g u n t u r . P a t e t a n t e e . P r i m o , q u i a m a t e r i a , q u e 
es t r e c e p t i v a f o r m a r u m s u b s t a n t i a l i u m , es t r e c e p t i v a ac 
c i d e n t a l i u m , n o n é c o n t r a . S e c u n d ó , e x p o t e n t i a r e c e p t i 
v a f o r m a r u m s u b s t a n t i a l i u m p o s i t a i n e x e r c i t i o fit u n u m 
p e r s e ; n o n v e r o e x p o t e n t i a r e c e p t i v a f o rmae a c c i d e n 
t a l i s , & a c c i d e n t e r e c e p t o . T e r t i o , p o t e s t s a l t é m d e p o 
t e n t i a D e i a b s o l u t a r e d u c i a d a d u m p o t e n t i a s u b s t a n 
t i a l i u m r e c e p t i v a , q u i n r e d u c a t u r p o t e n t i a r e c e p t i v a 
a c c i d e n t i u m ; sed i s t a s u n t p r a e d i c a t a a l i a s c o n t r a d i d o 
r i a : e r g o i n f e r u n t d i s t i n d i o n e m i n p o t e n t i i s ; sed n o n 
r e a l e m , u t c o n s t a t : e r g o f o r m a l e m e x n a t u r a r e i . 

Quaeres 4. 0 A n p o t e n t i a m a t e r i a s s i t n a t u r a l i s , v e l 
n e u t r a ? Sed a n t e s o l u t i o n e m n o t a , p o t e n t i a m m a t e r i a e 
esse Naturalem , q u a n d o n a t u r a l i t é r i n c l i n a t u r a d f o r 
m a m ; Violentam, q u a n d o f o r m a est c o n t r a i n c l i n a t i o -
n e m i p s i u s ; & Neutram, q u a n d o m a t e r i a n e q u é i n c l i n a -
t u r a d f o r m a m , n e c a d e jus o p p o s i t u m . R u r s ü s ; p o t e n t i a 
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n a t u r a l i s es t d ú p l e x : a l i a d e t e r m i n a t a , q u a s u b j e é l u m 
d e t e r m í n a t e i n c l í h a t u r a d u n u m t a n t u m , u t g r a v e deor -
s ü m ; a l i a i n d e t e r m i n a t a , p e r q u a m s u b j e c t u m i n d e t e r -
m í n a t e i u c l i n a t u r a d p l u r a . U n d é p o t e n t i a n e u t r a d u -
p l í c i t é r s u m i p o t e s t ; u n o m o d o late, p r o u t es t i d e m , a c 
p o t e n t i a n a t u r a l i s i n d e t e r m i n a t a ; a l i o m o d o p r o p r i é , & 
i n r i g o r e , p r o u t o p p o n i t u r n a t u r a l i , t á m d e t e r m i n a t a e , 
q u á m i n d e t e r m i n a t a e , c k praesefer t d u p l i c e m n e g a t i o n e m , 
s c i l i c é t , i n c l i n a t i o n i s a d f o r m a m , & r e p u g n a n t i a e , c o n 
n o t a n d o m e r a m c a p a c i t a t e m i n s u b j e c t o . H o c n o t a t o 

D i c i m u s i . ° M a t e r i a p r i m a n o n h a b e t p o t e n t i a m n a 
t u r a l e m d e t e r m i n a t a m a d q u a m c u m q u e f o r m a m . I t á 
e x p r e s s é S. D . i n i . d i s t . i . Quaest . i . i n fine , u b i a i t : 
Materia prima ad nullam formam determínate inclinatur\ 
& ideó sub quacumque quiescit, non violentér , sed natu
ralitér propter indeterminatam inclinationem ad quamcum* 
que. P r o b . b r e v i t é r . P o t e n t i a n a t u r a l i s d e t e r m i n a t a est 
v i o l e n t a , q u a n d o n o n c o n s e q u i t u r f o r m a m , a d q u a m d e 
t e r m í n a t e i n c l i n a t u r ; u t p a t e t i n g r a v i , d u m es t s u r s ü m ; 
sed m a t e r i a p r i m a c u m n u l l a d e t e r m i n a t a f o r m a es t i n 
s t a t u v i o l e n t o : e r g o n o n est i n c l i n a t a n a t u r a l i t é r d e t e r 
m í n a t e a d a l i q u a m f o r m a m . 

D i c i m u s 2. 0 P o t e n t i a ma te r i ae a d f o r m a s est n a t u r a -
l i s i n d e t e r m i n a t a , seü n e u t r a , l a t o m o d o s u m p t a . I t a D . 
S. u b i n u p é r c i t a t u s , & p r o b a t u r : P o t e n t i a ma te r iae a d 
f o r m a s n o n es t v i o l e n t a ; u t d e se p a t e t ; nec es t n a t u r a -
l i s d e t e r m i n a t a ; u t p r o b a t u m e s t ; n e c a l i u n d é est n e u 
t r a p r o p r i é , & r i g o r o s s é l o q u e n d o ; n a m p o t e n t i a n e u t r a 
s i c r i g o r o s s é s u m p t a , n e g a t i n c l i n a t i o n e m , s e ü p r o p e n -
s i o n e m i n f o r m a m : e r g o r e s t a t , q u o d t a l i s p o t e n t i a s i t 
n a t u r a l i s i n d e t e r m i n a t a , seú n e u t r a , i m p r o p r i o m o d o 
s u m p t a . 

¿:>H> 6 ti 
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QUAESTIO SEXTA. 

An, quomodo materia prima appetat formas 
substantiales % 

C ! u m appetitus, & potentia naturalis rnateri* idem in 
re sint, solúmque differant in eo, quod respectu formae, 
ut habet rationem adus, dicitur potentia naturalis; &c 
ut habet rationem boni convenientis, dicitur appetitus. 
Hinc omnia, quae diximus quaestione praecedenti de po
tentia materiae, pariformitér appetitui ejus applicari de
bent. Appetitus autem est quafdam inclinatio, seupropen-
sio in bonum conveniens. Et est dúplex. Eiicitus unus, in-
natus alter; seú,ut alii loquuntur,intentionalis, & natu
ralis. Appetitus eiicitus, seü intentionalis (qui solüm 
proprié appetitus est) est aclus appetendi tendens in bo
num apprehensum. Quod si bonum fuerit apprehensum 
ab intelledu, dicitur appetitus rationalis; & si per sen
sus, dicitur sensitivus. Dicitur autem eiicitus, quia ab 
aliqua potentia appetitiva elicitur,vel puré sensitiva, ut 
in bruto ; vel puré spirituali, ut in Angelo ; vel mateü 
riali, & spirituali simül, ut in homine. 

Appetitus vero naturalis, sivé innatus (qui dicitur 
appetitus improprié, & per metaphoram ad appetitum 
elicitum) Est inclinatio naturalis cujuslibet rei ad suam 
propriam perfeclionem Ínsita ab Auclore natura?. Et hic 
etiam in rebus in animatis reperitur,v.gr. inclinatio gra-
vis ad deorsüm, levis ad sursüm. Quia vero appetitus eii
citus, si sumatur ut sic, dicitur amor; si ut respicit bo
num absens, vocatur desiderium ; si tamen bonum sit 
praesens, appellatur gaudium, deletlatio, & complacentia: 
ideo etiam naturalis (qui solúm per metaphoram ad eli
citum dicitur appetitus) si abstrahit á privatione , & 
possessione formae , potest dici amor; & sic est materiae 
proprietas; si connotat possessionem formae,dicitur com
placentia; & si connotat privationem ipsius, dicitur de
siderium. Et hice dúo ultimi non dicunt nudam poten
tiam materiae,sed cum connotatione possessionis formae, 
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vefprivationis, quo sensu plures possunt esse appetitus 
in materia, ut de potentia dicebamus. Quibus notatis 

Dicimus í.° Materia prima appetit, non solum for
mam in communi, sed etiam singulas in particulari. 
Prob. ex dictis. Forma, ne dum secundum gradum com
munem , sed etiam secundum specificum, est bonum, ck 
perfedio materiae ; immó ratio specifica perficit, ck ac-
tuat rationem genericam formae; sed materia appetit 
formam, quia est adus , ók bonum sibi: ergo appetit 
formas, non solüm secundum gradum genericum, sed 
etiam secundum gradum specificum. 

Dicimus 2. 0 Materia prima non appetit formas in 
particulari reduplicativé, quoad gradum individualem. 
Prob. Ratio, quae probat, materiam appetere formas, 
quoad gradum specificum, probat, non appetere formas, 
quoad gradum individualem : ergo. Probat. antee. Ideó 
materia appetit formam , quoad gradum specificum, 
quia differentia specifica addit perfedionem generi; sed 
differentia individualis non addit perfedionem speciei; 
nam inter individua ejusdem speciei non datur inaequa
litas perfedionis; quia differentiae individuales non di
cunt perfedionem, cum sint puré materiales: ergo ma
teria prima non appetit formas reduplicativé, quoad 
gradum individualem. 

Dicimus 3 . 0 Materia prima non appetit aequalitér 
omnes formes; sed perfediores magis appetit. Colligitur 
claré ex S. D. in 4. dist. 49. Quaest. 1 0 . §. Respondeo, n .3. 
Prob. Appetitus materiae ad formas nihil aliud est, quám 
perfedibilitas illius; sed magis perfedibilis est per for
mam perfediorem: ergo magis appetit formam perfec-
tiorem. Confirmatür; ideó materia appetit formam mi
nus perfedam, quia est ejus perfedio: ergo magis appe
tit formam, quae est ejus major perfedio. Conseq. patet 
ex Philos. 1 . Metaph. ubi ait: In caussis prcecissis, sicut 
se habet simplicitér ad simplicitér, ita magis ad magis, . 
& máximum ad máximum; sed caussa praecissa , cur ma
teria appetit formam, est ejus perfedio: ergo major per-
fectio erit caussa majoris appetitus, ck máxima perfeCüo 
erit caussa máxime appetendi. Di» 



Dicimus 4 . 0 Mater ia , quamvis habeat nobiliorem 
formam , adhuc appetit minus nobiiem. Prob. si mate-' 
r ia , dum est sub forma nobiliori, non appeteret ignobn 
liorem, tune compositum ex materia, ¿¿i l la forma, es
set incorruptibile; hoc est inconveniens : ergo. Probat. 
seq. maj. Corruptio formae praesentis oritur ex appétitu 
materias ad formam non habitam, ut postea dicemus; 
sed in casu,materia non appeteret alias formas: ergo ta
le compositum esset incorruptibile. 

Dicimus $.° Casu , quo materia haberet unam for
mam continentem perfectiones omnium aliarum possibi-
lium, non appeteret reliquas. Casus enim est impossibi-
lis, quia tune illa forma esset infinita ; sed illo admisso, 
procédit conclusio. Pro cujus intelligentia est notandum, 
eontinentiam esse duplicem ; aliam in genere caussa? 
efficientis, qua caussa efficiens potest producere suurñ 
effedum; 6c ita Deus continet virtualitér omnes creatu
ras : alteram in genere caussae formalis , ut quando una 
forma continet perfedionem informativam alterius. Et 
haec,vel est impropria, & secundum quid, seü per solum 
excessum perfedionis; sic anima rationalis continet la
piden., quia est species perfedior, non tamen potest 
effedum formalem formae lápidis tribuere: vel ést con ti-
nentia simplicitér, 6c in rigore , quando, scilicét , una 
forma continet aliam, aut alias , non tantum per exce-
sum perfedionis, sed per aequivalentiam in erfedu for
mali; quomodo anima rationalis continet'vegetanvam, 
«Se sensitivam , quia prasbet homini eosdem érTedus for^ 
males , ac si haberet tres animas. Atqué in hoc sensú 
loquimur hic de forma continente vir tuaütéromnes; 
Hoc notato. 

Prob. conclusio ex S. D. in 1. dist. 1. Quaest. 1. in fi
ne, Hí, yíd ultimum dico, num.6. Illa forma satiaret om
nes appetitus materiae ; sed materia semel satiata ,' quo 
ad omnes ejus appetitus, nullam formam appeteret: er
go. Maj, patet , quia illa forma áferrét materiae omne 
bonum, quod possent reüquae afferre, Min. est manifesta. 
Ideo enim Beatus, praeter Deum claré visunV, nihil aliud 
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appetit, quia Deus satiat adaequaté ejus appetitum, cum 
contineat perfedionem aliorum objedorum. Undé con
seq. est legitima. Secundó probatur sic ex eodem in 2. 
dist. 14. Quaest. 1. §. Respondeo, t. Si dicatur i¡ num. 2. 
Illa forma, de qua loquimur, daret adum oppositum 
privationi eujuscumque formae : ergo non remaneret in 
materia desiderium circa.reliquas. Patet conseq. nam 
desiderium explicat bonum absens: ergo si talis forma 
poneret praesens materiae omne bonum , nullum bonum 
esset illi absens; & consequenter mh\\ ultra desideraret: 
ergo nec appeteret, quia non posset alio modo appetere,; 
nisi appetitu desiderii. 

Dicimus 6.° Materia prima appetit formas corruptas, 
seú amissas. Haec est S. D. in 4. dist. 43. Quaest. 3. %.Ad 
illa, ty. Ad aliud dico, num. 16. & est contra aliquos 
Thomistas. Prob. Appetitus materiae est capacitas ejus 
ad formam , quae est proprietas cum ipsa materia reali
tér identificata; sed sivé forma corrumpatur , sivé non, 
semper materia retinet suas proprietates: ergo materia 
appetit formas, sivé corruptas, sivé non corruptas. Con
firmatür ; si Deus reduceret eamdem formam in materia* 
faceret cum illa unum per se naturalitér ; sicut caecus 
naturalitér videret, si restitueretur ei potentia visiva: 
ergo in materia esset eadem potentia, quae erat priús 
respectu formae. ídem patet in corpore mortuo respectu 
animae. Bené vero certum est, talem potentiam materie 
respedu formarum corruptarum , relaté ad agens , esse 
SLUpernaturalem; quia nullum est agens naturale potens 
formam corruptam in materia introducere; sed solúm 
id potest agens supernaturale. 

I 
A P E N D I X. 

-fno istsh&í "¿nnói j&Ií! .0.inur. 'tüÁh s ó v u i a V>K . ; f s r r 
Resoivuntur aliqua dubia circa materiam primam. 

R ' • 

ogabis i.° An materia prima ita sit passiva, utnul-
lomodó adiva dici possit? Ratio dubitandi oritur ex •quo-
dam dido Arist.2. de Generat. text. 53. ubi ait: Materif 
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est pati, & moveri; moveré autem, & faceré alterius po
tentia?. Resp. tamen cum distinctione ; quod proprié lo
quendo materia non est activa, seú efficiens actione phy
sica , & reali , seü actione generativa, & corruptiva; 
¡quia agére in hoc sensu solüm convenit caussas efficien-
t i , seü composito ratione formae ; improprié tamen diei 
potest activa. Tüm: Quia potest moveré intellectum,non 
alligatum sensibus ad cognitionem intuitivam sui; & hoc 
vel immediaté concurrendo cum intellectu in genere 
caussae efficientis, vel producendo speciem impraessarh 
in ipso, qua mediante intellectum determinat, juxta va
ria placita. Tüm: Quia ab ipsa dimanant proprié passio
nes. Tüm: Quia habet virtutem ad producendas relationes 
reales intrinsecus, & extrinsecus advenientes, ut simi-
litudinem, unionem &c. & cum hac limitatibne debet 
intelligi praedicta auctoritas Philosophi. 

Rogabis 2. 0 An materia prima per se sit cognoscibi
lis, siné ordine ad formam? Resp. quod pro statu isto 
materia nequit á nobis cognosci,siné ordine ad formam; 
at vero absolute, & ex natura potentiae est per se cog
noscibilis, siné tali ordine. Prima pars patet:Quia forma 
est á nobis magis cognoscibilis, quám materia; sed for
ma non cognoscitur á nobis, nisi ex operatibnibus: ergo 
materia nequit cognosci, nisi per ordinem ad formam; 
atqué ita illam cognoscimus, quia ex novis operationi-
bus videmus, unam formam advenire,6í alteram periis-
se, & indé inferimus, dari aliquod commune subjec
tum tránsmutationis, seú materiam primam, ut dixi
mus. Secunda pars prob. Materia prima est entitas ab
soluta , & habet actum entitativum: ergo licét sit entitas 
incompleta, hoc non toll it , quod ab Angelo, & intel
ledu nostro ex natura potentiae haberi possit conceptus 
quidditativus materiae primae, sed tantum facit, quod 
haberi non possit conceptus quietativus, quod etiam est 
commune formae ratione suae incomplectionis: ergo ma
teria est per se cognoscibilis siné forma. 

Rogabis 3 . 0 An materia prima sit ingenerabilis, & 
incorruptibilis? Resp. afirmativé; & prob. quia sima-
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teria prima posset generari, aut corrumpi, fieri posset 
ex praesupposito subjecto, & in illud idem desinere: ergo 
jam non esset materia prima, quia non esset subjectum 
primum cujuscumque generationis, nec ultimum corrup. 
tionis; alioquin daretur processus in infinitum : ergo. 
Potest tamen materia prima dici generabilis, & corrup-
tibilis improprié, & late, seü sumpta generatione in ra
tione mutationis; nam materia est subjectum cujuscum
que mutationis ; subjectum actum á forma denominatur 
mutatum : ergo etiam in hoc sensu potest dici genera-
tum : ergo ckc. 

Rogabis 4 . 0 An materia sit caussa corruptionis , vel 
potiüs forma? Respond. S. D. in 3. dist. 22. §. Rationes, 
num. 9. dicens : Prima tamen radix est materia cum pri-
vatigne::: ita quod médium immediatum, ad quod constat 
resolutio, ut corruptibilitas demonstretur de corpore ali
quo, est materia: ergo materia est caussa radicalis cor
ruptionis compositi; ad quam etiam forma partialitér 
debet concurre; proindéque forma est caussa partialis 
corruptionis ; sed non radicalis. 

. taño! úu\): 1-xiRq ?i£q aaúrl .'jnLVi > .• , }••:•• : • 

DISPUTATIO SECUNDA. 

De forma substantiali. 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

/ An omnes forma? sub st ant i ales educantur de potentia 
materia?'1* 

Dtsmtépü o^VmüVJMJUn:, rr¿:^R iucjEil ¿ , * j n í . * 
e formis substantialibus loquimur ; de accidentali 

enim postea dicemus. Et supposito ex jam dictis , dari 
talem formam substantialem in sensu Aristotélico , i p r 

samque definiri; Aclus primarius materia? unum per se 
cum ipsa constituere natus; quaerimus, an omnis talis for
ma de potentia materiae educatur? Sed ante resolutio-
nem expiicandum venit,quid sit, formam ex potentia 
materiae educi? Circa quod, multiplex est Philosopho-

rum 
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rum opinio , sed prae ómnibus placer, sententia nostri 
Villa-Castin, cum quo 

Dicimus i.° Formam educi de potentia materiae, ni
hil aliud esse , quám quod suum fieri necessario sit fieri 
in materia; ita quod,si sit aliqua forma, quae utique sit, 
¿k fiat in materia, ók tamen absolute fieri possit natura
litér, quantum est de se siné materia ; talis forma non 
diceretur educi, quia suum esse primum non est esse ne
cessario in materia. Haec est communis Scotistarum, fie 
prob. Quia juxta hunc dicendi modum optimé explica-
tur ad rationem edudionis non sufficere ex parte mate
riae concursum receptivum, sed requiri etiam substen-
tativum; ita ut edudio formae formalitér importet de-
pendentiam formae á subjedo, in quo recipitur, ók subs-
tentatur, ck unum siné alio non sufficit. Nam anima ra* 
tionalis in materia recipitur; sed quia ab illa non subs-
tentatur, ideó non dicitur educi de potentia materiae, 
sed fieri per creationem; ut docent omnes Philosophi, 
ck Theologi : ergo ókc. 

Dicimus 2. 0 Omnes formas substantiales materiales, 
etiam Ccelorum, ók Elementorum fuisse edudas de po
tentia materiae. Et quidem loquendo de formis materia-
libus post primam rerum conditionem, á nemine (ait 
Villa-Castin) quem viderimus, negatur. Quoad secun
dam partem (quae est contra omnes feré Thomistas) 
probatur. Conservatio rei est continuata illius produdio: 
ergo eadem adione produxit Deus formas Ccelorum, ók 
Elementorum, qua eas modo conservat; sed nunc con** 
servat eas dependentér á materia; nam, si separarentur 
ab ea, statim naturalitér perirent, quia non sunt formae 
subsistentes,ut anima rationalis: ergo in principio fue-
runt tales formae ex potentia materiae edudae. 

Confirmatür; juxta D. Aug. tom. 3. lib. 1. Genes, ad 
litt. cap. 1. In prima rerum institutione non qu&ritur mi* 
raculum , sed quid natura rerum habeat: ergo Deus , ut 
agens naturale, in prima produdione rerum servavit mo
dum magis connaturalem rebus produdis ; sed magis 
connaturale est formis Ccelorum, ck Elementorum educi 
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de potentia materie, quam creari: ergo fuerunt educi*. 
Prob. subsumpt. Mae formae potuerunt de potentia ma
teriae educi, ut feré omnes Thomistae tuentur ; vel ergo 
tune educerentur juxta suam naturalem inclinationem, 
vel non? Si primum: ergo de fació fuerunt eductae, ut 
prob. ex dicto Augustini. Si secundum : ergo adhuc de 
potentia absoluta non possunt educi. Patet hoc ; ideo 
anima rationalis , adhuc divinitús, non est educibilis, 
quia non continetur in potentia passiva materiae, tam-
quám in caussa materiali: ergo si formae Ccelorum, 6c 
Elementorum non continentur in potentia passiva ma
teriae, non poterunt ex illa, adhuc divinitús educi. 
. Objicies Contra primam; anima rationalis naturali

tér fit in materia; ita ut esset miraculum, si fieret extra 
materiam: ergo vel anima rationalis educitur , quod est 
falsum ; vel eductio praecissé non consistit in eo , quod 
forma necessario fiat in materia , 6c quod suum esse ne
cessario sit esse in materia. Respond. dist. antee, anima 
rationalis naturalitér fit in materia, quia ipsa hoc natu
ralitér exigit, neg. anteced. quia hoc naturalitér exigit 
ordo áDeo statutus,non creandi animam,nisi in materia, 
conc antee, Itaqué inter animam rationaiem , formas-
que materiales, hoc est discrimen; quod istae exigunt ex 
sqi natura fieri, 6c conservari in materia; illa vero nar-
turalitér conservatur siné materia; undé constat illam 
id ex sui natura non exigere. 

Objicies contra secundam ; illud Genes, i . ubi dici
tur: In principio creavit Deus Ccelum , & Terram ; sed 
creatio est productio totius entis ex nihilo: ergo formae 
Ccelorum , 6c Elementorum fuerunt ex nihilo creatae, 
noneduetc Resp. primo,instando argum. ibidem cap.2. 
etiam dicitur: Ista? sunt generationes Cceli, & Terra?, 
quando creata? sunt. Dicant Thomistae, quod verbum ex 
his debet accipi in rigore? Ly generationes Coeli,& Ter
ra?, vel potius ly creavit Deus Ccelum, & Terram'1. liben-
tér audiemus solutionem. Nostra autem est: ly creavit 
in Scriptura non semper sumi in rigore Scholastico, sed 
quandoque significare produdionem in communi, ut ait 
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Magister Sent. i n 2 . dist. r. ab initio ; atqué ita singula 
singulis applicanda sunt juxta naturas rerum. 

DUBIUM INCIDENS. 

Quid dicendum de formis accidentalibus. 

D icimus i.° Omnes formae accidentales, tám natura
les , quám artificiales educuntur de potentia subjedi. 
Probat. Mae formae educuntur de potentia materiae, quae 
fiunt dependentér á materia ipsas sustentante ; sed om
nes formae accidentales absolutas , relativa?, naturales, 
violentas, neutrae, 6c artificiales fiunt dependentér á sub
jecto , tamquám á substentante: ergo omnes tales edu
cuntur de potentia subjedi. Maj. patet; min. prob. Om
ne accidens naturale ex intrínseca indigentia petit esse 
in subjedo, & conservan in illo: ergo dependentér á 
subjedo fit. Idque praecipué constat ex formis artificia
libus ; istae enim non sunt, nisi quaedam relationes, 6c 
.figurae , resultantes in materia ex tali incisione artificis, 
vel compositione partium; atqué ita de illis dicendum 
,est, ac de caeteris formis relativis. 

Dicimus 2. 0 Accidentia supernaturalía , seü habitus 
supernaturales creari, 6c non educi de potentia, sivé na
turali, sivé obedientiali animae. Est communis Scotista-
rum contra Mast. ipsamque docet Scotus pluribus in 
locis i, sed praecipué in 2. dist. 37 . Quaest. 1. §. Ex hoc 
ulterius, ií. Secundum concludit, num. 5. ubi ait: Gratia 
est á solo Deo per creationem , & ab eo solo conservatur; 
<S? quando destruitur, anibilatur, quia cujus produñio est 
creatio, ejus destrudtio est anihilatio. Prob. etiam ratio
ne ; si gratia educeretur de potentia animae , daretur 
caussa physica puré naturalis ipsius gratiae (caussa enim 
materialis etiam est caussa physica) sed hoc implicat: 
ergo. Prob. min. implicat, ens simplicitér supernaturale 
contineri in potentia alicujus entis puré naturalis ; sed 
anima est ens puré naturale: ergo implicat gratiam 
educi de potentia animae. 
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ÉJ ~áed objieíes contra harte. Primó: Adus supernatura
les viae, iramó, & patriae, ut visio, & fruitio educuntur 
ex potentia subjedi, ut ait S. D. in 2. dist. 17. Quaest.3.: 
ergo supernaturaiitas non tollit, quominüs habitus su
pernaturales educantur de potentia subjedi. Secundó: 
Unió animae ad gratiam est supernaturalis,& tamen edu-
citur , sicut unió animae ad corpus: ergo non repugnat 
aliquid in substantia supernaturale educi. Tertio: Anima 
rationalis habet potentiam naturalem passivam ad for
mas supernaturales, ut ait D. S. Quaest. 1. Prolog. §. Ad 
queestionem, num. 20. & alibi: ergo forma? supernatura
les continentur in potentia, & virtute passiva animae; ót 
consequenter ex illa educuntur, 

Resp. ad primum conc. antee, dist. conseq. ergo su
pernaturaiitas adus non officit,ut aliquid educatur,conc 
supernaturaiitas habitus, neg. conseq. Nam ad adum 
secundum concurrit caussa secunda, quae nequit creare, 
non vero ad adum primum, seü habitum; illi enim, ut
poté adus vitales á potentia vitali debent oriri, isti veré 
vitales non sunt. Ad secundum , negamus , praedidam 
unionem esse supernaturalem; cum enim sit relatio, na
turalitér resultat, positis extremis. Ad tertium,dicimus, 
quod si aliquid probaret, probaret etiam animam ratio
naiem educi de potentia materiae; nam haec animam ra
tionaiem apettit; respondemus tamen, dist. ant. poten
tiam naturalem passivam respedu edudionis illarum, neg. 
antee respedu receptionis, & perfedibilitatis per illam, 
conc. antee. & neg. conseq. Anima enim inclinatur ad 
tales formas, quatenüs ipsam perficiunt; talis inclinatio 
potiüs est ad illas, ut ad caussas su¿e perfedionis, quám 
ut effedus educibiles ex illa. 

An mica forma possit simul plures informare materias* 

Oupponimus i . Q Materiam esse duplicem; totalem, 81 
adaequatam, sicque totum corpus humanum est adequata 
animae•materia; & partíale ra, seu inadaequatam, ut sin-
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güije, corporis partes, ut manus, caput ckc. Supponi-
rrius 2.° Unicam formam posse naturalitér plures mate
rias partíales informare, si sunt unita? inter se, ut patet 
in homine; at si sunt inter se di.vissae naturalitér fieri 
nequit; bené vero supernaturalitér; ut visum fuit in illo 
miraculo S. Dionysii, cujus caput á corpore separáturn 
exercebat muñera vitalia,ut loqui,predicare, ckc. Un
dé dificultas est, an forma possit divinitús plures mate
rias totales, ck adaequatás simül informare? In qua 

Dicimus ; adhuc de potentia Dei absoluta nequit 
única forma,sivé materialis, sivé spiritualis plures simül 
informare materias adequatas. Ita D.S. in 3. dist. i .Q.2. 
$. Hic dicitur, 3í\ Contra boc objicitur, num. 4. per tot. 
ubi ait: Ita impossibile videtur unum accidens esse induo-
bus .subjeclis , sicut unam formam substantialem esse in 
duabus materiis. Nec responsio cursus S. Joseph aliquid 
prodest, ut legenti textum patebit. 

Prob. i.° Ratione ex S. D. ibidém deduda ; si una 
forma posset informare plures materias adaequatás, po-
terit^etiam informare infinitas; si enim potest informare 
tres, aut quatuor, quare non decem, centum, mille, ck 
jsic ultra? :Sed hoc repugnat: ergo. Prob. min. repugna'C, 
aliquam formam 'creatam esse infinitae perfedionis; sed 
si informaret infinitas materias , esset infinitae virtutis: 
ergo. Prob. min. ex illa máxima D. S. in 2. dist. 3. Q. 10. 
§. Alia opinio , Probo igitur , num. 7. Ubi pluralitas 
numeralis requirit majorem perfetlionem, ibi infinita plu
ralitas requirit infinitam, perfeclionem; ut si posse porta
re simul plura pondera, concludit majorem virtutem, posse 
simul portare infinita, sivé non tot , quin plura, concludit 
infinitatem intensivann Sed formam actuare unam mate
riam est de linea perfedionis: ergo aduare plures arguit 
majorem perfedionem ; ; ck consequenter informare posse 
infinitas, arguit infinitam perfedionem. 

Né dicant contrarii, arguere infinitam virtutem , & 
perfedionem , non intensivam, sed extensivam. Nam 
contra est; ut forma plures simül informet materias, re
quiritur , non solüm nova informatio x sed etiam nova 



virtus intensiva in ipsa : ergo: Probat. antee, ut forma 
plures informet materias adaequatás, requiritur nova 
caussalitas, & exercitium virtutis in genere caussae for
malis; sed ex hoc arguitur, requiri novam, & majorem 
virtutem intensivam: ergo. Prob. min. Ex quo ad por-
tandum plura pondera in infinitum , requiritur nova 
caussalitas, & exercitium virtutis in genere caussse effi-
cientis, arguitur infinita virtus in eo, qui plura pondera 
posset portare ; & ex quo intellectus posset plures, Se ' 
plures intellediones in infinitum producere, arguitur in
finita virtus in intelledu: ergo ex nova caussalitate , & 
exercitio virtutis in genere caussae formalis, arguitur 
nova, & major virtus intensiva. 

Objicies; idem numero corpus potest divinitús esse 
in pluribus locis, & eadem numero materia plures po
test recipere formas: ergo etiam una forma potest divi
nitús plures materias adaequatás informare. Resp. conc 
utroque antee neg. conseq. Discrimen est, quod poten
tia materiae ad recipiendas simül plures formas, & cor-
•poris ad essendum in pluribus locis- est mere pa/ssiva, 
quae nullam dicit perfedionem; secüs vero potentia for
mae, seü virtus informativa, quae dicit perfedionem'^cum 
jsit de genere adus, seü caussae forma-lis. 

QUAESTIO TERTIA. 

Utrum plures forma?: substanuales non- subor dinata? pos*-
sint esse simul in eadem numero materia* 
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ormae subordinatae dicuntur Ülae , quarum una' indi-
ge t alia ad constituendum totum; &¿ quarum una prae-
supponit alteram pro constitutione sui immediati sutr-
jecti; sic anima in viventibus secundum communiorem 
sententiam praesupponit formam substantialem corporis1, 
quod est ejus immediatum subjedum. Non subordinatae 
autem sunt illa?,quae ita sunt coinípletae ,ut non indigeant 

invicémadí Cotum completum constituendum; & qua-
ttma i^aliooií^upponit aliam»pro constitutione sui im.-
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mediati subjedi; ut forma homi nis comparata ad for*-
mam Leonis, lapidis, &c. Et-certum est, duas formas 
disparatas, seú non subordinatas non posse naturalitér 
esse simül in eadem materia; alias una forma non ex-
pelleret aliam, & generatio unius non esset corrúptio 
alterius. His suppositis 

Dicimus: Plures formae substantialés non subordina* 
tae de potentia Dei absoluta possunt esse simül in eadem 
numero materia. Colligitur claré ex S, D. in 4, dist, 10. 
Quaest. 2. §. Ad rationes, Üf. Ad secundum , num. 22. & 
est communior inter nostrates; eamque tenent plures ex-
tranei. Prob. sic; Duas formas substantialés disparatas 
esse in eadem numero materia , nec repugnat ex parte 
ipsius materiae, nec ex incompossibilitate , seü luda for
marum ; nec ex contrarietate dispositionum: ergo ex 
nullo capite; & consequenter divinitús possunt esse si
mül. Antee, habet triplicem partem, & quoad primam 
prob. Materia,adhuc dum est sub una forma, habet po
tentiam naturalem, & appetitum ad omnes; undé cum 
unam recipit, adhuc retinet capacitatem ad aliam: ergo 
ex parte materiae non repugnat. 

Quoad secundam etiam prob. Unam formam expel
iere aliam est effedus non primarius, sed secundariüs 
ipsius formae; sed effedus secundariüs potest impediri á 
Deo ; sicut potest impediri effedus secundariüs quanti
tatis,- ponendo dúo corpora quanta in eodem loco: ergo, 
Quoad tertiam partem prob. Quia Deus potest conser
vare in eodem subjedo duas formas accidentales inter 
se repugnantes: ergo , & disposkiones ad duas formas 
substantialés inter se incompossibiles; nam dispositio-
nes sunt formae accidentales. Praeterquám quod potest 
Deus supernaturalitér conservaresformam substantialetn 
absque ulla dispositione: ergo etiam si in eodem subjec
to non possent componi disposiciones ad duplicem for
mam , poterunt tamen ipsae formae componi: ergo ex 
nullo capite repugnat simuhas formarum in eadem ma
teria. 

t Ex parte materiae objicies primo; juxta S. D. in 3 . 
dist.r. 
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dist. i . Quaest. 2. Eadem numero natura creata non po
test simul immediaté assumi á tribus Divinis personis, 
quia in omni dependentia essentiali implicat, unum si
mül dependeré totalitér , 6c adaequaté á pluribus termi-
nantibus ejus dependentiam ; sed hoc idem sequeretur, 
si materia haberet plures formas: ergo. Prob. min. ma
teria dependet áforma quantum ad informan,& actuari; 
sed quaelibet forma totalitér, 6c adaequaté informat, 6c 
aduat materiam : ergo dependeret in hac linea á pluri
bus caussis totalibus, 6c adaequatis. Secundó: Quod est 
substantialitér completum, nec divinitüs potest ulteriüs 
substantialitér compleri; sed materia per unam formam 
est substantialitér completa : ergo nec divinitüs potest 
substantialitér compleri per aliam. 

Resp. ad primum , conc. maj. neg. min. ad. probat. 
neg. min. & disparitas est; quod quaelibet subsistentia 
se habet respedu naturae ut, adus adaequatus, óc totalis 
in linea incommunicabiíis, cum reddat illam incommu-
nicabilem respedu cujuscumque termini; proindéque ab 
altera dependeré nequit; at forma non est adus adequa-
tus materiae ; hsec enim est informabilis, óc aduabilis in 
pluribus, 6¿ diversis lineis, 6c speciebus; proindéque á 
nulla seorsim adaequaté dependet; ideóque potest recipe-
re plures. Ad secundum, dist. maj. nec divinitüs potest 
ulteriüs compleri intrinsecé, conc.maj. extrinsecé, sub-
dist. in eadem linea, conc. maj. in diversa, neg. maj. 6c 
similitér distinda min. neg. conseq. Licét enim materia 
per formam advenientem compleatur ; tamen hoc non 
est, nequé intrinsecé, ut patet, nec adhuc extrinsecé in 
illa linea, in qua perprecedentem formam jam est com
pleta, sed in alia; in quo nulla est repugnantia. 

Ex parte formae tetfiam objicies plura absurda , quae 
sequaerentur. Primó: Possent conjungi in eadem materia 
anima ovis, & canis, 6¿ tune, viso lupo, non potest de-
terminaté dici , quid ageret, num aggrederetur lupum, 
vel fugeret. immó si anima ovis, 6Í lupi essent simül, 
idem corpus seipsum interimeret0 Secundó: Si duae ani
mae humanae informarent idem corpus, vel operante-uno 
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homine, operaretur al ter , vel non? Neutrum dici potest: 
ergo. Prima pars prob. Si operante uno, necessario ope
raretur alius, neuter liberé ageret, ck alter Saepé opera
retur invitus ; cum non appareat ratio , cur ill;-e volun-
tates idem vellent, aut nollent. Secunda pars etiam prob. 
Quia cum operationes humanae majori ex parte sint or-
organicse, operante uno homine, operaretur etiam, & 
alter , cum haberent eadem organa. Resp. primó , haec 
esse puerilia, ék sensum sequentia. Concedamus gratis, 
formas, de quibus fit mentio, non posse invicem con-
jungi; quid inde? Nam satis est ad veritatem conclusio-
nis, duplicem aliquam formam substantialem posse in 
eadem materia conjungi, quam vis aliae sint divinitüs in-
composibiles. 

Deindé resp. ad singula. Ad primum , neg. animam 
canis, ck ovis posse recipi in eadem materia; nam quae
libet suam habet materiam proportionatam; anima ca
nis, corpus canis, ck anima ovis, corpus ovis ; & neutra 
in corpore alterius recipi potest. Ad secundum, conce
dimus casum , ck distinguimus in illis compositis dúo 
genera actionum; alias inorgánicas, ut intelligere, ck 
velle; ck in his, uno homine operante , necessario non 
operaretur alter ; atque unus posset amare, ck conside
rare unum objedum; ck alter odio habere, vel suspen
dere circa illum : alias orgánicas , ut ambulare, videre, 
comedere, ckc. ck in his, si ambo idem non vellent, ille 
vinceret , qui haberet majorem virtutem in movendo 
potentias exteriores , ck alter operaretur invitus ob re-
sistentiam fadam á volúntate fortioris. Nec hoc est in-
conveniens; nam omnes concedunt, voluntatem posse 
violentiam pati in adibus imperatis. Similemque casum 
rerfert nqster Lyra in Genes, de quadam puella nata in 
Gallia , dúo capita habente , & quatuor brachia ; sed 
tam dissimilis genii, ut una dormiente, altera vigilaret. 
De quo videatur Aguirre, disput. 1 7 . Physic. Sed. 3. 
num. 31 . 

Ex parte compositi prob. repugnantia. Compositum 
ex duabus formis resultans esset unum, ck plura ; hoc 

> Bbb im-



37$ 
implicat: ergo. Prob. seq. maj. juxta Arist. $. Metaph, 
cap. 9. Ea sunt unum , quorum materia est una ; sed iñ 
casu materia esset una: ergo. Secunda pars ostenditur: 
Duae forma? nequeunt unum numero compositum cons
tituere, quia duae formae completa? non possunt unum 
per se constituere: ergo. Confirmatür ; ex tali conjunc-
tione sequeretur, unum compositum posse de alio prae
dicari ; atqué ita homo esset sequus, aqua, lapis, ig
nis, &c. Prob. seq. Quia in eodem subjedo sunt simül 
albedo, & duleedo , veré dicitur: Álbum est dulce, & 
dulce est álbum: ergo paritér. 
I Resp, ad argum. Philosophum nomine materia? in-
telligere differentiam individualem ; alias genitum, & 
corruptum esset idem numero compositum, quod omnes 
fiegant; nam distinctio, vel unitas non sumitur á mate
ria, sed á forma; proindéque in tali casu composita es
sent plura realitér distincta, vel genere, vel specie, vel 
saltim numero. Ad Confirmat. neg. seq. & redditur dis-
paritas. Nam concreta accidentaba explicantur nomini-
bus connotativis; ideóque solüm important subjedum 
in redo. Undé si utriusque concreti subjeétum est ídem, 
unum de alio praedicari potest. Quare álbum est dulce, 
facit hunc sensum ; subjetlum habens albedinem est sub

jetlum habens dulcedinem; quia albedo , & dulcedó con-
notant idem subjedum. At concreta substantialia homo, 
(equus, non explicantur nomine connotativo, & adjec-
tivé tentó, sed absoluto, & substantivé accepto , & im
portant , non solüm subjedum , sed etiam formam ; ac 
proindé unum de alio praedicari nequit, 

Q U A E S T I O Q U A R T A . 

An in viventibus pra?ter animam debeat concedi corpo
re itatis forma*. 

R e í ido errore quorumdam antiquorum,qui tot formas 
substantialés in eadem materia statuebant , quot sunt 
praedicata essentialia in eomposito, v. gr, in homine 
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unam formam substantiae, aliam eorporis, aliam viven-
tis , aliam animalis, & aliam rationalis; & paritér re-
jeda sententia aliorum affirmantium , formas substan
tialés in viventibus multiplicandas esse juxta multipli-
citatem graduum vitse; ita ut planta haberet unicam for
mam, scilicét, vegetativam ; beilua duplicem , scilicét, 
vegetativam, & sensitivam; & homo triplicem, scilicét, 
vegetativam, sensitivam, & rationaiem. His , inquam, 
sententiis dimissis, velút antiquatis, & fidei parúm con-
sonis. Quaerimus modo, an detur in compositis viventi
bus, praeter animam, alia forma substantialis, quae cor
poreitatis, aut mixtionis appellatur; ex qua cum mate
ria constituatur corpus aptum subjedum animae reci-
piendae. In qua 

Dicimus; in compositis viventibus, praeter animam, 
datur alia forma substantialis , quae cum materia consti-
tuat corpus organicum, scilicét, forma corporeitatis. 
Ita S. D. in 4. dist. 1 1 . Quaest. 3. quem sequuntur omnes 
discipuli, plurimique extranei, quibus consentiunt om-

•nes Medici, contra Thomistas, aliosque paucos. Ante 
Cujus prob. pro ejus intelligentia nota primó. In quoli-
bet vívente corpóreo reperiri corpus , & animam , ex 
quibus, tamquám ex partibus essentialibus vivens ipsum 
constituitur. Secundó nota, juxta alibi dicta, corpus esse 
triplex. Primum quantitativum, seü mathematícum in-
clúdens trinam dimensionem. Secundum metaphysicum, 
quod ponitur in recta linea praedicamenti substantiae; 6c 
est substantia corpórea completa, quae dicitur, tám de 
viventibus, quám de non viventibus. Tertium est cor-
pus organicum, quod est altera pars viventis corporei, 
constituens cum anima ipsum vivens; ut patet in homi
ne, qui corpore, & anima essentiaiitér constat. 

Hoc ergo corpus organicum, ut ab anima distinctum, 
constituitur ex materia prima, & forma corporeitatis, 
tám essentiaiitér , quám vivens ipsum constituitur éx 
corpore, ck anima. Ex quo infertur, hanc corporeitatis 

.formam (si datur) dari in materia ante introdudionera 
animae; quia cuín anima habeat distindas operationes 
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-exigentes afgana diversa, v. gr. carnem, ossa, medullas, 
ñervos, & alia mirabilitér disposita; & alias hoc ex se 
non habeat materia prima , cum omnes partes sint ejus
dem rationis, nec possint per aliquod accidens haec or-
gana constituí; hinc est, quod anima praeexigit mate
riam informatam forma corporeitatis , quae cum una 
p3rte materiae constituat ossa, cum alia carnem, & c 
& ita fiat capax recipiendi animam. His notatis. 

Probat. i.° conclusio ex D. S. ubi supra ratione de-
sumpta ex Arist. 2. de anima, cap. 3. ubi sic animam 
definit: Anima est aclus corporis physici organici poten
tia vitam habentis. Ex qua sic efformatur ratio; Anima 
est actus corporis physici organici: ergo anima supponit 
corpus physicum organicum constitutum jám pro aliquo 
priori; aclus enim supponit potentiam. Modo sic; sed 
tale corpus debet constituí aliqua forma substantiali dis
tinda ab anima: ergo praeter animam datur in viventi
bus aliqua forma substantialis. Min. subsumpt. quoad 
primam partem prob. Corpus organicum in illa priori-
tate non dicit materiam primam nudam , alias ferrum, 
aqua, lapis, & alia habentia materiam primam, possent 
dici habere corpus organicum , quod est falsum ; nec 
etiam dicit materiam primam cum talibus accidentibus; 
nám corpus organicum est de essentia viventis, & nul
lum accidens potest esse de essentia illius : ergo corpus 
organicum dicit materiam cum forma substantiali. Quod 
autem hec forma sit distinda ab anima (quae est secun
da pars minoris) prob. Quia corpus organicum suppo-
nitur ad animam in potentia ad vivendum, seú ad vi
tam, & anima est adus illius, secundum Philosophum: 
ergo corpus organicum non constituitur in esse organici 
per animam: ergo per aliam formam substantialem dis
tindam. 

Respondent aliqui cum Palanco, sensum praedidae 
definitionis esse, quod anima est adns constitutivus cor
poris physici organici; non vero adus informativus il
lius, sicut anima est forma hominis, & aCtus illius, non 
quia informet ipsum, sed quia constituit. Contra primó: 
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Si anima includeretur in corpore orgánico , tamquám 
pars ejus constitutiva, non bené diceretur, vivens cons
tare corpore, & anima; immó in rigore non posset dici, 
constare corpore, sed esse corpus: ergo. Probat. sequel. 
Ideó non veré dicitur, álbum constare albo, &albedine, 
quia álbum includit utrumque; sed per vos corpus inclu
dit animam: ergo non bené, sed nugatorié dicitur: Vi
vens constare corpore, & ánima ; quia perindé esset, ac 
dicere: Vivens constat animato, anima ; quod nugatio 
est. Secundó: Corpus est vivens in potentia , secundum 
Philosophum, ait enim: Corporis potentia vitam haben
tis ; sed ut includens animam, non est vivens in poten
tia, sed vivens in actu: ergo anima non pertinet ad cons-
titutionem corporis organici, sed illud supponit. 

Probat. 2. 0 conclus. & simül impugnatur praefada 
solutio. In homine v. gr. praeter animam rationaiem de
bet dari alia forma substantialis constitutiva corporis: 
ergo datur forma corporeitatis. Prob. antee. Accidentia 
illa diversae rationis partium integralium etherogenea-
rum, quas homo habet, debent habere aliquod princi
pium intrinsecum substantiale; alioquin nullum esset ca
put ad probandum dari formas substantialés in rerurn 
natura; sed non haberet tale principium, si non daretur 
alia forma substantialis praeter animam : ergo datur. 
Prob. min. tale principium nequit esse materia prima; 
haec enim sicut est indifferens ad formas substantialés, 
itá etiam ad accidentales , nequé etiam potest esse ani
ma rationalis ; nam corpus cum suis partibus etheroge-
neis praesupponitur ad animam, ut diximus. Déindé 
anima rationalis, cum sit ejusdem rationis in ómnibus 
partibus corporis, non potest in hac parte materiae cau
sare accidentia spectantia ad oculum, & in alia parte 
accidentia spectantia ad ossa, aut carnem: ergo. Prob, 
antee. Caussa naturalis eadem, eodem modo appücata 
passo ejusUem rationis , debet habere effectum ejusdem 
rationis, juxta illud : ídem in quantum idem semper est 
na tum faceré idem; sed anima est ejusdem rationis, & 
etiam materia,cui applicatur: ergo, 
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. Prob. 3- 9 conclus. Anima rationalis nequit .homini 
daré esse corporeum ; alias nec materia prima: ergo. 
Prob.maj. nulla forma praestat effedum, quem in se non 
habet; sed anima rationalis non est corpórea , sed spi
ritualis : ergo. Respondent, quod, licét anima rationalis 
.sit formalitér spiritualis, est tamen corpórea virtuali
tér, seú eminentér, quod sufficit ad constituendum cor-
pus. Sed contra ; si anima rationalis praestare posset ef
fedum corporis, esset in genere caussae formalis; sed iri 
hoc genere praestare non potest, quia ad hoc deberet 
esse corpórea formalitér, ut quo,, & non tantum virtua
litér ; hoc enim pertinet ad genus caussae efficientis; 
anima enim rationalis corpórea formalitér non est: er
go non potest formalitér corporeum hominem consti
tuere. 

Contra secundó: Nulla forma continet effedum sibi 
¡repugnantem, aut formam talis effedus produdivam; 
albedo enim non continet virtualitér nigredinem , aut 
esse nigrum: ergo nec anima rationalis continet virtua-
Jitér esse corporeum , cum non minús repugnent esse 
-corporeum, cYspirituale, quám álbum, & nigrum. Ter
c ió: Etiam si anima rationalis esset virtualitér corpórea, 
<adhuc tamén non posset formalitér constituere corpus; 

; sicut, licét, forma Solis sit virtualitér calida, non ta
imen potest Solem constituere formalitér calidum; forma 
.enim in ta}i genere solüm dat illud esse, quod in se ha-
_bet; cum exercitium hujus caussalitatis fiat per exhibi-
.tionem entitatis formae in subjecto: ergo &c. 
..... Prob, 4 . 0 conclus. Post mortem hominis, v.gr. datur 
,,in cadavere aliqua forma substantialis ; sed non aliqua, 
,quae non esset in ipso ante mortem: ergo in homine prae
ter animam datur alia forma substantialis. Maj. est cer
ta,, alias materia prima existeret naturalitér, siné omñi 
forma substantiali. Sed minorem negant contrarii, asse
rentes, in morte hominis, & cujuslibet yiventis produci 
-de noyo;aliqyam formam.-substantialem, quam vocant 
cadavericam, quae non: praepessit in vivente, sed sequi
tur. animam discedenteuu 
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Sed contra: In corpore mortuo manent eadem acci
dentia , quae erant in viventi: ergo , & eadem forma. 
Prob. antee. In tali corpore manent eadem vulnera , & 
cicatrices; eadem virtus in herba viren t i , & árida ; in 
planta, vel stipite eaedem littera? priüs impressaé : ergo. 
Nec dicant, non esse eadem accidentia, sed similia de 
novo producía ad produétionem cadaveris. Nam contra 
urget Raguseus. Si in planta non manet idem carmen, 
sed novum illi simile , quis est iste novus caraéterum 
impressor? Et si homo immediaté post capitis tonsio-
nem moreretur ; quis esset hic novus tam diligens ton-
sor , qui eum tam citó totondisset? Et quomodo, simo-
ritur senex, apparet eadem canities; si juvenis eadem 
capillorum nigredo? Certé haec omnia adeó evidentia 
Sunt, ut oppositum sit penitüs incredibile. Confirm. hoc. 
Christus D. ostendit discipulis suis identitatem numeri-
cam sui corporis assumpti ex virgine ex identitate vul-
nerum ejusdem corporis redi vi vi: ergo erant eadem vul
nera in corpore vivo, & mortuo. 

Dices, Christum D. resurgendo, eadem numero vul
nera reasumpsisse, non eadem numero, quae mortuus 
habebat, sed similia, illa scilicét, quae vivens in cruce 
receperat. Sed contra : Quia discipulis , & praecipué 
Thomae, non solüm ostendit vulnera manuum, & pe-
dum, sed vulnus lateris , ut ostenderet identitatem nu-
mericam sui corporis; sed vulnus lateris accepit mor
tuus, non vivus : ergo eadem numero vulnera sunt in 
corpore vivo, & mortuo. 

Prob. 5 . 0 ratione Theologica. Si in morte animalis 
non remanet eadem forma constitutiva corporis, sequi
tur Corpus Christi D. non fuisse idem vivum, & mor-
tüum ; sed hoc est inconvenies: ergO. Prob. seq. ad uni
tatem numericam compositi, requiritur unitas, nedüm 
materiae, sed praesertim forma?, que est principium uni-
tatis specificae , aut numérica? compositi; sed si in cor
pore mortuo Christi D. ponitur forma cadavérica cons
titutiva corporis, adest forma numero, & specie dis
tinga á pra?cedenti: ergo non est idem numero corpus. 
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Nec obstat, quod ait Cayet. fuisse idem corpus vi

vum, ck mortuum materialitér; quia eadem est omninó 
materia corporis mor tul, ck viventis; nám ex hoc seque*-
retur, genitum, ck corruptum esse idem numero, quod 
Philosophia abhorret. Patet seq. Quia materia eadem 
est in genito, ck corrupto: ergo. Confirm. Illa, que tan
tum secundum materiam sunt idem, sunt diversa sim
plicitér: ergo Corpus Christi D. vivum, ck mortuum es
sent diversa simplicitér corpora; ac proindé simplicitér 
falsa? propositiones PP. unanimitér asserentium: ídem 
numero corpus assumptum de virgine , passum in Cruce, 
fuisse in sepulcro , surrexlsse, & modd ad dexteram Pa+ 
tris sedere. 

Nec etiam prodest solutio Palanc. ók aliorum, fuisse 
idem realitér Corpus Christi D. quoad suppositum , ck 
materiam; ck hoc sufficere ad verificanda Patrum dicta; 
nam omnes fateri tenentur , Corpus Christi D. vivum 
esse substantialitér distinctum á corpore mortuo ; alias 
ratio viventis non esset praedicatum substantiale. Nám 
contra est. Quod PP. non dicunt , manere idem suppo
situm, vel eamdem materiam, sed idem numero corpus: 
ergo recursus ad identitatem materiae, ck suppositi inu-
tilis est. Confirmat. Permanentia suppositi uniti nihil 
concludit ad permanentiam ejusdem corporis; quia sup
positum Divinum non dabat esse corporeum, sed forma 
constitutiva corporis : ergo ut dicatur idem corpus, re
quiritur eadem numero forma. 

Urgetur. Si Verbum Divinum assumeret lignum, ck 
istud converteretur in ignem , stante unione Verbi Di
vini ad materiam utriusque , quis vel mediocritér Phi
losophus , diceret, manere idem corpus physicum? ergo 
nec id dici debet, si formae Corporis Christi D. succes-
sit in morte forma cadavérica. Tándem. Si solutio tenet, 
etiam fuisset verum, mansisse in sepulcro idem corpus, 
etiam si abiret in vermes, ck ciñeres, cum maneret ea
dem materia , ck suppositum. Quod autem ait Palanc. 
omnes deberé fateri, Corpus Christi D. vivum esse subs
tantialitér distinctum á corpore mortuo, prorsüs falsum 
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est , quia praedicatum viventis non est essentiale cor-
pori pro altera parte; sicut nec forma est de essentia 
subjedi; sed est praedicatum essentiale hominis , & vi
ventis; atque ita manssit idem corpus in triduo, sed non 
idem homo, aut vivens. 

Sexto probat. etiam ratione Theologica. Si Corpus 
Christi D. constituitur per animam rationaiem, quando 
ex vi verborum ponitur Corpus Christi D. in Eucharis-
tia , etiam ex vi verborum poneretur anima; hoc est 
contra communemTheologorum sententiam:ergo. Prob. 
seq. Ex vi verborum ponitur Corpus; sed juxta adversa
rios , anima est constitutiva corporis : ergo poneretur 
etiam anima. Confirm. Si in triduo mortis Christi D. 
aliquis Apostolus consecraret, ex vi verborum, poneret 
sub speciebus pañis iiludmet Corpus , quod possuit sub 
eis Christus D. ; sed Apostolus non poneret sub specie
bus pañis Corpus constitutum ab anima ; alias Chris-* 
tum D. revocaret ad vitam : ergo nec Christus D. ex vi 
verborum possuit corpus includens animam ; & conse
quenter corpus non constituitur per animam, sed per 
aliam formam distindam. 

Objic. i.° Ex Philosopho 2. de .generatione animal, 
cap. r. dicen te: Non estfacies, nisi animam habeat; ñe
que caro; sed corrupta aequivocé dicitur facies, aut caro, 
perinde ac si lapídea , aut lignea faCla sit: ergo post 
mortem animalis non manet eadem realitér caro, ñeque 
idem realitér corpus , ac erat in viventi; & consequen* 
ter non constituitur in utroque statu per eamdem for
mam; sed vivens per animam, & mortuum per formam 
cadavericam. Resp. corpus organicum duplicitér consi
deran posse. Primó: Absolute, & in se cum illa varie-
tate partium diversae rationis, quo in sensu non consti
tuitur per animam, ut jam diximus. Secundó: Quatenüs 
harc organa sunt instrumenta proximé expedita , aut 
completa ad exercenda opera vitae, 6¿ sic per animam 
constituuntur proximé idónea ad talia opera exercenda, 
Quo norato, patet sensus Philosophi, vult enim, faciem, 
6¿ carnem esse aequivocé talem, & quasi lapideam , vel 
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ligneam ; non absolute, $ in se , sed relaté ad exercen* 
das fundiones vitales , ut sentiré, videre, audire, lo
qui, &c . ad quas ita ineptum est cadáver , ac lignum, 
vel lapis ; alias si caro mortua non est in se caro, nisi 
aequivocé, poterit quisque in die veneris comedere car
nes absque transgressione praecepti. 

Objic. 2.° Forma perfedior continet in se, quidquid 
continet imperfedior; sed anima rationalis est perfec
tior forma corporeitatis : ergo continet,quidquid conti
net ista: ergo poterit daré esse corporeum; & conse
quenter ad hoc non est necessaria forma corporeitatis. 
Confirm. Quia anima rationalis est perfedior vegetati
va, & sensitiva , ideó potest constituere formalitér ve-
getativum , & sensitivum ; sed vegetativa , & sensitiva 
quandoque sunt corpórea?: ergo bené potest forma spiri
tualis prestare effedum forma? corpórea?; & consequen
ter eífedum forma? corporeitatis. 

Resp. neg. maj. absolute. Nam anima est perfedior 
accidentibus, & tamen nequit effedum formalem albe-
dinis, aut intelledionis tribuere. Vel claritatis gratia, 
dist. maj. continet, vel secundum quid , & per simplr-
cem excessum perfedionis, vel simplicitér, & in rigore, 
per aequivaientiam in muneribus, conc. maj. semper sim
plicitér, &c in rigore , neg. maj. & dist. min. est perfec
tior secundum quid, & per simplicem excessum perfec-
tionis, conc. min. perfedior aequivalentér, neg. min. & 
conseq. Per quod patet ad confirm. Sed ulteriüs dici
mus, gradum vegetativi, & sensitivi non esse determí
n a t e corporeum , vel spiritualem, sed ab utroque pra?s-
cindere ; si enim contrahitur ad bruta, & plantas, effi-
citur materialis; si ad hominem,immaterialis. At forma 
corporeitatis , secundum se, est materialis; & ideó ha?C 

necjuit' eminentér contineri in enütate physica animae; 
bené vero vegetativa ,'& sensitiva. 

Objic. 3.° Quidquid advenit enti in a d u , est acci
dens ; sed si daretur forma corporeitatis, anima adve-
•niret enti in a d u , scilicét, materia ínformatoe per illam 
formam: ergo anima esset accidens. 4 . ° Si daretur fof3-
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ma corporeitatis, falsum redderetur illud Axioma : Ge
neratio unius est corruptio alterius, & é cmtrd^ergo.j 
Prob. seq. Nam adveniente anima, aut recedente , non 
destruitur forma corporeitatis, nec alia nova forma ge-
neratur: ergo. Resp. ,ad 3. dist. maj. Quidquid advenit 
enti in actu completo, est accidens., conc, maj. in actu 
incompleto , seü non ultimaté completo, neg. maj. 6e 
distincta min. inversis terminis,neg.conseq. Nám totum 
cpnstitutum ex materia, forma corporeitatis est ens 
incompletum, utpoté ulteriüs complebile substantialitér 
per animam. Ad quartum dicimus, vel Axioma non te-
nere in viventibus; sicut nec in aliis casibus, ut quando 
producitur lumen in aere, species in medio, Ócc Vel so
lüm esse verum in viventibus, non immediaté, sed me
díate, vel denique intelligi de generatione, & corruptio-
ne totali, non partiali, quae est illa, quae adest in viven
tibus ad animae discessum. 

V^/uaeres i.° Quid sit privatio? Resp. ex Philosopho «5. 
Metaph. text. 27. Est negatio forma? in subjetlo apto na
to ad babendam illam. Undé carentia visus in talpa non 
est proprié privatio , quia non est subjectum aptum ad 
videndum. Similitér carentia formae in materia, ad 
quam non est proximé disposita, non est proprié, & ri
gorossé privatio , sed solüm carentia illius formae ad 
quam materia jam est proximé disposita. Indé etiam in
fertur primó ; privationem in recto, & pro formali im
portare negationem ; pro connotato vero, & in obliquo 
aptitudinem in subjecto. Secundó ; privationem sYimere 
suam specificationem extrinsecam ab habitu, seü forma, 
qua privat; intrinsecam vero á suamet entitate. 

Quaeres 2 . 0 An unió distinguatur realitér á materia, 
& formad Non loquimur de unione adtivé accepta, seü 
sumpta pro actione unitiva, sed formalitér, pro unione 
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formali, qua materia. & forma invicem connectuntur.-
©JLíÚJJUi^fgcf: unió, qua materia, ¿k forma invicem 
conne&untur, est entitas distincta realitér ab utraque. 
Sic S. D. ck Discipuli, pluresque Thomistae, cum aliqui-
bus extrañéis. Prob. Separabilitas est signum evidens 
distinctionis realis ; sed materia, ck forma possunt sepa
rari ab unione: ergo ab illa distinguntur realitér. Prob. ¡ 

min. Materia, ck forma D. Petri v. gr. nunc simul exis
tunt absque unione, seú quintletur ipsarum unió: ergo. 

Quaeres 3. 0 Quid sit unió, ck in quo formalitér con
sistat? Resp. ad primam partem,unionem sic communi-
tér definiri: Est vinculum potentia?, & aclus, quo ex illis 
unum per se formalitér componitur. Ad secundam vero 
dicimus, unionem inter materiam, ók formam esse rela
tionem extrinsecus advenientem. Ita S. D. in 3. dist. r. 
Quaest. 1. §. De primo dico, num. 3. ck alibi, cum suis 
contra Thomistas. Prob. Omne absolutum potest quid
ditativé intelligi, non cointellecto quocumque alio ex
trinseco; sed implicat iñtelligere unionem formae ad ma
teriam , quin intelligatur materia, ck é contra; ergo. 
Quod autem sit'relatio extrinsecus adveniens, patet ex 
dictis in Lógica; nám ille est respeclus extrinsecus ad
veniens, qui non resultat necessario positis extremis in 
rerum natura ; sed possunt , immó de facto existunt 
materia, ck forma, v. gr. D. Petri absque unione : ergo 
est relatio extrinsecus adveniens. Undé potest reduci ad 
praedicamentum habitus, sub qoio etiam continetur mo
dus habendi aliquid per modum formae, sivé substantia
lis, sivé accidentalis. At S. D. in 4. dist. 12. Quaest. 1. 
§. Ad qua?Hionem resp. "5̂ . Si qua?ras, num.6. ait: Quod 
unió ex parte subjetli reduci potest ad praedicamentum 
passionis ; & unió se tenens ex parte forma? ad praedica
mentum aclionis. 

Quaeres 4 . 0 An materia prima , ók forma uniantur 
única, vel duplici unione? Resp.: inter materiam, ck 
formam datur dúplex unió ; alia subjeétata in materia, 
Ók terminata ad formam, ók alia subjectata in forma, ck 
terminata ad materiam. Est Scoti nuper cit. ck Scotis-
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tarum contra Thomistas. Prob.' Tám materia , quám 
forma, quatenüs constituunt totum, dicuntur intrinsecé, 
ék formalitér unita? , quia non est major ratio unius, 
quam alterius; sed per unicam unionem non possunt di
ci intrinsecé, ck formalitér unitae: ergo datur dúplex* 
Prob. min. talis unió, vel subjectatur in sola materia, 
vel in sola forma , vel in utraque simül? Sed non sub
jectatur in sola materia , aut forma ; quia cum eodem 
modo dicatur materia unita formae, ac forma materiae, 
non est major ratio, cur potiüs in una , quám in alia 
subjedetur. Sed ñeque etiam subjectatur in utraque si
mül ; quia de ratione relationis est afficere intrinsecé 
unum extremum, ut fundamentum, ck ad alterum ter--
minari tantum extrinsecé: ergo cum unió sit relatio, 
nequit eadem indistincta in materia , ck forma subjec-
tari. 

Utrum Elementa obnoxia sint generationi, & corrnptioni% 

J2jlementum ab Arist. 3. de Cáelo , text. 31 . definitur: 
Illud corporum , in quod alia corpora dividuntur, in qui
bus inest potentia , aut atlu: ipsum est indivisibile in di
versa specie. Nomen itaque elementi non naturae est, sed 
officii; quatenüs ea, quae elementa appellantur concur-. 
runt ad generationem corporum mixtorum ; undé , ók 
principia secundaria corporum appellantur : ipsa vero: 
elementa non sunt dissolubilia in plures rerum species;. 
in quo á mixtis corporibus distinguntur; quoniam haec 
saepé abeunt in plures species, ut lignum in ignem, ók 
terram videtur resolví. \ 

Contra Atomistas autem unicum tantum elementum 
admitientes, probabiliús judicamus quatuor admittenda 
esse elementa , Ignem, Aérem, Aquam , ck Terram , ut 
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docet Arist. lib. 2. de Generat. & Corrupt. cap. 4. Nam 
tot rite dicuntur esse elementa , quot modis qualitates 
omnium prima?, sivé Calor, Frigus , Humiditas, & Sic-
citas, possunt invicem disponi, & combinari ; primó 
enim simplici corpori, cujusmodi est elementum, prima, 
& simplex affectio attribuenda est; sed prime illae affec-
tiones quatuor modis possunt disponi, é¿ combinari: sic 
in Igne Calor cum Siccitate componitur, in Aere Calor 
cum Humiditate, in Aqua Frigus cum Humiditate, & in 
Terra demüm Frigus cum Siccitate: ergo probabili satis 
ratione quatuor constituuntur elementa. 

Sed advertendum est, Elementa haec, quae videmus, 
non pura, sed esse permixta variis particulis salium, 
succorum , vaporum, & exhalationum , quarum infinita 
pené est multitudo, rerum omnium sensibilium meatus 
pervadens. Inquirimus ergo , utrum haec elementa visi-
bilia, & sensibiiia (nam invisibilia, & insensibilia non 
admittimus) generationi , & corruptioni sint obnoxia, 
quemadmodum alia corpora: quaecumque tándem ha-
beatur sententia de substantiali, seü essentiali forma, 
sivé absoluta , sivé respectiva. Id enim ad rem praesen-
tem non confert; nam contra RR. disserimus, qui mixta 
corpora essentiaiitér transmutan fatentur ; non vero 
elementa, sed contendunt partes ipsorum hac illac dis-
pergi. Contra quos 

Dicimus, elementa esse obnoxia generationi, & cor
ruptioni. Ita Peripatttici omnes cum nostro S. Magistro 
pluribus in locis á nostro Ferrari citatis. Prob. ratione 
naturali specialitér contra RR. Ubi contingat totalis 
transmutado sensibilium affectionum , fatentur RR., 
haberi corruptionem rei praeexistentis, c¿ novam alte
rius generationem fieri ; sed experientia ostendit, con-
tingere in elementis totalem transmutationem affectio
num sensibilium : ergo in elementis nova fit gentratio, 
& corruptio; adeóque &c. Prob. min Düm ignitus car-
bo, particulis nempé igneis refertus, in aquam immer-
gitur, talis, ac tanta partium ignis mutatio conspicitur, 
ut nihil remaneat praecedentis sensibilis aífecíionis. Düm 
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lígnum aliquod comburitur, sensibus ipsis patet totalis 
arfectionum sensibilium transmutado , & nova apparet 
combinatio partium, qua? ignis speciem praesefert: er
go &c. 

Prob. secünd. ex Sacra Aucloritate. Aqua in vinum 
convertitur : ergo elementa sunt corruptioni obnoxia, 
atque adeó etiam generationi. Prob. antee, ratione illa 
ex Ecclesiastico ritu deprompta, qua utuntur Concilium 
Florentinum in Decreto unionis Armenorum , & Cate-
chismus Romanus. Jubet Ecclesia modicam satis aquam 
vino consecrando infundi deberé; ut facilé queat brevi 
tempore in vinum converti, atque postea per consecra-
tionem convertatur in sanguinem Christi D. Quod ex-
pressiús habetur in Sacerdotali Romano, pluriumSummo-
rum Pontifieum auctoritate approbato; atque juxta Con
cilii Tridentini sanctiones , aucto, 6c emendato.' In eo 
enim sic legimus, tract. 10. part. i . de Sacramento Eu-
charistia? cap. 2. Aqua vero , quse in cálice vino misce-
tur, debet esse in módica quantitate , quia eam in vi
num converti oportet : ergo juxta Ecclesia? sententiam 
aqua priüs convertitur in vinum , posteáque in sangui
nem Domini. Hanc sententiam , veluti probabiliorem, 
esse ampleétendam,declaravit Innocent.Ill. in cap. Cutb 
Martha?, de Celebratione Missarum. 

Ne dicant contrarii, Ecclesiam, PP. Pontificemque 
loqui juxta communem aestimationem, secundum quam, 
cum aqua infunditur vino, si istud praedominatur, totum 
illud resultans vinum appellatur. Nam contra est,quod 
PP. Concilii Florentini (ut ex aclis ejus constat) suo ilho 
decreto emendare voluerunt sententiam Concilii Prov. 
Tiburiensis, quod cap. 19. statuerat, tertiam partem 
aqiue admiscendam esse vino consecrando; sed hec sen
tentia non esset reprobanda , si PP. Concilii Florentini 
loquerentur juxta communem extimationem, qua vinuni 
minori parte aquae mixtum,vinum usuale dicitur, ut pa
tet: ergo ideó reprobata fuit,quia PP. judicabant,aquam 

•convertendam esse in vinum, idque fieri non posse in 
tertia parte, sed in exigua aqua? portione. Ñeque Inno--

cen-
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con-

centius vulgari hominum sensu, autrnoralitér sumpsit 
nomen conversionis. Nam physicé rem spectavit, undé 
addit: Licét Physici contrarium asseruerint, quia aquam 
in vino per artificium, ajunt, posse separari, 

Objic. i.° Constat experientia , aquam vino inmix-
tam ab eodem rursüs extrahi: ergo. Antee, patet pluri-, 
bus experimentis, quae sibi objicit noster Ferrari; sed 
celebre est prae aliis experimentum Maignani, quo-com* 
perit, aquam vino generoso immixtam , cum multis die-
bus vas sub diú exposuisset hyemis tempore, eamdem 
semper mansisse, ut á vino postmodüm separaretur. 
Respondetur, praedictis experimentis ostendi, non sem
per aquam in vinum transmutari. Primó quidem, aqua 
vino immixta non convertitur statim post immixtio-
oem. Secundó, non convertitur, ubi aqua sit in magna 
quantitate. Tertio, quando vi externi frigoris ipse aquae 
particulae durantur, & motus partium vini imminuitur; 
aliisve etiam de caussis. Hinc tune facile erit , aquam 
rursüs á vino separare. Conversioni enim obsistit, vel 
temporis brevitas, vel máxima aquae portio, vel aéris 
frigiditas. 

Tamen advertendum est, quod, sicut la&i immix-
tum est Serum, & sanguini Flegma, ita, <k vinum con
tinet in se se subtiliorem humorem , ab ipsa aqua di
versum, quo, & vini fluiditas adjuvatur, ck motus par
tium vini fovetur. Cum autem humor iste multüm acce 
dat aquae, ideircó facilé cum aqua confunditur, & dum" 
ille separatur , aquam extrahi videtur. Indé igitur pos
sumus allato Maignani experimento rationem reddere, 
quod, & frigidissimus externus aér actionem vini cohi-
buerit, ck in ipsa aquae á vino segregatione humor ille 
simül cum aqua extractus , eamdem aquae quantitatem 
exhibuerit, ck aquae immixtus speciem aquae prae se tu-
lerit. 

Objic 2. 0 Si una aquae gutta potest tn vinum conver
t í , etiam ck alia, ck alia, ita ut vini quantitas augeatur 
feré siné termino, ut cum lignum convertitur in ignem^ 
hic potest alium conveliere, ck alium % ck alium ; sed 



contrarium experimur in vino dum aqua mixcetur; ti'arrí 
ejus virtus non crescit sicut in igne, immó imminuiturr 
ergo. Resp. ex S. D. in 4. dist. 19. ck ex experientia^ 
qua vídemus in viventibus, omne agens physicum agen-4 

do debilius fieri. Quod certé contingit in vino; ipsum 
enim eo debilius evadit, quo plus aquae convertir, quia 
actione sua deperdit subtiliores, activioresque spiritus, 
quibus deperditis,non potest pristinum statum reparare. 
E contra ignis activas alias acquirit partes per ligni 
combustionem ; proindéque potest alium, ck alium lig-
num cremare. 

Q U J E S T I O S E C U N D A . 

Quomodo elementa maneant in mixto* 

JYt/jrf/o (inquit Philosophus in fine lib. 1. de Generat.) 
est miscibihum alteratorum unió. Quae definitio ab ómni
bus admittitur, licét unusquisque propriae studeat acom-
modare sententiae. Nos vero ex dicendis illam ita acci-
pimus , ut Mixtio sit mutatio substantialis ad formam 
mixti ex miscibilibus congregatis, ck per mutuam alte-
rationem dispositis, atque corruptis, in qua miscibilia 
dicuntur uniri, ck contineri. Utrum autem haec elemen
torum continentia in mixtis sit talis adu, ck formalitér, 
seú pennes eorum rationem formalem, seú tantum vir
tualitér, ck potestativé, in praesenti venit examinandum? 
In qua Philosophi in varias abeunt sententias; nos vero 

Dicimus, elementa non formalitér , sed virtualitér 
remanere in mixto. Sic Scotus in 2. dist. 15. ck prob. Si 
elementa formalitér insunt mixtis, vel omnes forme ele
mentares sunt inter se penetratae, vel ita insunt, ut in 
minutissimas discisse partículas invicem sunt agregatae; 
sed neutrum dici potest: ergo elementa non sunt forma
litér in mixtis, sed tantum virtualitér. Probat. prima 
pars minor. Si formae omnes elementares sunt invicem 
compenetratae , eamdemque materiam afficiunt -, jám v 

mixtum corpus non erit unum per se substantiale; nám 
Ddd quse-

V 



394 
quaelibet forma elementaris facit unum per se ; atque 
ideo plures forma? elementares, cum illarum subordina-
tio probari non possit, plura composita constituerent; 
subindéque mixtum esset aggregatum quoddam per ac
cidens , ex pluribus eompletis naturis conflatum, quod 
est contra omnes. Probat. secunda pars min. Quaelibet 
mixti pars homogénea est, & mixta, licét sit,, & conci
piatur minima; sed si elementa sunt formalitér in mix
to , in qualibet vel minima mixti parte essent mini
mae partes elementorum, quod concipere satis non pos
sumus : ergo elementa non continentur formalitér in. 
mixtis. 

Undé constat elementa non formalitér, sed tantum 
virtualitér in mixto manere ; non quidem in genere 
caussae efficientis ; sed quasi in genere caussae formalis; 
quia formae mixtorum exigunt naturalitér affectiones 
illas, quas in elementis dispersas novimus. Quo facilé 
explicatur, quid sit unum elementum praevalere alteri 
in mixto, siye dari elementum praedominans. Hoc enim 
est, unam mixti formam vindicare sibi potissimüm af-
fe&ionem peculiarem unius elementi prae altero; in quo 
mixtum assimilatur uni potiüs, quam altero elemento. 

Objicies: Mixta corpora resoivuntur in quatuor ele
menta ; ergo ex illis actu inexistentibus componuntur. 
Prob. antee. In. combustione ligni viridis prodit primo 
vapor, & fumus , seú fuligo, quae statim ascendit sur-
süm in aéris locum , veluti ad suum redditura princi
pium ; atque adeó é ligno jám prodit primum elemen
tum, nempé Aér , qui secum evehit sursüm fulliginem. 
Secundo: Ibidem concipitur erumpensAqua, sibilans, & 
e.bulliens, Tertio: Lignum resolvitur in ciñeres, qui pos
sunt appellari Terra. Quarto: Ignis ubiqué conspicitur 
per omnes ligni partes dominari. Quo peninet illud Au-
gustini, eap.J. lib, de Quantitate animae: Si ex me que
reres, arbor ista ex quibus cwstet, notissima ista qua
tuor elementa nominarem, ex quibus omnia talia constare 
credendum est. Porro si pergeres qua>rere , undé ipsa tér
ra , vel aqua, vel a'ir, vel ignis constet, nihil jam quod 



dicerem reperirem. Tum infrá: Simplex corpus térra est, 
& ideó elementum dicitur omnium istorum corporum, qua? 
fiunt ex quatuor elementis. Ita & Greg. Nazianzenus in 
carmine de Virginitate dicebat: Igneus ardor inclusus 
saxis. 

Resp. neg. antee, quod praedicto experimento non 
suadetur. Nam ignis nova generatione producitur, ut 
jám diximus. Ciñeres non sunt Terra, nec elementum 
aliquod simplex, sed mixtum corpus; alias omnes cine-
res eamdem haberent virtutem , eundemque produce-
rent effectum, quod est contra experientiam. Et per hoc 
non negamus, in poris ligni plures esse terrae partículas, 
quae ignis virtute separantur. Ita etiam plures aquae par-
ticulae in poris ejusdem ligni latitantes, ignis virtute lo
ras expelluntur; sed certum non est , humorem illum 
exeuntem á ligno esse verum Aquae elementum. Illustrius 
tamen apparet, fumum , seú vaporem non esse Aérem; 
fumus enim resolví potest in oleum, spiritum, & salem. 
Experientia paritér ostendit fumum é corporibus inflam-
matis exeuntem non esse Aérem; nam accenso communi 
sulphure sub campana, post adustionem flores sulphu-
ris, 61 non Aér in campanae lateribus colliguntur. Fu-
mus enim aliud non est, quám partes mixti tenuissimae, 
quae ignis virtute sursum elevantur una cum Aé'ris parti
culis inclusis antea intra ligni meatus , & ignis actione 
rarefactas, Augustin. autem juxtá communem Vulgi sen-
sum loquitur; Nazianzenus tamen etiam metaphorico 
sensu disserit , ut perspicuum est. 

Instant adversarii; si elementa corrumpuntur , nec 
conjungi possunt, nec alteran ; sed mixtio est miscibi-
lium alteratorum unió : ergo ut elementa alterata in 
mixto sint unita, debent esse in ipso actu, & formalitér, 
seü absque corruptione. Resp. mixtionem ex sua ratione 
formali praeseferre veram generationem formae continen-
tis virtualitér quatuor elementa. Undé mixtio est unió 
miscibilium non secundum eorum esse fórmale, sed vir* 
tuale, quod una eademque forma mixti continet in se. 

Qvm$-
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ii Utrum Elementa suis in locis constituía gravitenñ 

I^ocum proprium Elementorum illum appellamus, 
quem ipsis á Natura ordinatam intelligimus. Sic Aér 
cum inter Tellurem est, ac Stellas, proprium dicitur te-
nere locum: sic Aqua in mari; adeó ut Terra infimum 
teneat locum sub Aqua , Aqua sub Aere ; undé unum 
Elementum sit altero gravius, aut saltém levius. Ele
menta autem haec ubi á proprio loco dimoventur , tune 
ea gravitare certum est; nituntur enim proprium obti-r 
nere locum; atque quod est sub se levius sursúm trude-
re, & sub illo subsidere. Quod quidem ab Auctore Natu
rae institutum apparet; necnon ex rerum interiore natu* 
ra ducitur, ut graviora infimum, minus gravia superio-
rem oceupent locum. Nunc autem loquimur de Elemen
torum in propriis locis grayitate, vel le vítate, praeser-
tim de Aqua, nám de Aere infrá latiús loquemur. In qua 
partem afirmativam tenent omnes RR. nos vero placi
tum nostrum per sequentes conclusiones aperiemur. 

Dicimus ergo primó; Terram, Aquam, & Aérem suis 
etiam in locis constituía gravitare. Ita tradidit Arist. 
lib. 4. de Ccelo, cap. 4. dicens : Omnia elementa gravia 
sunt prxter ignem, & omnia levia praeter terram. Quo
rum verborum sensus est, absolutam inesse terrae , aque, 
& aeri gravitatem ; sed eam diversam esse pro ratione 
densitatis iilorum elementorum; undé ordo eorum invi
cem est, atque ideó unum prae altero levius esse respec
tive intelligitur. 

Prob. conclusio : Vas aere plenum plus ponderat, 
quám sine aere: igitur aér est gravis. Antee, patet; nam 
Dom. Homberg, ut in Historia Academiae Regiae 1687, 
& recenset P. Regnault, tom. 1. pag.294. á Vitreo folli-
culo, cujus diameter erat 13. unciarum , extraxit aérem 
erassiorem; tumque pondus follieuli una uncia imminu-
tum erat. Iterum eamdem experientiam instkuit, atque 
crassiore aere exausto folliculum , cujus diameter erat 

* . V un-
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unciarúm 2 ó . , leviorem untiis duabus esse comperit, u¡t 
habetur in Historia Academiae 1696. Hoc ipsum est* 
quod omnes uno ore fatentur , utres inflatos graviores 
esse, quám vacuos, excusso nempé aere. Similitér Aqua 
in vasis contenta gravitat. Undé si in tubo longiore exr 
tent foramina plura secundum diversum gradum altitu-
dinis, tüm aqua in tubo contenta erumpet utique majori 
Ímpetu per inferiora foramina , quám per superiora» 
Hinc denique redditur ratio, cur vas aqua repletum de-
mergatur, quemadmodum, & navis, ubi locum aéris 
occupaverit aqua gravior: ergo &c. 

Dicimus 2. 0 Ignem saltém respectu ad alia elementa 
esse levem; adeó ut nec ipso aere sit gravior. Ita fert 
communis opinio, & veluti ab Auctore Naturae indita 
notio. Prob. nulla sunt experimenta , quae ignis majo
rem gravitatem ostendant ,íut patebit solutione argur 
mentorum: ergo. At vero ignis sursúm semper videmus 
ascenderé: igitur quemadmodum terram dicimus gra-
viorem aere, eo quod hujus profunda petat, ita conse
quens est, ut ignem fateamur leviorem aere, quia suprá 
aérem ascendit; proindéque ignis respedu aliorum ele
mentorum est levis. An vero ex se gravis s i t , nunc non 
disputamos. Corpus sané est ,& ex materia compaéhim. 
Id unum sufficit , explorare nos hic non posse ignis gra-
vitatem. Undé Esdrae lib. 4. cap. 4. 5. Ángelus Uriei 
hanc inter alias de rebus naturalibus quaestionem insor 
lubilem Esdrae proponebat: Pondera mihi pondus ignis. 

Objic. contra primam. Primó: Urínatores sub aquis, 
atque etiam in maris fundo quandoque constituti non 
percipiunt incumbentis aquae praessionem , & pondus: 
ergo aqua in mari non gravitat. Secundó: Herbae etiam 
sub aquis verticalitér directe nascuntur; sed id non posset 
fieri, si aqüae perpetuó gravitarent in subjecta corpora 
leviora: ergo. Tertio: Situla, etsi plena sit aqua , quam-, 
diü sub aquis est,facillimé attrahitur , nec sui ponderis 
sensum praebet, nisi düm primó effertur in aérem : er
go ckc. Resp-ad primum: Urinatores non percipere aque 
gravitatem , quia omóes ad.uae partes se mutuo non tan

tum 
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tüm secundum lineas perpendiculares, sed etiam secun* 
düm lineas obliquas, in aequilibrio substentant, exigente 
hoc liquidorum natura. Per quod etiam patet ad secun
dum. Ad tertium dicimus, Situlam intra aquam eo mi
nus ponderare, quantum ab aquis inferioribus, seú qu» 
sub ipsa sunt, sustentatur. 

Objicies contra secundum. Primo: Boyle, cupream 
laminam ad ignem sulphuris in crucibulo exposuit, pos-
teáque illam invenit ad quintam partem prioris ponde-
ris crevisse, moleque auctam fuisse. Sexcenta sunt alia 
in idipsum experimenta. Et tegnla (ut ómnibus com-
pertum est) ad ignem excocta acquirit majorem gravi-
tatem: ergo ignis est aere gravior. Secundó: Metallum 
quodlibet innatat metallo ejusdem speciei liquato ad ig
nem : ergo metallum igne fusum gravius est non fuso, 
<& hoc ipsum non nisi ab igne obtinet: ergo. Resp. ad 
primum: Igni permixtos esse, & ab eodem continuó 
emitti plures fumos, terreosque halitus,qui, & crassio-
res sunt, & in majori copia , ubi materia inflammabilis 
crassior est; ipsorumque corpuscula sulphurea, Óz ni-
trossa ingrediuntur poros corporis ad ignem expositi, 
augentque illius pondus: eaque de caussa augetur pon
dus tegulae. Ad secundum dicimus, metallum solidum 
innatare fusso, quia una cum aere, quem continet in po
ris , levius volumen habet subjecto metallo fusso. Et 
haec etiam est ratio, cur navis gravioribus etiam rebus 
onusta innatare queat aqueis. Quippe volumen earum 
rerum, & aéris in navi extantium, est minoris gravita-
tis quám aequale volumen aquae. 

Q U A E S T I O Q U A R T A . 

Qpcenam figura adscribenda sit particulis minimis singu-
lorum elementorum* 

í n t e r illas affectiones, ex quibus elementorum naturam 
colligimus, una specialis est configuratio, seú figura mi-
nimarum partium, quae elementa componunt. Nam cor-

po-



pora omnia ex quibusdam minutissimis particulis con
fiar!, quas dicimus Minima Physica, Ók propria figura 
donamus, compertum ómnibus est, Caeterúrn cujusmodi 
baec sit figura dificilé cognoscitur, eamque non nisi ex 
effectibus licét nobis cognoscere. Proindé illa erit figura 
aptior Minimis Physicis alicujus corporis,qua concessa, 
obtineri, ók explican poterunt ipsius effectus. Nam etsi 
figura non sit activa qusedam virtus, pluíimúm tamen 
confort velut dispositio ad exercendos motus, ók opera
tiones, Quaenam igitur figura minimis particulis cujusli
bet elementi adscribenda sit, impraesentiarum inquirid 
mus, Qua in re Philosophi pro more dissident. Nos 
vero 

Dicimus, mínimas Ignis partículas verisimilius esse 
pyramidatas; Aéris partículas esse figure spiralis; Aquae 
partículas esse oblongas, ck anguiilarum instar effor-
matas, multiplici tamén asperitate praedictas; Terre ta
men partículas ramosa constare figura. Probat. prima 
pars: Ea figura est tribuenda particulis igneis, quae má
xime confert effectibus ignis explicandis; sed talis est fi
gura pyramidata: ergo. Prob. min. nám tali admissa fi
gura , optimé intelligitur , quomodo Ignis iignum des-
truat; nám vi sua veluti cuspidatus ensis partes ligni 
penetrans dissolvit; hinc, ck duriora dividit corpora, 
düm cuspidatis particulis suis, veluti totidem cunéis lo
cum sibi facit. Aliorum item effectuum Ignis erit postea 
hinc aptior exhibenda declaratio. At si ramorum instar 
(ut vult Cartesius) Ignis partículas se haberent, non adeó 
facilé possent penetrare máxime ubi minutissimi sunt 
corporum pori; potiüs enim se invicem implicarent. Ita 
& dificilé partes corporum pervaderent iilae particuiae, 
si essent rotundae , ut tenent Gassendus , Fortunatusque 
á Brixia: ergo dicendum est cum Platone in Timaeo, py-
ramidatam, sivé cuspidatam esse figuram partieuíarum 
Ignis, 

Prob, secunda pars de minimis particulis aéris. Fi
gura illa minimis particulis aéris adscribenda est, quae 
máxime confert explicandis phaenoraenis, seit effectibus 

ab 
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ab aere provenientibus ; atqui hujusmodi est spiralis fi.. 
gura: ergo ckc. Min. prob. Aér comprimitur, ó¿ elasiK 
ea virtute, ut infrá dicemus, se se restituit, ck dilata-
tur, sublata vi comprímeme ; máxime fluidus est, ac» 
mobilis; ejusdemque particular invicem sibi aliquatenús 
cohaerescunt, ck adhaerent etiam corporibus illis, qu« 
tangunt; sed haec omnia per solam spiralem figuram ap-
tiús explican possunt: ergo. Maj. quo ad priores aéris 
arfectiones postea patebit; prob. min. Ubi aer compri
mitur, contrahuntur aéris spirae, ck postmodüm sublata 
vi praemente, spirae istae resiliunt, extenduntur, ac di-
latantur. Adhaesio etiam illa particularum aéris ad in-. 
vicém cum externis corporibus ex spirali figura opti
mé explicatur; at vero figura rotunda non satis con-
gruit elaterio, & adhaesioni aéris: figura autem ramosa 
nec eidem elaterio, nec aéris fluiditati, ac motui apté 
respondet: igitur ckc. 

Prob. tertia pars: Si minimae particuiae aquae dican-
tur oblongae , & anguillarum instar efformatae, multi-
plicique asperitate praeditae, apta redditur ratio motus, 
ckfluiditatis,aliorümqueeffecfimm aquae: ergo ckc. Prob, 
antee, hinc. motus ipse, ck fluiditas aquae fácilé intelli
gitur , per hoc quod illae particuiae aliae aliis more an-
guillarum incumbentes supponantur , ck lubriese sint; 
atque adeó per plana' inclinata praesertim faciliüs ruant. 
Ex eadem illa configuratione continuitas habetur par
tium aquae, ck illarum invicem adhaesio, quae máxime 
ab illarum asperitatibus fovetur : ergo. 

Prob. denique pars quarta de minimis terrae particu
lis. Partes terrae invicem validiüs cohaerent; sed hoc 
ipsum faciliüs intelligitur, si illis ramosam concedimus 
figuram: indé enim fit, ut ipsae invicem se firmitér cora-
plectantur, nec facilé locum praestent divissioni: ergo 
minimis terrae particulis figura ramosa tribuenda est. 
Nequé tamen oportet, Epicúreas átomos, quas ramosas 
dicunt, vel tertium Cartesii elementum, ramorum instar 
figuratum, hic ápprobare; curh ramosa figura etiam siné 
illis consistat, immó vero atomis ihdivisibiiibus nequa*» 
quám convenire possit.' Ob-
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Objicies contra primam ex P. Fortunato. Si corpus-

cula ignis pyramidata sunt, ut divisionem faciant, de
bent secundum ángulos recta semper impigere in corpus 
divisibile ; nam si in illud incidant secundum planam 
superficiem, pervadere non possent; sed non est assigna-
bilis ratio , cur tales particuiae rectae semper dirigantur: 
ergo non habent pyramidatam figuram. Resp. conces. 
maj. neg. min. Nam ea, quae sursum moventur, si py
ramidata sunt, cúspide directa moventur , plana super
ficie ad centrum conversa. Cum igitur ignis , & proprio 
intestino motu concitetur , & ab aere etiam pellatur, 
atque hac, illac circumundique, praesertim vero sursum 
moveatur ; indé apparet ratio , cur basi depraessa, cus-
pide autem erecta, ignis corpuscula, in objecta corpora 
impingar. Argumenta autem , quae contra alias par
tes fieri possunt nullius sunt roboris; ideóque illa omit-
timus. 

Nunc tamen elementa propriis eorum definitionibus 
explicamus. Et primó Ignis est elementum, cujus natura 
exigit pingue, oleosum, & eras sum alimentum ,quo nutria-
tur \ figuram pyramidatam, qua disponatur ad operandum-, 
intestinum motum suarum partium, quo objetla corpora 
dissoivat ;- siecitatem demum, & potissimum summum ca-
¡iditatem. De aere, & aqua infrá loquemur; quare térra 
est elementum siccitate , & frigiditate donatum, ramossis 
partibus compatlum , diversasque, ac pené innúmeras re
rum species continens. Haec definitiones fuso cálamo á 
nostro explicantur Ferrari, apud quem possunt videri. 

Q U J E S T I O Q U I N T A . 

Utrum Aér gravis sit, <£? elasticus* 

X̂iid sit gravitas in praecedenti liquet quaetione. Ela-
terium autem vis est, qua corpus praessum resilit, Se 
sublata vi comprimente, se se restituit: cujus specimén 
in ramo viridi apparet, & in lamella chalybis. Quaeri
mus ergo, an aér gravis sit, & elasticus? Itaque com-
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b 



pressio corporis est coartatio massae, seú materiae ejus
dem corporis in minus volumen, seü in minorem ex
tensionem, fada per impulsum, aut praessuram alterius 
corporis, ídem est condénsalo, quae vi frigoris efficitur. 
Dilatado corporis est expaasio massae in majus volu
men , quam fada compressione corpus habuerat. Quod 
idem est Rarefablio vi caloris effecta. Quibus notatis. 

Dicimus, aerem gravem esse, & elasticum. Prob. 
ergo simül utraque pars. Si in globum metallicum sy-
ringis ope plus aéris includas, quám in illo antea habe-
retur; auétum globi pondus animadvertes: quod aéris 
compressionem significat, ut sub eodem volumine aucta 
sit massa, adeóque gravitas. Ubi vero quidquid aéris, 
vi intrusum fuerat, exire permiseris; idem, ut priüs erit 
globi pondus : quo colligitur, aérem antea compressum 
se rursüs dilatare, & vi elástica ad priorem statum se 
restituere r ut eadem , quae priüs, sit massa, ck gravitas. 
Quaré si aperto vasis alicujus orificio, caeteribus pari-
bus, aéris portionem quamdam egredi animadvertamus, 
eognosctmus etiam , aérem in eo vasse fuisse compres
sum magis, quám aér externus. 

Si vessicam aere mediocritér repletam, firmitérque 
constrictam ad ignem admoveas, ea non solúm disten
dí tur, sed ck ingenti fragore disrumpitur; nimirüm quia 
aér caloris vi rarefit. At si antequam vessica disrumpa-
tur , eamdem remo veas ab igne, statim illa nacida eva-
dit; quia aér intra vessicam conclusus,vi frigoris coarta-
tur in volumen minús,ek condensatur: igitur ckc, Undé 
aér definiri sic valet i Ate'r est elementum, grave, elasti
cum ; capax compressfoms , & dilatationis ; densitatis 
etiam, ac raritatis ; summé mobile, ac fiuidum, & cali-
dum; cujus particula? spirali gaudent figura , <& nonnihil 
adba?sionu habent inter se- se > & cum aiik corporibus. 

qum$~ 



Q U i E S T I O S E X T A . 

jfn praeter aérem crassiorem admittenda sit subtilissima 
tetherea substantia % 

J ^ é r e m crassiorem existere fumis, vaporibusque re-
fertum, ómnibus co npertum est. In praesenti ergo disse-
rimus de subtilissimi aéris existentia , quem aetheream 
substantiam appellare consueverunt , quia purior est, 
ac sublimior, 6c per totum spatium á Coelo ad Tellurem 
circumundique difunditur. Gassendus autém, & Newto-
nus in ccelesti regione aetheream substantiam extare non 
concedunt, nec aliud in regione illa admittunt, nisi ra
dios Syderum veluti tenuissima quaedam fila, quaqua-
versüm difFussa: undé , 6c ccelestia corpora in vacuo 
moveri docent. Nos tamen 

Dicimus, admittendam esse subtilissimam aetheream 
substantiam, quae utique difFussa sit. Prob. In Machina 
Pneumática extracto aere crassiore, nihilominüs subti
lissima quaedam substantia poros vitri permeat, per 
quos aér crassior trajicere non potest: ergo reverá exis
tit subtilissima eethera substantia. Prob. antee. In vitro 
praedictae machinae apparet lux vivida, quae circunstan-
tium oculos commovet; atqui lux,vel substantia est, ut 
docent Recentiores; vel si est accidens, non nisi in 
substantia existit: ergo in eo vitro habetur subtilissima 
aetberea substantia. Aérem autem crassiorem non ibi 
extare , manifestum fit , quia animaba , quae eumdem 
aérem ad suae vitae conservationem necessario exposcunt, 
ibidem constituía, moriuntur: ergo. 

Idipsum evincitur etiam, quia cujuscumque corporis 
partes, etiam subtiliores, ita sunt inter se connexae , ut 
infinitos propé meatus admittant: ergo requiritur sub
tilissima aetherea substantia , quae meatus tilos repleat. 
Patet consequentia; nam crassior aér marmoris, aut vi
tri , aut metalli subiré non potest caeca foramina adeó 
exigua.Gassendus autem, 6c Newtonus existentiam hujus 
subtilissimae substantiae fateri coguntur, ut lucis natu

ram, 
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ram, ejusque difussionem tueantuf ; nam uterque docet 
lucem esse corpus, ck substantiale effluvium; atqué hinc 
probamus, etheream substantiam in coelesti regione cir
cumundique diffussam esse: quippe lux Soiis illustrat im
mensa ccelorum spatia, nec eorum pars aliqua assignari 
potest, qua? luce non sit affecta: ergo. 

Objic. i.° /Etherea substantia admittitur, ut repleat 
poros corporum adspectabilium ; sed ea substantia non 
est satis idónea huic muneri exhibendo: ergo. Prob. min. 
Sicut caetera corpora poros habent, ita etiam aether po
ros habebit: ergo si ad replendos ilios poros admittenda 
est aetherea substantia , ad hujus poros implendos alia 
substantia subtilior debebit admitti, ck sic in infinitum: 
ergo ckc. Resp. neg. min. ck ejus probationem. Nam cae
tera corpora habent poros, quia ipsorum partes crassio-
res sunt, ck plurimüm tenaces propriae figurae ; undé fit 
ut invicem artissimé cohaerere non possint. Igitur écon-
versó, quia partes aetheris tenuissimae sunt, ck non adeó 
tenaces propriae. figurae, ipsius partes invicem perfedé 
adaptari possunt, nec poros intercipiunt. 

Objic. 2. 0 Si in Coelesti regione existeret substantia 
aetherea , quamtumvis ea tenuitatis, raritatisque maxi-
mse dicatur, aliquo saltém modo resisteret motui Ccelo
rum; tune lucís radios reflecteret, ipsiusque rectilineum 
impediret; hoc est absurdum , ck contra experientiam: 
ergo. Resp. neg. maj. cum enim aetherea substantia sit 
subtilissima , rluidissima , & rarissima , atque subindé 
aptissima ad motum, nullatenüs obsistit ccelestium cor
porum motui, ck facillimé ab isto vincitur; ck cum dia-
phana sit , lucis radios non refleciit , nec ejus impedit 
reclilineum, Sicut ergo, Newtono ipso consentiente, sub
tilissima lucis corpuscula non retardan!, nec impediunt 
motum Planetarum, ¡ta de substantia setherea dicen
dum est. 



Q U J E S T I O S É P T I M A . 

De effellibus ab aeris gravitate, & elaterio prove* 
nientibus, 

M ulta mira, & portentosa phaenomena contingunt in 
Machina Pneumática, qua mediante aér crassior ex va-
sibus educi potest. Experientia etiam compertum est, 
liquores in tubis ascenderé, aut in illis suspensos herere, 
aquam etiam quorundam instrumentorum ope sursum 
attolli, contra ac naturali gravitare nitatur ; & plera-
que alia similia saepé occurrunt. Horum nos effectuum 
physicam efficientem caussam investigare intendimus. 
Et 

Dicimus, pené omnes effectus,qui in Machina Pneu
mática exhibentur, tüm etiam gravium liquorum in tu
bis suspensionem, necnon pleraque alia,quae ad Vacuum 
dicuntur pertinere, ex aéris gravitate, & elaterio, ve
luti á caussa effic ente, rite repeti posse: etsi quando
que ad illa praestanda accedant circumstantise conflgu-
rationis liquorum, eorumdem motus, & tuborum dis
positio, 

Prob. Id redé constituimus , si ex aéris gravitate, 
& elaterio óptima reddatur ratio eorumdem effectuum; 
sed ex aéris gravitate, & elaterio óptima redditur ratio 
illorum effectuum : ergo &c. Maj. est evidens , 6Í om
nium consensu obfirmata;nequé enim physicam efficien« 
tern caussam phaenomenorum abundé cognoscere fas est, 
nisi ex ipsius cum phaenomenis proportione, & conso-
nantia, Min. latissimé prob. á nostro Ferrari, tüm eo
rumdem effectuum explanatione,tüm postea dissolutioue 
adversantium argumentorum, qu*e omnia apud ipsum 
viuenda íeiiaquimus. 

Qvm-
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Q U . E S T I O O C T A V A . 

Utrum Aqua sit elástica, ejusque particula? minima 
invicem sibimet adba?rescant1 

(Certum enim est, multum aeris intra aquam contine-
r i , undé ratione aéris contenti videtur aliquando habe
re elaterium. Quaerimus ergo primó , an ex se se habeat 
illum? Secundó: Utrum minimae particuiae ipsam com
ponentes sint invicem consociatae, & continuas <, & sibi 
mutuo adhaerescant, an non? Est enim opinio Galilei in 
Dialogo i.° De duabus novis scientiis, aquam non solüm 
in minima, seü in átomos, sed etiam in puncta mathe-
matica sic esse divisam , ut ista nullo glutine invicem 
socientur , & adhaerescant. Nos tamen. 

Dicimus, Aquam per se se non gaudereelástica vir
tute; ejus autem partículas mínimas invicem adhaeres-
cere, & consociari. Prob. prima pars: Experientiis cora* 
pertum est , nullam ésse in aqua elasticam virtutem: 
ergo. Prob. antee. Joann. Baptista Malmedit (ut habetur 
in Diario Eruditorum Transalpinorum titulo 167.) in 
sua Disquisitione Physico-Medica de Natura Aqua?, re
fert, concavam pilam auri, exacté repletam aqua, va-
lidissimis resistere ictibus mallei, quin aliqua ex parte 
complanetur. Quod ipsum Du-Hamel sepe se expertum 
fuisse testatur. Ita, & düm aquam vase plúmbeo inclu-
sam conati sunt alii comprimere , contigit , ut subti-
liores spiritus aquae exitum sibi fecerint per plumbi po
ros: ergo aqua comprimí non potest; sed quod compres-
sionis incapax est, nec dilatari, nec se elaterio restitue-
re valet: ergo &c. Hinc in Transationibus Philosophicis 
Soc-ietatis Regiae Británicas iegimus: Aqua non habet elás
tica atem, nisi ratione aeris in se contenti", nam experien
tiis non constat elasticitas aqua?, 

Prob. secunda pars. Multis constat experientiis, mí
nimas aquae partículas invicem adhaerescere , & conso
ciari : ergo itá est. Patet antee nam si ex tenui fístula, 
quae utrknque aperta s i t , 6¿ aquis repleta, guttatim 
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aquam decidere sinamus ; gutta aquae primo elongatur, 
& péndula suam cum aqua reliqua, debilem licét, co-
haerentiam claré demonstrat, quamvis demüm glutino 
vicio per gravitatem, gutta abrumpatur, & cadat: ergo 
aquae particuiae sibi mutuo cohaerent. Tamen aqua non 
nisi adhibita vi , & máxima cum dificúltate quorundam 
corporum subit meatus; atqui si aqua omnino resoluta 
est in süa ultima componenda, atque interiore quolibet 
glutine suis in partibus caret, nulla profeclo suppetit 
ratio, cur expedita non sit ad quoslibet poros per vadea
dos: ergo indé falsitatis convincitur Galilaei opinio. 

Sed objicies pro ipso; si aqua in minutissima púnela 
non est resoluta, ck divisa, explican non potest, cur tám 
aequabilis sit ubique aquae superficies, adeó ut nullibi al-
tior sit, aut depressior. Nam acervus tritici, cum ex 
granis majusculis constet, in cumulum facilé congeri-
tur, Similitér minutissima arenae granula etiam in cu
mulum congeruntur : ergo si aqua ckc Resp. aequabili-
tatem illam aquae ex minutis quidem particulis aliqua 
ex parte educi, non divissis, sed sibimet ad herenti-
bus. Nám partes ipsae oblonge, ck asperitatibus praedite* 
ac ipsius aquae gravitas hunc effeétum procreant; cui 
etiam plurimüm confert aéris aequabilis praessio, ~ 

Denique aquae elementum sic describere possumus: 
Aqua est elementum, cujus natura exigitiva est summa? 
frigiditatis , necnon , & humiditatis cifra excelentiam\ 
illius partes minima? figuram habent oblongam, & aspe" 
ritatibus donata? sunt, atque invicem sibimet adha?reseunt> 

sic tamén ut nulla vi comprimí possint, nec elástica pal-
leant virtute., 
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D I S P U T A T I O Q U A R T A . 

De Essentia Corporis naturalis, ejusque ¡n-

tegrítate. 

Q U A E S T I O P R I M A . 

In quo constituenda sit essentia corporis* 

e Corpore hic loquimur, proüt á" spiritu secernitur; 
& inquirimus, in quo constituenda sit ejus essentia? Py. 
thagoras, Epicurus, & Stoici illam in tripiici dimensio-
ne in longum, latum, & profundum constituunt. Id ip
sum docuit Cartesius T. part. Princip. num, 53. in unam 
confundens illam duplicem extensionem in ordine ad se, 
& in ordine ad locum, quam in Lógica docuimus. Alii 
autem RR. solam extensionem localem pro essentia cor
poris habent. Newtoniani docent essentiam corporis si-
tam esse in soliditate impenetrabili. Nonntilli Philosophi 
in ipsa impenetrabilitate naturam corporis constituunt; 
alii in aetuali impenetratione: nos tamen 

Dicimus, essentiam corporis sitam non esse in ex
tensione aetuali in longum, latum, & profundum; quo-
cumque modo id accipiatur; sed in extensione in ordine 
ad se. Prob. i.° Nulla res existere potest sine sua essen
tia, ne quidem per Divinam virtutem ; sed corpus exis
tere potest sine extensione in longum, latum, & profun
dum: ergo ejusmodi extensio non est essentia corporis. 
Maj. est evidens: prob. min. Corpus Christi D. in Vene-
rabili Eucharistiae Sacramento existens, ex definitis ab 
Ecclesia in Concilio Generali Constantiensi, est verum 
corpus, & illud idem, quod fuit in cruce ; sed Corpus 
Christi D. in Eucharistia existit siné aetuali extensione 
in longum, latum, & profundum: ergo &c. Prob. min. 
Concilium Tridentinum Ses. 13. cap.3. sic definit: Totus, 
& integer Christus sub pañis specie, & sub quavis ipsius 
speciei parte existit'. ergo Christi Corpus in Eucharistia 
totum est in toto hostia? loco, 6c totum sub qualibet loci 
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parte; atque adeó existit ibidém siné extensione in lorf-
gum, latum, ck profundum: ergo extensio illa, sivé jux
ta Cartesii doctrinam, sivé juxtá aliorum RR. senten
tiam, non est essentia corporis. 

Prob. >2.° Essentia alicujus rei est praedicatum pri
mum , ck intimius ejusdem rei ; ideóque nullum aliud 
praedicatum praesupponit in ipsa re ; sed extensio actua
lis in longum, latum, ck profundum praesupponit partes, 
quae locum hoc modo replere possint: ergo extensio illa 
non est essentia corporis. Deindé, extensio actualis per-
tinet ad adum secundum; omnis autem adus secundus 
praesupponit adum primum, seú potentiam, ck haec es
sentiam rei supponit , cui conveniat : ergo &c. Hinc 
etiam convincimus, corporis essentiam non esse impe-
netrationem adualem , quia ex didis partes corporis 
Christi in Eucharistia existentis penetrantur in eodem 
loco. Nequé essentia corporis statui potest in soliditate 
impenetrabili. Etenim idea soliditatis , ck impenetrabi-
litatis supponit ideam extensionis, ck partium plurali
tatem. 

Haec universim diximus adversus Philosophos RR. 
Nunc specialitér tria argumenta ex lumine naturae pe-
tita Cartesio opponimus. Et primó: Ratio ipsa natura-
lis declarat, mundum non esse infinitum, nec infinitos 
mundos existere ; sed si essentia corporis esset extensio 
in longum, latum, ck profundum, quomodo Cartesius 
docuit, aut mundus esset infinitus, aut infiniti mundi 
existerent: ergo essentia corporis non est extensio in 
longum , latum, ck profundum. Maj. est evidens, á nul
loque negatur. Prob. min. Spatium, ck corpus in Carte
sii sententia sunt omnino idem ; nam spatium, cum sit 
extensum, est corpus; sed ultra quoscumque conceptus 
mundi fines, adhuc concipimus spatium : ergo mundus 
nullos habet fines; sed quod fine caret, est infinitum: 
ergo mundus est infinitus. Rursus spatium , ck corpus 
omnino sunt idem; sed extra mundum possumus imagi
nan infinita spatia invicem distinda, ck sejunda : ergo 
infiniti extarent mundi. Vidimus enim suprá Cartesiura 
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ea spatia realia habere, quoniam clara,& distincta idea 
se spatia illa percipere dicebat. 

Secundo: Ratio naturalis ostendit, nullam creatu
ram necessario esse eternam , ck Deum libértate sua 
creasse omnia; at si vera est Cartesii sententia, mundus, 
seú materia necessario extitisset ab aeterno: ergo sen
tentia Cartesii falsa est, Maj. est evidens ; prob. vero, 
min. Spatium, ók corpus, ut Cartesio placet, sunt om
nino idem ; sed ante creationem mundi, fas est conci-
pere spatium, quod á Philosophis imaginarium , á Car
tesio verum, ók reale corpus dicitur: ergo spatium illud 
ante mundi creationem erat corpus: ergo semper fuit: 
ergo corpus, seú materia necessario existit ab aeterno. 

Tertio: Ratio naturalis probat, Deum esse substan
tia sua immensum , ók ubique diífusum ; ostendit etiam, 
Deum esse spiritum, non corpus; sed sententia Cartesii 
admissa, aut Deus non esset immensus, aut Deus esset 
corpus: ergo sententia Cartesii non est admittenda. Prob.: 
prima pars min. Ea substantia immensa est, que ubique 
praesens est, ók secundum se est ubique diffusa ; sed Di- . 
vina substantia nullam haberet extensionem, sivé diffu-
sionem sui ipsius; omnis enim extensio, Cartesio docen
te, est corpus: ergo Divina substantia non esser. immen
sa. Prob, secunda pars : Omnis illa substantia , quae ali-
quomodó diffusa est, ók extensa , si Cartesio credimus, 
est corpus ; sed Divina substantia ratione suae immensi-
tatis est aliquomodó diffusa , ck extensa : ergo Divina 
substantia, si est immensa, est corpus: igitur ckc. 

Objic, i , Q Illud est rei alicujus essentia, quod pri
mum in ea concipitur; sed trina extensio est, quod pri
mum concipitur in corpore , quodque ab eo nec cogita
tione quidem separari potest: ergo trina extensio est 
essentia corporis. Secundo; Quodlibet spatium est cor-
pus ; ergo extensio , ck corpus sunt idem , ac proindé 
extensio est essentia corporis. Prob. antee. Spatium ha
bet dimensiones; aliundé autem non est nihil, alias cor-
pus, quod extenderetur in spatio, extenderetur in nihi
lo; ergo ckc Resp. ad primum concess, maj. dist. min. 
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quae vera est de corpore mathematico ; falsa vero de 
corpore physico ; & in eodem sensu distinguo conseq. 
Itaque Cartesiani falluntur corpus physicum confunden
tes cum mathematico. 

Ad secundum resp. ejusmodi naenias exsuflatas fuisse 
á Subtilissimo Praecept. nostro jám pluribus ante Carte-
sium annis. Itaqué ex ejusdem DodorisQuolibetaiium Q. 
I I . dicimus, spatium non habere dimensiones possitivas, 
sed tantum possibilitatem ad ipsas cum carentia cujus
libet actualis dimensionis. Quapropter spatium non est 
omnino nihil, nec tamén est corpus. Hinc D. Aug. lib.4. 
de Genes, ad litteram, & lib. 25. contra Faustum affir-
mat corpus esse in spatio, & spatium á corpore ocupan. 
Nomen autem spatii sequivocum est. Datur enim spa
tium plenufn, quod est corpus ipsum; & intelligitur spa
tium vacuum, quod est privatio corporis, quoniam in-
nane cum dicitur (ait laudatus Aug. lib. 8, de Genes, ad 
luterana cap. 16.) intuendo corporis pienitudinem, priva-
tione ejus, tamquam contrario , quid dicatur innane intel-
¡igjmus. Si vero Cartesiani admirantur , quomodo res 
extendatur in spatio, quod in se nihil est; an ignorant 
primam rerum creationem,qua res in nihilo posite sunt? 
Si tamén objiciant nobis aliquas auctoritates S. Aug. & 
S. Basilii, quae essentiam corporis in trina dimensione 
videntur constituere,certé respondebimus prediceosDD. 
non definiré corpus, nec intimam illius essentiam ex-
quirere-, sed illud describere per affeetiones ómnibus no-
tissimas; cujusmodi est trina illa dimensio. 

Q U i E S T I O S E C U N D A . 

Utrum natura physicé considerata referatur ad princi
pium aclivum, vel ad passivum'i 

N ornen naturae multiplicitér accipitur. Saepé enim 
pro Deo ipso sumitur , quomodo illud accipit D. Aug. 
lib. r5. de Trinitate , cap. 1 . Saepé etiam sumitur pro 
caussis secundis, aut pro rerum Universitate , vel pro 
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illo ordine, quem Deus ereatarum rerum Universitati 
praefixit. Quandoque significat rei essentiam , & saepé 
indicat illud omne , quod per vires proprias á creaturis 
effici potest. Denique proüt ad presens attinet: Natura^ 
dicitur, principium, & caussa motus, & quietis ejus , in 
quo est primo, & per se, & non secundum accidens. Quam 
definitionem feré in ipsis terminis tradidit Philosophus 
lib. 2. Physicor. cap. i . & ut bona, & essentialis cum 
additamento ab ómnibus feré cum nostro Villa-Castin 
admittitur. 

Natura enim principium dicitur, & caussa, nám quid 
positivum est; undé privatio excluditur á ratione natu
rae; quod enim nihil est, nihil caussare potest. Est au
tem caussa motus, & quietis: ubi nomine motus intelli-
gimus non solúm motum localem, sed quamlibet muta-
tionem naturalem, per quam aliqua perfectio acciden
talis acquiritur ; atque huic mutationi quies correspon
det , quae obtinetur per acqulsitionem formae, seü per-
fectionis convenientis. Deindé natura est principium mo
tus, & quietis ejus, in quo est, quia intrínseca eidem est, 
undé agentia extrínseca non dicuntur natura. Denique 
dicitur primó, ¿5* per se, & non secundum accidens ; quia 
naturae nomine ipsa rei substantia intelligitur,que prin
cipium est primum, intimius, & radicale, ac per se mo
tus , & quietis ; & ideó principia próxima mutationis 
alicujus , caussae etiam artificiales , & quae accidentali r 

tér ad rautationem concurrunt , non habent rationem 
caturae. 

Jám vero ex infra dicendis creaturae habent virtu
tem activam, qua proprias sibi perfecciones acquirunt, 
& effectus producunt. Habent etiam principium passi-
vum, seú potentiam passivam-, qua suscipiunt perfectio-
nes juxtá suam naturalem inclinationem, quo certé dis
tinguntur á violento, quo suscipiunt perfecciones contra 
naturalem inclinationem. Creaturae paritér per naturale 
principium activum distinguntur túm ab agentibus libe
las, tüm á caussis supernaturalibus , quae, scilicét, na
turae vires excedunt. Quandoque autem subjectum nec 
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formam repugnat , nec illam exposctt , sed indiíferentér 
§e habet ad ipsam, ut lignum v. gr. indifferens est ad 
orbicularem , aut cubicara, aliamvé figuram ; tuncqué 
subjectum comparatum ad illam formam, dicitur poten^ 
tiam passivam neutram habere respectu illius. 

Quaerimus igitur , utrum ratio naturae conveniat reí, 
quatenüs habet in se principium activum motus, ók quie
tis ; an vero proüt dicit principium passivum respectu 
formae, quam suscipit, ck sub qua intelligitur quiescere, 
velut sub perfeccione sibi conveniente ; id enim nunc 
quietis nomine significamus? 

Dicimus, naturam physicé consideratam per s e , ck 
formalitér solúm convenire principio passivo, ók per a c 
cidens se habere, quod sit principium adivum motus; 
Ita S. D. saepé, sed clarissimé in i. dist. 2. Quaest. 10. 
§. Concedo, il. Tamen, num. 9. ubi ait:, Motus non est na
turalis in se ex hoc, quod habet principium atlivum in se, 
sed solum ex hoc, quod mobile habet principium intrinse
cum passivum naturalitér inclinans ad motum. E t subdiit: 
Licét hic.\: principium atlivum sit principium movendi, 
non tamén propter illud principium atlivum movetur natu¿ 
ralitér, sed propter principium passivum, &c. 

Prob. ex definitione naturae, in qua dicitur, quod est 
principium motus , in quo est primo, C5* per se, & non se
cundum accidens; sed tantum principium passivum mo
tus inest corpori naturali primó, ók per se: ergo illud 
solum est essentiaiitér naturae constitutivum. Prob. min. 
Quod est in uno propter aliud , non inest iili primó, ¿k 
per se, sed solüm per accidens; sed quodvis principium 
efTectivum motus est in ente naturali propter principium 
passivum illius, id est, ut acquirat per motum á se pro
dudum aiiquam perfedionem, ad quam habet natura
lem inclinationem, ut patet in principio inteliectivo, di 
volitivo efncientibus, quae sunt propter perfediones po
ten tiarum recipientium illorum aCtus; ók in principio 
nutritivo, alterativo, ck motivo ad locum: ergo tantum 
principium passivum ad motum est esseaiiale natur.ae 
constitutivum, 

-j 1 1 DU-
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par-

Dubitabis hic, quibus rebus conveniat ratio naturas? 
Et i.° Resp. S. D. in 2. dist. 18. §. Arguitur etiam, ty. Ad 
illud, num. 6 . ubi ait: Dico^ quod natura, ut est princi
pium passivum, dicitur non solum de materia, sed etiam 
de forma. Prob. materia, & forma veré, 6c essentiaiitér 
constituunt compositum substantiale naturale; sed com
positum naturale nequit constituí ex non naturis: ergo* 
Respond. 1° Substantiis spiritualibus creatis convenire 
rationem naturae. Prob. quia tales substantiae, Angeli 
nempé,-&'animas rationales, veré habent proprias arree, 
tiones á principiis intrinsecus fluentes, & de novo ac-
quirunt accidentia sibi connaturalia, ut intellectiones, 
volitiones, 6c motus locales: ergo tales substantiae ha
bent rationem naturae. 
.01 .}?35u£) .Jztb .£ ni sin]?¿máj * ..• . ' M Í 

Q U ^ S T I O TERTIA. 

Utrum continuum componatur ex partibus semper divísf-
bilibus , an vero ex indivisibilibusl 

elebris , & multo ingeniorum dissidio agitata est 
quaestio praesens de continui compositione, seú de cor
poris intégritate. Itaqué continuum est compositum 
quoddam ex pluribus physicé unitis, 61 continuatis ; in 
quo distinguitur á contiguo ; nám contigua sunt, quas 
tangunt se invicem absque unime physica, ut l'ocus, 6t 
locatum. Dúplex autem est continuum, alterum per na-
nens, cujus scilicét componenda simulcoexistunt, ut 
lignum , lapis &c. alterum succesivum , cujus compo
nenda non coexistunt simul, sed fl ixu qnodam alia aliis 
succednnt, ut motus, 6c tempus. Condnuum no:i solúm 
dicitur quantitas permanens, aut succesiva , sed etiam 
Substantia , ik omnia accidentia materialia *, cum enim 
hac omaia, saeclusa quantitate , tiabeant partes entita-
-tivas, ut diximus in Lógica , ideó haec omnia sub nomi
né continui comprehenduntur. 

Quaerimus-ergo van- continuum ita componatur ex 
partibus, ut istae semper dividi quaeaut in inmutas ahái 



partes, quarum ultima num^óta.valeatasignart, quem
admodum affirmant Peripatetici cum Arist. lib. 6, Phy-
sicor. quod ck approbavit Scotus in 2. dist. 2. Quaest. 9. 
§. Ad secundum, num. 10. ck deincéps, aliisque in locis? 
An vero partes continuum componentes resolvantur tán
dem in puncta indivisibilia, sive indivisibilia etiam men
te, hoc est, mathematica, ut Zenoni, Zenonistisque pla-
euit, seú indivisibilia solüm reipsa, ut volunt Atomiste, 
quorum opinionem jam supra declaravimus. Cartesius 
autem ut hanc maximam difficuitatem declinet, conti
nuum vocat indefinitum ; qua tamen voce suis iludit lec-
toribus , difficultatemque non resolvit. Non enim loqui* 
,mur de continuo, ut respedu nostrum se habet, sed de 
illo potiús ut est in se ; quo sensu vel indivisibilia velut 
términos habet, vel partibus constat in infinitum divl-
sibilibus. ! i,'. 

Caeterum quia in utraque sententia Peripateticorum 
scilicét, ck Zenonistarum, Epicureorumque gravissímas 
invenimus difficultates , nostrum erit pro utraque parte 
rationes omnes, omniaque argumenta , ac responsiones 
exponere; posteaque de ipsis refiexé judicium ferré. Qua-
propter sit primum argumentum pro sententia Peripar 
teticorum. 

Si continuum constaret ex solis indivisibiíibus, non 
haberet extensionem, ac magnitudinem; sed continuum 
gaudet extensione, & magnitudine: ergo non constat ex 
solis indivisibiíibus. Prob. maj. indivisibile additum in-
divisibili, etsi faciat plus, non tamen facit majus, nec 
magis extensum: ergo & c . Prob. ant. ut ex duobus uni-
tis fiat aliquod majus, quám ex uno solo, debent illa dúo 
ita inter se uniri,ut unum sit extra aliud aliqua sui par
te; si enim palmus non sit extra palmum, profedó non 
facit bipalmare ; sed pundum additum pundo non est 
aliqua sui parte extra illud ; etiamsi plura , & plura 
punda simül ponantur; nam punctum non habet partes, 
secundum quas possit esse extra aliud pundum: ideóque 
dum pundum unitur pundo , tangit illud secundum se 
totum, ck penetratur cum illo; ac subindé non est extra 
illud; igitur ckc. Rur-
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Rursüs atomi indivisibtles debent esse fíguratae, & 

extensae, ut valeant constituere aliquod extensum; sed 
assérere átomos esse simül indivisibiles, ck extensas, ae 
figuratas , est affirmare contradictorium; extensio enim 
ne quidem intelligi potest siné partibus, quarum una sit 
extra aliara: nec figura haberi potest, nisi extent partes, 
quae per figuram disponantur. At punctum siné partibus 
est, ut doctiores Epicurei docent, ck ut supra notavi-
mus ; punctumque mathematicum ab Euclide definitur: 
Cujus nulla pars est: ergo. 

Respondent Epicurei, quod licét unum pundum non 
faciat extensum, tamen ex quo plura, & plura puncta 
simül uniantur, facient extensum, quia si spectentur. V. 
gr. tria puncta A. B. C. etsi B. t-angat A. secundum se 
totum, non tamen C. tangit A. secundum se totum. Vel 
si tangit illud secundum se totum, sed non totalitér, nec 
illud penetrat. Alii in unoquoque pundo eamdem, ck 
simplicem admittunt entitatem, non tamen eamdem fa
ciera , ck superficiem. Alii tándem tenent puncta esse 
qnidém indivisibilia formalitér, sed virtualitér divisibi-
lia; eo modo, quo spiritus secundum se indivisibilis, vir
tualitér est divisibilis, quatenüs ocupare potest spatium 
divisibile. 

Urgent tamén Peripatetici. In casu pundum C. tan-
geret pundum A. secundum se totum: ergo ruit solutio 
prima. Patet subsumpta, nam vel pundum B. médium 
tangitur á pundo C. secundum illud idem , in quo tan-
gitur ab A . ; vel secundum aliud? Si hoc posteriús di
catur : ergo pundum non erit ampliüs indivisibile; quia 
dividí poterit in id, in quo tanguitur ab A . , & in id, in 
quo tangitur á C.: igitur primum illud oportet affirma
re ; ideóque pundum C. tangit pundum A. secundum se 
totum, ck secundum omne id, in quo tangit pundum B. 
Et hoc ipso punda se penetrant, Ck in illis non valet dis
tingue, totum, ck tot aliter. Deindé ubi nullae sunt par
tes, ibi nullaest facierum diversitas , ut patet ex didis. 
Demüm chymerica omnino est illa virtualis punCtorum 
divisibilitas, o¿ ad intentum inutilis ; nam cum Conti

nuum 
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nuum sit formalitér extensum, partes illud componentes 
debent esse formalitér extensae: ergo. 

Secundum Peripateticorum argumentum. Si contN 
nuum ex punctis indivisibiíibus constaret, raobile tar3 
dissimum , ut Testudo, eadem omnino velócLcate móve-
retur, ac mobile: velocissimum, ut Aquila; sed hoc esü 
absurdum: ergo continuum non componitur ex indivisi
biíibus. Prob. maj. Incipiant simül moveri Aquila, Se 
Testudo, neutraque ex illis cesset á motu ; atqué nunc 
inquirimus; cum Aquila pertransit-unum punctum , vel 
Testudo pertransit aliquid , vel non? Si primum: ergo 
cum non possit minus, quam indivisibile acquirere, ae± 
qualitér cum Aquila movebitur. Si secundum: ergo Tes
tudo quiescit; quod est contra hypotesim , qua suppo
nimus, continuó moveri. 

Respondent Epicurei suas átomos indivisibiles essei 
tamen extensas,¡in quo differunt á punétis Zenonicil?; 
quae omnino inextensa sunt. Undé fieri potest; ut Tes
tudo mediam tantummodó partem atomi percurrat,dum 
Aquila plures átomos pertransit. Alii vero Epieureorum 
affirmant, motum omnem-quibusdam' esse morulis in-
terruptum : itaíut motus Aquilae eatenüs sit velocior, 
quia paucioribus morulis-interruptus est; ac motus Tes-
tudinis sit tardior ; quia plures interjectas habet mó
rulas. •. . . 

Instant Peripatetici.' Cum ¡dicitur, átomosesse indi-
visibiles, ac simül extensas, dúo invicem contradictoria 
statuúniur." Nám si atomus extendi potest ,'dwidi etiam 
poterit, saltém per Divinam virtutem. Quare haec res-
ponsio récidit in argumentationem.primam. At adver
sus confictas illas mórulas inevitabile fuit semper argu
mentum illud de ingenti rota aenea, vel marmórea , cq-
jus partes superiores velociüs moventur , quam inferio
res , quae centro viciniores sunt. Siqnidém aequali tem
pore plus spatü conficiunt illae , quam istae. Numquid 
enim partes inferiores aliquando quiescunt, dum supe
riores moventur? Quod si ita est , quomodo non dis-
coütinuantür? Non enim possunt dúo continúan, si ita 

Ggg se 
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se habent, ut uno quiescente. aliud-móveatu'r. 

Tertium argumentum Peripateticorum piurimas con
tinet Geometrarum demonstrationes, ex quibus putant 
Peripatetici ,,se ostemdere.posse infinitam .continui divi
sibilitatem. At quia nos , ut in Praefatione Physicae ani
mad vertimus, fatemur . non esse legitimam ratiocina-
tionis virn á statu mathematico ád statum physicum; 
nám demonstrationes Geométricas legitimas sunt , ut á 
Geómetra prpponuntur , nimirúm si extensio sola spec-
tetur , non: resrextensa; si lineas, ck puncta consideren-
tur, ut/sunt in mente Geómetras , non uti sunt in rerum 
natura; proindé arbítramur, tales demonstrationes neu-
tri circa continuum opinioni favere; ideóque ipsas apud 
AA. videndas relinquimus. 

Audiamus jám primum Epicureorum argumentum. 
^continuum, .sivé corpus est divisibile in infinitum, 
corpnsrfi^igwñm^iut granum tritici, vel arena maris, aut 
etiam minutissimum illud Animalculum, quod oculo nu
do est invisibile, & in cera solet manere, atqué Acari 
nomen habet, infinitas actu partes in.secontineret; nám 
corpus. tantum est:divisibile in ea , quas continet ; sed 
omnino imper-ceptibile.ést, infinitas partes contineri in 
tám exiguo-corpore ; adeó ut'si Deus per totam.asterni-
tatem illud divideret, numquam deveniret ad ultimam 
divisionem , sed semper alia , ck alia pars accipienda 
permaneret cnergo continuuiíi non constat ex partibus 
semper drvisibilibus.. i oub f ?.-. ? 

Réspondent huic maximar difficultati' Peripatetici, 
imaginationi quidem» ívsider i haec omnia; impérceptibilia, 
non tamén ita esse. Etsi.enim illas partes sint numero 
infinitas, tamen in.infinitum decrescunt!, ideóque non 
possuntTüacereiextensionem.infinitam; sed cum sint par

ces communicantes, quas nullam ,habent determinatam 
mensuram-, sed secundum aliquamiproportionem sem
per minores, ck minores sint ; ideó aliam extensionem 
non habent, nisi quam obtinet totum continum , cujus 
sunt partes. Hinc putant nihil se absurdí afftrmare,dum 

Hcoócedunt unum arenuke g- anum , aut qetilum etiam 
9t . Acá-
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Acari dividí posse in partes infinitas, licét hoc nostrum 
videatur excederé captum ; nám plura alia illum exce-
dunt, 6c evidentissima sunt. 

Sic, teste Rohaultio, uncia auri in folia tenuissima, 
& quadrata, plusquám ducenties mille, ab Artificibus 
contunditur. Deindé in massa argenti cum foliis auri 
con<:usa, & deduda in tenuissima folia ubiqué deurata, 
cubus auri quinqué linearum altitudinem habens in sex-
centum mille, 6c ampliüs partes aequales, 6c sensibiles 
dividitur. Quod cum nomines, qui instrumenta adeó ru-
dia adhibent efficere possint; an dubitamus, quin natu
ra? subtilitas, 6c Dei potentia ultra omnem imaginatio-
nis vim excurrat? Evídentiús patet hoc in minutissimis 
Acari venís, arteriis, nervis , musculis, 6cc. Immó in 
praediCtis membris aliorum animalculorum longé Acaro 
minorum. Nám Dom. Malezieu microscopio deprehen-
dit animalcula quaedam viventia per viginti septem mil-
liones vicium minora Acaro , ut refertur in Historia 
Academiae Regiae anno 1718. In tinduris etiam observa-
vit Boylius unumgranum cupri, aut aeris, in spiritu sa
lís amoniaci dissclutum, tantam aquae copiam viridi co
lore imbuere, ut illa sic colorata constet ducentis quin-
quaginta sexmillibus, octingentis, & sex partibus, qua
rum singulae sua magnitudine aequabant molem ipsius 
grani cupri. Hoc etiam pacto unicum granum incensi 

-thuris totum cubiculum suis corpusculis ex se visibilitér 
egredieutibus replere potest, ita ut corpuscula illa nu
mera ri minimé possint. 

Verum Epicurei rursus urgent. Ex hujusmodi res-
ponsione colligitur quidem non ita esse sensibus indul-
gendum , ut naturae subtilitati, aut materia? divisioni 
términos fucilé pnescribamus ; at non colligitur , talem 

^divisionem posse in infinitum protendi; processus enim 
án infinitum natura adhoiret in ómnibus: ergo etiam in 
divisione continui. 

Alterum argumentum contra Peripatéticos hoc est. 
Si corpus perfecté Sphaericum moveretur supér corpus 
perfectéplarium, semper t?ngereí illud in pundo: ergo 

* cum 
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cum succesivé, & continuo supér planum corpus illud 
moveretyr, jám totum planum constaret ex solis pune-
tis ; nam semper Sphaera illa tangeret aliquod indivisi
bile. Asumptum est Arist. lib. i. de Anima text. 13. ubi 
docet prsedidum antecedens. Itá, & Scotus in 2. dist. 2. 
Quaest. 9 . sub litt. T , admittit globum perfecté sphaeri-
cum, & ex illius contactu in planum probat, dari in 
continuo indivisibilia. Id ipsum Geómetras confirmant: 
ergo &c. 

Respondet Ferrari; corpus perfedé sphaericum, & 
perfedé planum non sunt nisi in mente Geometrae; im
mó prorsús sunt impossibilia, si rerum natura spedetur; 
proindéque argumentum nihil convincit. At haec solu
tio non placet; nam licét illa corpora 4 attenta rerum 
natura, sint impossibilia ; possibilia tamén erunt, spec-
tata Dei omnipotentia. Ideó meliüs dicimus cum Villa-
Castin , corpus perfedé sphaericum supér perfedé pla
num, reverá in pundo ipsum tangere,düm quiescit, ut 
docuerunt Arist. & S. D. in locis citatis in argumento; 
dum tamen movetur, non tangit in punto, sed in linea; 
quiá quodlibet corpus , dum movetur , oceupat majus 
spatium, quám dum quiescit; ac proindé nil contra nos. 

Tertio opponunt Peripateticis Zenonistae. Infinitum 
pertransiri non potest: ergo nihil poterit moveri, si con
tinuum constat ex infinitis partibus; nam istae pertran
siri non possunt. Rursüs si continuum constat ex infini
tis partibus, tot erunt partes in ligno palmari, ac in to-
to mundo ; in utroqué enim partes essent infinitae. Sed 
haec difficultates ad primam reducuntur. Undé respon-
dent Peripatetici, continuum pertransiri secundum par
tes non communicantes, quae finitae sunt, non autém se
cundum partes communicantes , quae sunt infinita?. Ad 
secundum dicunt non repugnare unum infinitum majus 
altero ; quatenüs utrumque siné termino sit , sed unum 
magis accedat ad perfedam infinitatem, quam alterum. 
Sicqué propositis argumentis pro utraque parte, nostrum 
jám judicium ferentes: 

Dicimus, probabilioren? videri posse Peripatetico-
rum 
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APEN-

rum opinionem ; at nostra sententia tenet, continuum 
esse arcanum naturae usque modo nobis ignotum. Prob. 
prima pars: Ex duabus opinionibus contrariis ea certé 
est probabilior, atqué faciliüs intelligibilis, quae consti
tuit actum.primum siné actu secundo, quam illa , quae 
s^tuit adum secundum siné primó; sed Penpateticorum 
sententia constituit actum primum siné actu secundo; 
Epicureorum autem opinio statuit actum secundum siné 
adu primo: ergo Peripateticorum sententia est proba
bilior, ck faciliüs intelligibilis, quam opinio Epicureo
rum. Maj. est evidens ; nam adus primus, seü potentia 
bené potest esse siné adu secundo ; at hic nequit esse 
siné adu primo, sivé potentia ad ipsum. Prob. min. Pe
ripateticorum sententia constituit infinitas partes in 
continuo finitam extensionem habente ; Epicureorum 
opinio statuit continuum extensum fieri ex partibus in-
extensis, seü ex pundis indivisibiíibus ; sed prima sen
tentia ponit capacitatem ad extensionem infinitam siné 
ista aduali extensione ; secunda vero ponit actualem ex
tensionem siné principio ad illam faciendam idóneo,seü 
siné partibus extensionem habentibus : ergo Peripateti
corum sententia constituit adum primum siné secundo; 
Epicureorum autem opinio statuit adum secundum siné 
primo. 

Prob. secunda pars : Licét enim rationes Peripateti
corum multum roboris habere videantur; tamén si con-
ferantur cum responsionibus, argumentisqué Epicureo
rum, tune adeó infirme apparent, ut mens nostra in illis 
quiescere non possit. Q lamobrem ingenué fatendum est, 
humanam rationem, non solüm in Omnipotentie Divine 
arcanis, Fideiqué mysteriis deficere , verúm etiam in 
tenuissima arenuia scrutanda ; proindéque ckc. 

TJ: 'ti > i<í <:YJ-f>jf:)tt»$¿q< fiort^dnás^ {>ÍHBHÍ uin 



A P E N D I X. 

Ubi aliqua scitu digna circa continuum explicantur, 

•̂ Xi aeres i.° An continua habeant terminum magnitu-
«diñis, ck parvitatis? Resp. i.° Viventia, quae informan-
tur anima divisibili, non habere terminum intrinsecum 
magnitudinis, aut parvitatis in ordine ad potentiam ab
solutam Dei ; quae vero informantur anima indivisibili, 
habere terminum intrinsecum magnitudinis, non vero 
parvitatis. Probat. prima pars: In viventibus praedictis 
anima divisibilis simül cum materia augetur ; 61 acqui
ritur nova pars formae : ergo augetur virtus informativa 
simül cum corpore informato ; <k consequenter non ita 
augeri potest Corpus, quin detur anima nova partes no
vas informaos : ergo &c. Quod non habeant terminum 

-parvitatis, prob; quodlibet continuum, sivé homoge-
neum, sivé heterogeneum potest in infinitum minui: er
go in quavis parvitate possunt reperiri partes dissimi
lares, v. gr. cor, cerebrum, manus, ckc. sed de ratione 
animae est informare partes dissimilares: ergo saltém 
divinitüs poterit vivens in qualibet minima parvitate 
reperiri. Ex qua ratione probata manet quarta pars 
asserti. 

Prob. ergo tertia ; nulla forma potest quamcumque 
materiam informare, sed 1 i mi tata est ad materiam pro-
portionafam, nisi augeatur ejus virtus informativa; sed 

•in anima indivisibilí nequit haec virtus augeri; augmen-
tum enim repugnat indivisibili: ergo adhuc de potentia 
Dei absoluta nequit-anima rationalis informare corpus 
quantumvis máximum. Patet conseq. nam Deus nequit 
faceré, quod caussa formalis praestet effectum , quem 
naturalitér praestare non potest: ergo ckc. Diximus per 
ordinem ad potentiam absolutam Dei ; nam certum est, 
omnia viventia ex propria natura habere terminum in
trinsecum magnitudinis, ck parvitatis; experientia enim 
constat, quod cum ad certam magnitudinem perveniunt, 
non crescunt, ck cum perve:ierint ad certam parvita-

tein, 
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tém , morí: ergo natura de se preseribit singulis viven
tibus terminum magnitudinis, & parvitatis. 

Resp. 2. 0 Non viventia ex propria ratione nullum 
habent terminum magnitudinis, & parvitatis. Est com-
munior contra Thomistas. Prob. prima pars: Nam ignis 
v.gr. (idem dic de aqua, aere, &.similibus homogeneis) 
quo major est, eo majorem habet virtutem, & si non 
semper crescit, id venitab extrinseco, scilicét, deffec-
tú materiae, vel loci, vel alterius impedimenti, non vero 
ex natura sua: ergo corpora illa ex se non habent tér
minos magnitudinis. Prob. secunda pars: Eodem exem-
plo ignis, qui sub minima scintilla conservatur, nulla 
enim pars determinata ignis potest asignari, in qua esse 
non possit: ergo ex se non habet terminum parvitatis. 

D I S P U T A T I O Q U I N T A . 

De ajfeftionibus, seú qualttatibus corporis 

\ naturalis. 

Q U A E S T I O P R I M A . 

Utrum ex Venerabili Eucharistice Sacramento rite col-
ligatur existentia accidentium absolutorum in sensu 

Peripatético ? 

A fTectiones corporis naturalis Accidentia vulgo nomi* 
nantur. Peripatetici autem, qui formam substantialem 
docent esse absolutam, non vero relativam, ita aífectio-
nes corporis naturalis arbitrantur, esse formas acciden
tales, seü accidentia physica absoluta, qualitates nem
pé, seü reales absolutasque. corporis modiflcatiónes ab 
ipso corpore realitér distinctas, & entitates quasdam 
substantiae superfusas. At RR. Philosophi, qui omnem 
rerum materíalium mutationem sola forma relativa de
finiunt, arlectiones etiam corporis naturalis in sola re
latione , seü varia materiae dispositione constituunt. 
Quaerimus ergo» an ex Fcclesise defiaitionibus circa 

Ve-
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Venerab. Eucharistia; Sacramentum rite colligi possit? 
existentia accidentium absolutorum in sensu Peripaté
tico? Respondentesque 

Dicimus: Ex Venerab. Eucharistia; Sacramento rite 
colligi existentiam accidentium absolutorum in sensit 
Peripatético. Prob. i.° Concilium Genérale Constan-
tíense á Martino V. confirmatum, Sess. 8. damnavit hanc 
Joannis Wicleffi propositionem: Accidentia pañis, & 
vini non manent in eodem Sacramento siné subjetlo. Et 
Sess. 15. reprobavit hanc aliam Joannis Hus: Cum men-
dacium ha?reticum de hostia consecrata inter ha?reses sin-
guias teneat principatum, ut ipsa ab Ecclesia extirpetur, 
securé denuntio modernis hareticis (loquitur impius ille 
ad DD. Catholicos, qnos per calumniam haereticos ap-
pellat) quod non possunt declarare, nec intelligere Acci* 
dens siné subjetlo. Et denique hanc ejusdem Joann. Hus: 
Frutlus istius dementia?, qua fingitur accidens siné sub
jetlo , foret blasfemare in Deum, scandalizare Sánelos, 
& illudere Ecclesia? per verba Accidentis. 

Nunc igitur ita ratiocinamur. Concilium Constan-
tiense, damnando praediclas propositiones , reprobare 
voluit sensum Joannis Wicleffi , ck Joannis Hus , atqué 
istis contrariam constituere sententiam ; atqui haereticí 
illi negabant accidentia realia , ck absoluta existere in 
Sacramento Altaris,ck sententiam Peripateticorum res-
puebant: igitur Concilium intendit , accidentia realia, 
ck absoluta juxta Peripateticam doctrinam permanere 
separata á subjecto suo; sivé á substantia in Sacramento 
altaris. Atqué adeó haec accidentia existunt. Maj. cer-
tissima est; nam Conciliorum definitiones sensum haere-
ticorum respiciunt, ck damnant. Min. prob. Ut refert 
Thomas Waldensis , qui contra Wicleffii errores pug-
navit, de Sacramento Eucharisthe cap. 7 8 . ck seq. W i -
Cleffus ajebat: Quám estimpossibile,idem simul esse,& non 
esse; tam est impossibile, Accidens permanere siné sub
jetlo::: Nullum accidens ponit rem, qiue possit'per se 
existere'^ ultra suum subjetlum, sed solum modum subjetli. 
Undé omnis res est substantia1:: Ecclesia non est oneranda 
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ttovitate tali insólita; sic enim cólleretur abominatio de* 
solationis, quia colleretur Accidens siné subjetlo, tam-
quam Deus. Eodem sensu loquebatur Joannes Hus, ut ex 
relatis ipsius verbis apparet: ergo hseretici illi nega-
bant & c . Igitur &c. 

Ex damnatione prxdictarum propositionum facilé 
colligimus, Cartesium á veritate deflexisse, dum illis 
similia docet. Ait enim in responsione ad quartas ob
jeciones : Non potest humana mens cogitare, accidentia 
pañis esse realia, & tamen absque ejus substantia exis
tere... Illa opinio qua? ponit accidentia realia, á ratione 
aliena est, & incomprehcnsibilis, & parum tuta in fide. 

Ne dicant RR. cum P. Fortunato , Concilium dam-
nasse propositionem illam: Accidentia pañis, Se. relaté 
ad substantiam pañis, quam WiclerTus ajebat permane
re, & in Christi Corpus non converti. Nám contra est, 
i.° Concilium inter alias Wicleffi propositiones damna-
vit duas sequentes. Prima: Substantia pañis materialis, 
& similitér substantia vini materialis manet in Sacra
mento altaris. Secunda: Accidentia pañis non manent si
tié subjetlo in eodem Sacramento. Nunc sic; vel ergo h?ec 
secunda propositio eo tantum sensu damnata fuit, quo 
cum prima coincidit , vel non? Si primum; superflua 
esset ejus expressio , & damnatio. Si secundum : ergo 
damnata fuit in quantum negat permanentiam acciden
tium siné subjecto; proindéque habemus intentum. 

Contra 2 . 0 PP. Constantienses damnarunt secundam 
Wicleffi propositionem eo in sensu,quo á Concilii Theo-
logis fuit iotcllect-a ; sed á Theologis fuit inteliecta in 
sensu distincto á prima: ergo in distin&o sensu utraque 
fuit proscripta. Prob. min. Tbeologi utramque proposi
tionem diversa notarunt censura: ergo in utraque diver
sum e r r o r e m , •& distinctum sensum intellexere. Patet 
antee, nám tom. 16. Conciliorum Labbeei pag. 846. re
fertur Theologorum Constantiensium brevis Censur. 45. 
articulorum W i c l e f f i , anno 1415. in Concilio prodita; 
in qua prima Wicleffi propositio declaratur/h/.r¿7, erró
nea , & ha?retica. Secunda autem dicitur falsa, & erro-
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néa, & sapiens horres fin universalitér intelleSla : igi
tur &c. 

Prob. 2. 0 conclus. Concilium Tridentinum Sess. 13. 
Can. 2. sic definit: Si quis dixerit in Sacramento Eucha
ristia? remunere substantiam pañis, & vini, una cum cor* 
pore, sanguine D.N.J.C., negaveritque mirabilem illam, 
& singularem Convers'wnem Totius Substantia? Pañis , in 
Corpus, & totius substantia? vini in sanguinem, manenti-
bus dumtaxat speciebus pañis, & vini: quam quidem con-
versionem Catbotica Ecclesia transubstantiationem appel-
lat; anatbema sit. Et Can. 3. inquit: Si quis negaverit, 
in Venerabili Sacramento Eucharistia? sub unaquaque spe
cie , & sub singulis speciei partibus, separatione futía, 
totum Christum contineri; anatbema sit. 

Tum cap. 2. dixerat: Sumí voluit (Salvator noster) 
Sacramentum hoc. Et cap. 3. Commune hoc quidem est 
Sanñissima? Eucharistia? cum ca?teris Sacramentis, sim-
bolum esse rei sacra?, & invisibilis gratia? esse formam 
visibilem. Et cap. 5. Ut in processionibus reverentér , & 
honor ¿ficé illud (Sacramentum) per vías, & loca publica 
circumferretur. Et cap. 6. Consuetudo asservandi in' Sa-
crario Santlam Eucharistiam adeó antiqua est , ut eam 
sa?culum etiam Nica^ni Concilii agnoverit. 

Ex quibus ómnibus sic arguitur. Concilium Triden
tinum docet, fieri conversionem pañis in Corpus Chris
ti , species pañis post consecrationem manere, speciebus 
istis attribuit partes, & partes, tradit sub illis speciebus 
Christum contineri, affirmat easdem separari, sumi, esse 
simbolum rei sacrae , esse formam visibilem, circumfer-
r i , asservari in sacrario, & deferri; atqui haec omnia 
rite dici non possunt, nisi de speciebus realibus, & ab-
solutis, hoc est, accidentibus sensu Peripatético: ergo 
ex Concilio Tridentino rite colligitur existentia acci
dentium reaüum, & absolutorum in sensu Peripatético. 
Prob. min. Conversio ex sui notione praesefert necessa
rio manere aliquid ex i is, quae prius erant in re illa, 
quam dicimus converti; sed in hac conversione, quae 
transubstantiatio est, non remanet materia, nec aliquid 
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substantiale: ergo ut subsistat conversionis notio, r'eli-
quum est, manere accidentia pañis: ergo accidentia ista 
realia sunt, ac priüs fuerunt in substantia pañis, quia 
non dicitur manere, destructis aliis, nisi id, quod fuit 
priüs. Sic etiam habere partes , continere aliud sub se, 
dividí posse, sumi, esse formam visibilem, circumferri, 
asservari, deferrí, sunt atributa, quae non nisi entitati-
bus realibus, & absolutis possunt convenire : ergo spe
cies illas , de quibus loquitur Concilium Tridentinum, 
sunt accidentia realia, & absoluta. 

Respondet Cartesius in responsione ad quartas ob
jeciones : Non video quidnam possit intelligi per speciem 
pañis, pra?ter illam superficiem, qua? media est inter sin-
gulas ejus partes, & corpora ipsas ambientia. Quam doc
trinam diversimodé explicant Cartesiani. Contra quos 
sic insurgimus. Illa superficies remanens quid est? Pro-
feclo erit quid reale. Vel ergo est substantia, vel acci
dens reale, & absolutum? Primum est contra fidem do
centem conversionem totius substantiae pañis in corpus: 
ergo secundum: igitur remanent accidentia realia , & 
absoluta ; quod est intentum. Patet ampliüs Cartesii 
error; nám ipse corporis substantiam in extensione cons
tituit, ut diximus ; sed juxtá ipsum , omnesque catholi-
cos in Eucharistia remanet extensio pañis: ergo, & ejus 
substantta ; quod est haereticum. 

Respondent Atomistae, specierum nomine intelligi á 
Concilio Tridentino apparientiam pañis; quatenüs Deus 
sic movet sensus nostros, ut priüs eos pañis vellicabat. 
Sed contra: Si in Sacramento Altaris solüm remanent 
species intentionales, non subsistit essentia Sacramenti, 
nec modus, nec usus ipsius: ergo. Probat. prima pars: 
Sacramentum (ait Concilium cit.) Simbolum esse rei sa-t 
era, & invisibilis gratia? formam visibilem; sed species 
intentionales nec sunt simbolum rei sacrae, nec forma 
visibilis-, sed tantum moñones sensuum nostrorum, quae 
non in objecto , sed in ipsis sensibus existunt: igitur in 
speciebus intentionalibus non subsistit essentia Sacra
menti. , 

Prob. 



4*8 
Prob. secunda pars: Modus, quo fit Sacramentum, 

est per conversionem totius substantia? pañis in corpus, 
& totius substantia? vini in sanguinem, manentibus dum-
taxat speciebus pañis, & vini; sed species non remanent 
post consecrationem; tales enim species non erant priüs 
in pane: ergo talibus speciebus admissis, modus Sacra-
menti corruit. Prob. tertia pars: Species istae intentio
nales non sunt divisibiles, non possunt inSacrario asser-
vari, nec sumi, nec deferri, nec adorari, nec denique 
sunt in Sacramento, sed in solis sensibus nostris: ergo 
ipsis admissis, usus Sacramenti non subsistit. 

Denique quia longé alitér docuit perpetuó Ecclesia 
tám ante, quám post Concilium Tridentinum; nám Ve-
teres PP. non intentionalium , sed realium specierum 
permanentiam in Sacramento docuerunt; ut animad ver-
tit Thomas Waldensis, cap. 76. Immó vero S. Aug. ut 
refert Gratianus de Consecratione dist. 2. docet Sacra
mentum Eucharistiae ex duobus componi, videlicét, ex 
visibili elementorum specie, & invisibili D.N. J.C. car
ne, & sanguine; hoc est, ut pauló post declaratur, Sa
cramento, & re Sacramenti: quemadmodum ait etiam 
Innocent. Iü. in cap. Cum Ma'rtha? , de Celebratione 
Missarum: ubi Pontifex semper tamquám certam, assu-
mit opinionem de permanentia accidentium realium pa
ñis, & vini; undé scribit, vinum immissum in Cálice 
post consecrationem , non sanguini commisceri, sed acci
dentibus prioris vini. 

Ecclesia quoque jám per quinqué saecula in officio 
Eucharistiae sic legit: Accidentia autem siné subjetlo in 
eodem Sacramentó subsistunt, ut fides locum habeat, dum 
visibile invisibilitér sumitur aliena specie ocultatum , (S? 
sensus á deceptione reddantur inmunes, qui de accidenti
bus judicant sibi notis. ídem habet Concilium Coloniense 
primum, anno 1536. celebratum, dum part. 7. cap. 15. 
inquit: Quid enim pañis , & vini species aliua sunt post 
consecrationem, quám species sacramentales, & accidentia 
siné subjetlo, Ac demum Conc. Bituricense Provinciale 
Patriarchale celebratum anno 1584. tit. 22. de Eucha-
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ristia, Can. 3 , ait: Negantes accidentia ptinis, & vini in 
Sacramento Eucharistia? siné substantia pañis, <£? vini 
manere , anathemate feriantur , haretici censeantur. 
En quomodo contraria sententia ab Ecclesia rejicitur, 
ck reprobatur: igitur etiam á nobis rejici, ck reprobar! 
debet. 

Objic i.° SS. PP. de speciebus eucharisticis disseren-
tes , numquam illas appellavere Accidentia ; sed illas 
vocant, vel species, vel formp, vel imagines, vel figura?, 
vel simbola, vel similitudines, vel signa apparientia pañis, 
& vini-, hoc ipsum fecere Concilia: ergo ex Eucharistia 
non inferuntur talia accidentia Peripatética. Resp. i.° 
negando antee, nam D. Thomas loco suprá cit. ck alibi 
species vocat accidentia ; quod etiam fecerunt Concil. 
Coloniense, ck Bituricense citata, quamplurimique DD. 
ck Theologi, 2. 0 Resp. Ipsos RR. argumento etiam ur
g e n ; ñeque enim ullus Veterum PP. Eucharisticas Spe
cies appellavit actiones objectivas, ck puras impressio-
nes, aut species intentionales. Resp. 3 . 0 PP. ck Concilia 
consultó abstinuisé á nomine accidentis, né substantiam 
ibi viderentur concederé; at numquam sogniarunt spe
cies eucharisticas esse formas, imagines, figuras, &c* 
intentionales, sed veras, & reales, quod solúm de acci
dentibus Peíipateticis verifican potest. 

Objic. 2 . 0 Sacramento Altaris debetur cultus latría», 
ut docent SS. PP. Conciliumque Tridentinum : ergo si 
accidentia realia ibidém existerent, eadem accidentia 
adorarentur, quod est absurdum: igitur ckc. Resp.ejus-
modi argumentum olim á Wiclefto exageratum , risu 
potiús, quám responsione esse dignum. Itaque Christo D. 
in sua naturali specie cultus latriae debetur, ut dicitur 
Mathei cap. 8. !tl. 2 . Ecce leprosus veniens adorabat eum^ 
Inquirimus, leprosus tune adorabat vestes, quae Domi-
num cooperiebant? Respondent utiqué, prsedictum ho
minem primó, ck per se Christum D. adorasse; vestes 
vero solúm relativé ad ipsum. Hoc etiam, est quod nos 
dicimus de speciebus. Quid inde ? 
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Be Calore, <S? Frigore. 

D e arTedionibus corporis naturalis speciatim disserere 
agredimur. Et primum quidem de calore , & frigore, 
humiditate, & siccitate, agendum est: nám affectiones 
istae, velut omnium primde, mérito habentur. Etenim af
fectiones sensibiles vel pertinent ad sensum tactus, ut 
sunt gravitas, levitas; durities , mollities; lubricitas, 
ariditas; asperitas, lenitas ; crassities, tenuitas : calor, 
frigus; humiditas, & siccitas. Manifestum porro est, 
omnes illas affectiones ab istis quatuor ultimis proveni-
r e ; vel saltim ex istarum permixtione coalescere, qua
tenüs una, vel altera praedominari dicitur. Sic mollities, 
lubricitas, lenitas, & tenuitas ex humiditate predomi
nante oriuntur; durities, ariditas, asperitas , & crassities 
ex siccitate praedominante; gravitas ex frigiditate prae-
dominante; ut levitas ex caliditate. 

Vel affectiones sensibiles referuntur ad sensum gus-
tus, ut sapores; haec quoqué ex quatuor recensitis oriun
tur; dulcedo enim refertur ad calorem praeiominantem, 
acritas vero ad frigus. Vel pertinent ad olfatum, ut odo
res; atque in istis maximam vim habent calor, & humi
ditas. Quae affectiones ad auditum referuntur, ex dur'itie 
oriuntur. Quae ad visum pertinent, ex calore, aut fri
gore. At calor, frigus, humiditas, & siccitas non oriun
tur ex aliis affectionibus. Undé mérito dicuntur omnium 
primae: máxime cum istae ad rerum generationem sint 
necessariae. 

Peripatetici cum Galenicis arbitrantur , calorem es
se entitatem aliquam á substantia rei prosas distindam, 
6í illi inhierentem ; definiturque ab Arist. Id, quod con
gregad homogénea , & segregat eterogenea. Ut in vino 
ebiilliente partes impudores vi caloris inter se conjun-
guntur , & congregantur ; segregantur vero á parti
bus vini purioribus. Frigus etiam, ajunt ipsi, esse affec-
tionem á substantia rei distindam: cujus est proprium 
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congregare homogénea simul, & heterogénea. 
Democritus, Epicurus, Gassendus, 6t alii Veteres, 

Recentioresque Philosophi Atomistae caloris naturam in 
rotundis, tenuissimis, maximequé mobilibus atomis-po-
sitam esse arbitrantur, ut quanto plures hujusmodi par
tículas corpus habeat, tanto calidius sit; 6c quanto plu
res, 6c confectiores atomi calorífica? ex igne in lignum 
transeant , tanto fortiús , 6c efficatiüs lignum calefiat. 
Que effíuvia Plato pyramidata esse dicebat. Frigus vero 
per frigoríficas átomos ab ipsis explicatur. Quam opi
nionem alii sic explicant, ut spiritus nitrosos,6¿ salinos 
caussam, 6c originem frigoris esse dicant. 

Alitér tamen opinatur Cartesius, docens, calorem 
constituí in solo motu,quo tertii sui elementi particuiae 
á tenuissimis primi elementi celerrimé abripiuntur. 
Tune enim in nerveis .fibris nostri corporis impressio-
nem , agitationem, 6c affectionem illam efficiunt, quam 
nos caloris, 6c ignis nomine designamus. Frigoris vero 
naturam per minorem motum expendí putat. Cui acce-
dunt alii RR. qui calorem in motu perturbato partium 
constituunt; frigus vero in privatione caloris. Nunc igi
tur inquirimus , in quonam constituenda sit caloris, 6z 
frigoris natura , sivé essentia? 

Dicimus, caloris naturam non consistere in motu, 
aut in substantiali corpusculorum effíuvio, sed calorem 
esse formam accidentalem absolutam , cujus vis est ho
mogénea congregare , 6c separare heterogénea : frigus 
etiam non esse solúm caloris privationem , nec ipsius 
naturam formalitér consistere in substantiali effluvio, 
sed rite dici posse formam accidentalem absolutam, cu
jus vis est congregare simul homogénea, 6c heterogénea. 
Assertio habet tres partes pro calore, tresque pro fri
gore. Quo attinet ad calorem. 

Prob. prima pars contra Atomistas; nám ipsi docent,, 
easdem ígneas atónos, rotundas, tenuissimas, maxime
qué mobiies siaml lucidas esse , & calidas; in eisdem 
enim naturam támducis . quám caloris constituunt; sed 
hoc est contra experientiam ¿ ergo. Prob. min. experi-
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mentó Romerii relato á Du-Hamel Part. 2. Dtssert. 4 . 
cap. 2. Speculum metallicum, & concavum ita refleclit 
calorem ignis, ut in pundo concursus multo sit inten-
sior; at si inter ignem, & speculum interponatur vitrum 
in speculi foco, lux quidem augetur, sed nullus omnino 
calor procreatur: ergo evidens est, lucem non esse ca^ 
lorem; alias auda luce,calor augeretur,& é contrá,quod 
est contra experientiam praedidam. i 

Ab aliis vero Philosophis RR. qui calorem in efflu-
vis corpusculorum, vel molecularum constituunt, peti-
mus explicari nobis,qua ratione ejusmodicorpuscula sint 
calida? Est calor affectio illis ingénita? Quid ergo est 
arFedio ista? Est né substantialis forma, aut partium 
dispositio? Primum negabunt: ergo secundum: ergo par
tes siné ista dispositione esse poterunt; atqué ideó calor 
non erit affedio ingénita. Tum explicandum restat, quid 
sit ista dispositio, quomodo calorem efficiat, aut quo
modo ipsa sit calor , aut quare ignis v.gr. habeat partes 
sic dispositas, & non aqua. Quibus ómnibus rationem 
reddere minimé poterunt. 

Prob. secunda pars: Ista communis assertio RR. do-
centium, calorem in motu constituí aperté pugnat cum 
ipsorum sententia de lucis natura : ergo. Prob. antee, 
lux in sententia RR. est subtilissima substantia omnino 
per rectam lineam diffusa, vel motus rectus ejusdem subs
tantiae, aut globulorum secundi elementi Cartesiani: ca
lor autém, si motus est,profectó motus est perturbatus, 
& expansivus ; atqui motus ille rectus lucís, ik motus 
iste perturbatus caloris simul componi non possunt; mo
tus enim redus, & perturbatus nequeunt per eamdem 
lineam diiTundi, & propagari: ergo nequé lux, & calor 
poterunt per eamdem lineam propagari; quod est con
tra experientiam, quam recenset Cabaeus lib. 1. Metaph. 
Quaest. ¡. Speculi ustorii, quod, si igni exponatur, ignem 
accendit, plumbumque dissolvit ex pundo illo concur*-
sus, in quo radii caloris coadunantur; at linea illa, quae 
ducitur ex pundo concursus,calida simül est, & lucida: 
ergo lux, Ói calor per eamdem lineam diffunduntur , & 
propagantur. P r o b < 



Prob, tertia pars: AfFectio rei optimé describitur per 
praecipuum , ck notissimum illius effectum ; sed rerum 
ejusdem generis congressus, 6c dissimilium rerum sepa
ratio est pnecipuus effeCtus caloris; máxime in ordine 
ad mixti generationem ; haec enim haberi non potest, 
nisi partes assimilares congregentur, ck dissimilares se-
gregeutur ; quippe dum calor corpora quaeque exagítat, 
ck rarefacit, tune partes corporum graviores subsidunt, 
leviores vero sursum vehuntur : ergo ea vis est caloris, 
ut homogénea congreget, ac haeterogenea segreget. Sic 
aurum purgatur igne, quia omnes partes ejusdem simul 
uniuntur, 6c dissimiles separantur , ut scoria ckc. Simili 
ratione, si cera habeat in se lapides, & paleas simül con
cretas, in liquefactione ope caloris facía Japides in fun
do subsidunt, paieae supernatant, 6c in medio pura re-
manet cera: erafo ckc. 

Quocirca nihil obstat , quominüs dicamus, Calorem 
esse formam accidentalem absolutam, qua? nata est rarit 
tatem inducere, congregare homogénea, heterogénea se
gregare , & qua? cum motu , ut plurimum jungitur, atque 
cum substantiali corpusculorum effluvio propagatur, 
frigori opponitur, ac illud destruit. 

Objicies contra primam partem. Referente Du-Ha^ 
mel, linteum álbum igni admotum, 6c bené calefactumv 
si in locum obscuriorem statim inferatur, tüm evolu-
tum, $c unguibus motu celeri pressum , mille scintillas. 
dat. Ita, ck fellium pili in obscuro loco vehementiús mo* 
t i , scintillas emittunt: ergo calor aliud non est pnetér 
ignem rariorern, Resp. i. haec, 6c similia experimenta 
probare quidem, calida , ck Ígnita corpuscula hac illac 
dispergi, 6c ab igneis corporibus in objeCta corpora emit-
ti. Quod ultró fatemur. Sed adhuc ab Atomistis quaeri
mus, quid sit calor in illis ipsis corpusculis? Potiúsenbn 
dicendum est, in linteo praediclo, ck in pílis fellium ma-
nu rudiüs praeficatis, ignitionem quamdam per motum 
excitari , düm exhalatio sicca , ck calida , quae in illis 
extat, in aere frígido, humidoque concitata, intenditur, 
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& accenditur; eo modo, quo fulmen intrá aérem vappi-
dum , & frigidum cuditur. 

Objicies contra secundam. In qualibet calefadione 
motus semper localis contingit; & si motus augeatur, 
augetur etiam calor; si vero mótus minüatur, etiáraca
lor minuitur ; atqué, motu deficiente, calor ipse defecit. 
Constat hoc in aqua igni expósita. Hinc in flamma, in 
carbonibus ipsis motus quidam conspicitur: ergo calor 
non est nisi motus. Resp. permitiendo ant. neg. conseq. 
quam facile non poterunt probare Cartesiani. Quemad
modum igitur non redé ratiocinatur, qui dicit: Motus 
non est siné movente : ergo motus est ipsum movens; vel 
sensio non est siné órgano: ergo sensio est organum. Quod 
enim calor cum motu jungatur, solüm ostendit, motum 
proprium esse caloris , ipsiusque plerumqué caussam; 
quod non negamus : non tamén demonstrat, caloris na
turam in ipso motu, seü agitatione consistere: quod Car-
tesianis probandum est. Accedit, flammam ignis majo
rem in se commotionem habere, quam ignitus carbo; 6c 
in hoc experimur majorem calorem, quam in illa. 

Objicies contra tertiam ex P. Fortunato. Si calor es
set forma accidentalis, esset natura sua penetrabilis, ut, 
caeterae qualitates; sed ex hoc ipso non posset praestare 
eos efrectus, quos á calore experimur. Hi enim siné mo
tu fieri nequeunt; motus autém corpora impenetrabilia 
requirit. Quod si calor ratione subjedi impenetrabilis 
est, jám subjectum, & non calor , effedus illos praesta-
bit: ergo. Resp. conc. maj. neg. min. nam calor, caete-
raeque qualitates licét ex se sint penetrabiles ; impene
trabiles vero reduntur ratione quantitatis, in qua reci-
piuntur; sempérque operantur in subjedo; non quia ab 
ipso vim activam accipiant; sed quia sicüt nequeunt na
turalitér siné illo esse, ita nequeunt siné illo operari; 
quod non est inconveniens. 

Haec de calore exhibuimus. Nunc ad alias accedimut 
assertionis nostrae partes, quae circá frigus versantur. 

Prob. prima pars : Effedus positivi caussam indi* 
tf cant 



cant positivam ; ex effectibus enim natura caussae cog
noscitur ; atqui frigus plurimos exhibet effectus positi
vos : ergo frigus non est mera privatio, aut imminutio 
caloris, sed aliquod positivum. Prob. min. Sané frigus 
immutat sensus nostros, ék calorem á corporibus expel-
lit, aquam, ck liquores densat, corpora etiam durissima 
perfringit; sed in his ómnibus relucet positiva actio fri
goris ; ipsaque sunt positiva : ergo frigus plures exhibet 
effectus positivos: ergo ckc. Frigus tamén non esse solam 
caloris imminutionem, seu minorem motum, minorem-
vé agitationem, experimentis etiám probatur; nám agi-
tatione manus intra aquam frigidam augetur frigefadío, 
¿k agitatione nivis circa phialam aqua plenam, aqua in 
ea existens concipit frigus intensius: ergo agitationis 
augmentado aliquando auget frigus: adeoqué ckc. 

Prob. secunda pars : Atomi frigorificae pro arbitrio 
confinguntur; ck petimus, quidnam sit frigiditas ipsa, 
qua atomi fiunt frigidae? Cum nec dici possit, id atomis 
convenire ratione figurae ; quia átomos siné partibus es
se, ck tamén figuram habere, prorsüs imperceptibile est, 
ut diximus suprá. Ab aliis autém RR. qui corpuscula 
quaedam divisibilia proponunt, ut in ipsis naturam fri
goris constituant, inquirimus, quidnam sit eorum cor-
pusculorum frigiditas? Affectio né indistincta , vel po-
tiüs distinda? Ut de calore superiüs diximus. Tum ex
perientia constat, totam pené aquam frigidam reddi. 
'Non est autém probabile, nec verisimile, tune aquam 
ex totidem frigidis corpuscuiis compaclam esse. Salini 
tamén, ac nitrosi spiritus siccitati potiüs inducendae ap-
tiores sunt; quinimmó, ck sales ipsi calorem saepé con-
cipiunt: ergo ckc. 

Prob. tertia pars : Frigus est quid positivum, ut su
prá probavimus ; at hoc, licét in substantia sit, non ta
mén est quid substantiale, sed accidéntale , undé modo 
inest, modóabest, quin substantia ipsa tollatur: ergo 
nihil vetat, quominüs , ut de calore diximus, ita hic 
affirmemus, Frigus esse formam accidentalem absolutam, 
qua? nata est densitatem inducere, homogénea, & hetero-



gema simul congregare, & qua? calori opponitur ,& illum 
destruit. Hinc Arist. describit frigus, id, quod ccngregat 
homogénea, & heterogénea simul. Quod in aquae conge-
latione apparet; tune enim frigus constringendo, & con
densando, simül unit quaecumque in aqua reperiuntur. 

Objicies contra primam partem: Caussa hiemalis fri
goris est Solis distantia, qui priüs propinquitate sua ca-
lefaciebat omnia. Sic etiam frigus illud, quod nos in fe-
bri aggredítur , aliundé non oritur, quám ex spirituum 
absentia, qui priüs praesentia sua internas corporis par
tes fovebant. Tum quies est sola privatio motus per nos: 
ergo frigus erit sola privatio. Respond. ad primum: In 
hyeme caussampositivamfrigoris esse terram,& aquam, 
quarum adió impediebatur in aestate ex nimia Solis pro
pinquitate. Hinc in mense Januario majus percipitur fri
gus, quám mense Decembri; etsi tune Sol sit nobis pro-
pinquior. Ad secundum: Caussa positiva frigoris in fe-
bri sunt humores frigidi, qui propriam actionem exer-
cent in partibus interioribus nostri corporis, düm ad ex
teriora se recipiunt spiritus calidi, qui antea actionem 
illorum prohibebant, vel remittebant. Ad tertium: Dis
par est ratio; nám nos exhibuimus effedus positivos fri
goris ; Cartesiani vero assignare non possunt effectum 
positivum quietis. 

Objices contra secundam : Effedus illi positivi, á 
frigore provenientes , demonstrant caussam positivam; 
sed nulla alia probabiliüs constituí potest, quam atomi 
frigorificae; vel saltém spiritus salini, ac nitrosi: ergo in 
his stat frigoris natura. Resp. neg. min. quam numquam 
probabunt Atomistae. Non negamus, corpuscula frígida 
in frigoris communicatione saepé diffundi; sed nihil est, 
quod demonstret, frigoris essentiam in isto substantiali 
efduvio consistere. Salínae tamén, nitrosaequé particuiae 
sapori, & siccitati potiüs, quám frigori conferunt. 

Objicies contra tertiam : Frigus saxa disrumpit, la-
crymas ab oculis exprimit, & pituitam á cerebro, quae 
per nares effíuit: ergo frigus vi pollet separandi homo
génea ab heterogeneis. Resp.,,Quemadmodum calor po
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test per accidens etiam heterogénea congregare, é con
tra frigus eadem segregare poterit. Per accidens itaqué 
frigus vasa disrumpit, quatenüs cum vim habeat con-
densandi, & constringendi nimiüm iliorum partes, istae 
ab aliis scinduntur, dúm eas secum trahere agiutinatás 
non queunt. Lacrymae ab oculis exprimuntur, & pituita 
á cerebro, quia dum partes crassiores, & solidiores per 
congelationem, & condensationem comprimuntur, tune 
partes tenuiores coguntur exire. Que omnia per accidens 
contingunt. 

Q U ^ S T I O T E R T I A , 

De rarltate, densitate; & quomodo fiante 

C a l o r e m diximus esse potissimam raritatis caussam, 
ut frigus densitatis. Quae dúo tot, tantisque experimen-
tis demonstrantur, ut nullus maneat dubitationis locus. 
Raritatis igitur, & densitatis essentiam nunc investiga-
mus. Qua in re dissident Philosophi; Democritus primum, 
Epicurus, Gassendus, aliique Atomistae, cum introsper» 
sa corporibus ómnibus spatiola vacua stipponant, ilio
rum constrictione, vel ampliatione corpora condensan, 
vel rarefieri arbitrantur. Quod exemplo spongiae nunc 
manibus compressae, nunc dilátate, possumus intelligere; 
quamquám aér certé subeat spongiae meatus. 

Alii vero Philosophi, qui vacuum omne rejiciunt, in 
explicanda raritatis , & densitatis origine, ad soíius 
sethereae substantive motum, & ingressum confugíunt; ut 
illa corpora rara dicantur, quorum partes ex uberior?, 
ac fortiori subtilis aetheree. substantiae ingressu dilatatae 
fuerint; densa vero sint illa, que ex debiliori, vel etiam 
impedimento subtilis substantiae motu partes habent 
magis unitas, vel constipatas. Quaré ingressus aetheris 
in poros rei facit raritatem, egressus etheris densitatem. 
Itá passim sentiunt RR. quibus plerique Peripatetici ad-
haerent, asserentes novam substantiam in raritate acqui
r i , in densitate vero deperdi; undé per ingressum , aut 
egre^u substantialium corpusculorum raritatem, & 
deLSuatem exponunt. Sunt 
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Sunt alii ex Peripateticis, qui per acquisitionem, aut 

deperditionem, quantitatis, vel qualitatis, raritatem, ac 
densitatem haberi arbitrantur. Sed communis in Peri-
pato sententia docet, per raritatem, ac densitatem aliud 
non acquiri, nisi novam extensionem localem, majorem, 
vel minorem, ut eadem numero materia nunc majorem 
habeat localem extensionem, ¿k rara tune sit; nunc sub 
minori locali extensione existat, & densa dicatur. Ra-
rum porro describitur ab Arist. Illud, quod habet parum 
materia? sub magnis dimensionibus. Densum vero, quod 
habet multum materia? sub parvis dimensionibus. Que qui
dem descriptiones ab ómnibus approbantur. Sed illas 
unaquaeque sententia sibi adaptare contendit. Quibus itá 
explieatis. 

Dicimus, rarefactionem consistere formalitér in pro-
ductione nova? extensionis localis majoris; condensatio-
nem vero in productione minoris extensionis ; proindé
que raritas formalitér consistit in majori extensione, ck 
densitas in minori, nulla alia faéla variatione in subs
tantia, vel accidentibus. Haec proculdubio est mens S.D. 
in 4. dist. 12. Quaest. 4. §. Ad rationes, Ad primum, 
ubi ait: Quod raritas major non accipitur, nisi ex oceu-
patione majoris loci. Et in 3. dist. 2. Quaest. 3. Ad pri
mum principale, ait: Universalitér quamcumque condensa-
tionem esse oceupationem minoris loci. Legatur atenté, ók 
,apparebit pro hac stare sententia. Eam tenent Tatar. 
Aret. Mast. ck alii tám ex nostris , quám ex extrañéis. 
Eadem denique infertur ex Arist. De praedicamento qua
litatis; ubi in primis asserit, rarum, & densum nulio-
modó esse species dividentes qualitatem. Per quod ex
ciudit opinionem Thomistarum. Deindé addit, rarum, 
ck densum consistere in diversa positione partium: igi
tur ckc. 

Prob. secundó ratione: Quia juxtá definitiones rari, 
ékdensi, tune corpus rarefit, cum habet parurn materie 
sub magnis dimensionibus, ck tune condensantur , cum 
habet multum materiae sub parvis dimensionibus ; sed 
praecissé per additionem majoris praesentiae situahs, vel 
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detractionem ejusdem absque aliqua novitate eadem ma
teria,quae rarefacta habet dimensionem unius ulne, v.gr. 
eondensata habet minorem dimensionem, v .gr . semiul-
nae: ergo praecissé per variationem dimensionúm salva-
tur , rem esse modo raram, modo densam. 

Nunc autem rejicimus opiniones oppositas. Et pri
mo: Falsa est illa Atomistarum sententia asserens, ra
ritatem haberi beneficio vacui, & densitatem fieri per: 

spatiolorum innanium constrictionem. Nullum enim ex-
perimentum, nulla ratio ostendit, admittenda esse haec 
innania spatiola inter corporis rari partes , ut jám dixi
mus : ergo non dantur. Tamén raritas , & densitas in 
quantitate permanente, seú in corpore, correspondent 
velocitati, & tarditati quantitatis successivae motus; itá 
ut motus dicatur velox, aut tardus, quemadmodum cor-
pus dicitur densum, aut rarum; sed in velocitate motus 
non intervenit ullá mórula, quae vacuolis correspondeat, 
ut etiám diximus suprá: ergo in corporis raritate spa
tiola innania non interveniunt. 

Secunda etiám sententia impugnatur. Primó: Quia 
si rarefactio fit per intromissionem corpusculorum in 
poris: ergo quo res plures poros habet, eo rarior fieri 
poterit; quod patet, esse falsum ; nám ligna, sulphur, 
pumex, & alia corpora solida sunt magis porosa, quám 
aqua, ignis, aér: & tamén illa minus, ista magis rara 
fiunt: ergo. Secundó: Quando in scopleto accenditur pul-
vis sulphureus, aut media illius accenssione lapides dis-
cerpuntur , materia ignis accensi occupat majorem lo
cum, quam antea; ideó enim lapides elevantur, quia 
materia rarefacta non potest contineri intra cavitatem 
illam , in qua antea erat; sed hoc non est per intromis
sionem aetheris, aut corpusculorum: ergo. Probat. min« 
non enim intrant per angustum foramen, per quod ac
cenditur pulvis ; incredibile enim est, quod feré in ins
tanti ingrediatur adeó ingens corpusculorum copia ne
cessaria ad occupandum spatium illo tanto majus; immó 
apparet, ignem ilüc egredientem arcere omnia corpus-
cula, v. gr. terram, paleas, quae circa sunt.. Deindé non 
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possüiit mirare per os scopleti; nám pottus ignis magna 
vi egrediens expellit aérem , & corpuscula existentia 
versus os ejus: ergo in hoc casu rarefit materia absqué: 

ingressu aetheris, vel aliorum corpusculorum. 
Impugnatur etiám tertia sententia; si in rarefactione 

acquireretur nova pars quantitatis, sequeretur, quod ali
qua pars quantitatis esset siné subjecto ; vel quod dare
tur plurium partium quantitatis penetratio ; utrumque 
naturalitér repugnat: ergo. Prob. utraque seq. Nám in 
rarefactione non acquiritur nova pars substantiae , in 
qua subjectetur pars quantitatis de novo acquisitae: ergo 
vel talis pars quantitatis manet siné subjecto, vel inhae
ret ipsi substantiae rarefactae ; atqui talis substantia se
cundum omnes suas partes independentér ¿.rarefactione 
est affeeta quantitate: ergo secundum aliquam partem 
erit affeeta duplici quantitate, scilicét, nova, & vetere; 
& habebitur penetratio. ídem argumentum fieri potest 
in condensatione, si enim aliqua pars quantitatis deper-
ditur; tune illa pars materiae, cui inhaerebat, vel mane-
bit siné quantitate, vel incipiet informan á quantitate 
remanente ; & sic idem numero accidens erit in pluri
bus subjectis ; quorum utrumque est falsum. 

Quarta tamén sententia impugnatur; nám potest 
Deus omne accidens posteriús quantitate ab illa sepa
rare, aut impediré, né resultet; pone ergo corpus quan
tum absque omni qualitate : cené cum quantitas sit, 
quae impenetrabilitér extendit corpora, tale corpus ali^ 
quam praesentiam, & extensionem habere debet: ergo 
vel parvam , vel mediocrem, vel majorem, quam juxtá 
suam proportionem potest habere: ergo vel erit rarum, 
vel densum per solam quantitatem, aut substantiam 
absque adventu alicujus qualitatis ; prqindéque raritas, 
& densitas in qualitatibus consistere non possunt: ergo 
praecissé consistunt in.rnajprL, vel minori extensione, ut 
diximus. 

Per quod non negamus, dan rarefa&ionem, & con-
densationem, si ipsas lata significatione accipias , quae 
fiunt per irigressum subtilis,aetheris, vel aéris > aut alia-

rum 



rum substantialium corpusculorum. Multa sané experi
menta rem ostendunt. Nám in aqua calida, ck ebuliente 
multum aéris admiscetur ; ut ipso sensu percipimus, 
quod, & in aliarum rerum effervescentia conspicimus. 
Piura etiám corpora per ingressum substantialium cor
pusculorum aliquando dilatantur , ck per illorum egres-
sum perstringuntur; ut evenit in spongia. Sed haec doc
trina, ut ajunt Mast. ék Ferrari, latiorem , ck vulgarem 
exhibet raritatis, & densitatis ideam; non vero veram, 
ac philosophicam, de qua est quaestio nostra. 

Objic. i.° Ex S. D, in 4. cit. §. Quantum ad istam, 
ubi tenet, quod oportet, omnes in rarefactione poneré 
aliquam quantitatem , vel partialem, vel totalem : er
go ckc. Secundó: In rarefaétione acquiritur major exten
sio,. non utcumque, sed quantitativa, & impenetrabilis; 
sed haec implicat siné majori quantitate, á qua talis ex
tensio tamquám effectus formalis secundariüs provenit: 
ergo in rarefactione debet acquiri major quantitas. Ter
tio: Si rarefacta o fit siné additione novae quantitatis, ck 
condensatio siné aliqua illius deperditione ; sequitur, 
quod eadem quantitas siné sui agumentatione occupet in 
rarefactione duplicem locum, v. gr. bipalmare , ck in 
condensatione tantum palmare ; sed hoc est absurdum: 
ergo. Prob. min. Quia illa quantitas, si est bipalmaris, 
ut apparet, dum rarefit, tune düm addensatur, erit pe-
netrata , ck ad unicum palmum redacta : si est palmaris 
quando rarefit, duplicem locum oceupabit: ergo ckc. 

Resp. ad primum, Doctorem ibi ex proprio marte non 
loqui, sed referens opinionem aliorum, quos ante retu-
lerat, sensusque est, omnes sic opinantes oportet poneré 
aliquam quantitatem; ck postea suam aperit sententiam 
dicens, quod raritas non accipitur nisi ex oceupatione ma
joris loci. Ad secundum neg. min. ck ejus implicitam 
probationem: extensio enim situalis non provenit forma
litér á quantitate , sed á forma situs; proindéque haeĉ  
ck non quantitas augetur in rarefactione, ut diximus. Ad 
tertium: Negamus, quod quantitas rarefacta ponatur in 
duplici loco, ck quod addensata penetretur. Quia quan-
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titas licét naturalitér non possit extendí in infinito loco, 
nequé condensata reduci possit ad mínimum ; quia ha
bet suos términos penes minorem, '& maximam exten
sionem ; tamén intra tales términos est indifFerens, ut 
sit modo magis, modo minus extensa , quoad majorem, 
vel minorem locum juxta varios status raritatis, 6c den
sitatis majoris, vel minoris. Undé locus , qui est suffi-
ciens , 6c adequatus quantitati densa?, non est sufficiens 
quantitati rara?; 6c locus, qui quantitati rarefaétae erat 
íequalis, est major loco quantitatis densa?; quantitas ve
ro secundum se est indifferens ad utrumque: igitur &c. 

Q U A E S T I O Q U A R T A . 

De Humiditate, & Siccitate ; seu de Fluiditate, 
& Soliditatet 

umidum , seü Fluidum ab Arist. dicitur lib. 2. de 
Gen. 6c Corr. text. 9. Id quod alieno facilé termino ter
minatur , dijficilé suo: ut aqua, humores reliqui, & prse
cipué aér, quae terminum, ac figuram certam per se non 
habent, sed eam á eontinentibus mutuantur. Siccum ve
ro, sivé Solidum, id, quod suo facilé termino terminatur, 
difficilé alieno', ut térra, lignum, lapis, &c. qua? pro
priam habent figuram, eamque non facilé mutant; im
mó , & corpus continens sibi saepé accommodant. RR. 
autém arbitrantur ,nos per allatas definitiones malé con* 
fundere humidum cum fluido , 6c solidum cum sicco; 
nos vero nec humiditatem á fluiditate, nec siccitatem á 
soliditate distinguimus ; quia consentaneum est rationi, 
6c experimentis, ut ait noster Ferrari. 

Circa vero eorum naturam Peripatetici putant, hu
miditatem , & siccitatem esse accidentales corporum 
affectiones , seü qualitates. Itá tamén ut humiditas po-
tissimüm exigat partium parvitatem, tenuemque earum-
dem adhaesionem, undé, 6c facilé moventur, ac invicem 
separantur, difficiléque continentur in se ipsis, sed fi
gurae externi ambientis se accommodant; siccitas vero, 

seü 
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seü soliditas eam partium coritexturam, ék configuratio-
nem exposcat, qua ramorum instar , partes se invicem 
arctiús complectuntur, undé, ck motui, ac divissioni re
sistunt, ck proprio termino facilé continentur , magna 
vero cum dificúltate se accommodant externi ambientis 
figura?. RR. autém Philosophi diversimodé explicant na-: 
turam siccitatis, ck humiditatis; principaliores tamén 
eorum opiniones nostra in conclusione commemorabi-
mus, ck rejiciemus. 

Dicimus ergo, humiditatem, seü fluiditatem sitam 
non esse in omnímoda partium dissolutione, aut jugt 
motu : siccitatem vero , seü soliditatem non haberi per 
solam partium quietem, aüt per legem naturae, aüt per 
gravitatem , seú praessionem aéris, vel aetheris , aüt per 
vim attractionis , nec oriri ex atomis ramosis, ck hama-
t is ; sed utrasque hasce affectiones esse formas acciden
tales sensu jam explicato. Conclussio plures partes con
tinet invicem nexas. 

Prob. itaqué primó, quoad humiditatem, seü fluidi
tatem. Multa fluida corpora sunt diaphana, ut aér, ck 
aqua ; atqui si fluiditas sita est in omnímoda partium 
disjunclione, corpus fluidum non posset simül esse dia-
phanum: ergo fluiditas sita non est in disjunctione om-
nimoda partium. Prob. min. omnímoda partium disjunc-
tio componi non potest cum diaphaneitate: ergo. Antee, 
prob. $i omnímoda partium disjunctio componi posset 
cum diaphaneitate, corpus solidum diaphanum, düm in 
minutissimas partes omnino invicem disjunctas redigi-
tur , non amitteret diaphaneitatem ; atqui hoc repugnat 
experientia?.: igitur &c. Maj. prob. Diaphaneitas tolli 
non potest per eam affeclionem, qua? eidem non oppo
nitur, sed cum ipsa aliquando manet in eodem corpore; 
nullaqueesset unius ad alteram contrarietas;adeóque&c. 
Min. prob. Vitrum solidum, 6c diaphanum , si in minu
tissimas partes, omnino invicem disjunCtas, contunda-
tur, hoc ipso diaphaneitatem amittit: ergo ckc. 

Speciatim vero contra Cartesium itá ratiocinamur. 
Fluida corpora, si Cartesio credimus, ea sunt, qua? cons-
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tarit exiguis particulis invicem sejunctis, & jugi mottt 
agitatis; at si hoc verum est, nullum haberetur discri
men inter fluidum, & calidum, nec fluiditas á calore 
distingueretur. Nám calor á Cartesio dicitur ipse mo
tus perturbatus. Porro hoc experientia? repugnat. Cons
tat enim, aquam esse fluidam, non calidam: igitur hinc 
Cartesiana Philosophia alteram praesefert contradictio-
nem, quoniám fluida in motu perturbato determinat, 
quo naturam caloris exponit. 

Prob. 2. 0 Assertio nostra quoad siccitatem, seü soli-
ditatem. Et imprimís sola quiete particularum, caetero-
qui penitüs comminutarum, soliditatem corporum non 
effici, hoc argumento concludimus. Certum est, corpo
ra solida resiStere divisioni; etenim non modo ferrum, 
& marrnor , sed cera etiám , & alia moliora corpora 
divisioni resistunt; at certum etiám est, corpora in mi-
nutissimas partículas divisa, utcumque quieta , divisio
ni non resistere. Id sané apparet in pulvere marmóreo, 
aut férreo,ceterisque similibus. Soliditas igitur resisten-
tiam facit; quies vero resistentiam non facit: ergo soli
ditas non est quies ; atqué adeó &c. 

Nequé soliditas explican potest per legem illam na
tura?, qua fit, ut qua?cumque res, in quantum simplex 
est, & indivisa, semper maneat in eo statu, in quo est. 
Nám durities corporum non est aequalis, ut patet; sed 
lex illa in corpusculis, quae ejusdem natura? sunt, omni
no eadem est: ergo oporteret, nos eamdem difficultatem 
experiri in separatione partium abietis , ac adamantis; 
•mnia enim aequé respicit corpora lex illa motus. Eadem 
ratione convincimus , soliditatem non oriri á gravitate 
aéris, aut pra?ssione materiae subtilis. Etenim in his opi-
nionibus soliditas corporum omnino derivatur á princi
pio extrinseco: ergo omnia solida corpora, quorum su
perficies ad sensum aequalis s i t , ejusdem omnino , & 
aequalis soliditatis essent. Prob. conseq. Eadem omnino 
est subtilis materiae praessio , eademque aéris crassioris 
gravitas in corpora dura volumine, 6¿ superficie aequa-
lia; sed ex eadem vi non potest impar resistentia oriri: 
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ergo eadem soliditas, & durities esset in lamina aenea, 
ac in lignea, aut in lapidea, volumine , & superficie 
a?qualibus, eodemqué modo divissioni resisterent. Quod 
experientiae adversatur. 

Vim quoqué attractionis non esse caussam soliditatis; 
tüm ex dicendis in Quaest. seq. ubi hoc Newtonianorum 
principium expendemus, concludimus , tüm quia si par
tes lapidem unum primó constituentes,invicem attrahe-
bantur, cur postea non attrahunt invicem, dum lapis di-
visus est? Quemadmodum in glaciei eformatione , & in 
metallorum induratione RR. isti affirmant evenire. De
nique Atomistarum opinio nec mente quidem concipi 
potest. Atomus enim partibus omnino destituta, indivi-
sibilis, & insectibilis, quomodo ramosam figuram habe
re potest , &i hamos? Tüm aqua dum fluit, divisioni 
minimüm adversatur. Undé ergo resistentiam acquirit, 
düm in glaciem concrescit? Undenám atomi aqun? pri
mum fluentis, habent exindé vim colligationisi Si ha-
muli, pili, aut ansulae priüs erant in atomis aquae , cur 
ea nihilominüs fluida erat? Si de novo iisdem adduntur, 
quomodo id effici potest? 

Postremo itaqué loco prob. ultima assertionis nostrc 
pars. Haec sané ex dictis descendit. Nám si nulla RR. 
opinio idónea est, sufficiens suppetit ratio, cur eas cor
poris affectiones dicamus , caeterarum instar, esse for
mas accidentales , sensu jam explicato. Ea enim confi
gurado partium, ramorum instar, plurimüm confert 
phaenomenis solidorum corporum explicandis: quemad
modum, & parvitas partium, tenuisque earum adhaessio 
deservit effectibus fluidorum exponendis : ergo &c. Ar
gumenta autém, quae hic objiciuntur, nuliius sunt robo-
ris, ideóque iila omittimus. 

QVMS-



446 

Utrum gravitas corporum oriatur á caussa extrínseca, 
vel á principio intrínseco^ 

Celebérrima superest quaestio de gravitatis origine, 
quae tüm Veterum, tüm RR. Philosophorum ingenia plu-
rimúm torsit. Quorum sententiae ad dúo veluti suprema 
capita reduci possunt. Nám Peripatetici existimant, gra
vitatem esse vim intrinsecam corporibus gravibus, seü 
qualitatem á Deo ipsis attributam,qua deorsúm movean-
tur. Alii vero Pnilosophi gravitatem corporibus ómnibus 
extrinsecus accederé arbitrantur. Horum tamén opinio
nes per sequentes conclusiones proponemus , Ót reji-
ciemus. 

Dicimus T.° Gravitatem corporum non oriri abato-
mis uncinatis, & hamatis á Tellure emissis,ut opinatur 
Gassendus post Epicurum. Prob. brevitér; atomi illas 
uncinatae, & hamatae á Tellure emissae ad gravia cor-
pora ra pienda, & deorsüm trahenda nulla ratione pos
sunt ipsa corpora in tellurem trahere: ergo. Prob. ant. 
Non enim per se ipsas id praestare queunt, cüm illarum 
motus sit sursum. Non praestat id tellus; nám quomodo 
novit tellus, átomos suas longé á se excurrentes jám gra
ve corpus iñvenisse , jám satellitum more a'lgasse, ut 
novam tüm demüm iisdem vim imprimat, qua possint 
fugitivum retrahere? Denique quibusnam brachiis, aut 
manibus, aut quo alio instrumento térra. & átomos suas, 
& gravia corpora ad se trahit? Quod si ínsita vi id fa
c i t , cur eamdem insitam vim negant Atomistae corpori
bus, qua ad terram descendant, nisi contradicendi stu-
dio? ergo &c. 

Dicimus 2.° Gravitatis rationem non esse repeten-
dam á motu, & praessione. subtilis materiae, ut placet 
Cartesio ; nequé ab aéris crassioris praessione , ut alii 
RR.. exponunt. Prob. utraque pars: Si ab aetheris, vel 
aéris praessione oritur gravitas corporum, explican non 
potest major, vel minor gravitas; ut cum experimur, 

mer-
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mercurium esse quatuordecim vicibus graviorem aqua, 
aut frustrum auri plus ponderis habere, quám cupream 
laminam: ergo. Patet antee, nám tune ea corpora essent 
graviora, quibus incunibit major aéris, vel aetheris por-
t io; sed hoc allatae experientia? est contrarium ; quia 
plus aéris, seü setheris incumbit in illam cupream ex-
pansiorem laminam: ergo &c. Tamén , vel aér natura 
sua gravis est, vel non? Si primum; cur aliis corpori
bus gravitatem denegant RR.? Si secundum: ergo.aér 
ipse ab alio impellitur deorsüm ; & inquisitio recurrit, 
progredíendo in infinitum : igitur 6cc. 

Dicimus 3 . 0 Gravitatem corporum non oriri á motu 
Telluris, ut vult Thomas Hobbes. Prob. Motus ille tel-
luris pro libito confidus est. Quod si extaret in Tellure 
motus ille, cum tellus ipsa ex Hobbesio in giros agatur, 
cur non continuó á se repellit gravia corpora, quae in 
telluris superficie posita sunt? Tüm ipsa aéris continua 
in telíurem prsessio, ek gravitas ostendit, non aérem á 
tellure repelli, sed potiús in ipsam tellurem niti: ergo 
gravitas corporum non oritur á motu, quo tellus aérem 
continuó á se repellit. 

Dicimus 4 . 0 Caussam motus deorsüm in corporibus 
naturalibus non esse solum Deum , ad quem alii RR. 
confugiunt. Prob. Siné sufficienti ratione Philosophi isti 
internam tollunt á corporibus gravitatem , legequé á 
Deo constituta,docent, gravia ab ipso Deo deorsüm mo
veri. Sed undenám noverunt i l l i , rem ita esse? Non nisi 
ex proprio marte, & arbitrio: cum igitur ejusmodi le
ges proponant, quas re ipsa admittendas esse non pro-
bant; quid aliud praestant, nisi verborum sonó Philoso-
phie studium compledi, Philosophosque illudere? ergo. 

Dicimus 5. 0 Nullatenüs esse admittendum Newto-
nianum mutuae atradionis , seü gravitatis principium. 
Prob. Philosophus ea non debet admitiere, quae non pro-
bantur sufficienti ratione ; atqui universale illud gravi
tatis, atradionisque mutuae principium, quod Newto-
niani non sensibiiibus tantummodó corporibus , verüm 
etiám primitivis eorumdem particulis adscribunt, nulla 

suf-
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sufficienti ratione probatur ; licét enim ejusmodi vis 
attractiva naturalitér insit aliquibus corporibus,non ta
mén fas est indé colligere , eamdem ómnibus inesse: er
go. Confirmatür; vis illa gravitatis , atractionisque mu-
tuse non convenit ómnibus corporibus; alias omnia cor-
pora in hac nostra atmosphera existentia non permane-
rent invicem divisa, & sejun&a, sed mutua vi se attra-
herent; at contrarium demonstrat experientia: ergo néc 
illa vis attractiva convenit ómnibus corporibus,néc cor-
pora ratione illius sunt gravia. 

Dicimus 6.° & ultimó: Internum extare principium 
gravitationis in corporibus. Sivé istud principium ingé
nita dicatur materia? aflfectio, sivé distincta qualitas. Id 
enim in medio relinquimus. Sané sententia ista , qua» 
gravitatem ab intrinseco repetit, simplicior est, ó¿ ve-
risimilior aliis ómnibus RR. hypothesibus. Nám potuit 
Deus, ut placuit Newtonianis, vim ómnibus conferre 
corporibus, qua mutuo se trahant. Potuit etiám Deus, 
Cartesio asseverante, tantum imprimere motum mate
ria?, qui in eadem semper quantitate perseveret. Potest 
materia subtilis,ut affirmant Cartesiani, motum impri
mere aliis corporibus. Potuit tamén Deus vim attribuere 
uncinatis atomis, ut arrepto per aérem gravi corpore, 
in tellurem redeant. Cur igitur non potuit Deus talem 
vim imprimere corporibus, ut velut sponíe sua in tel
luris centrum nitantur? Faciliüs sané intelligitur ista 
vis corporibus ómnibus communis , qua deorsüm feran-
tur ; ipsamque ostendit tanta inter se RR. dissensio, Óc 
altercatio. 

Ex quibus ómnibus colligitur, virtutem determina-
tivam motus deorsüm non esse repetendam ab externo 
contactu corporum cognatorum, ut exponit Mainanus. 
Valent enim contra ipsum argumenta, quae contra Gas-
sendum proposuimus. Convincitur etiam gravia, & levia 
non habere vim se movendi á generante, quoniám per-
manet illa etiam post generantis destruélionem; nisi ve-
lint Thomistae ab ipso generante communicari vim in-
ternam gravitatis, sicut, OÍ aliae arTediones communi-



cantur; quod verissimum est. Empedoclis démüm opi
nio corruit, motum gravium, & levium á Ccelo repe-
tentis, quatenüs illud rapidissima sua revolutione cor-
pora quaedam ad se trahat; alia vero propulset. Quae 
omnia pro libito dicta sunt, atque rationibus suprá re-
latis rejiciuntur. 

Utrüm denique corporibus quibusdam naturalibus 
concedenda sit absoluta levitas, quemadmodum aliis 
absoluta gravitas attribuitur, inquisitio par vi momenti 
est. Certé levia corpora dicuntur illa , quae sursum fe-
runtur , sivé id ex intrínseca virtute obtineant, sivé ab 
extrinseco sursum trudantur , quod minüs isto sint gra
via. Videantur quae suprá de igne diximus. Argumenta, 
quae hic nobis objiciuntur á RR. ex didis , & infrá di-
cendis facilé solvuntur; ideóque illa apud AA. videnda 

í^uaeres i.° An motus gravium, & levium ad propria 
loca debeat fieri per lineas redas? Resp. affirmativé. 
Ratio est; quia agens naturale non impeditum agit se
cundum ultimum suae potentiae, & quamprimüm nititur 
propriam perfedionem acquirere; sed propria loca sunt 
perfediones naturales gravium, & levium: ergo ad ea 
moventur per lineam redam, quae est omnium brevissi-
ma. Undé cum obliqué ab extrinseco compelluntur mo
veri , ut apparet in pluvia, & grandine á vento impulsis, 
nituntur semper per minorem curvitatem descenderé, 
vel ascenderé, ut citiüs perveniant ad terminum. 

Quaeres 2. 0 A quo proveniat , quod motus naturalis 
gravium, 6¿ levium velocior sit in f)ne, quam.in princi
pio, & medio? Motum naturalem velociorem esse in 
fine, exceptis Simplicio, & Arriaga , omnes concedunt 
cum Arist. 1. de Cuel. cap. 8. text. 88. & constat expe
rientia: videmus enim lapidem v. gr. eo majorem incu-
tere idum, quo altiüs cadit; undé quo altiüs movetur, 

relinquimus. 
A P E N D I X. 

Ubi aliqua resoivuntur dubiade motu gravium, levium, 

eo 
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DIS-

eo magis intenditur velocitas motus. Rationem hujus 
inquirimus: in qua assignanda eodem modo variant RR, 
ac in prscedenti Quaest. ab eodemque fonte gravitatem, 
ck illius accelerationem derivari putant. Nos tamén 

Dicimus: quod caussa, cur motus sit velocior in fine, 
quám in principio, ck medio; est impulsus á gravitate 
caussatus ; ék quia ad augmentum impulsus accelleratur 
motus, ck ex motu celeriori magis intenditur impulsus; 
hinc est, quod grave, quo altiüs cadit, velociüs move
tur. Ita S. D. in 2. dist.2. Quaest. IO. §. Concedo, ií. ítem, 
num. 7. ubi ait: Motus naturalis intenditur in fine secun
dum Philosophum; cujus dificilé esset assignare caussam, 
si effeclivum illius motus esset praecissé aliquid extr'/nse-
*um: ergo caussa majoris velocitatis in motu gravium, 
ck levium est ipsemet impulsus á gravitate, ck levitate 
caussatus , non autem aliquid exirinsecum. Patet etiám 
experientia: dum enim volumus ligna vehementiús scin-
dere, altiüs securim aitollimus ; sed hoc ideó est, quia 
grave quo plus movetur , eo plus impulsus acquirit: 
ergo. 

Quaeres 3 . 0 Qua proportione fiat accelleratio gra
vium? Resp. accellerationem gravium fieri per números 
impares; quatenüs si grave descendens primo minuto 
ulnam v. gr. unam spatii confecit, altero minuto tres 
ulnas conficiet, tertio quinqué, ck sic deinceps, proce-
dendo per hos números 1. 3. 5. 7. ckc. Rem ita esse Ga-
lilaeus omnium primusfelicitér detexit,ck demonstravit. 
Hic autem motus vocatur aequabilitér accelleratus, ck 
definitur : Qui á quiete recedens temporibus a?qualibus 
¿equalia celerit.atis momento sibi superaddit. Motus tamén 
sequabilis, seü uniformis est ille, quo spatii partes qui-
buscumque temporibus a?qualibus á mobili peracca?, inter 
se sunt aquales. in quibus nullomodo est immorandum. 
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D I S P U T A T I O S E X T A . 

De Composita Substantiali* 

Q U i E S T I O P R I M A . 

jín Compositum Substantiale essentiaiitér constituatur^ 
tár.h ex unione, quám ex materia, & forma i 

I N hac dificúltate Averroes, & alii pauci dixerunt, for
mam esse totam quidditatem compositi; materiam vero 
concurrere ad illius constitutionem, tamquám vehicu-
lum formae. At communis sententia tenet, tám mate
riam, quám formam essede essentia compositi. Circá 
unionem autem est controversia. Thomistae enim affir-
mant, negant vero Scotistae cum S. D. in 3. dist. a. Q. 2. 

Quantum ad tertium, Et ideó, num. I Í . dicentes, 
unionem tantum se habere ut conditionem ad compo
sitionem compositi substantialis. 

Dicimus i.° Compositum substantiale intrinsecé con»-
tituitur ex materia, Óc forma, tamquám ex partibus es-
sentialibus. Prob. i.° Ex symbol. D. Athan. Sicut anima 
rationalis, & caro unus est bomo, ita Se. Sed tám Deus, 
quám homo intrinsecé, & essentiaiitér constituunt Chris
tum D.: ergo tám caro, quám anima essentiaiitér cons
tituunt hominem. Itém S. Aug. 19. de Civit Dei ait: Ho
mo ñeque est anima solum, ñeque corpus solum, sed ex 
utraque compositum. Prob. tamén ratione: Essentia phy-
gica hominis, v. gr. est illa, quae per definitionem phy
sicam explicatur; sed per talem definitionem explicatur 
utraque pars: ergo utraque est de essentia hominis. Prob. 
min. haec est bona definitio physica hominis , scilicét: 
Constans corpore, & anima rationali, 61 non esset bona, 
si diceretur solúm: Homo est comtans anima: ergo. 

Dicimus i.° Unió non est de essentia compositi na
turalis , sed solúm conditio simplicitér necessaria ad 
constitutionem, óc conservationem ejus. Est D. S. cit. óc 
inter Scotistas communis. Prob. Unto est respectus ex-

\ tria-
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tem-

trinsecus adveniens; ideóque debet esse accidens; sed 
nullum accidens potest esse de essentia substantiae: er
go. Deindé unió non est formalitér in compósito, sed in 
partibus, partesque denominat unitas, non vero totum, 
quod potiüs dicitur unum, quia ad entitatem illius con
sequitur unitas, ut propria passio: ergo unió non est de 
essentia compositi. Quod autem unió sit necessaria con-
ditio ad constitutionem , & conservationem compositi, 
constat, quia nisi ponatur unió, partes non constituunt 
ipsum totum, & tamdiü illud conservatur, quamdiü ma
nent partes unitae. 

Objicies contra primam. Primó: Materia , aclione 
caloris naturalis humidum radicaie depascentis, perpe
tuó dilabitur, & per nutritionem alia acquiritur; com
positum vero semper est idem;sed variata materia, idem 
nequit perseverare compositum, admisso, quod materia 
sit de ejus essentia: ergo. Secundó: Sequeretur eamdem 
numero materiam-'pertinere ad diversas essentias; pe-
reunte enim Petro, v.gr. in ejus materia alia forma suc-
cedit: ergo. Tertio: In generali Resurreélione non resur-
geret idem homo; nam eadem numero materia ad mul-
tos attinere potest; ut patet in illis, qui humanis carni-
bus vescuntur, qui materiam hominum, quos comedunt, 
sibi copulant; sed hoc ést contra fidem: ergo. 
- Respond. ad primum probare etiám formam substan-
tialem materialem non esse de essentia compositi; haec 
enim etiám per nutritionem deperditur. Resp. 2. 0 neg. 
in nutritione variari materiam animalis,quoad puriores, 
& solidiores partes, in quibus salvatur ejus essentia , 6? 
fundatur identitas individui ; solúmque variatur quan
tum ad aliquas partes impudores, & fluxibiliores. Ad 
secundum, totum concedimus, nullumque ibidem incon-
veniens adest, in quo subjectum commune in essentia 
diversorum seorsim , & etiam simul includatur. Ad ter
tium dicimus ex D. Aug. & Scoto á nostro Villa-Castin 
citatis, quod homo resurget in novissimo die cum eodem 
corpore, quo ad partes, quas accepit á parentibus, & 
cum aliquibus ejus partibus solidioribus , quas in variis 
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temporibus per nutritionem acquisivit; non praecissé 
quas acquisivit ex comestione humanae carnis, sed cum 
aliis. 

Objicies contra secundam. Unió est ipsamét compo
sitio; sed de ratione essentiali compositi est compositio: 
ergo etiám unió est de essentia compositi. Probat. min. 
Compositum dicitur essentiaiitér tale á compositione, 
sicut álbum ab albedine, ck animatum ab anima; sed 
albedo est de essentia albi, & anima animati: ergo pa-
ritér. Respond. dist. maj. Unió est ipsamét compositio 
grarnmaticalis, conc. philosophica, neg. maj. ék distinct. 
min. inversis terminis, neg. conseq. Ad probat. disting. 
maj. á compositione philosophica, transeat, á composi
tione grammaticali, neg. maj. & conc min. neg. conseq. 
Itaque si compositio sumatur grammaticalitér, ut sonat 
ethymologia nominis, ck nihil est aliud, quám partium 
unió, non pertinet ad essentiam compositi. At si suma-
tur philosophicé, ut significat caussalitatem partium in 
ordine ad totum, sic non est unió, néc de essentia com
positi, si sumatur formalitér, seü pro relatione, quam 
dicit; tamén sumpta materialitér de essentia compositi 
est. 

Q U A E S T I O S E C U N D A . 

An compositum substantiale distinguatur realitér d suis 
partibus simul sumptis, & unitis% 

^Lggredimur per difficile dubium, in quo ad veritatem 
inveniendam subtilitate, ck labore opus est. Et suppo
nimus non loqui de toto meta physico, seü natura spe
cifica ex genere, ck differentia constituta ; néc de toto 
lógico, quale est universale respeclu inferiorum; sed de 
toto physico per se, ck essentiali, quod, nempé, constat 
ex materia, ck forma. Et quidem certum est, tale com
positum realitér distinguí á qualibet parte seorsim sump
ta, ck etiam ab ómnibus collectivé sumptis, ck non uni-
tis ; corpus enim, ck anima possunt simül existere, quin 
existat homo. Undé Quaestio est.. an compositum subs-

tan-
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tantiale distinguatur realitér á suis partibus simul sump-
tis, & unitis? Negant communitér Thomistae; affirmant 
vero omnes feré Scotistae, uno, vel altero dentó: nec de-
sunt aliqui non ignobiles Thomistae , qui affirmativam 
nobiscum partem substineant , ut Hervaeus. Capreol. 
Cayet. Ferrara, Soncinas, Flandria, Deza , Conimbric. 
Fonsec. Lalemandet, Si alii. Cum quibus 

Dicimus , totum per se substantiale realitér distin
guí á suis partibus simül sumptis, & unitis ; ita ut prae
ter materiam, óc formam, 6c Unionem, reperiatur in com. 
pósito alia entitas positiva, & absoluta, quae tertia en
titas appellari solet; materia enim est prima, forma ve
ro secunda; undé illa entitas erit tertia. Ita S. D. pluri-
ribus in locis, sed clariüs in 3 . dist. 22. Modo ad pro-
positum, Vico igitur, num. 1 8 . ubi ait: Homo habet 
unitatem quamdam, & entitatem aliam ab istis partibus, 
etiam unitis. Colligitur etiam ex Arist. lib. 3. de Anim. 
& alibi, ubi dividit substantiam corpoream in tres subs-
tantias, scilicét, materiam , formam, & compositum: 
ergo compositum est substantia alia, seü distinda a ma
teria , & forma. 

Prob. 2. 0 ratione fundamental*!: Omnis caussa vera, 
& realis, quae caussat per influxum verum , & realem, 
realitér distinguitur á suo effeéiu; sed materia, óí forma 
unitae sunt verse, óc reales caussae influentes in composi
tum substantiale: ergo adhuc unitae realitér distingun
tur á composito substantiali. Maj. patet ex difinitione 
caussae. Min. etiam constat; quia secundum Arist. Óc 
omnes; quodlibet compositum substantiale habet qua
tuor genera caussarum ; sed ex illis materia, Si forma 
sunt duae caussae, vel una totalis: ergo ócc. 

Valdé premit adversarios ratio ista; ideóque,ad illam 
solvendam varias adhibent solutiones; frequentior au
tém inter Thomistas est , caussam extrinsecam , quae 
extra se producit effectum, deberé ab ipso realitér dis
tinguí, non tamén caussam intrinsecam, qualis est ma
teria, & forma, quia caussat totum per communicatio-
nem sui, óc exhibitionem suae entitatis. Sed contra; im-

pli-
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plicat aliquid caussare .seipsum in aliquo genere caussae: 
ergo caussa intrínseca non potest caussare, nisi aliquid 
ab ipsa realitér distindum ; alias seipsam caussaret. 
Prob. antee. Omnis caussa debet praesupponi ad caussa-
tum ; sed nihil praesupponitur sibi ipsi; alias esset, &c 
non esset, quod implicat: ergo. 

Prob. 3 . 0 conclus. Unitas per se habet aliquam per 
se entitatem propriam, in qua fundatur; sed unitas 
compositi substantialis est unitas per se : ergo habet 
aliquam entitatem propriam pro fundamento. Tune sic; 
sed tale fundamentum nequeunt esse entitates partium 
adhuc unitarum : ergo debet esse tertia entitas ab eis 
realitér distinda. Maj. patet; quia omnis propria passio 
requirit proprium subjedum , cujus est passio. Min, 
subsumpt. prob. Propria unitas requirit unam entitatem; 
sed partes adhuc sub unione, non sunt una entitas , sed 
plures, óc ut sic fundant unionem, non unitatem; quia 
tám distindae manent post unionem , quám antea : ergo 
subjedum unitatis per se compositi non possunt esse en
titates partium adhuc sub unione. 

Prob. 4. 0 Gradus metaphysici completi, v. gr. cor-
pus , animal, homo, &c. sunt idem realitér cum toto, 
immó, 6c formalitér, secundum Thomistas; sed non sunt 
idem realitér cum materia, & forma, nec seorsim , nec 
simül sumptis, 6c unitis: ergo sunt idem realitér cum 
aliqua entitate distinda realitér á materia, 6c forma, 
tám seorsim, quám simül sumptis, & unitis. Maj. patet; 
nam Petrus, v. gr. essentiaiitér est corpus, animal, ho
mo, 6¿ hic homo. Min. quo ad primam partem est evi
dens; nam materia, 6c forma seorsim non est corpus 
(Predicamentale , 6c completum) nec animal, nec ho
mo, nec hic homo. Quo ad secundam vero partem os
tendit ur. Implicat, aliquod praedicatum esse de essentia 
partium unitarum , quod non erat de essentia illarum 
ante unionem ; sed praedicata corporis, animalis, homi
nis, &c. non erant identificata cum partibus non unitis: 
ergo ñeque cum illis unitis, 61 conjundis. Probat. maj. 
partes per unionem non mutant suam essentiam, quam 
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antea habebant: ergo implicat, aliquod praedicatum esse 
essentiale ipsis unitis, quod non erat essentiale ipsis non 
unitis; ck consequenter illa praedicata sunt essentialia 
alicui tertiae entitati ab ipsis unitis distinctae. 

Prob. denique. Differentia contrahens genus corpo
reum, nequit esse spiritualis; quia differentia cum ge
nere realitér identificatur, ék corporeum cum spirituali 
nequit realitér identifican; sed rationalitas est differen
tia contrahens genus corporeum , scilicét, animal: ergo 
rationalitas realitér distinguitur ab anima rationali, & 
consequenter homo realitér distinguitur ab anima, fie 
corpore pro altera parte. 

Objic. i.° Ex S. D. lib. i. Physic. Quaest. 9. t. Nunc 
ponitur , num. 4. ubi ait: Nunc ponitur ista conclusio. 
Totum est sua? partes , ita ut omnes partes simul sumpta? 
sint ipsum totum. Quam conclusionem ibi prob. & reŝ -
pondet argumentis in oppositum: ergo &c. Secundó: Ex 
D. Athan. in Simbolo. Sicut anima rationalis, & caro 
unus est homo , itá Deus, & homo unus est Christus ; sed 
Christus non dicit tertiam entitatem resultantem ex Ver
bo, ck humanitate; alias in illa, ck non in sola humani-
tate passus fuisset, quod est haereticum: ergo nec homo 
dicit tertiam entitatem resultantem ex anima rationali, 
ck carne. 

Resp. ad primum. Primó: Tilos Physic. libros non 
constare esse D.S. in opinione nostri Annaliste Wading. 
Secundó: Admisso, quod sint D. S. resp. ibi,ut patet ex 
contextu , loqui de toto integrali, quod etiám nos con
cedimus á suis partibus non distinguí. Tertio: Admisso 
etiám, quod de toto essentiali íoquatur, resp. Doct. non 
negare distinctionem realem totius á partibus simul sum
ptis, ck unitis, sed exclusionem essentialem; ideóque ait: 
Quod omnes partes simul sumpta? , & unita? sunt ipsum 
totum, hoc est essentiaiitér, non identicé. Resp. ad se
cundum, paritatem solüm tenere in hoc , quod sicut 
anima, ck corpus sunt de essentia hominis, ck substan
tialitér uniuntur in una persona, itá Divinitas,ck hu
manitas sunt de essentia Christi, ck in una persona Verbi 
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substantialitér uniuntur. Alias si paritas quo ad omnia 
teneret , sequeretur, quod sicüt D e u s , & homo ita est 
unus Christus , ut possit Deus praedicari de homine, & 
é contra ; ita anima posset praedicari de corpore , & é 
contra, Et etiám sicut anima, Si corpus uniuníur tam
quám a d u s , 61 potentia; itá V e r b u m , & humanitas. 
Quae omnia sunt falsa; ac proindé paritas non tenet quo 
ad omnia. 

Objic. 3 . 0 Partes sunt idem essentiaiitér cum toto: 
ergo etiam sunt idem realitér cum illo. Patet conseq. 
impl icat , aliquid realitér distinguí ab e o , cum quo es
sentiaiitér est idem:ergo si partes sunt essentiaiitér idem 
cum toto, non possunt ab eo realitér distinguí. Resp. 
dist. ant. sunt idem essentiaiitér mutuo neg. antee, non 
mutuo, conc. antee. 61 neg. conseq. Ad prob. dist. ant. 
cum quo essentiaiitér mutuo est idem, conc.antee, cum 
quo essentiaiitér non mutuo est idem , neg. antee. 6c 
conseq. Reverá partes suat idem essentiaiitér cum toto, 
quia constituunt ejus essentiam; at totum non est idem 
essentiaiitér cum partibus, quia earum essentiam non 
constituit. Similitér totum est idem essentiaiitér cum 
partibus, quia illas includit in sua essentia; partes vero 
non sunt idem essentiaiitér cum toto , quia illud in ea
rum essentia non includunt. Undé haec identitas par
tium cum toto , 6z totius cum partihus semper est non 
mutua, ú¿ imperfeda, composibilisque cum distindione 
reali. Vide quje diximus in praeliminaribus ad distindio
nem Scoticam de distindione, & identitate formali ra
tione inclusionis C v e . 

Sed quaeres hic i.° An.haec tertia entitas dicenda sit 
materialis, vel spiritualis in homine? Et supponimus, 
esse compositum ex corpore, £g spiritu ; immó de fado 
natura humana dicitur media inter mere corporalem, ce 
spiritualem, quia componitur ex una parte puré corpo-
r a i i , 61 alia mere spirituali. Dubium ergo est de ipsa ter
tia entitate cathegorematicé sumpta , an sit corpórea, 
an vero spiritualis. Resp. tertiam entitatem esse totam 
materialem ,o¿ corpoream. Prob. Homo essentiaiitér est 

M a i m cor-
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corpus metaphysicum: ergo non potest esse formalitér 
spiritus. Patet conseq. Nám sicut repugnat, rationale, 
& irrationale identifican realitér eo , quod immediaté 
dividunt animal; ita ratio spiritus, Sí ratio corporis im
mediaté dividunt substantiam; sed homo est substantia, 
& corpus completum: ergo repugnat cum illo identifi
can rationem spiritus. 

Quaeres 2 . 0 Quid sit dicendum de aliis compositis? 
Resp. nullum compositum, praeter substantiale ex po
tentia , & actu uitimato , seú completo, distinguí reali
tér á suis partibus simúl sumptis , Sí unitis , sivé totum 
accidéntale, sivé per agregationem, sivé intégrale, ho-
mogeneum, vel heterogeneum. Colligitur ex D. S. in 3. 
dist. 2. Quaest.2. §. Quantum ad tertium, Et si queras, 
num. 10. Sí alibi. Ex quo haec depromitur ratio. Ideo 
partes compositi substantialis caussant tertiam entita
tem, quia una est per se actus , S Í alia per se potentia; 
sed nuilae partes aliorum compositorum sunt per se ac
tus , aut potentia, ut patet: ergo. 

Quaeres 3 . 0 Quodnam sit proximum , & adequaturn 
subjectum accidentium? Resp. non materiam primam, 
sed compositum esse subjedum proximum, Si adequa
turn accidentium materialium. Est utriusque Scholae 
quo ad utramque partem. Prob. ergo utraque simúl; si 
materia prima esset subjedum proprium inhaessionis ac
cidentium, nullus esset motus violentus in rerum natura; 
hoc est falsum: ergo. Prob. maj. motus non dicitur vio
lentus , nisi quando subjedum dicit repugnantiam ad 
formam recipiendam; sed materia prima ad nullam for
mam dicit repugnantiam : ergo nullus motus esset vio
lentus, si materia est subjedum proximum inhaessionis 
accidentium ; S¿* consequenter calor in aqua non erit 
violentus; sed hoc est contra omnes: ergo calor ideó vio
lentus est, quia subjedatur, non in materia, cui non re
pugnat; sed in tota aqua, contra cujus naturalem incli
nationem est: ergo compositum est proximum acciden
tium materialium subjedum. 

Sed hic adverte, non omnia accidentia materialia 
pro-
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proximé inhaerere corpori, seu composito, sed unum 
mediante alio. Et si quseras, quale accidens sit illud, 
quo mediante, caetera accidentia inhaerent substantiae? 
Resp. Tale accidens esse quantitatem; nám albedo in 
superficie éxtenditur, & similitér calor, cum diffunditur 
per corpus, éxtenditur in ejus quantitate: ergo qualita
tes in quantitate immediaté recipiuntur. Undé compo
situm est subjectum immediatum quod omnium acciden
tium materialium, & quantitas est subjectum proximum 
quo omnium accidentium,que media quantitate recipiun
tur. 

DISPUTATIO SÉPTIMA. 
De Caussa in communi. 

Q U i E S T I O P R I M A . 

• Quid, & quotuplex sit Caussa in communi* 

^Relictis aliorum definitionibus, placet nobis, quae tra-
ditur á Suario, Mastrio, & aliis, & sic se habet: Caussa 
est principium per se influens esse in aliud. Circa secun
dam vero partem quaestionis. Caussa ut sic dividitur ab 
Arist. in quatuor genera, scilicét, in caussam materia
lem, formalem, efficientem, & finalem. Quse divisio ab 
ómnibus admittitur. Et si consideretur respeclu caussae 
materialis, formalis , & efficientis est univoca, & gene
ris in species; nam omnes istae verae sunt caussae, & dif
ferunt inter se per diversas rationes specificas caussan-
di, ut patet; at si ratio communis caussae comparetur 
ad caussam finalem , talis divisio est sequivoci in sua 
squivocata; finis namqué physicé, & realitér non in-
fluit in effectum; nec est vera, & realis caussa , ut mox 
dicemus. 

Istae autem caussae non itá differunt inter se, ut idem 
materiale respeclu diversorum effectuum non possit exer-
cere osnnia , & singula caussarum genera ; at respectu 
ejusdem effectus aliqua genera, non vero omnia, Primum 
patet in anima , quse est caussa formalis respectu cor-

po-



poris, seü hominis ; efficiens suarum operationum; ma
terialis, seü receptiva earumdem actionum ; & denique 
finalis, seü finis generationis. Secundum videtur in Deo, 
qui est simül principium, ck finis omnium rerum. Ordo 
ergo, quem praedicte caussae habent in caussando, duplí-
citér considerari valet; vel in intentione, vel in execu-
tione. In intentione prior est caussalitas finis; hic enim 
movet efficientem in ratione amati. Secunda caussalitas 
est efficientis ; nam caussae intrinsecae caussant , quia 
priüs caussant extrinsecae, non é contra. Tertia est caus
salitas formae; ék ultima in hoc ordine est caussalitas 
materiae. In ordine tamén executionis efficiens est pri
ma, secunda materia, tertia forma, quse in suo esse de
pendet ab efficiente, ck materia; ék ultima est finis. 

Si tamén quieras ; quaenam ex his caussis dignior, ék 
perfectior sit? Resp. Caussas extrínsecas esse digniores, 
ck perfecliores intrinsecis; nam caussalitas caussse ex
trinsecae dicit perfecttonem siné imperfeetione ; intrin
secae vero cum imperfeetione; sunt enim pars caussati. 
Undé Deo tribuitur utraque caussalitas extrínseca, nulla 
vero intrínseca. Ex caussis autem extrinsecis finis est 
nobilior , quia movet agens ad agendum , ck actiones 
agentis ad ipsum ordinantur. Ex caussis tándem intrin
secis forma est perfectior materia; haec enim appetit il
lam, ut turpe pulchrum. 

Q U i E S T I O S E C U N D A , 

Quid sit caussalitas, seu in quo formalitér consistat ratio 
•Caussa? in communi^ 

oc nomen Caussa est eoncretum quoddam dicens 
pro materiali rem illam,quae caussa denominatur, v.gr. 
homo, ignis, ckc. ck pro formali formam illam , á qua 
res formalitér denominatur caussa, quae solet dici caus
salitas. Et inquirimus , quid sit, ck in quo consistat? 
Quibus notatis 

Dicimus primó : Caussa in aclu primo remoto dicit 
dúo, 

«i. 



d ú o , niroirum, subjedum, seü entitatém reí pro mate
rial i , & potentiam.,-seü virtutem pro formal i ; & sic in 
tali statu constituitur ia esse caussae formalitér per re-
lationem transcendéntalem ad effedum , quse e s t i p s a 
virtus , & potentia produdiva talis effedus realitér en-
titati caussae identiricata. Colligitur tám ex.Philosophó, 
quám ex D. S. á nostro Villa-Castin citatis ; & prob. 
Caussa in adu primo remoto est caussa potens agere, 
seü cum virtute ad agendum ; sed potentia, seü virtus 
caussandi importat diredé relationem transcendéntalem 
ad effedum possibilem : ergo in illa potentia , seü rela-
tione transcendental! stabit caussalitas, seü ratio for-
malis caussa? in adu primo remoto. 

Dicimus secundó: Caussa in adu primo, seü poten
tia próxima constituitur per ipsam virtutem, seü poten-
t i a m , n o n utcumque,sed ut e x p e d i t a m , & prout conno-
tat omnia requisita ad effedum. Haec est communis, & 
suficientér patet ex didis de potentia materhe. Dif icul
tas e r g o , eaque non levis , e s t , quid dicat caussalitas iri 
a d u secundo, seü in exercitio caussandi? An dicat a l i -
quid absolutum, vel respedivum? Et si dicit respedi
vum , an praecedat, saltim natura, effedum; an vero sit 
aliquid medians inter effedum, & caussam? An dehiqué 
subsequatur? Pro qua 

Dicimus tertió : Caussalitas , á qua caussa denomi-
natur formalitér in adú secundo caussans , non est ali
quid absolutum , sed respedivum. Est S. D; infrá citan-
d i , & Scotistarum ; & probat. quia secundüm omnes, 
caussa est coneretum relat ivum, respieiéhs effedum pro 
termino: ergo i d , quod formalitér d i c i t , debet esse re
latio. 

Dicimus quartó : Relatio ista non praecedit natura 
effedum , néc mediat Ínter ef fedum, & caussam, sed est 
posterior natura ipso effedu. Ita expres'se S. D. in 2. 
dist. T.-Quaest. 2. §. Quantum ad istud, ~$r, Et qvando ar-
guitur, num. 8. Prob. ratione: Relatio formalitér ut ta
lis , essentialitér est habitudo inter dúo extrema ; sed 
impi icat , dari habitudinem , nisi dentur ipsa-extrema, 

in-
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inter quse versetur; sicut implicat dari unionem siné 
partibus: ergo relatio causse ad effect.um necessario sup. 
ponit entitatem causse, ck effectus, inter que versetur. 

Gjicies contra tertiam conclus. Si relatio esset caus
salitas caussaetune caussa media relatione caussaret; 
sed hoc implicat, quia relatio non est de genere activo-
rum : ergo non consistit caussalitas in tali relatione. 
Resp. dist. maj. media relatione, tamquám forma,á qua 
formalitér denominatur exercité caussans , conc maj. 
media relatione, tamquám per virtutem caussandi, neg. 
maj. ck dist. min. in eodem sensu, neg. conseq. Aliud est 
inquirere, per quid caussa causset; aliud vero per quid 
denominatur formalitér caussa , ut caussans. Caussat 
quidem mediante virtute absoluta, quae est ratio agendi; 
ck dicitur caussalitas fundamentalis. Denominatur vero 
formalitér caussans, ck influens ratione relationis sub-
sequutae. 

Objicies contra quartam: Agens agit accione; sed 
a d í o , per nos , est relatio : ergo agit relatione; sed 
agens ut tale est prius effectu: ergo relatio, qua agit est 
prior effectu ; ck consequenter media inter caussam , ck 
effectum. Resp. in hoc argumento non esse novam diffi-
cultatem á praecedente distindam; proindéque eisdem 
terminis responden valet, atque distinguí. Actio itaqué 
formalitér accepta, est posterior caussa, ck effectu , ut
poté relatio ; fundamentalitér vero sumpta, est prior 
effectu, ut diximus. 

.sonrnü íífflfjan 0392 EUJP J^iio'ie }¿ ; nunLJ^iicoíí i&' . i b 
Q U ^ S T I O T E R T I A . 

An omnis Caussa debeat effiedlum precederé, & esse 
perfeftior illo\ 

d primam partem quaestionis respondentes , dici
mus; ad rationem caussae non requiritur prioritas dura-
tíonis in ordine ad effectus, sed sufficit , ck requiritur 
prioritas naturae. Sic S. D. in 2. dist. 1. Quaest. 3. §. Te
nantes, Ad secundum, num. 17. ubi a i t : Caussa non 

caus-
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eaussat, in quantum pra?cedit effectum duratione; sed est 
caussa in quantum pr&cedit effedtum natura* Prob. prima 
pars: Caussa non est caussa, nisi in eo instanti, in quo 
caussat; antea enim solúm erat caussa in potentiarergo 
in ratione caussae non exigit prioritatem temporis. 

Prob. secunda pars : Prius est, caussam esse in se, 
quám communicet esse effedui; nám priüs aliquid debet 
habere esse in se, quám communicare esse alteri: ergo 
caussa priüs debet esse, quám effectus; sed non priüs 
tempore, ut diximus: ergo priüs natura. Confirmatür: 
illud est prius prioritate nature essendi,quod ex se potest 
esse siné alio; sed quaelibet caussa potest esse siné effec
tu, quantum est ex se: ergo est prior natura suo effedu. 
Jámque respondentes ad secundam quaestionis partem. 

Dicimus i.° Omnis caussa formalitér, & reduplica
tivé, ut talis, est perfedior suo effectu. Prob. Caussa for
malitér ut talis, dicit independentiam, effedus veróde-
pendentiam importat ; sed independens, formalitér ut 
tale,est perfedius, & nobilius dependenti: ergo. Confir
matür: Caussa, ut talis, dat esse effedui, & effectus, ut 
talis, accipit esse á caussa; sed perfedius, & beatius est 
daré, quám accipere: ergo caussa, formalitér ut talis, 
est nobilior, & perfedior suo effedu. 

Dicimus 2. 0 Loquendo de caussa entitativé, & abso
lute, non requiritur, quod sit perfedior , aut aequé per-
feda cum suo effedu. Prob. materia prima est caussa 
formse materialis , &i compositi; sed forma in entitate 
est perfectior materia, & compositum est perfedius non 
solüm materia, sed etiám forma, & materia simúl sump
tis : ergo. 

Si autem inquiras, quaenam caussae sint perfediores, 
quaenam in perfediores suis effedibus? Resp. quod lo
quendo de finali caussa, modo est perfedior, ut cum 
proximum diligo propter Deum; modo est imperfedior, 
ut cum propter vanitatem elicio adus spirituales vir
tutis. Caussa vero efficiens, si est univoca, est ejusdem 
perfedionis cum effedu, ut ignis ignem producens: si 
est totalis ¿equivoca, est perfedior suo effedu ; si deni-
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menta - posse physicé cuussare gratiam , quiá quandó 
gratia infunditur , verba Sacra nenti non existunt, ut 
•caussalitatem physicam Sacramentorum defendant, te-
nent, naturalitér posse aliquod agens non existens caus-
sare , dummodó tamén' immediaté a<¡té productionem 
effeclus , extiterit; etiám si in instanti produetionis non 
existat. Cceteri vero Theologi hanc sententiam totis vi-
libus rejiciunt. Cuín quinus 

Di c i m u s , ex i i t en t i a m e s se n ecessa r i a m i i n d is pe n sa-
bilítér ad caussandum ; ita ut néc etiám divinitüs ali
quod agens non existens possit physicé caussare. Ita S. D. 
pluribus in locis á nostro VillaCastin citatis; ipsamque 
docuit Arist. 4. Metaph. text. 16. ubi ait: Ea, qutf non 
sunt, quo padío, aut loque'ntur, aut ambuíabuntl Id enim 
docent plerique PP. pnecipué S. Greg. Thaumat. Disp. 
de anim, ubi ad verba Philosophi cit. addit. Nisi forte 
itá quis insaniat, ut id, quod non est, ejus , quod est, 
üaussam esse ajprmet. 

Probat. rarione: Id , in quo non est virtus respedu 
effectus,non potest esse caussa illius; sed in re non exis
tente, non est virtus respedu effectus: ergo res non" exis
tens nequit esse caussa illius. Maj; patet; nam id, in quo 
non est potentia , non potest dici potens. Probat. min. 
praecissa existeritia, caussa non est in a&u primo, sed in 
mera potentia objeetiva \ sed ens in mera potentia ob-

•r.'nrj ;{ rri : 1 u * .- -• . ; 
Q U i E S T I O Q U A R T A . 

jec-

qué est tantum partialis, potest esse imperfectior suo 
effeétu. Circá caussas intrínsecas dicimus tamén , com-»' 
positum', seü tertiam entitatém esse perfeétius partibus, 
<etiám simiú sumptis , & unitis ; nám»compositum inclu-
dit perfectlones, 6c entitates partium, ¿¿ultra dicte p r o 
priam entitatém: ergo. 
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jecliva adu est nihil: ergo nihil potest; & consequen
ter &c. Confirmatür: Caussa nihil potest caussare in 
instanti immediaté ante suam existentiam: ergo nec im* 
medíate post existentiam sui. Prob. conseq. Ideó caussa 
extitura nihil producere valet, quia ipsa nihil est; sed 
caussa praeterita de praesenti nihil est, & eodem modo 
se habet, ac si numquam extitisset: ergo. 

Né dicas, caussam, quae non existit, permanere irt 
esse virtutis, esto non permaneat in esse entis. Nám 
contra est: Caussam permanere in esse virtutis , vel est 
aliquam virtutem derivatam á caussa remanere existen1-
tem, vel est, eam in operari manere, & non in esse? Si 
primum : ergo non solúm immediaté post instans ulti
mum, sed etiam post mille instantia, & post multos dies 
caussa poterit caussare. Cave igitur (lepidé Inquit Hur
tado) né te impetat canis mortuus. Deindé ex hac res-
ponsione in re habernus intentum; siquidém jám verifi
catur , virtutem immediaté produdivam requirere exis
tentiam, ut modo causset. Si dicas secundum, petis prin
cipium ; quiá ex argumentis constat, non posse dari, 
Operari sine esse. 

Objicies cum Thomtstis. Primó: Pater non existens, 
sed mortuus, est caussa filii posthumi: érgó caussa non 
existens potest caussare. Secundó: Ut unum corpus agat 
in aliud, v. gr* ignis in lignum, non requiritur simultas 
loci, sed sufficit contiguitas:ergo nec requiritur simultas 
temporis, sed contiguitas sufficit. Tertio: Caussa mora-
lis, & formalis non requirunt existentiam ad caussan-
dum: ergo nec caussa physica. Quartó : Privatio est 
principium , & terminus á quo generationis , & tamen 
non existit in instanti generationis, sed immediaté ante: 
ergo paritér. Quintó: Sacramenta caussant gratiam in 
primo instanti sequenti ad eorum existentiam, in quo 
jám non sunt: ergo caussa non existens poterit caussare, 
si immediaté ante éxtiterit. 

Resp. ad primum: Patrem mortuum non esse caus
sam immediatam , sed solúm mediatam filii posthumi, 
qui generat mediante semine , quod ipse dereliquit; 

Nnn se-
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semen tamén existit quando filius concipitur. Ad secun
dum neg. conseq. Disparitas est; quod illud, quod non 
existit in hoc loco, existit tamén in alio, absolute exis
tit , & habet esse simplicitér; quod autém non existit 
in hoc tempore, absolute non existit, nec habet esse; 
ac proindé nequit entitatem alicui tribuere. Ad tertium: 
certum est caussam moralem, & finalem non requirere 
physicam, & realem existentiam ad caussandum, sed 
solúm requirit existentiam.moralem; quiá moralitér,& 
non physicé , caussat. Ad quartum: Non tenet paritas, 
quiá caussa veré influit in effedum; privatio vero non 
infiuit in generationem,sed tantum illam principiat per 
modum termini á quo, seú recedentis, & derelidi; ideó
que debet non existere. Ad quintum,concedimus sacra
menta caussare gratiam , non physicé, ut volunt Tho
mistae, sed tantum moralitér. Observa autém hic á Tho-
mistis committi circulum vitiosum ; nám in Theologia 
probant Sacramenta caussare physicé gratiam , quando 
non existunt; quiá caussa potest operari physicé, etiám 
si non existat; hic autém probant, caussam posse ope
rari physicé, etiám si non existat; quiá Sacramenta non 
existentia caussant physicé gratiam; sed neutrum effi-
eacitér probant, 

Q U ^ S T I O Q U I N T A . 

An Caussa essentiaiitér conne&atur cum effe&u possibili* 

aussam diximus intrinsecé, & essentiaiitér constituí 
in ratione talis per relationem transcendentalem ad ef
fedum ; nuncqué quaerimus, an caussa secundum esse 
possibile habeat connexionem cum effedu , itá ut ex 
possibilitate unius inferatur necessario possibilitas alte
rius; aut ex negatione possibilitatis unius, sequatur per 
necessariam consequentiam impossibilitas alterius? In 
^ua 

Dicimus i.° Nulla caussa est per se connexa cum ali
quo effectu in particulari, sed quocumque effedu partí-



cúlari repugnante, virtus productiva caussae eadem om~ 
ninó permaneret. Prob. repugnante uno albo, si tamén 
alia essent possibilia, non repugnaret poteníia visiva. 
Quis enim dicet, meam potentiam visivam fore des-
truendam , si modo redderetur impossibile álbum exis
tens apud Indos? ergo quolibet eíFeétu in particulari re
pugnante, non repugnaret potentia, seü caussa produc
tiva illius. 

Dicimus <2.° Si repugnarent omnes effetftus alicujus 
caussae collectim sumpti, repugnaret caussa creata for
malitér ut talis. Prob. Caussa formalitér, ut talis, dicit 
relationem transcendéntalem ad eífeétum; sed repug
nante termino adaequato alicujus relationis , repugnat 
ipsa quoqué relatio: ergo repugnante effeétu, repugna.-
ret caussa formalitér ut talis. Confirmátur; ideó Scotis-
tae omnes cum S. D. infrá citando, tenent, omnipoten-
tiam non esse essentialitér connexam cum possibilibus, 
quiá non est perfeélio relativa secundüm esse, itá ut es
sentialitér includat ordinem realem transcendéntalem 
ad creaturas; sed quaelibet caussa creata dicit relatio
nem transcendéntalem ad efteétum : ergo repugnante 
colle&ione effe&uum, repugnaret quoqué ipsa caussa 
creata. 

Dicimus 3 . 0 Divina Omnipotentia non est essentia
litér connexa cum possibilibus, nec seorsim, nec collec
tim sumptis. Ita S. D. pluribus in locis, quem sequuntur 
omnes Scotistae , & plures extranei contra Thomistas. 
Prob. ratione D. S. Si Omnipotentia Dei conneéteretur 
cum possibilitate creaturarum, deficiente possibilitate 
cujuslibet creaturae, quantum vis minimae, deficeret om
nipotentia; consequens est fakum: ergo, & antee. Prob. 
min. Tüm: ex illo Psalmi: Deus meus est tu\ quoniam bo> 
norum meorum non eges. Tüm : quia id, quod est magis 
necessarium non potest coexigere ad sui existentiam il-
lud , quod est minus necessarium; sed Deus est ens ma
gis necessarium,quoad omnia sua intrínseca,quám quod-
libet aliud intelligibile: ergo nequit coexigere ad sui 
existentiam aliquam creaturam adhüc possibilem. Tüm 

de-
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denique: si Omnipotentia talis esset naturae , ut defi
ciente qualibet creatura, deficeret, talis omnipotentia, 
non esset summé perfecta. Quod sic prob. Nám si con
cipitur Omnipotentia itá absoluta ab unjoquoque effedu, 
ut quocumque, immó ómnibus simül repugnantibus, ea
dem omnino permaneret, talis omnipotentia esset per
fedior illa, quae deficeret repugnante effedu aliquo: er
go non haec , sed illa esset summé perfeda: ergo non 
haec, sed illa est Deo adscribenda: ergo ckc. 

Prob. 2. 0 Etiám ex D. S. quiá necessarium ex se non 
mutabitur secundum aliquid perfedé idem sibi, quacum
que positione possibili, vel impossibilí fada circá aliud 
á se; sed quidquid est in perfedé simplici (ut est Deus) 
est idem sibi perfedé : ergo nihil in eo potest mutari, 
quocumque pósito circá aliud; ck consequenter quacum
que hypothesi fada circá creaturas possibiles , manebit 
immutabilis Omnipotentia. 

Prob. 3 . 0 Omnipotentia Dei non est inseparabilis á 
possibilitate creaturae: ergo destruda possibilitate, non 
destrueretur omnipotentia. Patet conseq. Quiá si unum 
extremum est separabile ab alio, uno destrudo, nonest 
necesse aliud destrui. Prob. antee. Si Omnipotentia ne
quit separari á possibilibus, vel est, quiá est idem rea
litér cum illis, vel quiá dependet ab illis, vel denique 
quiá est simül natura cum ipsis, seü dicit relationem ad 
illa? Sed nihil horum est verum : ergo non est insepa
rabilis ab ipsis. Maj. est evidens; min. vero, quo ad pri
mam, ck secundam partem est de fide; quo ad tertiam 
tamén ostenditur ; quiá relatio ordinatur ad terminum, 
tamquám ad suum specificativum ; sed nihil, quod est 
in Deo, potest specificari ab aliquo creato : ergo. Et 
etiám: quiá relativa sunt simül.natura invicem neces
sario connexa , ck posita se ponunt, ac perempta se pe-
rímunt: ergo sunt aequalis necessitatis; ck consequenter 
si Deus , ut omnipotens correlativé se habet cum crea-
tura possibili, erit aequalis necessitatis cum ipsa. 

Prob.4.0 Si lapis v.gr. redderetur impossibilis, adhuc 
aaaneret in Deo, quantum est ex se potentia produdiva 

la-



lapidis: ergo d e s t r u e c o unius possibilis adhuc á poste-
riori non infert destrudionem omnipotentia?. Prob. ant* 
Chymaera de fado non ideó dicitur impossibilis, quiá 
Deus nequeat illam producere, aut lili potentia desit; 
sed é contra: ideó potentia Dei non potest exire in ac-
tum circá Chymaeram, quiá ipsi deest potentia passiva, 
ut producatur: ergo defedus potentia? passivse in crea-
tura non arguit in Deo defedum potentia? activa?. 

Objicies contra primam: Si unus effedus redderetur 
impossibilis, caussa amitteret respe&um ad talem effec-
tum; sed ordo ad alios effedus á parte rei est idem cum 
ordine ad hunc effedum, ut diximus agentes de potentia 
remota materia? primae: ergo etiám periret ordo ad alios 
effedus. Resp. dist. maj. amitteret extrinsecé, & termi-
nativé , conc. maj. intrinsecé, & realitér, neg. maj. & 
conc. min. neg. conseq. Respedus enim non perit, nisi 
pereat effedus formalis specificativus illius; at relatio 
caussa? non specificatur á quolibet effedu determinaté, 
sed ab efFedu ut sic, & á singulis disjundim , & vagé. 
Undé, uno solo possibili remanente,adhuc staret poten
tia caussa?. 

Objicies contra tertiam: Potentia próxima ad pro-
ducendum aliquem effedum est essentiajitér connexa 
cum possibilitate talis effedus; sed omnipotentia est in
trinsecé potentia próxima producéndi creaturas; nám 
est potentia perfedissima, & completissima producéndi 
illas: ergo est connexa cum ipsis. Resp.dist.maj. Poten
tia próxima sumpta quietativé, formalitér , & pro per 
se significato, conc. maj. sumpta quidditativé, funda-
mentalitér , & pro denominato, neg. maj. 6Í dist. min. 
est intrinsecé potentia próxima fundamentalitér, & pro 
denominato, conc. min. formalitér, & pro per se signi^ 
ficato, subdist. secundüm id, quod'dícit in redo, conc. 
min. secundüm id , quod importat de connotato , & in 
obliquo,neg. min. & dist. conseq. est connexa cum illis 
sumpta quietativé, 6c formalitér, seü pro per se signifi
cato , conc. conseq. sumpta quidditativé, & pro deno
minato, neg. conseq. 
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Omnipotentia ergo quidditativé, & in primo signo 

naturae considerata, est perfedio absolutissima Dei abs
que e o , quod in tali signo cointeliigantur possibilia,aut 
terminatio aliqua ad ipsa. Undé in posteriori signo e x 
ipsa omnipotentia, tamquám ex fundamento, & ex pos-
sibilibus, tamquám connotatis resultat (vel potiüs intel
ligitur resultare) illa relatio rat ionis , qua formalitér 
denominatur omnipotentia, & tendit , seü terminatur 
ad creaturas; ideoqué tota entitas, & essentia omnipo
tentia? salvatur compietissimé, 6c perfeclissimé , seú in 
actu primo próximo in illo absoluto, quin de novo ad 
tendentiam, & denominationem addatur a l i q u i d , nisi 
respectus rationis, & connotatio possibiiium ; quaprop-
tér possibilia non desiderantur ad complendam entita
tem potentiae, sed tantum ut connotata illius entitatis 
in se essentiaiitér completa?. 

Q U A E S T I O S E X T A . 

An caussa? possint esse ad invicem caussa?* 

Sensus quaestionis est, a n , sci l icét , haec caussa causset 
i l l am, & insupér caussetur ab eadem., Quod potest in
tel l igi , vel in eodem genere ; ut si una caussa producat 
efficientér al iam, & é contra; vel in diverso genere; ut 
si una causset efficientér a l iam, & illa causset matena-
litér hanc. Circá quod conveniunt omnes, non posse in 
eodem genere dari mutuam caussalitatem, seü depen-
dentiam. Quaré tota difficultas es t , circá mutuam caus
salitatem in diverso genere. Pro quo 
. Dicimus i Caussae non possunt esse sibi invicem caus

sa in diverso genere, secufldúm eamdem rationem. Col
ligitur ex D. S. in i . dist. 3 . Quaest. 4. §. Propter argu
menta , 5̂ . Pra?terea illud, num. 9. quem sequuntur Dis-
cipuli contrae Thomistas. Probat. i m p l i c a t , idem esse 
caussam, & effedum respedu ejusdem. ergo implicat, 
dúo se invicem caussare secundum eamdem rationem, 
adhuc in diverso genere. Prob. a n t e e Implicat , aliquid 



esse prius, & posterius , dependens, & independens res-
peclü ejusdem ; sed si daretur mutua caussalitas , idem. 
esset prius, &' posterius, dependens, & independens res-
peétu ejusdem; nám in ratione caussae esset prius,& in
dependens ; in ratione effeetus esset dependens, & pos
terius : ergo. Confirmatur; implicat, aliquid simül esse, 
& non esse; sed si daretur mutua caussalitas, idem si
mül esset, & non esset: ergo. Prob. min. Nám idem es
set, & existeret ex ea parte, qua caussaret, & non esset 
ex parte , qua indigeret caussari, seü accipere esse: 
ergo. 

Diximus in conclusione: Secundüm eamdem rationem\ 
nám secundüm diversas rationes bene possunt caussae 
esse invicém caussae, tám in diverso, quám in eodern 
genere; materia enim est caussa formae, quo ad ejus 
esse simplicitér, & primum; óc forma est caussa mate
rias, quo ad esse fórmale, quod est extrinseeum consti-
tutivé, licét possit dici íntrinsecum informativé. lmm& 
in eodem genere Magister potest docere discipulum, qut 
postea do¿tior evadens, docebit illum, in quo nulla est 
repugnantia. Et hoc est ad summum, quod probant con-
trariorum argumenta, quod etiám nos concedimus. Sed 
numquám convincent, caussas se mutuo caussare secun
düm idem esse; itáut effeetus tribuat caussae-illud idem 
esse , quod caussa prastitit etfeétui; hoc enim impücat, 
& ideó á nobis in conclusione negatur. 
:rnfibniJ39> touzzihz vAiLtuHuí ih¡ piá 4>¡ĵ 3̂*#gtf*yM 

Q U i E S T I O S É P T I M A . 

A qua Caussa proveniat determinat.io effe&us quo ad spe* 
ciem , <S* individuum'i 

D$rt ^uí''*r^ oiyriijjn wh¡(i *" ¡tmifíiTaiub 0£"i9 : jifaiils 
icimus i.° Caussae naturales in quocumque genere 

ad plures in specie effeetus indiíferentes, detcrrrtinantur 
ad taletn effedurn in specie ex variis caussis secum con-
currentibus, Ói variis conditionibus oceurrentibus , ab 
ipsisque desumitur extrinsecé species effedus. Sic S. D. 
in 1, dist. 3. Quaest. 7 . §, Ad auL^oritatem>t» Vel tefitoén, 

ñum. 
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num. 39. ubi docet, intellectum ad multas intellectiones 
specie differentes illimitatum determlnari ad unam, vel 
alteram in specie certa, á certo objecto concurrente,& 
sotym ad generationem hominis determinari ex concur
su nominis, 6c ad generationem Leonis ex concursu Leo-
nis; sic etiám ex diversitate dispositionum materie circa 
quam Sol agit , lutum indurat, 6c ceram liquefacit, in 
lacte producit dulcedinem, 6c in absynthio amaritudi-
nem. Caussa autém determinata ad unam speciem,ex 
natura sua ad talem speciem determinatur; ignis enim 
v. gr. non potest producere nisi ignem, etiám stante 
quacumque dispositione. . 

Circá caussam autém liberam, scilicét, voluntatem, 
quantum ad libertatem contrarietatis,scilicét, ad aman-
dum, vel odió habendum , determinatur ab objecto , ut 
diximus in Ethica; at quantum ad libertatem contra-
dictionis, scilicét, ad amandum, 6c cessandum ab amo-
re ex se ipsa determinatur. Et in hoc distinguitur caussa 
libera á naturali; nám libera,possitis ómnibus requisitis 
ad operandum, potest operari, 6c non operari; natura-
lis autém non potest non operari, saltim de potentia 
ordinaria. 

Dicimus 2.0 Quandó caussae sunt indeterminata? ad 
plures numero effeétus, determinantur ad unum numero 
prae aliis á solo Deo , seü caussa prima. Sic S. D. in 4. 
dist. 4 3 . Quest. 3. per totam; 6c est communis DD. Prob. 
talis determinatio nequit refundi in caussam secundam: 
ergo absolute refundenda est in primam. Prob. antee. 
Ignis , v. gr. licét ex se sit determinatus ad speciem, 
scilicét , a d calorem, 6c non ad frigus, non tamén est 
magis determinatus ad hunc humero calorem , quám ad 
alium: ergo determinatio hujus numero effe&us nequit 
ipsi igni, seü caussae secundae attribui. Patet conseq. 
aám determinatio effectus quo ad individuationem ne
quit attribui caussae indifFerenti; sicut nec determinatio 
effectus quoad speciem adscribitur caussae indifferenti 
ad talem speciem: ergo talis determinatio provenit á 
caussa prima. Ídem dic de caussa libera: voluntas enim 

de 
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de se non est determinata ad hanc numero voütionent 
potiüs , quám ad illam : igitur ckc. 

Q U ^ S T I O O C T A V A . 

An idem numero ejfeüius -possit produci á pluribus caussis 
totalibus, & adcequatis* 

D icimus i,* ídem numero effectus potest produci í 
pluribus caussis totaltbus seorsim sumptis. Ita S.D. in 2. 
dist. 20. Quaest.2. §. Dico, Dico, quod non, num.3. ck 
alibi, quem sequuntur Discipuli, ck plures extranei con
tra Thomistas. Prob. ratione Theologica ex S. D. in 2. 
cit. Ipsimet homines, qui de facto sunt praedestinati, es
sent etiám praedestinati, si maneret status innocentiae; 
sed plures ex ipsis de facto sunt nati á parentibus repro-
bis, qui in illo statu non fuissent: ergo in illo statu de-
berent nasci ab alus: ergo idem effectus productus ab 
una caussa totali, poterit divissim produci ab alia. Sed 
quiá haec ratio, ck alise metas Philosophiae .excedunt, 
ideó 

Prob. ratione Philosophica primó: Ignis A. v.gr. po
tuit antecedentér producere ignem caussatum ab igne B: 
ergo idem effectus potest divisivé á duplici caussa totali 
produci. Prob. antee. Ignis productus ab igne B. est om
nino ejusdem rationis cum igne producto ab igne A. : 
ergo sicut ignis A. potuit in unum, ita ck in alium. Pa
tet conseq. nám omnis caussa potens in unum effectum,; 
potest in quemlibet alium ejusdem rationis, nisi adsit 
aliqua specialis ratio oppositum suadens , quae hic non 
adest. 
• Prob. secundó ad hominem: ídem numero habitus 

productus per primam demonstrationem Logicalem v. 
gr. circá syllogismum, potuit, juxta adversarios , pro
duci per demonstrationem circá definitionem , si cir
cá illam fieret .prima demonstratio: ergo idem numero 
habitus potest produci á duplici caussa totali divissim 
sumpta. Quod, ut ait noster Villa-Castin, debet intelligi, 

Ooo non 
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non tantüm de potentia Déi absoluta, sed etiám de po
tentia ordinaria, & naturalitér. 

Dicimus 2. 0 Nec de potentia Dei absoluta potest idem 
numero effedus produci simül á duplici caussa totali, 
6c adaequata. Ita DD. Angelicus, 6c Subt. á nostro Villa-
Castin citati, estqüe communis in utraque Schola. Prob. 
primó ratione D* S. si idem effeetus produceretur simül 
á duplici caussa totali,dependeret simül á duplici caussa 
totali; hoc implicat: ergo. Prob. min. Si idem effeetus 
dependeret simül á duplici caussa totali, á neutra essen-
tialitér dependeret; vel ab eadem simül dependeret, 6c 
non dependeret essentialitér : ergo implicat, eumdem 
effedum á duplici caussa simül dependeré. Prob. antee. 
Nihil dependet essentialitér ab eo, quo non existente, 
nihilominüs illud esset; sed si idem effeetus esset totali-
tér á duplici caussa, qualibet non existente , adhuc ef
fedus existeret: ergo á neutra essentialitér dependeret, 
vel ab eadem simül dependeret, 6c non dependeret es
sentialitér. 

Prob.-2.° Siidem numero effedus produceretur simül 
á duplici caussa totali, quaelibet etiám esset totalis , 6í 
non esset totalis; teec est contradidio: ergo. Sequel.maj. 
prob. Et in primis esset totalis, ut supponitur in quáes--
tione , deindé non esset totalis , quod sic ostenditur;1 

caussa totalis in exercitio , seü in adu secundo est illa, 
quae totalitér ponit effedum, itá ut nihiL relinquat po-
nendum ab altera caussa; si enim aliquid relinquat pro- j 

ducendum non erit totalis; sed tune una caussa relin-
queret aliquid producendum ab alia: ergo non esset to
talis. Confirm. Posita adione totali unius causse, effee
tus transiit de non totalitér produdo, ad totalitér pro-
dudum: ergo per unam caussam exhauritur tota pro-
ducibilitas effedus; sed si relinquitur aliquid producen
dum per alteram caussam , non exhauriretur: ergo una, 
caussa erit totalis, quiá totum, 6c totalitér effedum-
ponit; 6c non erit totalis, quiá relinquit totum, 6c tota
litér effedum ponendum ab alia. 

Urgetur ; Pósito effedu per unam caussam, omninó 
ooG au-



aufertur non esse talis effectus ; sed ut caussa prodücat.. 
supponit effectum non esse, cum illum transferat ab uno 
statu in alium: ergo una caussa totalitér ponit effectum, 
ut per illam omnino sit, & totalitér illum non ponit, ut 
adhuc effectus omnino non sit; & consequenter quaelibet 
esset caussa totalis, & non esset. 

Prob. 3 . 0 conclusio: Implicat, eumdem effectum bis 
produci in eodem instanti: ergo implicat, simul caus-
sari á duplici caussa totali. Patet conseq. Nám si ali
quid simül caussatur á duplici caussa totali, bis in eo
dem instanti caussatur, semél ab una, & semél ab alte
ra. Prob. antee. Implicat, aliquid bis in eodem instanti 
corrumpi. Nám ut aliquid totalitér desinat, sufficit úni
ca corruptio; illa enim possita, nihil aliud remanet cor-
rumpendum : ergo implicat, bis in eodem instanti pro
duci. Conseq. patet á paritate. 

Objicies contra primam: Si effectus productus ab una 
caussa, posset ab alia produci, sequeretur, quod depen
deret , ck non dependeret á sua caussa: ergo. Prob. se
quel. in,primis dependeret, ut supponitur ; deindé non 
dependeret, quiá nihil dependet ab illo, siné quo potuit 
habere esse ; sed si effectus productus ab una caussa, 
posset ab alia produci, posset esse siné illa , á qua est 
productus : ergo. Resp. neg. sequel. Ad prob. neg. maj. 
Non enim sequitur, quod effectus de facto dependeat, íSc 
non dependeat á caussa, á qua est productus; sed solüm 
quod effectus, qui de facto dependet ab una caussa , po-
tuerit non dependeré ab. illa ; in quo nulla est contra-
dictio; sicut non est: Horno est albus, homo potuit non 
esse albus, quiá non est affirmatio, & negatio ejusdem 
de eodem, & secundum idem. 

Objicies contra secundam. Primó: Si dúo ignes v.gr. 
applicarentur eidem stupae aequalitér simúl , & eodem 
modo producerent eumdem numero calorem; nám caus
sa necessaria applicata passo operatur circá illum, quan
tum potest; sed quilibet ex illis ígnibus caussantibus 
esset caussa totalis caloris, vel ignis caussati: ergo pos
sent eumdem numero effectum producere. Secundó: Ex 

S. 
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S. D. in 4. dist. 10. Quaest. 4. §. Be quccsito, ty. Respón
deos num. 8. ubi a i t : Ad rationem de Incarnatione dico, 
quod possibile esset illud idem Corpus (Christi) fuisse 

formatum de sanguinibus Virginis, & hoc sub modo essen-
di naturali, non obstante, quod Eucharistia pra?cessisset 
vera. Ex quo sic arguitur: Corpus Christi D. existens 
in Eucharistia haberet esse totalitér per adionem crea-
tivam Dei, v> gr . ; sed hoc non obstante, potuit, juxta 
D.S. forman de sanguinibus Virginis: ergo idem corpus 
potest habere esse per duplicem adionem totalem. 

Resp. ad primum : lllos dúos ignes in tali casu non 
esse caussas totales, & totalitér agentes, sed partíales; 
itaqué itá neuter ageret secundüm totam virtutem , sed 
partialitér influeret in effectum ; nám licét sint agenda 
naturalia, & aequé passo approximata, requirunt tamén 
capacitatem subjedi, & effedus exigentíam , quibus se 
accomodat virtus naturalis, ut á primo Agenté applíca-
ta. Ad secundüm D. S. se explicat immediaté, dieens: 
Sed illa formatio non fuisset tune inceptio corporis , nisi 
secundüm quid , sicut modo conversio pañis in Corpus, non 
inceptio corporis, nisi secundüm quid, quiá quod sic inri-
pit, pra?babet esse simplicitér. Undé (ait'Villa-Castin ) 
B. V. M. in tali casu non esset vera Mater Christi; quiá 
talis conceptio non esset veré generado, cum non ha
beret esse simplicitér, & primum per concursum Virgi
nis: igitur nequé esset vera caussa; & con sequen tér &c« 
-ocí . £2?üj5') Jt)bníqrVó^fifil ^b i t f p ' , i u l b i f á s hotíp 

D I S P U T A T I O O C T A V A . 

De Caussis in particularu 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

Quid, & quotuplex sit caussa efficiens* 

P .:!.'."> C'í9rtiüfi (tisbeath iivjirjutiOiti oboín 
hilosophus lib. 2. Physicor, caussam effieientem sic 

definit: Est id, undé principium mutationis primum , aut 
quietis. Quaeclariús sic explicar! potest: Caussa efficiens 
est principium primum, á quo provenit mutatio, aut quies. 

Quae 
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Qua? definitio ab ómnibus communitér recipitur. In qua 
per ly principium, cum caeteris convenit caussis; ly pri

mum, non supponit pro primo absolute, ck simplicitér,' 
qualis est solus Deus; sed in proprio, & determinato 
genere. Caeterae particuiae habent locum differentiae ab 
aliis caussis; quiá totum proprié non dicitur fieri á m a 
teria i ck forma, sed ex materia, ck forma; undé non sunt 
á quibus, sed ex quibus ; similitér caussa finalis non est, 
á qua motus, sed cujus gratia fit motus. Ly mutatio, non 

sumitur proprié pro mutatione physica, seü transitu de 
privatione ad formam; sed.etiám late pro transitu de 
non esse ad esse, quo sensu etiám comprehendit crea
tionem. Tándem additur, aut quietis ; ck idem est; ac 
conservationis. 

Circá secundam, partem caussa primó dividitur in 
caussam per se, ék caussam per accidens. Illa est, quae 
secundum naturam propriam habet virtutem, ck non 
secundum aliquid sibi accidens caussat; sic Medicus per 
se medetur , ck aedificator per se aedificat. Ista est, quae 
non attingit effectum, licét habeat connexionem acci
dentalem cum caussa per se alicujus effectus. Sic Musi-
cus aedifieat, ék Medicüs ambulat. Secundó dividitur in 
caussam-physicatrí, quae veré, ck'realitér influir in effec
tum , ut Pater respectu filii; ck moralem, quae potest su
mí duplicitér. Primó quatenüs moralitas ídem est,ac li
bertas; quo sensu voluntas dicitur caussa moralis suo-
rum actuum ; sed quiá haec , etiám physicé, ck realitér 
producit, ideó potiüs est caussa physica, quám moralis; 
Secundó sumitur moralitas pro ¿mputatione; ék in hoc 
sensu caussa moralis est illa , cui secundum prudentem 
existimationem imputatur effectus; licét veré in ipsum 
non infiuat. Et hujusmodi caussae his versiculis á Mora-
Ubus comprehenduntur. 

J u s s i o , Consilium,'Consensus, Palpo, Recursus, 

Participans, Mutus, Nonobstans, Non manifestans. 

Tertio dividitur in caussam principalem, quae pro
pria virtute attingit effectum principalitér intentum:, ut 

ignis 
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ignis ad producendum ignem; & insfcrumeatalem , qus;, 
activé non attingit talem effectum. Quartó dividitur 
caussa in proximam, seü immediatam, qua? nullo alio 
medio concurrir ad effectum ; & mediatam , seü remo-
tam,que mediante alio,dicitur ad effectum concurrere. 

• Quintó dividitur in caussam totalem, & partialem. 
Totalis est, qua? se sola est sufficiens ad ponendum effecr 
tum absque alia; vel simplicitér excludendo quamlibet 
caussam, ut Deus ; vel in determinato genere, ut in li
nea efficientis, materialis, vel formalis. Partialis est, 
qua? se sola non ponit effeétum, sed cum consortio alte-
rius caussae ejusdem generis; ut pater, & mater respectu 
fiüi; objeétum, <k potentia respeétunotitia?. Sexto divi
ditur in caussam primam, qua? independentér ab alio 
operatur,ut Deus; & in secundam, qua? agit dependen-
tér á prima. Séptimo in universalem , quae concurrit, 
vel ad omnes effeetus, ut Deus, vel ad plures, ut Sol; & 
particularem, quae concurrit ad certum , & determina-
tum effectum, ut sublunaria. Octavó dividitur in univo-, 
cam, quae producit effectum sibi similem in natura , ut 
ignis ignem; & asquivocam, qua? produc.it effectum al-
terius rationis, &c natura?, utSol producens aurum: alias, 
caussae efficientis-divisiones, utpoté parüm útiles, omitn 
timus, • , vj-y¡,:i\r\ ¿ ; IVú uñoaz^t 133 nfl ¡tu . muí 

Q U i E S T l O S E C U N D A . 
Ü2ZU&.:< fs esimitov [jaira •: o ,\Í-'-A 

An Caussa? secunda? sint veré efficientes,.($? quid efficianft 

CBiucn miup r ns>Í2y¿q. servio :íé3 saijoq óabi t 3 i o u b o i q 

ircá prjmam partem aliqui Philosophi antiqui, quos 
novitér sequitur Cartesius, negaverunt caussis secundis 
omnem virtutem produetivam, asserentes, Deum solum 
producere effeetus ad praesentiam rerum creatarum. 
Alii autém dixerunt, creaturas corpóreas nihil efficere, 
spirituales vero producere aliquid. Alii deniqué dice-
bant, creaturas corpóreas posse producere accidentia, 
non vero substantiam. His tamén sententiis, ut erroneis, 
relictis. 

Dicendum est cum communi creaturas, seü caussas 
úá^ •'». • se-
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secundad habere aliquam efficientiam* physicam respec
tu plurium rerum, quae de novo producuntur. Prob. r.° 
Ex Sacra Scriptura pluribus in locis. Gen, enim cap. r. 
& seq. dicitur iGerminet térra berbam virentemí:: produ-
cant aqua? reptileir. ere scit e, &-tnu¡t iplicamini::: Quid fe-
cistil::: Quid fecisti hanc rem. Et Christus D. Luc. 21 . 
$\ 29. ajebat: Videte ficulneam , & omnes arbóres , cum 
producunt jam ex se frudius. Deinde Trident. Sess. 6. 
Can. 4. Anathematizat eiim, qui dixerit, nostrum libe
rum arbitrium nihil operari, sed se habere veluti ináni
me instrumentum in ordine ad aclus supernaturales ad 
íiostram justificationem pertinentes: ergo est in nobis 
virtus activa ad tales aclus. Confirmatür; nám alias no
mines non peccarent, nec mererentur; & consequenter 
nec essent digni pcena, aut praemio; cum non haberent 
dominium suarum aclionum, quod necessario ad meri-
tum, & demeritum requiritur : ergo &c . 

Prob. 2. 0 Nám experientia docet, ad praesentiam ig
nis produci calorem, & ad contaCtum aquae produci fri
gus : ergo ignis, & aqua producunt hos effedus. Nec 
valet dicere, solum Deum ipsos producere ad praesen
tiam aquae, & ignis. Contra enim est: Quiá si solus Deus 
illos produceret, non esset major ratio, quare produce-
ret calorem ad praesentiam ignis, quám ad praesentiam 
aquae: ergo &c. Nunc vero ad secundam partem res-
ponderite$> 1 . 1 btfiil .ijj ¿v .H 3 sd . a tuiq •. » 8 < 

Dicimus i . ° Illa, quae resultant emanatione propria, 
seú metaphysica non sunt proprié effedus subjedi, á 
quo dimanant. Prob. ínter caussam, & effedum datur 
relatio realis; sed haec debet Versari intér extrema rea
litér distinda : ergo illa, quae proprié dimanant, cum 
non distinguantur realitér, non possunt terminare rela
tionem caussalkatis á subjedo. 

Dicimus 2.0 Illa, quae dimanant improprié, sivé sint 
absoluta, sivé respediva, dummodó non sint instituía 
ad denominandum aliquid formalitér caussans,sunt pro
prié efTedus caussae efficientis. Prob. quod dimanat phy
sicé ab effkienti,& non est quo in ratione denominandi 

pro-



producens , proprié est quod, seü pródudum, vel effec
tum ; sed haec, de quibus loquimur, dimanant physicé 
ab efficienti, & non sunt quo in ratione denominando 
producens: ergo sunt veré quod , seü produdum, vel 
effedum. Undé omnia accidentía, sivé absoluta, sivé re
lativa , excepta acliva caussalitate, sunt veré effedus 
caussae efficientis. 

Dicimus 3 . 0 Illa, quse dimanant improprié , & sunt 
relationes instituía? á natura ad denominandum aliquid 
formalitér caussans, non habent proprié ratiOnem effee
tus. Prob. Ad rationemeffedus proprié requiritur, quod 
aliquid proveniat á caussa, seü fundamento per alium 
influxum, 6c caussalitatem distidam ; sed haec, de qui
bus loquimur , nequeunt per alium influxum, 6c caussa
litatem distindam procederé; alias influxus esset influ-
xus, adionis adío, 6c caussalitatis caussalitas , óc sic in 
infinitum: ergo 6ce. 

Ex didis á fortiori colligitur , i l la , quse fiunt per 
simplicem efficientiam habere proprié rationem effee
tus; talia sunt composita substantialia, forma? substan-
tiales,& accidentales, tám absoluta?, quám respedivae 
extriiisecüs advenientes; nám tales relationes non dima
nant, cum non insurgant ex natura extremorum, 6c ex
trema possint adu reperiri siné ipsis, ut patet. 

Contra primam conclusionem objiciunt plures auc-
thoritates Scripturae , 6c PP. v. gr. illud i.Corinth. 12. 
Deus, qui operatur omnia in nobis, 6c alia hujusmodi; sed 
haec, 6c similia solüm probant, nos non: posse aliquid 
operari siné concursu generali, aut speciali Dei; ut pa
tet in operibus conducentibus ad vitam aeternam; sed 
per hoc non excluditur concursus creaturae. 

Q U i E S T l O T E R T I A . 
ihT; ' ' )" ••*-*'; i ínácf! 1 ib : : .. I \ i . : . . : ; i . f . 

Quid formalitér sit caussalitas efficientis* 

D icimus i.° Caussalitas agentis, ut producentis for
malitér , seü ut comparatur ad terminum produdum, 

est 
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est actio consistens in relatione intrinsecus adveniente. 
Prob. facilé, suppositis his, quae diximus de caussalitate 
in communi: caussalitas ut sic est relatio caussae ad 
effectum: ergo caussalitas efficientis, ut prodúcenos* 
erit relatio efficientis ad effectum ; sed talis relatio est 
intrinsecus adveniens , cum resuitet indispensabilitér, 
possitis extremis: ergo. 

Dicimus i.° Caussalitas efficientis formalitér , ut 
transmutantis, seü ut respicit subjectum, est relatio ex
trinsecus adveniens pertinens ad praedicamentum actio-
nis. Haec etiám patet ex saepiús dictis; nám relatio ex
trinsecus adveniens est illa , quae non statim resultat, 
possitis extremis, sed requirit aliquam conditionem ex
trinsecam , ut resuitet; sed aclio transmutativa est hu-
jusmodi; non enim resultat calefaclio, v. gr. possitis in 
rerum natura igne, & ligno, nisi adsit extrínseca con-
ditio applicationis: ergo. 

Nuncqué inquires : An aclio productiva, & conser* 
vativa sit eadem? Resp. i.° Quotiescumqué caussa pri
ma producens, & conservans est eadem, etiám eadem 
esc actio productiva, & conservativa. Itá S, D. hic á 
Villa-Castin cit. & patet; quiá conservatio est conti-
nuata productio, ut omnes concedunt: ergo ubi est ea
dem caussa producens , & conservans, eadem quoqué 
erit aclio productiva , & conservativa ; relatio enim, 
qualis est actio, non variatur, non variato fundamento, 
aut termino. Resp. 2. 0 Quando effectus producitur ab 
una caussa, & ab alia conservatur, actio primó produc
tiva, & conservativa distinguuntur. Prob. variatis extre-
tremis, vel saltim uno illorum , necesse est, relationem 
aclionis quoqué variari; sed quando effectus ab una caus
sa producitur, & ab alia conservatur, variantur extre
ma , vel saltim unum illorum: ergo etiám variatur ac-
tionis relatio. 
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Q U A E S T I O Q U A R T A . 

An substantia creata sit immediaté operativa* 

Sensus quaestionis est, an virtus productiva , quám in 
substantia creata supponimus, sit ab illa realitér distinc
ta, ratione cujus attingat effeétum, vel sit aliquid indis-
tin&um, & realitér idem cum ipsa substantia? Atqué 
ideó quaestio haec valdé affinisest illi, in qua inquiritur, 
an potentiae distinguantur realitér ab essentia? Si enim 
distinguuntur, tune substantia, non immediaté, sed me
diante aliqua virtute realitér distincta producet suos 
effeétus; si vero sint indistinctae, tune substantia se ipsa 
realitér erit productiva. Et quiá effectus potest esse subs
tantia , vel accidens, de utroqué procédit difficultas. 
In qua 

Dicimus i.° Substantia creata est principium quo 
proximé, & immediaté produ&ivum accidentium in se 
ipsa. Est communis inter Scotistas cum pluribus extra-
neis contra Thomistas ; & probat. ratione communi, & 
solida. Aqua calida, remoto contrario, recuperat pris-
tinam frigiditatem,quam amisserat; sed tune nulla adest 
virtus immediaté , & proximé productiva illius frigidi* 
tatis, nisi substantia aquae: ergo. Omnia constant prae
ter min. quae probanda est, impugnando multiplicem 
solutionem Thomistarum. Et imprimís illa frigiditas ne
quit caussari á generante aquam ; quiá generans potest 
non esse sufficientér applicatum; immó jám in rerum 
natura non existere. Nequé talis frigiditas produci po
test ab aere circunstante, ut volunt alii; aér enim regu-
laritér non est támfrigidus, quám ipsa aqua. Nequé itém 
frigus illud proveniret ab aliqua oculta qualitate resi
dente in aqua, ut volebat Jabellus; nám ut bené ait Hur
tado, tám oculta est ista qualitas,ut praeter Jabelli, ocu-
los caeterorum Philosophorum effugerit. Néc denique 
frigiditas illa provenire potest ásubstantia aque per sim
plicem emanationem, & resultantiam ; nám resultantia, 
& emanado impropria, seü alicujus realitér distincti non 

tol-
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tollit veram efficientiam: ergo frigiditas illa producitur 
immediaté á substantia aquae. 

Dicimus 2. 0 Substantia creata habet virtutem intrin-
secam , & immediaté produétivam accidentium in sub-
jecto extraneo. Sic S. D. ín 2. dist. 9. Quaest.2. §. Ad ar
gumenta, y. Respondeo, num. 33. Prob. Quiá Sol produ
c á calorem in corporibus inferioribus;sed non per alium 
calorem , quiá Sol non est formalitér calidus, sed vir-
tualitér tantúm; néc assignari potest in Solé alia quali-
tas, per quam calor ille producatur: ergo per suam subs-
tantiam illum immediaté producit. Et etiám quiá cog-
nitio intuitiva substantive, v. gr. caussatur immediaté 
ab ipsa substantia;sed talis cognitioest accidens: ergo. 
Si dicant Thomistae, notitiam intuitivam caussari etiám 
mediante specie dependente in esse, & conservari ab 
objecto. Contra est; quiá talis species etiám est acci
dens ; sed haec caussatur in intelleétu, & non mediante 
alio accidente, né detur processus in infinitum: ergo. 

Dicimus 3 . 0 Substantia creata est principium quo im
mediaté produétivum alterius substantiae. Ita S. D. saepé, 
sed ex professo in 4. dist. 12. Quaest.3. §. Etsi contra boc, 
num. 10. 61 alibi; quam praeter Discípulos, sequuntur 
plures extranei contra Thomistas. Prob. conclusio ra
tione fundamentan S. D. qua omnes utuntur : Accidens 
nequit esse principium quo immediaté produétivum subs
tantiae: ergo s©la substantia est tale principium. Prob. 
antee. Id , quod est imperfectius, nequit caussare id, 
quod est perfeétius ; sed accidens est imperfectius subs
tantia , & haec perfeétior quocumque accidenti: ergo 
principium quo immediaté productivum substantiae ne
quit esse accidens, sed substantia. Maj. inquit S.D. Est 
ita per se nota , sicut qua?libet alia in Pbilosopbia, qua 
negata , nescirem probare aliquem ordinem entium , ñeque 
quod primum ens esset perfetlissimum ; immb posset pro-
tervus dicere , totum universum fa&um esse á musca', non 
enitn potest redargüí, nisi per hanc majorem , quam si 
negat, rogamus á contrariis, ut inveniant médium con-
vincendi protervum. Min. etiám est evidens. Undé con
seq. est legitima* Res-
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V 

Respondent Thomistae, caussam principalem , quas 
ki virtute propria producit effectum, deberé esse perfec-
tiorem,aut aequé perfectam cum illo; non vero caussam 
instrumentalem , quae tantum est quo caussa principalis 
effedum producit. Undé cum substantia sit caussa prin
cipalis, accidens autém instrumentaría ,-sufficit quod 
substantia sit aequé perfecta cum effectu , non vero re
quiritur, quod accidens sit aequé perfectum cum illo. 

Sed contra: Accidens operari in virtute substantiae, 
vel sic intelligitur, ut accidens in agendo recipiat quan-
dam formam á substantia, per quam proportionetur ad 
substantiam producendam , ut vult Capreolus ; .vel itá 
ut accidens non transitivé, sed permanentér sit virtus 
substantiae, ut vult Cayetanus? Neutrum dici potest: 
ergo. Prob. min. quo ad primam partem; quiá illa vir
tus de novo in accidenti recepta, vel est substantia, yel 
accidens? Non substantia ; quiá accidens nec recipit, 
nec substentat substantiam: non accidens ; alias adhuc 
esset improportionatum ad substantiam producendam; 
cum omne accidens utpoté imperfectius substantia , sit 
improportionatum ad substantiam producendam. Quo 
ad secundam vero partem prob. eadem min. quiá tune 
accidens ex natura sua , & ut á substantia distinctum 
esset virtus adaequata , & immediaté productiva subs
tantiae ; sed hoc implicat; nám entitas ignobiiior alia, 
non potest illam in sua virtute continere: ergo &c. 

Objicies contra primam : Potentia specificatur ab 
operatione, & termino operationis; sed substantia ne
quit specificari ab operatione, nec á termino operatio
nis, si ille est accidens; quiá potentia substantialis, ut
poté nobilior, ab his specificari nequit: ergo non potest 
accidentia immediaté producere. Resp. dist. maj. speci
ficatur extrinsecé , & manifestativé, conc. maj. intrin
secé, & formalitér, neg. maj. & dist. min. nequit speci
ficari intrinsecé, & formalitér, conc. min. extrinsecé, & 
manifestativé, neg.min. & conseq. Potentia enim intrin* 
secé, & essentiaiitér specificatur á suis praedicatis in-
trinsecis, & constitutivis, ab actu veto extrinsecé, fie 

* ma-
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manifestativé; in quo nulla est repugnnntia. 
Objicies contra secundam: Si forma substantialis es

set principium proximum immediaté operativum, ha-
bens taiem formam, sempér operaretur in adu secundo; 
hoc est falsum: ergo. Probat. seq. Ideó habens formam 
substantialem vitae , sempér est adu vivens , quiá talis 
forma est immediatum principium vivendi: ergo paritér. 
Resp. instando argum. Si forma accidentalis esset prin
cipium immediaté operativum , habens talem formam, 
sempér operaretur in adu secundo ;sed accidens est prin
cipium proximum immediaté operativum : ergo habens 
tale accidens , sempér operabitur in adu secundo ; sed 
hoc non sequitur : ergo nec primum. Resp. ergo, neg. 
maj. Ad prob. dist. antee ideó praecissé neg. antee, quiá 
est principium in genere caussa? formalis, conc. antee 
«Sí neg. conseq. Discrimen est ; quod forma est princi
pium vivendi in genere caussa? formalis, seü per solam 
communicationem sui; ideoqué düm est subjecto capaci 
unita, sempér ilii pra?bet effedum formalem, & licét sit 
per se ipsam principium immediatum in genere caussae 
efficientis, non sempér operatur ; quiá ad hoc indiget 
alus extrinsecis conditionibus, qua? saepé non adsunt. 

Objicies contra tertiam: Primó: accidens se solo po
test destruere formam substantialem: ergo, & illam pro
ducere. Patet conseq. Quia corruptio unius est generatio 
alterius. Prob. antee, nám calor, v .gr . potest destruere 
substantiam aquae , cum possit omnem gradum frigoris 
ab aqua destruere, siné quo conservan non potest: ergo. 
Secundó: Accidentia vini consecrad habent virtutem 
convertendi guttulam aqua? mixtam in vinum ; ac pro-
indé producunt formam vini. Resp.ad primum,acciden
tia, non formalitér, & principalitér„ sed solüm disposi-
tivé destruere substantiam, quatenús disponunt subjec-
tum, ut agens principal-e sua immediata adione produ-
cat in illo formam substantialem, qua? expellit aiiam ab 
eadem materia. Ad secundüm dicimus , solum Deum 
producere formam vini in aqua illa ad ocultandum mis* 
terium: undé accidentia nihil efficiunt. 

Quae-
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Quaeres hic i.° An aliqua accidentia sint activa , ék 

qualia? Resp. Solas qualitates inter accidentia esse pro
prié activas. Probat. Omnia accidentia sunt quantitas, 
qualitas, aut relationes; sed ex his quantitas non est per 
se activa alterius quantitatis, nec relatio habet rationem 
adiv i ; nám si ipsa per se non acquiritur , nec etiám 
poterit esse principium effectivum alterius,: ergo sola 
qualitas erit adiva; quod etiám constat; nám calor se-
paratus ab igne producit calorem : ergo ckc. 

Quaeres i.° An accidens respedu alterius accidentis 
sit caussa principalis , vel instrumentalis? Resp. esse 
caussam principalem. Prob. calor separatus ab igne pro
ducit alium calorem : ergo est caussa principalis. Patet 
conseq. nám caussa instrumentalis non potest agere á 
principali separata: ergo. 

Quaeres 3 . 0 An accidens saltim inadaequaté, ók par-
tialitér producat de fado substantiam? Resp. negativé 
contra Suarez , ck alios. Et prob. substantia v. gr. ignis 
continet adaequaté alium ignem , cum sit ejusdem spe
ciei, ck perfedionis cum illo: ergo est caussa sufficiens 
adaequata produdiva illius; ck consequenter non indiget 
accidenti, ut caussa partiali ad producendum alium ig
nem. 

Q U J E S T I O Q U I N T A . 

An in caussis creatis detur potentia obedientialis, & 
ad quid* 

P e r potentiam obedientialem nihil aliud intelligimus, 
quam subjedionem creaturae respedu D e i , non ut Auc-
toris naturalis, sed ut agentis suprá vires naturae ad ef
fedus supernaturales prsestandos. Undé quaestio est, an 
caussae secundae habeant aliquam potentiam innatam, 
ratione cujus possint praestare effedus vires naturae ex
cedentes, supposito concursu speciali Dei? Et quiá po
tentia alia est passiva, seú ad recipiendam formam , ck 
alia adiva, seü ad producendum effedum. De utraque in 
praesenti per sequentes conclusiones resolvitur quaestio» 
In qua 1 Di -



Dicimus i.° Datur in rebus potentia obedientialis 
passiva in ordine ad aliquas formas recipiendas. Est 
communis, & prob. Nám intellectus, & voluntas reci-
piunt aliquas formas supernaturales, ut sunt gratia , & 
habitus per se infusi; sed tales formae non producuntur 
ab aliquo agente creato, nec á Deo, ut au&ore naturae; 
sed ut agente supernaturali: ergo datur potentia obe
dientialis passiva in rebus ad aliquas formas supernatu
rales recipiendas. Quae potentia obedientialis passiva 
entitativé sumpta nihil aliud est (ut ait noster Villa-
Castin) quam ipsamét entitas, seú potentia receptiva 
naturalis rei cum connotatione ad Deum , ut agentem 
supernaturalem. 

Dicimus 2. 0 Non datur in quolibet subjecto potentia 
obedientialis passiva ad quamlibet formam recipiendam. 
Ita S. D. in 4. dist. 12. Quaes. 2. §. Hic sunt, ií.Ad quar~ 
tum, num. 8. ubi ait: Sicut lapis non potest esse sapiens, 
quid nullomodb habet rationem receptivi respeclu sapien
tia? , sic Ángelus non potest esse albus, quiá nullomodb 
succeptivus est forma? hujus. Prob. brevitér. Plures forme 
nec divinitús possunt recipi in aliquibus subjectis, ut al
bedo in Angelo, gratia in lapide, visus in auditu &c. 
ergo respeclu talium formarum non datur potentia pas
siva obedientialis in aliquibus subjectis. 

Dicimus 3 . 0 In aliquibus rebus creatis datur poten
tia obedientialis activa ad producendos aliquos effectus. 
Ita D. S . in 3. dist. 4. Quaest. unic. §. Ad propositum, 3 .̂ 
Istud declaratur, num. 12. ubi ait: Sicut igitur natura 
(humana Christi D.) ad quam ut ad formalem terminum 
erat ista generatio, tantum erat in potentia obedientiali, 
ut uniretur Verbo; itá illa Mater tantum habuit poten
tiam obedientialem , ut esset Mater Verbi. Et §. Sed est 
né, num. 14. ait: Quod potentia generativa (Beatissimae 
Virginis) erat naturalis, secundum quam erat naturalitér 
facunda, &c. ergo juxtá S. D. Beatissima Virgo habuit 
potentiam naturalem aclivam generandi, qu¿e propter 
modum non naturalem exequendi, potest dici, non na
turalitér , sed obedientialitér, & miraculosé gennisse. 

Quod 
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sen-

Quod quidém néc Thomistse poterunt negare: nám Div. 
Thom. i .Part . Quaest .35. a r t . 3 . in corpore, & ad 2. ait: 
Beatissimam Virginem esse veram, & naturalem Matrem 
Christi D. E t turnen negari nequit genuisse miraculossé, 
& obedientialitér quoad modum : ergo. Undé haec po
tentia obedientialis ac\iva est ipsamet potentia activa 
creaturas. prout coénotat cóncursum D e i , non genera
lera, sed speciaiem, & ex ordinaria, & communi lege 
iniebitum crea tu rae. 

Dicimus 4 . 0 Non datur in qualibet re creata poten
tia obedientialis activa ad quemlibet effedum producen-
dum. Sic S. D. in 4. dist. 1. Quaest. 1. §. Ad qucestionem% 

num. 26. ubi ait : Si enim alicui natura repugnat, quod 
sit principium atlivum aliqu'arum dclibnum, non est possi-
bile, quod per potentiam quamcumque sit principium illa-
rum ; Cj? si enim posset Deus absoluté creare frigus, non 
tamén posset per calorem, &c. E x quibus verbis prob. 
conclus. ratione; ut aliquid possit elevari ad producen-
dum aliquem effedum, debet habere aíiquam virtutem, 
saltém partialem , & inchoatam respedu illius;' si enim 
nullam habet virtutem, eodem modo se habet quo ad 
h o c , ac si nihil esset; sed sunt aliqua entia , in quibus 
nulla virtus adhuc partialis, reperitur respedu plurium 
effeduum; ut in calore respedu fr igoris ,& in lapide res
pedu aduum vital ium: ergo talia entia non habent po
tentiam obedientialem, ut possint elevari ad tales effee
tus producendos. 

Q U i E S T I O S E X T A . 

An Caussa creata possit d Deo elevari ad creandam* 

S u p p o n i m u s , creationem esse produdionem reí ex nihi-
l o , seü ex nulio subjedo praesupposito; ad differentiaoi 
generationis , qua? est produdio rei ex aliquo subjedo 
praesupposito. Undé quod inquiritur est: an alicui crea-
tura? communicari possit potentia ad aliquid ex nihilo 
producendam? Supponimus etiám,quaestionera in duplici 
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sensu exagitari posse. Primó : Utrum creatura possit 
aliam creare, ut caussa principalis? Secundó: An saltim 
possit assumi, ut instrumentum creationis? Supponimus 
denique, in nullo sensu, id posse naturalitér contingere; 
hoc enim ad minus probant auctoritates PP. & praeser-
tim D. Athan. Serm. 13. contra Arian. dicentis: Conde-
re, & creare solius Dei est,ejusque Verbi, & Sapientia% 
Haec sunt apud omnes certa; solúmque manet dubium 
de potentia Dei extraordinaria, & absoluta. In quo 

Dicimus i.° Nulla creatura potest assumi ad crea-
dum per modum caussae principalis. Haec est communis 
contra Durand. Gab. Malón. & Arriaga. Et omissis PP. 
auéioritatibus, apud Mast, tom. 2. Theologiae disp. 1. 
Quaest. 1. videndis ; prob. ratione: Implicat creatura, 
quae non sit finitae, ck limitatae virtutis in agendo ; sed 
ágens finitum, & limitatum nequit creare: ergo. Prob. 
min. Agens finitum, & limitatum,ut tale, nequit creare, 
nisi agat iadependentér á subjecto; sed nequit agere in
dependentér á subjecto : ergo. Prob. min. Ut tale ageni 
ageret independentér á subjecto, deberet eminentér con-
tinerecaussalitatem subjedi, eamque supplere in genere 
caussae efficientis; sed agens limitatae virtutis nequit con-
tinere eminentér caussalitatem subjedi, nec eam sup
plere in genere caussae efficientis : ergo. Confirmatür; 
implicat, caussam unius generis determinad supplere 
caussalitatem alterius generis ; nec enim materia potest 
supplere caussalitatem formae, aut efficientis: ergo nul
lum efficiens creatum potest supplere caussalitatem 
materialem; atqui omne agens creatum ex natura sua 
requirit concursum subjedi ad producendum eífectum: 
ergo. 

Dicimus 2.* Nulla creatura potest assumi, adhúc ut 
instrumentum physicum ad cteandum. Itá S. D. in 4. 
dist. 1. Quaest. 1. estque feré communis ; & probat. Si 
creatura posset assumi, ut instrumentum ad creandum, 
vel esset, quiá haberet in se aliquam virtutem saltém 
inchoatam, & remotam ad creandum; vel quiá elevare-
tur per aliquam virtutem superadditam; sed neutrum 

Qqq dici 
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dici potest: ergo. Prob. min. quo ad primam partern; 
nám si creatura esset tali virtute o r n a t a , esset instru-
mentum naturale ad creandum; quod repugna!: ergo. 
Prob, etiám quó ad seeundam partem , quiá talis virtus 
superaddita esset aceidentalts; sed modus connaturalis 
accidentia est cum dependentia á subjedo: ergo nequit 
ei competeré modus oppositus operandi siné dependen-
tía á subjedo, qui est modus operandi in creatione: er 
go & c . 

Sed objicies contra hanc. Primo: Non minor virtus 
requiritür ad efficiendam lncarnationem,quám ad crean
d u m , quiá opus Incarnationis excedit vires natura?, non 
minüs, quám creatio; sed Beatissima Virgo virtute Dei 
cooperara est instrumentalitér ad Incarnationem: ergo. 
Resp. conc, maj. neg, min. Nám Incarnatio proprié con
sistir in unione hypostatica natura? humana? cum Verbo 
D i v i n o , & hanc unionem solus Deus efficit. Undé Sandis* 
sima Virgo ad talem unionem non concurrit , sed solüm 
ad generandam Sándissimam Humanitatem Christi D« 

Q U ^ S S T I O S É P T I M A . 

Quomodo Caussa prima concurrat cum caussis secundis ad 
ipsarum effe£lus% 

Supponimus i .* Creaturam dependeré á Caussa prima 
in esse, f ieri , & conservan. Est de fide. N á m Joann. i . 
dic i tur: Omnia per ipsum fafta sunt. E t Sapient. 1i, Quq-
tnodo posset aliquid permanere, nisi tu voluisses'1. aut quod 
a te vocatum non esset, conservaretur% Supponimus 2.* 
Omnem creaturam dependeré á Dea etiám in operari. 
Est etiám de fide. Isaiae 26. Omnia opera nostra operatus 
9S in nobis Domine* E t 2.Corinth. 3. Non sumus suffiiien-
f€s cogitare aliquid ex. nobis, quasi ex nqbis &c. 

Supponimus 3,* Contra Durandum, Ludovic. Dola, 
4t quosdani antiquos, caussam primam, seu Deum, non 
aolum concurrere medíate, & remóte,conservando, sci-
licét, caussas créalas ad omnes ipsarum ef fedus , sed 
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etiám immediaté, & per se in ipsos influere. Hoc cons
tat ex Scriptura; nám Joann. 5 . ajebat Christus D . Pa
ter meus usque modo operatur, & ego operor. Quem text. 
D . Aug. Epist. 146. Quaest. a. de concursu immediato 
Dei cum caussis secundis intelligit, dicens: Quomodo ne
gare poterimus, Deum etiám nunc operari cundía, qua; 
fiunt, cum Dominus dicat: Pater meus usque modo opera-
tur2 Itém D. Hieronym. sup. illa verba Pauli a. Corinth. 
cit . a i t : Si volver o curvare digitum, moveré manum, se-
dere, stare, ambulare, semper mihi auxilium Dei neces
sarium erit. ídem tamén prob. á D D . quampluribus ra
tionibus, quas brevitatis gratia apud ipsos videndas r e -
linquimus. 

Supponimus denique contra Suarez, & alios, concur
sum caussae primas esse realitér distinctum á concursu 
caussse secunda?; nám si ille sumatur fundamentalitér, 
est ipsa Divina volitio omnino diversa á concursu causse 
creata?; & si formalitér consideretur, est relatio ratio
nis , quam nos concipimus in Deo ad similitudinem re
lationis realis, quam creatura dicit ad suum effectum. 
Undé falsum est , quod dici solet, caussam pr imam, & 
secundam eadem actione concurrere ad producendum 
effectum. His suppositis 

Dificultas, eaque gravissima, es t , quomodo caussa 
prima concurrat cum secunda, quando haec actualitér 
producit? A n , sc i l i cé t , solúm influat simül cum ipsa 
in communem effectum absque aliquo influxu in ipsam 
caussam? An vero influat, non solüm in effectum causse. 
secunda;, sed etiám in ipsam caussam, & si influat in 
caussam, an per aliquem influxum prae v ium, seü physi
cam praemotionem, an veré per influxum simultaneum, 
seü concomitantem effectum, & pertinentem ad actum 
secundum? In qua 

Thomistae omnes, praeter concursum simultaneum, 
quo Deus simül cum creatura influit in communem ef
fectum , tenent, requiri etiám alium concursum previum 
in ipsa caussa intrinsecé receptum,, qui appellatur phy
sica praemotio, quo Deus caussam secundam ad agen

dum 



dum determinat. At rn praedida praemotione explicanda 
differunt; nám aliqui volunt, se habere per modum po
tentia?, seü adus primi complentis ipsam caussam per 
modum virtutis. Alii dicunt, esse complementum , & 
applicationem ad agendum, non per modum virtutis in 
adu primo, sicut dantur habitus, sed per modum ulti
ma? determinationis, & applicationis adus primi ad se
cundüm; proindequé statuitur, quasi médium inter vir
tutem completam, St adualem operationem , quiá sup-
ponit illam, & praecedit istam. Alii deniqué tenent, phy-
sicam pnemotionem esse ipsammet adionem caussae se
cunda? , non prout caussa tali adu agit, & se movet, sed 
prout efficitur ab ipso Deo, & reeipitur in volúntate, 
v. gr. 

Sed contra physicam pra?motionem primo modo ex-
plicatam , qui minüs frequens est , sic insurgimus ; ut 
caussa univoca, v. gr. producat in suo genere sufficit, 
quod illa sit sequé perfeda cum efFedu; non enim requi* 
ritur major vis produdiva ex parte caussa?, quám sit 
entitas producibilis ex parte effedus; sed ignis produ
cens est a?qué perfedus , ac ignis producendus absque 
alio superaddito per modum virtutis: ergo sufficiens est 
ad producendum alium ignem. Maj. patet : nám hoc 
ipso, quod caussa sit a?qué perfeda cum effedu , ñulla 
formalitas, aut praedicatum producibile relucet in ipso, 
quod non reperiatur etiám in caussa. Min. est evidens, 
& conseq. legitima. Néc in hoc modo dicendi ámpliüs 
immoramur. Tüm quiá etiám apud Thomistas malé au-
dit. Tüm tamén, quiá etiám contra ípsum militant im-
pugnationes, quibus 

Contra physicam premotionem secundo modo expli-
catam, sic insurgimus; supposita completa virtute ex 
parte ignis, v. gr. nihil praevium intrinsecum desidera-
tur, ut exeat in adum secundüm: ergo talis pra?motio 
intrinsecé in igne recepta per modum applicationis inu-
tilis est. Prob. antee. Posita completa virtute in igne, 
solüm desideratur omnium impedimentorum remotio, 
& omnium preerequisitorum positio; sed ha?c omnia sunt 
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extrínseca respeclu ignis: ergo supposita virtute com* 
pleca, nihil intrinsecum praevium desideratur. Prob.min. 
Nám approximatio , seü applicatio localis ignis ad lig
num, v. gr. & ablatio humiditatis ab ipso l igno, &c. 
nihil ponunt intrinsecum in ipso igne, ut patet: ergo. 

Deindé impugnatur physica praemotio in utroqué 
sensu explicata ex eo,quod destruat libertatem creatam. 
Potentia libera est illa, quae possitis ómnibus requisitis, 
potest agere, & non agere; sed si voluntas physicé prae-
movetur, non potest non operari: ergo praemotio phy
sica destruit libertatem creatam. Prob. min. Praemotio 
est necessario requisita ad operandum, sivé per modum 
virtutis, sivé per modum applicationis ; sed posita prae-
motione voluntas non potest non operari; nám premotio 
physica est essentiaiitér connexa cum operatione: ergo 
illa posita, non potest non operari. 

Respondent aliqui Thomistae, & novissimé Palanc. 
Voluntatem Divinam esse liberam , quiá possitis ómni
bus requisitis, quaecumque illa sint, potest agere, & non 
agere; & creatam vero solüm esse liberam ex e o , quod 
possit agere, & non agere, possitis ómnibus praerequisi-
tis creatis, intrá suum ordinem existentibus, non vero 
possitis praerequisitis Divinis, qualia sunt scientia Dei, 
ejus praedeterminatio, &c . Sed contra; quiá ex hoc se-
.quitur, quod voluntas nostra numquam est libera : ergo 
ruit solutio. Prob. antee, non esset libera., cum solüm 
habet praerequisita creata, nec cum habet praerequisita 
ex parte Dei, seú Divina: ergo numquam, Prob. antee, 
voluntas nostra solúm est libera,cum potest operari,& 
non operari; sed in neutro casu potest operari, & non 
operari; nám in primo non potest operari, quiá non* ha
bet praemotionem ad operandum; in secundo vero non 
potest non operari, quiá jám est praemota ad operan
dum : ergo in neutro casu potest operari, & non opera
ri: ergo &c. 

Deindé quiá praedicta solutio, & aperté libertatem 
creatam impugnar. & opponitur Trident. Sess. 6. Can. 4. 

-ubi definir, quod posita gratia efficaci, potest homo illi 
dis-
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dissentire, si vellit. Ex quo sic arguitur. Per t e , salvatur 
libertas ex eo praecissé, quod voluntas possit operari, 
possitis ómnibus requisitis, solum intrá suum ordinem 
caussae secundas; sed gratia efficax est unum ex praere-
quisitis ad operationem , non ex parte caussae secunda?, 
sed ex parte D e i : ergo optimé salvatur libertas volun-
tatis creata? cum e o , quod non possit dissentire gratise 
efficaci, quod Trid. damnat. Vel alitér ; possitis ómni
bus requisitis ex parte D e i , non potest non operan vo
luntas, per te: ergo possita gratia efficaci ad consensum, 
non potest voluntas dissentire, quod repugnat didoCon
ci l io ; sed non minús physica praemotio se tenet ex par
te D e i , & applicat ad operationem, quám gratia effi
cax : ergo. 

Alii respondent,coticedendo, voluntatem non posse 
poneré dissensum, v. gr . in sensu composito praemotio-
•nis ad consensum; bené tamén in sensu diviso. Sed con
tra hanc distinclionem militat eadem rat io , quam suprá 
contra Palanc. propossuimus, ampliusqué impugnatur: 
Haec propositio: Homo adlu sedens potest starey est vera 
in sensu diviso, & non compósito; finge e r g o , hominem 
a d u sedere independentér omninó á sua l ibértate , eo 
nuod Deus univit illí sessionem, quin in sua libértate sit 
impediré illius existentiam. Supponamus etiám , quod 
non esset in hominis potestate á se abigere sessionem; 
eerté nulla in tali nomine manebit potentia libera ad 

. standum í nám Me homo non exercuit libertatem in 
•existentia sessionis, qua? á solo Deo infussa e s t ; deindé 
cum sessio repugnet statui, & supponamus, non esse in 
potestate sedentis expeliere sessionem , nequé in sensu 
divtsso datur libertas ad standum. Modo s i c , existentia 
praemotionis ad consensum pugnat essentialitér cum dis-
sensu; aliundé néc illius existentia, néc illius ablatio 
pendet abusu voluntatis liberae: ergo néc existentia dis-
sensus pendet á volúntate, & libértate. 

Confirmatur: Qui non potest tollere unum extremum, 
nequit efficere, quod aliud extremum existat separatum 
ab i l io; sed non est in potestate voluntatis tollere exis
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tentiam praedeterminationis, quiá praedeterminatio in 
fieri, & conservar! dependet á Deo: ergo data praede-
terminatione, non est in potestate voluntatis, quod de
tur carentia operationis. Maj. patet, quiá hoc esse di-
vissum ab illo dicit dúo, nempé, & hoc existere, & 
illud non existere: ergo solüm ille poterit dividere, qui 
potest faceré , ut hoc existat, & aliud non, Perpende, 
quaesumus , quid libertatis maneat in volúntate creata, 
cui absque ejus consensu advenit physica praemotio? Dis
sentire simúl cum illa est impossibile; dissentire, & si
mül non dissentire cum illa ex suppositione, quod illam 
habeat, etiám est impossibile, abigere á se physicam 
praemotionem non potest; quid ergo faciet? Denique 
physica praemotio, ut explicata ab AA. tertie sententie, 
non aliam continet doctrinam,quam ipsissimam nostram 
postea explicandam de concursu simultaneo. 

Néc immoramur in rejicienda opinione quorundam 
RR. Scotistarum, qui licét praemotionem per qualitatem 
intrinsecé impressam semper negaverint,asserunt tamén 
Voluntates nostras praemoveri per imperium extrinse-
cum, seü per decretum efficax Dei infalibiiitér conne-
xum antecedentér cum ipsa operatione, eo, quod usura 
voluntatis antecedat. Nám rationes suprá contra prae
motionem proposita? aequé militant contra hanc singula
rem opinionem; tamqué illa, quám ista rejicitur á Chri-
sost. Hom. 1 2 . in Epist. ad Heb. ubi ait: Non antecedit 
voluntates nostras, ne la?datur arbitrii libertas, Suaris-
tarum etiám sententiam relinquimus, qui tenent, effec
tum eadem omnino aCtione provenire partialitér, & si
mül á caussa prima, & secunda, & praeter influxum in 
effectum, nullum alium statuunt in ipsam actionem caus
sae. Quam sententiam tamquám D. S. genuinam, sequun
tur aliqui Scotistae antiqui. Contra quos omnes 

Dicimus: Caussa prima concurrit cum secunda, non 
tantum influendo in effectum, sed etiám in actionem ip
sius caussae secundae , non influxu prae vio , &Í anteceden
te operationem creaturae, sed omnino concomitante. Itá 
expressé S.D.pluribus in locis,sed precipué in 2.dist.37. 

Quaest. 



Qusest. 2. §. Ad solütionem, t . Et si objicitur, num. ig. 
ubi ait: Diversa? caussa ordinatce, licét habeant ordinem 
secundüm perfe&tus, & imperfe&ius caussare, non tamén, 
babent prioritatem natura?. Prob. ratione: Adió creatu-
rae, cum sit* ens creatum,6c per participationem, non 
rhinüs, quam effedus,debet immediaté á Deo dependeré; 
sed ha?c dependéntia sufficit, ut caussa secunda opere-
tur, ut subordinata, mota, 6c applicata á caussa prima: 
érgo ex eo praecissé, quod Deus, prsetér influxum in ef
fedum , influat quoqué in adionem caussae, salvatur 
plené subordinado, motio, 6c applicatio caussae primas 
ad secundam, & consequentér'superfluit quiíibet alius 
concursus antecedens adionem caussae secundae. 

Prob. i.° Eo modo dicendum est, caussam primam 
concurrere cum secundis, quo melius salvetur illaessa 
libertas creatura?; 6c dependéntia illius in operando, 
tamquám á caussa prima; sed ex concursu caussae pri
ma? in operationem caussae secundae, meliüs salvatur li
bertas creaturae, & ejus dependéntia á caussa prima in 
agendo: ergo concursus caussae primae in secundam est 
concomitans, 6c non praevius. Prob. min. quo ad primara 
partem: ex eo, quod Deus simül efficiat adionem causse 
secundae, salvatur, quod Deus non praeveniat ejus con
sensum , seü libertatem, sed simül caussa secunda se 
condeterminet cum Deo; sed sic optimé salvatur liber
tas ; quiá creatura liberé vult, quod Deus: ergo. Idqué 
docuit D. Aug. lib. i . ad Simpl. Quaest.i. ubi ait: Deus, 
ut vellimus, & suum esse voluit, & nostrum; id est, simül 
voluit suum velle cum nostro velle, seü voluit velle no-
biscum, seü nostrum velle simül cum suo velle. 

Quo ad secundam vero partem ostenditur. Per influ
xum caussae primae in adionem caussae secundae, haec de 
non agente fit agens, 6Í determinatur in adu secundo 
recipiendo á Deo novam relationem adionis; sed hoc 
sufficit, ut in operando dependeat á Deo, 6c subordine-
tur illi: ergo beñé salvatur in nostra sententia subordi
nado, 6c dependéntia caussae secundae ad primam. 

3 . 0 Ut voluntas moveatur á Deo, ut agat, sufficit, 
«juod 



quod reducatur de potentia próxima ad actum agendi; 
sed praecisé per ipsam actionem , quatenüs receptam á 
D e o , reducitur formalitér, &c intrinsecé de potentia 
próxima ad actum agendi (supponimus actionem sujec-
tari in agente, de quo postea): ergo. Prob. min. quod 
est in potentia ad aliquem actum formalitér,reducitur de 
potentia ad ipsum actum per ipsummet actum , ad quem 
est in potentia: ergo voluntas, qua; est in potentia ad 
ipsam actionem, reducitur formalitér de potentia ad ac
tum per ipsam actionem, ut productam á caussa prima, 
& á se ipsa. 

Confirmatür hoc: Implicat indifTerentiam alicujus 
potentiae actu determinan pro priori ad ipsam operatio
nem ; nám evidens est, indiíferentiam non auferri, nisi 
per unum ex extremis, ad quae talis potentia est indiffe-
rens: ergo impossibilis est quaelibet determinatio caussae 
secunde á prima, previa ad ipsam operationem: ergo so
lüm determinatur caussa secunda á prima per ipsam 
actionem creatam , ut habitam á Deo , & consequenter 
concursus caussae primae in secundam formalitér con
sistit in concomitantia utriusque caussae in actionem 
creatam. 

Objicies i.° Auctoritatem Cathecismi Rom. editi 
jussu, & approbatione S. Pii V. i .part. de i.° articulo 
Fidei, cap.2. num.40. dicentis: Qua? moventur, & agunt 
aliquid intima virtute ad motum, atque aclionem, Deus ita 
impellit, ut quamvis caussarum secundarum efficientiam 
non impediat, pra?veniat tamén : ergo Deus praemovet 
caussas secundas &c. Resp. i,° Néc verba illa , néc to
tum Cathecismum habere auctoritatem definitivam. 
Resp. 2. 0 Verbum impellit plus probare, quám Thomis
tae vellint; significat enim coactionem, & necessitatem, 
quam etiám ipsi non admittent. Resp. 3 . 0 Ly pra?veniat 
solüm significare in Deo movente prioritatem d quo,sevL 
perfectionis, & independentiae ; non autém pnoritatem 
in quo, seú naturae, sivé caussalitatis. 

Objicies 2. 0 Si caussa secunda non praemoveretur á 
prima, sequeretur, quod esset primum se movens, & 
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primum se determinaos ad illam operationem; hoc im
plicat: ergo, Prob, seq. maj. Si caussa creata ageret abs
que praemotione physica, posset agere absque influencia 
caussae primae, & absque ejus dependentia : ergo esset 
primum agens. Resp, haec, & similia probare quidem 
caussam secundam movería prima ad agendum, & non 
agere, nisi quatenüs ab ipsa motam; non tamén proba
re talem motionem esse antecedentem ad operationem 
caussae secundas , sed concomitantem , & pertinentem 
ad actum secundum, modo suprá explicato. 

Q U i E S T I O O C T A V A . 

Ubi aliqua dubia circá carteras caussas resoivuntur* 

D u b i t a b i s i.° Quid sit caussa materialis, & formalis? 
& quis utriusque effectus, & caussalitas? Resp. Caussam 
materialem sic definiri ab Arist. 2. Physicor. cap. 3. Est 
primum subjedlum, ex quo aliquid fit cum insit; caussam 
autém formalem sic: Est ratio quod quid erat esse rei, 
seu est ratio quidditatis* Quse definitiones intelligi de
bent, juxtá dicta de materia, & forma. Effectus autém 
materiae sunt quatuor, scilicét, generatio compositi, 
forma materialis, unió cum ipsa forma, & compositum 
ipsum. Effeétus vero formae sunt tres; primus primitate 
intentionis, & dignitatis , est compositum substantiale; 
secundus est illud esse fórmale, 6¡i completum , quod 
materia recipit á forma, quae actuado, & completio ne
cessario precedit compositum ipsum. Hi que effeclus vo-
cantur primarii. Tertius tamén, qui est secundariüs, & 
negadvus, est expulsio formae praeexistentis; quae natu
ralitér sequitur ad introduétionem novae formae. Circá 
utriusque caussalitatem jám sufficientér sumus suprá lo-
quuti. 

Dubitabis 2. 0 Quaenam sit caussa instrumentalis? Et 
non loquimur de instrumento late sumpto, qua ratione 
omnis caussa secunda dicitur instrumentalis respectu 
primae, quiá dependentér ab illa operatur ; sed de ins
trumento proprié sumpto, quod nempé, inservit princi-
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pali agenti ad producendum terminum per se ab ipso 
intentum: & hoc est triplex. Supernaturale,seü morale, 
quo utitur principale agens ad aliquem effedum pro
ducendum , cuín quo nullum habet ordinem , aut pro-
portionem.naturalem, ut Sacramenta , quse sunt caussae 
instrumentales Gratise. Naturale, quod naturali agenti 
famulatur in ordine ad aliquod opus naturale, ut calor 
est instrumentum ignis ad producendum alium ignem. 
Et deniqué artificíale, quod inservit principali agenti 
ad aliquod opus artificiale efficiendum ; ut maleus , & 
serra. Ex his tamén nullum est adivum respedu termini 
principalis ab agente produdi; respedu vero ad alia tan-
tüm aliqua instrumenta naturalia possunt dici adiva. 

Dubitabis 3 . 0 Quse sit caussa exemplaris? Respond. 
Exemplar,, quod apud Latinos idem est, ac apud Grae-
cos, ¿£ Theologos Idea, & apud Hispanos Dechado, est 
forma, seü ratio, ad cujus instar aliquid efficitur. Et est 
dúplex, externum, quod sibi proponit Artifex ante ocu-
los, ut ad instar illius aliquid efficiat; ut pidor imagi
nen, ad similem efformandam ; & internum, quod est 
quoddam intentionale idolum, quod in mente format Ar
tifex, ut ad ejus similitudinem aliquid ad extra efficiat. Et 
de isto proprié agimus in prsesenti; pro cujus intelligen-
tia est advertendum, exemplar , seü ideam proprié non 
esse conceptum formalem , sed objedivum : qui tamén 
conceptus , seü exemplar, si comparetur ad effedum, 
seü ideatum, reducitur ad genus caussae efficientis; si 
vero comparetur ad agens, reduci potest ad genus causse. 
formalis. 

Dubitabis 4 . 0 Quid, & quotuplex sit finis? Resp. Fi-
nem sic communitér ab ómnibus definiri cum Philoso-
pho 2. Metaph. text. 8. & 2. Physic. cap. 3. Finis est, 
cujus gratia ca?tera fiunt, veluti deambulandi sanitas. 
Dividitur ergo primó in finem Cujus, estqué bonum de
siderátum ; 6 Í in finem Cui, & est persona , vel subjec-
tum, cui bonum aliquod desideramus, v. gr. desidero 
amico aegroto sanitatem. Secundó , dividitur in finem 
quo, seü formalem, estqué ipsamet operatio, qua finis gui 
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consequitur , ut visio, seú fruitio beatifica; & in finem 
qui, seü objectivum, & est ille, quem media operatione 
consequimur; v. gr. Deus. Tertio, dividitur in finem. 
proximum, seü non ultimum, qui ad ulteriorem finem 
ordinatur; & in remotum, seü ultimum, qui ad ulterio
rem non ordinatur, ut Deus. Ultimó dividitur in finem 
operis, seü intrinsecum, ad quem ex natura sua aliquid 
ordinatur;& in finem operarais, seü extrinsecum,quem 
sibi praescribit operans. Atqué omnes isti proprié ha
bent rationem finis. 

Circá autém hanc caussam finalem, quámplura hic 
veniunt notanda. Primum; quod caussalitas finis in acm 
primó, seü virtus fundamentalitér motiva voluntatis, 
v. gr. non potest esse malum, vel indifferens, sed debet 
esse bonum,aut bonitas, pro quo vide, quae jám in Étni
ca diximus. Secundum; caussalitas exercita finis reali
tér, & materialitér sumpta nihil aliud est, quám actio 
agentis, non praecissé sumpta, sed ut dicit habitudinem 
ad finem tamquám ad moventem, & alicientem agentem 
ad agendum. Tertium; caussalitas finis, ut condistincta 
ab efficienti, est alectio, & motio actualis , quae nihil 
aliud formalitér est, quám habitudo in fine concepta ab 
intelledu ad modum relationis realis, desumpto funda
mento ex eo, quod finis terminet relationem realem ac-
tionis agentis ad ipsum. Pro quibus nostrum consule 
Villa-Castin h i c 

Dubitabis 5 . 0 Quae agentia agant propter finem? 
Resp. i . ° Deum proprié, & rigorosé agere propter fi
nem. Haec est communis ex illo Prov. cap. 16. Universa 
propter semetipsum operatus est Dominus : ergo. Resp. 2. 
Bruta proprié , & rigorosé non agere propter finem: 
nám non possunt formalitér attingere rationem finis, & 
medii, unumqué cum alio conferre, quod ad agendum 
propter finem proprié, & in rigore requiritur; undé so
lúm improprié, & materialitér propter finem agunt, & 
hoc solüm probant argumenta contrariorum. De Ange-
lis , & hominibus nullus dubitat propter finem rigorosé 
agere, 
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Dubitabis 6*.° Quid sit fortuna, quidque sit casus? 
Resp. Quod fortuna est caussa per accidens eorum , qua? 
raro eveniunt adlione agentis ex eleclione; casus vero est 
caussa per accidens in his, quee raro contingunt siné elec-
tione. Undé fortuna dicitur proprié de caussis, que agunt 
ex proposito, seü liberé , & quibus evenit aliquid prae-
tér intentum, non frequentér, sed raro, ut cum rusticus 
fodiens terram, ut fundet domum , reperit thesaurum; 
casus tamén dicitur de caussis non liberis, v.gr. de equo, 
qui vadens ad fluvium, ut vibat, submergitur. 

Dubitabis 7 . 0 Quid sit fatum? Resp. Antiquos Phi-
losophos, ut refert Cicero lib. 2. de Divinatione, do-
cuisse fatum esse quandam connexionem, &¿ ordinem 
caussarum universi, á quibus omnia proveniebant ex 
necessitate natura?. Alii dicebant, fatum esse ipsam vo-
luntatem Divinan, non liberé, sed necessarió agentem; 
itá ut non potuerit Deus alitér res disponere, ac modo 
fecit. Tándem Calvinus, Lutherus , aliiqué Haeretici 
asserebant, fatum esse á Divina volúntate, quae licét 
potuerit ab aeterno res alitér disponere, tamén pósito, 
quod itá decrevit, voluntas nostra fatali necessitate ope. 
ratur bonum, vel malum. His modis acceptum fatum 
valdé detestantur SS. PP. & catholici omnes; nám vel 
tollit á Deo libertatem, & omnipotentiam, vel liberum 
á nobis arbitrium. Fatum igitur in catholico sensu sic 
definitur á Roetio lib. 4. de Consolatione, pros. 4. Fatum 
est rebus mobilibus immobilis inba°rens dispositio , juxtd 
quam Divina providentia, suis quoqué neclit ordinibus. Et 
in hoc sensu ab ómnibus admittitur. 

Dubitabis ultimó, quid sit Monstrum? Resp. defini-
tionem monstri colligi á DD. ex Arist. his verbis: Ef
feetus naturalis á retía, & sólita dispositione secundüm 
speciem notabilitér degenerans, ob aliquod impedimentum. 
Et si petas, an monstra intendantur á natura? negativé 
respondebimus; haec enim sempér eveniunt praetér in-
tentionem creati agentis , qui sempér intendit effectum 
perfecliori modo possibili; at non praetér intentionem 
D e i , cui nullus effedus est cassualis , & fortuitus, qui-
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universi. 

D I S P U T A T I O N O N A . 

De motu , aÉiione , £5? passione. 

Q U / E S T I O P R I M A . 

Quid sit motus , & quies* 

j/\ristoteles lib. 3. Physic. cap. 3. motum in communi 
sic definit: Est atlus entis in potentia, quatenüs in poten
tia. Hanc calumniantur RR. Philosophi, velut ipso de-
finito obscuriorem, sed ut verum fateamur, néc ipsi me-
liorem asignant; proindéque mérito impeti possunt ce-
lebri illa Martialis sententia, Epigramate 8. libri 2. 

Hac mala sunt, sed tu non melior a facis. 
Praedida vero definitio significat , motum intelligi 

instar perfedionis, quae rei convenit, quatenüs tendit 
ad aliam perfedionem. Undé si subjedum tendit ad for
mam substantialem , dicitur mutatio proprié dida ; si 
vero ad formam accidentalem, tune est motus proprié 
didus ; utrumque autém praefada definitione compre
hendit Philosophus. Praecipua tamén motus species est 
motus localis, qui definitur á Peripateticis : Motus loca-
lis est translatio de loco in locum. Haecqué definitio non 
est solius vulgi, ut calumniantur Cartesiani; sed etiám 
sapientum; nám D. Aug. lib. 2. de Ordine, cap. 6. aje
bat : Nihil aliud est motus localis, quam de loco in locum 
transitus. 

Immó nec ipsi RR, meliüs motum localem definiunt; 
nám Gassendus post Epicurum sic illum describit: Est 
transitus mobilis á loco in locum fluxu continuo', alii vero 
Atomistae sic : Est corporis vel secundum se totum , vel 
secundum singulas sui partes transitus de loco in locum. 
Quae quidem duae descriptiones omnino idem sunt cum 
nostra. Cartesius tamén part. 2. principior. num. 24. 6í 
seq. ait: Motus autém (scilicét localis; nequé enim alius 

que monstra intendit ad pulchritudinem , & decorem 



sub cogitationem meam cadit) nihtí aliud est,~'quam 
translatio unius partís materia?, sivé unius corporis, ex 
vicinia eorum corporum, qua? illud immediaté contingunt, 
& tamquám quiescentia speñantur, in viciniam aliorum. 
lbidemqué docet, translationem esse reciprocan!,Coelum-
qué non posse moveri eircá terram ab ortu in ocasum, 
quin, & térra moveatur ab ocasu in ortum; quietemqué 
motüi oppositam esse realem, & possitivam, sicut ipse 
motus. Nos vero 

Dicimus, motum localem non esse translationem cor
poris ex vicinia eorum corporum, qua? tangit, in vici
niam aliorum: quietem vero sitam esse in sola motus 
privatione. Prob. prima pars: Si motus esset translatio 
corporis ex vicinia eorum corporum, quse tangit, in vi
ciniam aliorum, Nauta in navi iter perficiens, non mo-
veretur, & arbor immobilis, & fixa permanens in medio 
fiuminis, sempér localitér moveretur; sed utrumque est 
falsum: ergo. Prob. min. nám Nauta iisdem sempér na-
vis partibus praesens esset, & ab iisdem sempér imme
diaté tangeretur ; non ergo moveretur localitér. Arbor 
autém illa successivé applicaretur diversis aqua? parti
bus ipsam immediaté tangentibus; igitur localitér mo
veretur ; qua? quidém reda? rationi experientiaequé re-
pugnant: ergo & c 

Prob. secunda pars: Nulla ratio suadet quietem in 
positivo consistere: ergo absqué fundamento idipsum 
affirmat Cartesius. Undé sicüt tenebra? nil aliud sunt, 
nisi mera lucis privado , itá quies aliud non est, nisi 
mera privado motus. Nám juxtá Cartesium ipsum , an-
tequám Deus imprimeret motum materias, ipsa non mo-
vebatur, & hoc ipso quiescebat: ergo quies in sola mo
tus privatione consistit. Haec adversús Cartesianos ex* 
hibuimus, nunc vero 

Dicimus, praedictam Arist. definitionem idoneam es
se. Quod patet; quiá motus est id, quo res denominatur 
moveri; sed id, quo res denominatur moveri, intelligi-
tur velüt perfedio rei, qua? móvetur , quatenüs tendit 
ad formam aliquam acquirendam: ergo motus in com-

muni 
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muni recle dicitur, aclus entis in potentia, quatenüs in 
potentia. Hinc S. August. lib. de Immortalitate Animae, 
cap. 8. ait: Motus omnis ad aliud est, cujus indiget, quod 
movetur. Et D. Greg. lib. 5. Moral, inquit: Mutari est, 
ex alio in aliud iré. Undé colliges : Primo, motum esse 
successionem forma? advenientis post formam immediaté 
prarcedentem. Quae quidem successio est relatio, cujus 
fundamentum est mobiie, quod á privatione formae ad 
formam transiit, sivé de non esse ad esse. Secundo, prae
ter motum localem dari etiám motum de privatione ad 
formam, ut patet: ergo &c. 

Q U ^ S T I O S E C U N D A . 

Ad qua? pra?dicamenta detur per se motus* 

^Pro hujus solutione nota, motum posse sumi triplici-
tér. Primó: Latissimé pro acquisitione nova alicujus en
titatis in subjecto, & sic in ómnibus praedicamentis re
peritur. Secundó: Proprié pro acquisitione per se alicu
jus termini, importatque rationem motus communem 
mutationi, & motui proprié dictis. Tertio: In sensu ri
goroso, seú ad terminum accidentalem. Hoc notato 

Dicimus i.° Ad Substantiam datur per se motus pro
prié sumptus, prout est transitus ad terminum per se. 
ck propria novitate acquisibilem; non vero datur motus 
rigorosé , & propriissimé sumptus. Prob. prima pars; 
forma substantialis est máxime intenta á natura, habet 
propriam acquisitionem , & non est ens occasionatum; 
sed hoc sufficit, ut ad illam detur per se mor s, minús 
improprié sumptus : ergo. Secunda pars patet ex Arist. 
¡ib. 5. Physic. text. 18. dicente: Ad substantiam non dari 
per se motum. Prob. ex ipso ibi ; motus rigorosé sump
tus est passio, aut actus corporis, aut substantiae natu
ralis complete ; sed motus ad substantiam non est actus 
substantiae completae, sed materiae primae, quae est subs
tantia incompleta: ergo. 

Dicimus 2. 0 Ad Qualitatem, Quantitatem, & Ubi 
da-
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datur per se motus rigorosé sumptus. Haec est commu-
nis , & patet; nám ad motum rigorosé sumptum suffi
c i t , quod terminus sit per se intentus á natura, 6c quod 
habeat aliquam contrarietatem r vel resistentiam ad 
agens limitatse virtutis ; sed termini augmentationis, al-
terationis, 6c lationis sunt per se intenti, propria novi-
tate acquisibiies, 6c habent contrarietatem ¿ seü resis
tentiam ad agens finitum; ut patet: ergo. 

Dicimus 3 . 0 Ad reliqua praedicamenta non datur per 
se motus proprié sumptus. Prob. Reliqua praedicamenta 
non habent propriam novitatem, seü acquisitionem, néc 
sunt per se á natura intenta, sed sunt entia occasionata, 
quae sempér insurgunt ad acquisitionem alicujus abso-
luti: ergo non habent conditiones per se requisitas , ut 
ad illa detur per se motus. Ubi ad verte, motum desu
niere unitatem specificam á solo termino ad quem, 6c 
sic qualis est forma, ad quam est motus, talis etiám est 
ipse motus; unitatem vero numericam á termino ad 
quem, 6¿ á sujedo: cum enim motus sit relatio debet va
riad , saltim numericé , variato fundamento, vel ter
mino, j 

Q U i E S T I O T E R T I A . 

In qua cantera dubia circd motum examinantur% 

dubitabis r.° Quaenam sit caussa continuad motus 
projedorum? Resp. néc aérem, néc attoraos per se rao-
biles, néc motum partium internárum corporis projedi, 
néc legem quamdam generalem nature, esse talem caus
sam , sed esse vim impressam , seü impetum projeclis 
ipsis á movente. communicatum. Probat..breyiter ; 6c 
imprim.is,aér potiüs resist.it, quám causset talem motum, 
írmnó si moveret corpora projeda, cur non projeda non 
movet ¿ Deindé, de attomis jám suprá sutficientér dixi-
rous. Tertió, motus partium internárum pro arbitrio est 
á Gassendo excogitatus. Quartó, recurrere ad caussam 
geieralem cum Cartesip fugere difficultatem poúüs est, 
quáni ipsam resolvere. Deiiiqué, quiá projeda. moventur 
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velociüs, vel tardiüs secundum majorem, vel minorem 
moveri tis impulsum: ergo ab hoc provenit continuado 
motus ipsorum. 

Dubitabis 2. 0 A quo proveniat motus resilientiae? 
Resp. solüm prpvenire ab impulsu caussato á projicien-
te. Itá S. D. in 2. dist. 13. Quaest. unic. in fine, ck prob. 
Nám pila v. gr. quo fortiüs impellitur , eo fortiús resi-
liit: ergo impulsus quo resiliit, provenit á projiciente; 
nám impulsus á projiciente impressus potens erat def-
ferre pilám longiori motu : ergo düm non potest in di-
rectum agere, agit in obliquum, ck reflectit; ck conse
quenter motus reflexus, seü quo resiliit, erit á proji
ciente. 

Dubitabis 3. 9 An detur quies in púnelo refleclionis? 
Resp. i.° Quando ambo motus sunt ab intrinseco, ut 
motus dilatationis, ck restrictionis cordis , datur quies 
in púnelo refleclionis. Patet, quiá talis motus est gratia 
alicujus boni, quo fruitur in termino motus; ordinatur 
enim ad refrigerium viventis: ergo petit, ut in illo quies-
cat , ck eo perfruatur. Resp. 2.0 Si uterque motus est ab 
extrinseco, ut cum pila ad parietem impellitur, ck de
inde refleclit ,* non datur quies in púnelo refleclionis. 
Prob, düm pila ad parietem impellitur, vel Ímpetus im
pressus á projiciente evanuit, ck sic non posset reflecte-
re, sed ad terram laberetur; vel adhuc per manet? ergo 
cum'sit caussa naturalis non impedita , caussabit mo
tum, cujus est naturalitér produclivus; ck consequenter 
non quiescet mobile. 

Resp. 3. 0 Si motus direclus est ab intrinseco, reflexus 
vero ab extrinseco non movente, sed obsistente, ut düm 
grave deorsüm movetur, ck deindé refleclitur ratione 
impulsus acquisiti in motu directo , non datur quies in 
púnelo refleclionis, ck patet ratione antecedenti; nám 
ille impulsus, vel evanuit, velnon. Si primum; non po
test refleclere, Si secundum; non potest quiescere, nám 
quies continuationi motus opponitur. Resp. denique ; si 
motus direclus est ab extrinseco, ck reflexus ab intrinse
co, ut cum lapis sursum projicitur,^í impulsu cessante, 
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deindé ex propria natura revertitur deorsüm per eam
dem lineam ; tünc datur quies in púnelo reflexionis. Et 
constat; quiá impulsus elevat sursum, in quantum su-
psrat resistentiam gravitatis : ergo ut descendat, debet 
gravitas excederé impulsum; sed non excedit in tem
pore immediaté séquente , ad quod lapis acquirit ulti
mam superficiem sursum; quiá antequam.superet impul
sum, debet esse illi equalis, dumqué sunt equales, utrum
que est impedimentum né in proprias exeat actiones: 
ergo in illo tempore immediato non excedit, ck conse
quenter lapis sursum quiescit. 

Dubitabis 4. 0 Quaenam sit caussa motus elastici? Et 
supposito, quod elaterium est vis se se in statum natu
ralem restituendi; seu est vis , qua corpus pra?ssum re si-
lit. Resp. Caussam praedicti motus , néc esse mutuam 
attraélionem partium corpus elasticum componentium, 
up volebat Newtonus , néc contexturam pororum , aut 
partium praedicti corporis ; sed esse virtutem elasticis 
corporibus intrins^cam , qua debitam sibi reparant ra-
ritatem, vel densitatem. Patet prima pars: Vis attra-
hens juxtá Newtonum ómnibus corporibus communis 
est: ergo omnia corpora erunt elástica, quod est contra 
experientiam. Secunda pars suadetur: caussa motus elas
tici est virtus activa ; sed sola dispositio partium , aut 
contextura pororum non est virtus activa, ut patet: er
go licét praedicta dispositio multum confferat ad motum 
elasticum; tamén ipsa sola non est caussa illius, sed ali
qua virtus elasticis corporibus intrinseca. 

Dubitabis 5. 0 An omnia corpora dura, ék solidiora 
sint elástica? Affirmant RR. & docent, illa secundum 
partes insensibiles compressionem pati, ck postea resili-
re, ck se se restituere: at hoc, quod affirmant, minimé 
probant; néc facilé persuadere poterunt hominibus,cor-
pora solidicSr«Hmt sunt incus , campanum aes, crassiora 
marmora , eburneae pilae , ckc. vim elasticam haberes 
proindéque á nobis semper negabitur, usqué düm ab ip
sis demonstretur, quod certé numquam eveniet. 

QUiES-
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Q U m S T I O Q U A R T A . 

Utrum aclio transkns subjetletur in agente, vel in passo* 

D icimus ergo , actionem transeuntem subjedari in 
agente, non in passo. Itá S. D. in 4. dist. 13. Quaest. 1. 
§. Si ergo, ty. Dicatur , num. 10. ck D. Thom. pluribus 
in locis á Palanc. cit. estque communis omnium Scotis-
tarum contra plures Thomistas. Et prob. Actio, & Pas
sio formalitér sunt relationes, quibus age^s, & passum 
ad invicem referuntur; sed relationes subjectantur in re 
per ipsas relata : ergo sicut passio subjectatur in passo, 
itá quaelibet aclio in agenti. Major est certa; prob.min. 
relatio est in illo subjedo , in quo est fundamentum, seü 
ratio fundandi; sed fundamentum adionis est potentia 
adiva, quae est in agente, non in passo: ergo aClio (non 
solüm immanens,de qua non negantThomiste) sed etiám 
transiens subjedatur in agente, non in passo. i 

Sed objicies: Adió immanens distinguitur á tran
seúnte in hoc , quod immanens est intrínseca perfedio 
agentis, ck manet in ipso; adió vero transiens formali
tér transit ad passum , & in illo recipitur : ergo. Resp. 
neg.antec. Nám adió immanens convenit cum transeún
te in e o , quod utraque recipitur in agente; & solúm dif
ferunt in eo, quod immanens producit terminum in ip-
somet agente, ut cum aqua recuperar in se frigiditatem; 
transiens vero producit terminum in subjecto extraneo. 

DISPUTATIO DÉCIMA. 
De Infinito. 

QUAESTIO P R I M A . 

Quid , & quotuplex sit ¿nfinityt&fc'i 

Nfinitum juxtá nominis ethymologiam, est,quod ca
ret termino, ck fine; ipsumqué definir Philosophus 3. 
Physic. text. 62. ck 63. Infinitum est id, cujus semper est 
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aliquid extra accipere. Id est, in quo,quovisfinito sump-
t o , sempér superest aliquid accipiendum. Hasc autém de
finido, ut notat S. D. Quodlib. 5. §. De primo, nurn. 2. 
solúm convenit infinito syncathegorematico. Ex ea ta
mén cathegorematicum sic definid potest: Est id, cujus 
nibil est extra; id est, cui non solúm nihií deest illorum, 
quae spectant ad constitutionem ejus, sed extra quod ni-
hil penitús remanet in illo gradu, & ordine. 

Ex quo constat, infinitum, aliud esse syncathegore-
maticum, seü in potentia , quod licét actu habeat ter-
miniim , non tamén in potentia , v. gr. infinitum synca-
thegorematicum hominum , quorum non tot poni pos-
sunt, quin plures, & plures sint possibiles poni: & aliud 
cathegorematicum, quod actualitér terminum , & finem 
non habet. Et hoc est dúplex; aliud per essentiam,quod 
dicitur infinitum simplicitér, & in omni genere; qualis 
est solus Deus O. M. & hoc definitur á Scoto: Esse illud, 
cui nibil enlitatis deest eo modo , quo possibile est illud 
habere in aliquo uno. Aliud est per participationem, seü 
secundüm quid, & in aliquo genere; & potest esse vel 
secundüm intensionem, vel secundüm extensíonem, vel 
secundüm durationem, vel secundüm numerum, vel de-
niqué secundüm essentiam. Qua? infinita, an, & quomo-
dó sint possibilia? hic disputandum est. 

Sed antequám ad illa procedamus dubitabis; an tota, 
& omnímoda differentia infiniti syncathegorematici á 
cathegorematico consistat in eo, quod illud sit tantúm 
tale in potentia, itá ut non existan* omnes ejus partes; 
istud vero in aclu, & existens? Resp. Infinitum .synca-
thegorematicum á cathegorematico differre ratione po-
tentialitatis, non intelligendo potentialitatem, ut rema-
neant aliquae partes non existentes, sed itá quod licét 
simül omnes ponerentur adhüc mañeret infinitum syn-
cathegorematicum intrinsecé inexpletum, & cum capa
cítate ad ulteriores partes, si essent possibiles, itá D. S. 
2. Metaph. Quaest. 6. §. Hic est notandum, ubi ait: Suc-
cessivé infinita,si essent simul; non essent infinita in atJuv.i 
quid infinita fuerunt m accipiendo, in potentia ; ideó 
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numquám sequitur ex ¡lias, si tsséttt simul, infinitas anua-
lis; quiá alterius rationis sunt infinitas aclualis, & po
te nt ¿a lis: ergo &c. 

Dubitabis ulteriús ; an unum infinitum possit esse 
majus, aut minus alio? Resp. unum infinitum syncathe-
goreroaticum posse esse majus, aut minus alio ; repug-
nat vero infinitum cathegorematicum majus, aut minus 
alio. Patet primum: Nám sub specie hominum v. gr. 
possunt individua multiplican in infinitum, & similitér 
sub specie Leonum; sed tune collectio utriusqué speciei 
esset major collectione alterius taniüm: ergo &c. Patet 
etiám secundüm : Tüm ex Scoto in ¿. dist, i. Quaest. 3. 
§. Tenentes, t. Ad ultimum, num. 2 0 . tüm ex Philos. 1 . 
de Coelo, text. 1 3 0 . Infinitum in actu est illud , quo non 
est majus : ergo infinitum in tali genere erit illud, quod 
in tali genere non est aliud majus; át consequentér in 
nullo genere poterit dari unum infinitum majus alio; 
alias illud , quod esset minus, esset imperfectum; conse-
quenterqué non infinitum. 

Q U ^ S T I O S E C U N D A . 

An in creatis possit dari aliquod infinitum cathegoremati
cum , vel saltim syncathegorematicum ? 

D icimus i . ° Implicat crea tura cathegorematicé infi
nita in essentia , seü quo ad gradum specificum. Haec 
est communis contra Aversam, & prob. ratione D. S. 
in 1. dist. 8. Quaest. 3. 5. Alii, t. Respondeo, num. ¿ 1 . 
Implicat creatura, qua? sit summum ens, vel Deus; sed 
si daretur creatura cathegorematicé infinita quo ad gra
dum specificum, illa esset Deus, & summum ens: ergo. 
Maj. fide, & ratione constat. Min. prob. Illa creatura 
infinité perfecta esset substantia spiritualis, quae est per-
fectissima ratio contenta sub ente: ergo esset substantia 
spiritualis infinité perfecta, & ens infinité perfectum; 6c 
consequentér Deus. Patet conseq. quiá enim homo ha
bet perfectissimam differentiam intrá genus animalis, 
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est perfedissimum animal: ergo si illa creatura haberet 
infinitam differentiam intrá lineam substantia?, spiritus, 
& entis, esset infinitus spiritus, substantia infinita, Se 
infinitum ens: ergo &c. 

Objicies contra hanc primó: Deus habet infinitam 
potentiam produdivam: ergo potest producere effedum 
cathegorematicé infinitum. Secundó: Deus communicat 
creaturae aeternitatem , quae est infinita duratio : ergo 
potest &c. Tertio: Unió hypostatica est infinitae excel-
lentiae, opera Christi D. sunt infiniti valoris, & pecca
tum est infinitum in linea offensae: ergo etiám de fado 
datur infinitum cathegorematicum. Resp. ad primum 
neg. conseq. alias Deus posset alium Deum producere, 
quod est absurdum. Ad secundum neg. antee, sed dato, 
quod creaturae aeternitas communicaretur , adhuc non 
esset infinita,.nám hoc proveniret illi ab extrinscco,quod 
non potest esse in casu conclusionis, quae de intrinsecis 
loquitur praedicatis. Ad tertium: Unió hypostatica, & 
peccatum sunt infinita extrinsecé, & terminari vé; quiá 
illa unit naturam humanam cum termino infinito; & 
hoc offendit Deum infinitum. Opera vero Christi non 
infinita proprié sunt , sed solüm habent summitatem 
quandam , & excellentiam. 

Dicimus 2. 0 Possibile est infinitum syncatbegorema-
ticum in perfedione essentiali; sed data quacumque spe
cie, potest Deus, aliam, & aliam perfediorem in infini
tum producere. Hanc tenent communitér Thomistae, & 
gravissimi Scotistae , quos citat, & sequitur Mast. néc 
reverá, opponitur S. D. in 3. dist. 13. Quaest. 4. quiá ut 
notarCavellus 2. Metaph. Quaest. 6 . Schol. 2 . nihil cer
tum potest ex D. S. colligi circá infinitatem syncathe-
goíematicam specierum. Videturqué expressa D. Dio-
nysii, cap. 13. de Divinis nominibus dicentis : Deus est 
infinita vi, & potentia pra?ditus, non solum quod vim om
nem in lucem proferat, sed etiám quod omnem quoqué vim 
ipsam super et: quodqué possit etiám infinité infinitas alias 
potentias preteriré, qua? sunt in lucem, pro/erre. 

Ex quo sic probat. Quod detur alia , O Í alia species 
ma-
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magis, ck magrs perfecta in infinitum néc repugnat ex 
parte Dei, néc ex parte creaturae: ergo ex nulio capite. 
Prob. antee. Non repugnat ex parte Dei, quiá ejus po
tentia est infinita, aliundé néc ex parte creaturae ; nám 
dato processü syncathegorematico, numqnám perveni-
retur ad aliquam speciem actu infinitam; sed qiuecum-
que assignata erit limitata: ergo néc repugnat ex parte 
creaturae. Confirmatür ; perfectio, ck virtus Dei, utpoté 
infinita, numquam adaequari, ck exhauriri potest, quan-
tumvis á creatura participetur: ergo assignata quacum
que creatura , quantumvis perfecta , adhuc distabit in 
infinitum á perfeCtione Dei; ck consequenter adhuc re-
manet infinita perfectio participabilis á creatura ; ac 
proindé alia magis , ck magis participans in infinitum 
possibilis est. 

Sed objicies primó: Quaelibet creatura possibilis cog
nita á Deo, potest a Deo produci, nám creatura , quae 
á Deo produci non potest, impossibilis est; sed Deus 
cognoscit omnes, ck singulas creaturas possibiles: ergo 
quamlibet ex illis producere potest. Producat ergo per-
fectissimam, quam novit; vel haec est finita? Et dabitur 
status; vel infinita? Et sic datur infinitum cathegore-
maticum,qUod implicat. Resp. ergo, negando, quod in 
tali processü detur aliqua species perfectissima , ék cae-
teras excedens, finiensqué processum; alias non est pro-
cessus infinitus; quod est contra suppositum. Undé prae-
dicta species omnino repugnat; ac per consequens á Deo 
non cognoscitur. 

Sed urges; non repugnat species omnium minima: 
ergo nequé omnium máxima. Prob. antee nám ut ait 
D. Di onysius : Species procedunt d 7)eo, si %ut numerus 
ab unitate ; sed assignabilis est numerus omnium mini-
mus, scilicét, binarius: ergo etiám assignabilis est spe
cies omnium minima: ergo ckc. Resp. permisso antee, 
de quo videri possunt Mast. & Compiut. neg. conseq. ck 
paritatem ; nám creaturae decrescunt, qio magis á Di
vino esse recedunt;& itá sicut est possibilis omnimo i us 
recessus á Deo, qualis est aaihiiaiio , ideó in descenssu 
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potest dari status ; quiá tamén creaturae crescunt in 
perfeccione per accessum' ad Divinum esse, sicüt tálei 
esse est infinitum^ ideó potest dari accessus in infinitum; 
ac próindé sempér est possibilis perfectior creatura ia 
infinitum. 

Dicirriiís 3. 0 PoSsibile esse infinitum syneathegore-
maticum secundüm multitudiñem. Haec est communis^ 
& coñstat ex D. Aug. 12. de Civit. cap. 18. Ubi íóqiVens 
de tali infinítate, ait: Certissimum esse, números infinitos' 
esse ; & ex Arist. 3. Physic. text, 68. ubi ait : números-
augeri in infinitum, sicüt magnitudines in infinitum df-
viduntur. Idqué constat in creaturis intellectualibus, 
qua? per totam eternitatem plures adus eliciunt siné ter
mino ; & haec próculiubió est senteñtia Subt. D. in 3 . 
dist. 13. Quaest. 4. §. Ad primam qucestionem, $'., Sed con
tra , num. 2. Undé dé hoc infinito nulla est difficultas, 
sed solüm de Cathegorematico. De quo 

Dicimus 4 . 0 Repugnat infinitum cathegorematicum, 
seü in adu secundüm multitudiñem. Haec est cómmunis 
in utraqué Schola contra aliquos Suaristas. Probat. ex 
Arist. 3. Physic. text. 41 . dicente : Etenim numerus, aut 
id, quod numerum habet, numerar i potest; si igitur fieri 
potest, ut res numerabilis numeretur, infinitum quoqué 
pertransiri potest. Prob. ratione ; si daretur infinitum 
cathegorematicum in numerali multitudine, sequerentur 
contradidoria: ergo tale infinitum repugnat. Prob. ant. 
sequeretur unum infinitum esse majus alio, & non esse 
majus ; esse minus, & non esse minus: ergo. Prob. ant. 
produdis infinitis hominibus, esset major numerus ocu-
lorum, Se adhuc major numerus capiilorum; hoc enim 
hice meridiana clariüs est; sed alias non esset majus nu
merus capiilorum, aut oculorum, quám homihum; quiá 
implicat, unum infinitum cathegorematicum esse majus 
alio; nám infinito repugnat finiri, & terminan: ergo. 

Sed objicies contra istam ; infiniti Angelí sunt entia 
realia, quae cognoscuntur á Deo : ergo non repugnat, 
quod ponantur simül in re. Resp. i.° conc. antee, neg. 
conseq. quiá illa multitudoifícludit aliquid' uitimum, ia 
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quo sistitur; quod est impossibile. Resp. a.° Quod licét 
per impossibile illa muiutudo poneretur in actu , adhücr 

non, esset.eathegorematké infinita., sed syncathegore-¡ 
maticé,;* nam,existentia,:;non yariat, essentiam r e i , ut 
cum Scoto diximus múltoties. 

- Dieimus-5. 0 Unplicat infinitum in actu , seü cathe-
gorematicum secundum magnitudinem. Hanc tenent, 
Mast. Canon., Barg. & alii, citantes.Scotum pluribus in5 

loc-is ; estque communis Thomtstarum 5 ck prob. Illud 
quantum infinitum esset divissibile in partes ;.haec enim 
est quanti definitio : ergo ab illo posset aliqua pars de-
trahi; nunc inquirimus, quantitas illa, qua? remanet, 
vel est finita, vel infinita? Si est finita: ergo tota mag-
nitudo, finita erat; nám utpoté finita poterit pertransiri; 
ck similitér pars ablata ; ck. cousequentér adhuc tota 
quantitas non esset infinita. Si secundum: ergo pars erit 
a?qualis toto , vei dabitur unum infinitum majus alio. 
Patet primum; pars ablata per te est infinita : ergo est 
aequalis toto infinito, quod componebat. Secundum vero 
ostenditur ; quantitas erat major,.antequam auferretur 
illa pars, modo est minor, ck tamén infinita: ergo dabi
tur unum infinitum majus alio. 

- Dicimus 6.° Possibile est infinitum syncathegorema-
ticum in magnitudine ; saltim in corporibus homoge~ 
neis. Itá S. D. saepé, sed clariüs in 2 . dist. 2. Quaest. 9. 
§. Ad aliud, num. 31 . ubi ait: Ignis autém non est deter
minatus ad quantitatem determinatam in aliqua specie, 
quid quantum est ex se produceret majus quantum, si ap-
ponantur combustibilia in infinitum: Modo sic ; sed Deus 
potest igni applicare combustibilia in infinitum: ergo 
ejus quantitas potest augeri magis v ac magis in infinitum. 
Conseq. est legitima, min. sub sumpta est evidens, doc-
trinaqué D. S. ex qua subsumitur est expresa Scripturae 
Prob. 30. dicentis: Ignis vero numquam dicit, sufficit.* er
go ckc Confirmatür; quiá ut tenet communis sententia 
potest Deus producere guttas aquae numero infinitas: 
ergo, ck quantitatem infinitam. Patet conseq. quiá illa; 
guttíe possent appücari, ck uniri ad mare; ck sic mare, 
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quantitativé cresceret magis, ac magis us^ué' in infini
tum. Undé erravit Arist. (ut notar Scotus) duna 3. Phy-
sicor. 69. dixit; in quantitáte moíisquantum contigit 
esse in potentia, tantum contigit esse in adu. 

Dicimus 7 . 0 Repugnat infinitum cathegorematicum 
in intensione, seü qualitas infinité intensa , sivé natu-
ralis, sivé supernaturalis. Probat. brevitér de utraqué; 
quiá si non repugnaret qualitas infinita in adu,néc etiá n 
repugnaret substantia infinita in adu ; quod omnes ne-
gant; quiá creaturae non repugnat infinitas ex ratione 
formali substantiae; nám praedicatum substantiae de fado 
est infinitum in Deo: ergo solum repugnat ex ratione 
creaturae; ac proindé si semél conceditur alicui creatu
rae , nempé qualitati, non repugnare infinitatém , nulla 
est ratio cur substantiae repugnaret. 

Dicimus 8.° Qualitas potest in infinitum syncathe-
gorematicé intendi; atqué itá repugnat assignari snmmus 
gradus in qualitatibus. Hdec est communis intér Tho-
mistas, eamqué tenent quamplurimi Scotistae, & proba-
tur primó: Quantitas non habet terminum intrinsecum, 
sed potest á Deo in infinitum augeri: ergo néc qualitas 
habet talem terminum, sed intendi in infinitum potest. 
Secundó : Possito calore in quocumqué gradu , potest 
Deus alium calorem creare, 61 praecedenti uniré; sed 
potest Deus producere plures numero calores in infini
tum: ergo. Tertió: Nám hoc non repugnat, néc ex parte 
Dei, qui est ageris infinitae virtutis; néc etiám ex parte 
qualitatis , quae, cum sit totum homogeneum , necessa-
T Í Ó est unibilis cuicumqué gradui supervenienti;sed alias 
non repugnant infiniti gradus secundüm multitudiñem: 
ergo &c. 

Sed contra objicies primó: S. D. in 3. dist. 13. Q. 4. 
ubi probat Gratiam Christi D. non fuisse infinitam, néc 
summam possitivé, sed tantüm negativé, hoc est , itá 
summam, quod licét possit creari alia aequalis, non ta
mén alia major: ergo. Secundó: Arist. 3» Physic. text. 
68. & 69. dicentem: Quantum contíñgit esse in potentia, 
tantum contingit esse in atlu, & subdüt S. D. Et ita non 
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est procederé-in infinitum., etindo ad formam; & ideó ne-> 
ees se est, in, forma quantumeumqué perfe.cla , poneré ter
minum qualitercumque possibilenr. ergo. Resp. ad i. S. D. 
ibi contrariam sententiam probabilitér docuisse , noa 
táin motum rationibus , quas ipse solubiles praevidit, 
quam ex devotione, & reverentia erga Christum D. ut 
ipse testatur devotissimis illis verbis : In commendando 
Christum D. malo excederé, quam defficere d laude sibi de. 
bita , si proptér ignorantiam opportet in alterum incidere. 
Undé, ut notat Cavellus, id non docuit, ut omninó cer-
tum ; proindequé absqué ejus injuria ab ipso recedere 
possumus. Ad 2. vide, qua? diximus supra conclusione 6 . 

D I S P U T A T I O U N D É C I M A . 

De loco , tempore. 

Q U t f í S T I O P R I M A . 

Quid sit locus, & in quo formalitér consistat% 

Jdm vero (ait Philosophus 4. Physic. cap. ó.) magnum 
quiddam, ac difficile videtur sumere, quid sit locus1 Undé 
Philcsophi diversimodé illum explicant; nám Stoici lo-
cum dixerunt, Spatium á corpore oceupatum , ipsosqué 
pleriqué RR. sequuntur. Gassendus autém, iocum int.er-
num proprié esse locum dixit, ipsumqué esse spatium a?tcr-
num, immobile, incorporeum, improdutlum, quod néc subs
tantia sit, néc accidens, sit tamén aliquid reale. Aristó
teles tamen cit. in lib. text. 3. sic iocum describit: Lo
cus est ultimum corporis continentis , immobile primum; 
sivé ut declarant Peripatetici: locus est superficies pri
ma, & immobilis corporis continentis; ut v.gr. aéris meum 
Corpus continentis prima superficies; quam vocant im-
mobilem, alii per ordinem ad partes fixas Universi, sci-
licét, ad polos, & centxum mundi; al|i per ordinem ad 
determinatas partes virtuales Divine Substantiae; Neote-
rici tamén per ordinem ad spatium imaginarium , quod 
Bxum, & immobile intelligunt. Nos vero 
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Dici mus, Locum materialitér s u m p t u m non esse spa

tium, sed superficiem ultimam, & immobilem corporis 
continentis ; ejusqué immobilitatem solüm esse peten-
dam ex ordine ad Telluris centrum, partesqué fixas, & 
immobiles Universi. Probat. prima pars contra Gassen-
d u m ; nám spatium illud aeternum , immobile, incorpo-
reum, improductum, quod néc sit substantia, néc acci
dens, est contra rationem, & fidem: ergo repugnat. Pa
tet primó; nám implicat juxtá omnes, dari aliquod ens, 
quod néc substantia , néc accidens sit: ergo. Secundó; 
etiám constat; repugnat enim aliquid reale extra Deum, 
quod ab ipso non sit productum; ideoqué Sap. 1 1 . # . 2 6 . 
dicitur : Quomodo autem posset aliquid permanere , nisi 
tu voluisses ? Aut quod á te vocatum non esset, conser-
varetur : ergo &c. Prob. etiám hoc contra Stoicos; quiá 
spatium.: ut ab ipsis proponnur , est quid imaginarium, 
nihilqué reale: ergo nequit exercere muñera loci realis, 
& veri, Prob, secunda pars; locus est id, quod continet 
aliquod corpus; sed hoc praestat ultima superficies cor
poris ambientis: ergo haec habet rationem loci. 

Prob. denique tertia pars; quiá immobilitas loci ne
quit desumi á spatio illo á Modernis imaginato ; hoc 
enim est nihil, ¿¿ á nihilo nil reale potest sumi. Deindé 
loci immobilitas néc potest sumi á partibus virtualibus 
Divinae Substantiae ; nám haec non intelliguntur in Deo, 
nisi quatenüs/ terminat relationes praesentiae omnium 
creaturarum in Universo existentium: ergo priüs intel
liguntur creaturae tales relationes fundantes; proindéque 
ab his debet sumi immobilitas loci , á partibus nempé 
immobilibus universi ; sed haec sunt telluris centrum, 
partesqué fixae, seü mundi poli: ergo. Usqué huc de loco 
materialitér accepto su mus locuti; si autém quaeras, in 
quo formalitér consistat? Resp. formalitér consistere in 
respectu extrinsecus adveniente , & spectante ad praedi
camentum Ubi; de quo in Lógica jám sufficientér di
ximus. 

Hic tamén dubitabis i.° Quibus rebus conveniat esse 
in loco? Et supposito, Deum pioprié, 6¿ in rigore non 
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esse in loco; quiá á nullo corpore contineri valet; 6k 
etiám riotato, omnia corpora, qu<e ab ultimo Cuelo, seü 
'Empyreo continentur esse proprié in loco; habent enim 
extra se aliud corpus continens; dubium solüm est de 
Coelo Empyreo, ck de substantiis spirituaübus. Ad quod 
resp. i.° Ultimum Ccelum non esse in loco» Itá Arist. ck 
Scotus hic á nostro Villa-Castin citati; ck prob. ut ali
quid sit in loco,debtt habere extra se aliud corpus con^ 
tinens; sed ultima sphera non habet extra se aliud cor-
pus , ut patet : ergo non est in loco. Resp. 2.0 Omntes 
substancias spirituales crentas esse in loco. Prob. i.° Ex 
illo Apoc. 12. ubi de Angelis reprobis dicitur: Nec locus 
inventus est eorum ampliüs in Cosío. Deindé ratione; illud 
proprié est in loco, extra quod est corpus ipsum conti
nens ; sed extra Angelos est aliquod corpus ipsos conti
nens ; alias diffunderentur siné termino: ergo Angeli 
sunt proprié in loco. 

Dubitabis 2. 0 Quomodo res sint in loco? Resp. t.* 
Quod locus est dúplex, circunscriptivus, scilicét, ck de-
finitivus: ille autém est, qui continet locatum , ck itá 
cum illo commensuratur, ut totus locus toti iocato cor-
respondeat, ck partes partibus. Definitivus vero est siné 
ulla commensuratione; sed itá ut res sit tota in toto lo
c o , ck tota in qualibet parte loci; ck itá sunt in loco res 
spirituales; corporeae vero sunt in loco circumscriptivé: 
ck hoc, vel penetrabilitér, ut diximus in Lógica de subs
tantia corpórea ante quantitatem; ck tune multiplicatur 
Ubi ad multiplicationem rerum corporearum, quae sunt 
in composito; nám quaelibet est ratio próxima fundandi 
praedietam relationem; vel impenetrabilitér, quod con
venit rei, ratione quantitatis; ck tünc sufficit unicum 
Ubi, ut corpus, ck ejus partes essentiales, accidentia, 
¿k caetera, quae sunt in eo, dicantur ubicata ; nám prae-
diéta única quantitate impenetrabilitér extenduntur; 
consequenterqué sufficiet unicum Ubi circumscripti-
vum , ut ubicata dicantur. 

Resp. 2.° Substantia spiritualis Creata est in loco 
fundamentalitér per suam substantiam , non per suam 
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operationem. Est S. D. & suorum, aliorumqué contra 
Thoroistas; & prob. Ángelus potest á sua operatione ees--
sare, vel ob suam übertatem, vel ob denegatum á Deo 
concursum; sed adhuc substantia ejus remaneret in lo
co, ubi prius operabatur; alias per negationem concur
sus ad operationem anihüaretur : ergo non est in loco 
per suam operationem, sed per suam substantiam. 

Dubitabis 3.° An Deus adu sit in spatiis imaginariis? 
Et supposito , spatium imaginarium esse illud inane, 
quod dicitur esse extra Coelum ; estqué negatio realis 
corporum. Resp. Deum adu esse in tali spatio , itá ut 
ratione suae immensitatis, non solúm sit in toto mundo, 
sed etiám extra hunc mundum per illud inane reperia-
tur difussus. Prob. quiá antequám mundus esset, Deus 
erat difussus per illud inane: ergo etiám nunc. Deindé; 
si Deus non esset adu in tali spatio, posset veré, & pro
prié moveri; posset enim hunc mundum moveré de hoc 
spatio ad aliud, & simül cum ipso transferri velut nauta 
movetur ad motum navis; sed hoc est absurdum : erg© 
Deus est adu in spatiis imaginariis: non quiá Deus fun-
det, vel tenninet relationem pra?sentiae ad illa spatia; 
hoc enim est impossibile; sed quiá i 11 í negationi coexís-; 
tit, illiqué non est distans, nec absens. | 

Dubitabis 4 . 0 An dúo corpora quanta possint esse ia 
eodem loco penetra ta saltém divinitüs? Resp. naturali-, 
tér.esse impossibile , non vero supernaturalitér. Prima* 
pars ab ómnibus conceditur; secunda vero, quae est con-A 

trá Epicurum, & Durandum, patet; nám Christus D,, 
natus est, inviolato Virginis útero: surrexit é sepulcro,; 
immoto lapide: ingressus est ad discípulos, januis clau-
sis; ó¿ in Ascensione penetravit coeíos, ut ait Paul, ad 
Hebr. 4, sed haec omnia fada sunt per penetrationem 
coexistentium in eoiem loco: ergo. Prob. ratione: Non 
minus exigit quantitas, quod ejus partes sint ad invicém 
impenetratae, q iám cum partibus alterius quantitatis; 
sed partes unius quantitatis possunt supernaturalitér ad 
invicém penetrari: immó de fado in Venerab. Eucharis
tia sunt penetratae partes quantitatis Corporis Christi D. 
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ut patet: ergo. Confirmatür; quantitas Corporis Chris
ti D. & quantitas specierum sunt duae quantitates ; ck 
tamén sunt in eodem spatio compenetrarse : ergo dúo 
corpora quanta possunt in eodem loco compenetran; 
nám impenetrabilitas aétualis est effectus secundariüs 
quantitatis; ók sic potest á Deo impediri. 

Q U A E S T I O S E C U N D A . 

An idem numero corpus possit esse circumscriptivé in 
duobus locis* 

H a e c est praecipua dificultas in hac materia; cujus 
sensus est, an corpus unicum existens circumscriptivé 
hic, possit divinitüs esse circumscriptivé alibi. Negant 
Thomistae, affirmant vero Scotistae. Cum quibus 

Dicimus: ídem numero corpus potest divinitüs esse 
in pluribus locis circumscriptivé. Haec est adeó consona 
Venerab. Mysterio Eucharistiae, ut eximius Suarez mi-
retur, quomodo catholici DD. oppositum dicere potue-
rint, tenentes de fide Corpus Christi D. esse in pluribus 
locis simül ; ideoqué receptissima est intér Scriptores 
Dogmáticos contra Haereticos; valdé enim conducit ad 
retundendam eorum impietatem circá máximum fidei 
Sacramentum. Probat. ratione fundamentali ; Corpus 
Christi D. de facto est in pluribus locis, in uno circums
criptivé, ck in aliis definitivé, seü sacramentalitér , ut 
docet fides: ergo divinitús potest esse simül in duplici 
loco circumscriptivé. Prob. conseq. nám faciliüs est is-
tud, quám illud; magis enim consentaneum est corpori 
existenti in uno loco modo quantitativo , ck naturali, 
constituí in alio loco modo etiám naturali, ck quantita
tivo, quám modo definitivo, ck sacramentali , seü abs
que ullo modo extensionis in ordine ad locum: ergo ckc. 
Prob. antee, faciliüs est, rem conservan cum suo modo 
naturali, quám siné illo ; nám ad hoc ultimum necessa
rium est novum miraculum; sed praesentia circumscrip-
tiva est modus, ck quasi proprietas naturalis corporis: 
ergo ckc. Prob. 



Prob. i.° Dúo corpora qr.antitatiye extensa possunt) 
Divinitüs esse simül in eodem loco circumscriptivé: er? 
go etiám idem corpus quantitativé extensum poterit Di? 
vinitüs esse circumscriptivé in duplici loco ; néc facilé 
asignabitur disparitas. , . 

Prob. 3 . 0 ex historiis Ecelesiasticisi piares Sancti sU 
múl extiterunt in duobus locis circumscriptivé, ut.ler 
gitur de S. Martino Episcopo, de S. Antonio Paduano, 
de S. P. N. Francisco, de S. Ignatio* de S. Xaverio , óc 
aliis; ¿k quod caput est, Christus D. aparuit post Ascen--
sionem Petro Apost. Romam desserenti, & etiám Paulo 
Darnascum petenti, ut ipse testatur 1. Cor. 5. sed non 
aparuit, desserendo Coelum ; nám Actorum 3. dicitur; 
Quem oportet ccelum suscipere usque ad tempus resurrecr 
tionis bominum. Et D. August. in decreto de consecrar,,, 
dist. 2. cap. 1. ait: Donéc finiatur sa?culum r sursum est 
Dominus : ergo simül fuit circumscriptivé in Coelo , Ó* 
extra Ccelum. 

Né dicant contrarii, Christum D. Ccelum desseruisse 
per brevem morulam; hocqué non opponi Scripturae,; 
nám contra est, quiá Scriptura asserit, Christum D. non 
reíicturum Ccelum usqué in diem judicii; sed in die j u 
d i e n non relinquet ipsum, nisi per brevem morulam, in 
qua fiet judicium: ergo ante illum diem , néc per brer 
v e m morulam relinquet Ccelum. Néc dicant ahí» tales 
aparitiones fuisse imaginarias, aut medio Angelo factas; 
nám illae aparitiones , praecipué sibi facía, assumitur á 
Paulo ad probandam veritatem resurrectionis ; sed haec 
non probatur ex aparitione imaginaria , aut medio Ai\r 

gelo faéta, sed ex vera aparitione Christi D.: ergo &c.„ 
Objiciunt Thomistae i,° QuiÜbet locus in illo e ven tu 

esset adaequatus corpori , ut supponityr , & non esset 
adaequatus: ergo repugnat. Patet secunda pars ant. locus 
adaequatus est ille , quem corpus non excedit v sed adae
quat, sed in casu corpus excederet quemlibet ex illis 
locis, quiá esset extra, quemlibet illorum. i ergo &e . 
Resp. ».Q argumentum etiám militare contra máximum 
Eucharistiae Sacramentum,.m patet% Resp,. 2. 0 neg, ant> 
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quo ad secundam partem. Ad prob. conc. maj. neg. min. 
& dist. implic. prob. esset extra quemlibet illorum per 
distinctam praésentiam conc. per eámdem neg. Itaqué 
merqué locus esset adaequatus, quiá uterqué totum con-
tineret corpus ; neuter tamén esset inadaequatus ; quiá 
ut locus inadaequatus dicatur , reqüiritur , quod totum 
non contineat corpus; quod de hullo illorum verificá-
retur. 

Objiciunt 2. 0 Implicat multiplican effecTum forma
lem etiám secundarium, quin forma muttiplicetur ; sed 
praesentia localis est effeetus formalis secundarius quan
titatis: ergo implicat quod mültipllicetur inmultiplicata 
quantitate. Resp. i . c instando argumentum : Implicat 
multiplicari'-effectum formalem etiám secundarium,quin 
forma multiplicetur;sedcum corpus est successivé in plu-
ribus locis multiplicantur ptesentie,que sunt effeetus & c 
quantitatis i ergo hoc non potest esse, quin quantitas 
multiplicetur. Resp. 2. 0 dist. maj. implicat multiplicari 
effectum formalem adaequatum &c. conc. maj. inadae-
quatum, neg. maj. & dist. min. inversis terminis, neg. 
conseq. Nám quaelibet praesentia localis determinata est 
inadaequata respectu quantitatis ; nám potest successivé 
plures habere ; adaequatam tantüm haberet, si esset in 
omni loco possibili. 

Objiciunt 3 . 0 Plura absurda, & contradictiones, quae 
verificarentur de eadem re possita circumscriptivé in 
piuribus locis , v. gr. idem homo 'Coiificeret magnum 
exercitum. 2.sibi choreas duceret. 3. sibi'ipsi oceurreret. 
4. secum pngnaret , & nesciretur, uter vinceret. 5. ea
dem guita Universum inundaret,' & submergeret. 6. Ro-
mae moreretur, ascenderet, calefieret,&c. & Cordubae 
viveret, descenderet, frigesceret,. & c . ; sed haec omnia 
suftt absurda, & contradictoria: ergo. Resp. i . ° Haec 
omnia, etiám fatentibús -Adversarüs, verifican de Cor-
pore Christi D. in Ccelo , &¿ in Eucharistia collocato. 
Resp. 2. 0 neg. indé sequi néc absurda, néc contradictio
nes. Nám accidentia absoluta , quae sunt independentía 
á locó essent ubiqué eadem, saitim secluso miraculo; 

V V Y (.. r e - ' 



relativa autém , & dependentia, vel concomitantíalo
cum possent esse diversa; sed de hoc infrá. Doctor S. di
cit, híec puerilitatem supere potius, quám Philosfiphiam. 

Sed ut fundamentalitér solvantur, dubium hoc excjjr 
tat S. D. An corpus in duobus locis existens habere 
utrobiqué eadem accidentia? Respondetqué in 4. dist.\o.\ 
Quaest. 2. Qua?cumqué sunt priora essentiaiitér ipse ubi,,, 
uniformitér insunt cor por i, quamvis habent i diversa ubi; 
néc yariabuntur ,variato ipso ubi. Qi<£ vero posteriús sunt¡ 
vel simul natura, variabuntur secundum varietatem ipsius 
ubi. Hoc patet: quiá prius essentiaiitér non variatur 
propter variationem posterioris, sed posteriús bené va
riatur ad variationem prioris. Qua? vero sunt simul natu~ 
ra cum illo, variantur cum illo. Undé dúo inferunt Sco
tistae. Primó: Quodaccidentia omnia absoluta corporis 
conveniunt ei in omni loco. Secundó: Quod quaecumqué 
conveniunt corpori dependentér, vel concornitantér ad 
locum varían possunt, v. gr. quiescere , aut ambulare, 
moveri sursum, aut deorsüm ckc. Sed prosequitur S. D. 
dicens :, Sicut passum existens in uno ubi aceiperet for
mam á duobus agentibus sibi ibidém aproximatis,; sic ip
sum in duobus locis existens patietur ab iisdem sibi in illis 
duobus ubi aproximatis; & hoc inte Higo de passione, qua? 
est ad formam absolutam. Et deindé: Sicut corpus inuno 
ubi existens sé haberet in ratione aclivi ad diversa sibi 
aproximata in illo ubi, sic ipsum, ut existens, in duobus 
ubi, se haberet ad eadem sibi in illis ubi aproximata* 
Ex quo etiám inferunt nostrates alia dúo. Primó: Cor
pus non posse recipere, licét sit in duobus locis, nisi 
formas absolutas, quas existens in uno reciperet. Secun
dó: Praedicfcum corpus non posse,agere in duobus locis, 
nisi quod poterat in uno., Qua doctrina subvili praedicta 

> Omnia inconvenientia sol ves. 
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Q U i E S T I O T E R T I A . 

. Confínens plura dubia circd vacuum. 

"Vacuum yprout hic de rilo loquimur, definitur ab Arist. 
Est locus non repletas corpore, aptus tamén repleri: seü 
breviüs: Est locus privatus ómni corpore, Et de hoc du-
bjtatur primo: an de facto detur in rerum natura? Affir-
rnant Atom'istae dari vacuum, non Goacervatum, seü sen-
sibile, sed Disseminatüm, sivé inter ipsas átomos ; vel 
corporum partes interceptum. Nos vero cum alus Phi-
losophis negamus in rerum Natura dari vacuum^ támCoa-
cervatum, quám Dissemiriatumu Et primó: De Coacér
valo patet mille experimentis, quibus apparet, naturam 
maximoperé vacuu-m refugere ; nám aqua, quandó per 
fistulam attrahitur , ascendit sursúm ad repleodum Io
cum relictum ab aere ; & etiám contra naturalem indi- 4 

nationem detinetur irt clipsydra, clauso superióri orifi
cio, quamquám inferías sit apertum; parkér latera fol-
lium nulia ví separari possurit , si impediatur aéris in-
gressus ad implendum. Ex quibus, ck alus experimentiá 
cOlliguntPhilosophi', hanc esse rerum naturam, ut va
cuum adhorreat: ergo. 

Secundó: De Dissemináto etiám constat primó; nám 
tale vacum ideó ajunt Atomista? mediat intér unam , 6c-
alteram atomiím , ut possint dividí; sed ad hoc non re
qüiritur vacuum, sed sufficit distinctio realis utríusqué; 
alias partes Corporis Christi, quae in Eucharistia sunt 
compenetrata? * intér quae nullum datur vacum , dividí 
non possenr, quod est absurdum: ergo. Secundó: Ideó 
Epicurei asseverant vacuum , ut possit dari motus ; sed 
ex ipso moíu ínfertur-non dari vacuum: ergo. Prob.min.1 

Quando fórmica v. gr. movetur , vel tangit proximum* 
sibi corpusculum, vel non? Si tangit: ergo inter ipsam, 
& tale corpus non datur vacuum ; implicat enim dúo 
tangí, adeó ut unum expellat aliud , & haberi vacuum in-
termedium; sed his non obstantibus potest fórmica mo
veri, 6c dividi á tali corpore: ergo. Si dicant, quod non 
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tangit talé Corpus: ergo illud hM Irñpéílíi:; nequé éx-
pellit á suo loco, ac proindé cum illo compenetrabítur; 
quo quid absürdíús ? ergo &c¿ 

Dubitabis 2. 0 Quaeham sit caussa impeditiva vacui? 
Et relictis pluribus modis dicendi parvi momenti apud 
AA. videndis, Resp. cum S. D. ¡ 0 3 . dist. 27. i.Ista? ra-
ttones, num. 12. totam rationem esse voluntatem Dei; 
seü extrinsecum Dei decretum, quo determinavit hoc 
universum, unitüm , & contiguum conservare. Sed ta
mén hujus voluntatis aliqualis congruentia assignari po
test; imitas enim est perfedlor, quám pluralitas, ¿k dis-
continuitas ; ideoqué natura sempér tendit ad unum eb 
modo , quo possibile est; sed mundus nequit esse unus 
unitate continuitatis; alias unum corpus non posset mo
veri, quin omnia moverentuir: ergo saltim erit unüs con-
tiguitate , & connexione. Undé inferes primó contra 
Cartesium, vacuum esse possibile de potentia Dei abso
luta; non enim repugnat ex suis intrinsecis, sed ratione 
decreti: ergo tali decretó sublato posset á Deo poni. In
feres secundó, quod si non daretur tale decretum' etiám* 
agens naturale posset poneré vacuum in rerum natura; 
nám si non potest, est ob praedictum decretum: ergó illó 
sublato posset. 

Dubitabis 3 . 0 A quo moveantur corpbra ad replen-
dum vacuum? Resp. dúo comprincipia ad talem motum 
concurrere. Frinurn est,Anctor nature volensUniversiím 
esse unum contiguitate, & ad ejus colligationem sempér 
concurrere; qua supposita generali volúntate, illud cor-
pus immediaté movetur ab agente moventé aliud cor-
pus, in cujus Iocum succedit, v. gr. cum quis per fistu
lam ati^ahit aérem , & P G S t ipsum aqüam ; aqua illa 
movetur ab attrahente aéirem. Prob. ex D. S. in 4. dist. 
43. Qu&est. 5. <§•. De secundo, 5 .̂ Nunc aüténi, num. ó. 
quod ef/edivé movet unum corpus localitér , effedivé 
quoqué expellit aliud : ergo pariiér quod eífedivé mo
vet unum corpus, effedivé etiám movet aliud natural! 
éoíligaiione conjundum; sed aér praedidus, süppositb 
ássignato Dei decreto $ est naturáli caiiigatione cum" 
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coexts-

aqua conjunclus: ergo qui movet aérem, movet etiám, 
ck aquam. 

Dubitabis 4 . 0 An motus gravium sursum, & .levium 
deorsüm ad impediendum vacuum sit illis naturalis, an 
violentus? Resp. esse absolute, ék simplicitér violentum 
respectu aquae y. gr. Prob. Ex Doctore in 3. cit. ab ea
dem forma ad unum determinata nequeunt dúo oppositi 
mofus provenire simül, ck semél; sed cum aqua attrahi-
tur sursum ad impediendum vacuum, resistit, ck cona-
tur detinere , ck impediré motum illius; nám in fístula 
sentitur pondus aqu¿e, quod est signum resistentiae: ergo 
nequit simúl concurrere ad motum sursum. Undé talis 
motus, si comparatur ad aquam, est omnino violentus: 
si vero comparetur adUniversum, est omnino naturalis, 
ck sic est intelligendus Scotus, quem citant pro parte 
contraria. j 

Dubitabis 5 . 0 Án corpus possit moveri per vacuum? 
Resp. affirmativé tám de vacuo interminato, seü extrá-
mundiali, quám de terminato, seü intrámundiali. Prob. 
utrumque; ad motum sufficit, quod detur movens, mobi-
le, ck extremará quorum uno transeat ad aliud; sed tám 
in vacuo terminato, quám interminato est movens, nem
pé Deus, & potest esse movile v. gr. lapis, oz extrema, 
nimirüm praesentiae correspondentes diversis partibus 
Divinae substantiae: ergo ckc. Et si inquiras, an talis mo
tus esset successivus? Affirmativé respondebimus; nára 
licét in vacuo non detur resistentia accidentalis , quae 
provenit ex raritate, vel densitate medii; esset tamén 
resistentia essentialis, scilicét, illud spatium, ¿¿ distan-
tia terminorum, quae nequit simül pertransiri, sed priüs 
secundum unam partem, quám secundum aliam. 

Q U / E S T I O U L T I M A . ' 

Ubi de tempore agimus. 

TTempus est species quaedamidurationis. Duratio autém 
formalitér est sola existentia rei connotans respectum 
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coexistentiae alicui durationi extrinsecae, saltim imagi
naria?, Itaqué Deus cetemitate commensuratur. ¿Eterni-
tas enim est interminabilis vit ce tota simul, & per fe 61 a 
possessio. Angeli vero commensurantur ¿Evo, quod est 
dufatio entis permanentis indivisibilitér, intrinsecé defec-
tibilis , licét non deficientis. Tempus tamén respondet 
durationi illarum rerum, quae possunt habere successio-
nem. Quid ergo est tempus2 resp. S. Aug. lib. 1 1 . Confes. 
cap. 14. Si nemo ex me qua?rat, scio, si qua?renti expli
care vellim, nescio. Itaqué enigma est abditum , ck re-
trusum, parumqué de illo dicere possumus. Dividitur 
enim in intrinsecum , estque ipsamét rei existentia ; ck 
in extrinsecum , de quo nunc disputamus ; ék mensura 
est temporalium rerum; definiturqué ab Arist.4. Physic. 
text, 101. Est numerus motus secundum prius, & poste-
rius. Quod sic interpretantur Peripatetici: Tempus est 
mensura motus, & quietis secundum prius, & posteriús. 
Et licét quilibet motus talis possit esse mensura; tamén 
potissimüm hoc attribuitur excelentissimo Ccelorum mo
tui ; proindéque iste est tempus extrinsecum. 

Dubitabisqué i.° In quo formalitér consistat tempus 
intrinsecum? Resp. consistere formalitér in existentia 
entis successivi, seü in successione partium. Prob. du-. 
ratio ut sic consistit formalitér , ck intrinsecé in exis
tentia rei durantis: ergo duratio temporánea debet con
sistere in existentia temporalt rei; non vero in existen
tia permanenti; alias non distingueretur ab peternitate, 
aut aevo: ergo consistit proprié in existentia rei succes-
siva, seú in successione partium ejusdem. 

Dubitabis 2 . 0 An partes temporis intrinseci existan! 
ratione sui,an existant solúm ratione instanús? Et sup^ 
pósito, tempus intrinsecum componi ex partibus medir$ 
indivisibiíibus, seú instantibus copulatis. Resp. partes 
temporis non existere ratione instantis, sed ratione sui. 
Et patet; quiá existentia instanús est simultanea , ck in-> 
divisibilis : ergo partes temporis nequeunt tali existen
tia existere. Prob. conseq. partes temporis sunt succes
s i v i , ck di visitóles: ergo nequeunt existentia indivisibití 
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existere; existentia enim cum emítate debet propor,-
tiqnari. 

Dubitabis 3 , 0 Quid sit ternpus extrinsecum? Resp. 
curn Arist. cit. Est numerus motus secundüm prius, á? 
posterius. Ubi ly numerus, non sumitur néc pro puré nu
merante , néc pro puré numéralo, sed pro mixto, qui 
simül est numeratus, & numerans, ut v. gr. globuli Ro-
sarii, qui, & ntimerantur, & etiám deserviunt ad ora-
tiones numerandas. Et talis numerus, seü ternpus ex
trinsecum est motus primi Coelí; hic enim inter omnes 
motus habet conditiones ad rationem numeri, seü menr 

snrce aliorum motuum i est enim certissimus, & uniforr 
mis; estqué omnium nptissimus. Motibus veróSolis, Lu
na?, .& Horologii solúm utimur tamquam signis, quibus 
distinguimus partes motus primi mobilis ; proindequé 
redé motus primi Cceli ab ómnibus constituitur ternpus 
extrinsecum. 

Dubitabis 4.® Quomodó res incipiant, & desinant 
esse? Resp. i.9 Res per se, & essentialitér successiva?, 
ut motus, & ternpus incipiunt , & desinunt esse extrin
secé, nempé , incipiunt per ultimum sui non esse, & de
sinunt per primum sui non esse; & consequentér incipiunt 
in tempore , & desinunt in instanti. Prob. quiá ut in-
CÍperent, & desinerent intrinsecé , seü per primum , (S? 
ultimum sui esse , deberent in principio verifican : Nunc 
est motus, aut ternpus , & immediaté ante non erat; & in 
ultimo: Nunc est motus, & immediaté post non erit; sed 
neutrum verifican potest: ergo. Prob. min. ly nunc sup-
ponit pro instanti; sed in nulío instanti est motus , aut 
ternpus; haec enim sunt successiva, & in continuo.fluxu: 
ergo numquám potest verifican, nunc est motus, aut tem
pes; consequenterqué non intrinsecé, sed extrinsecé inr 
cipiunt y & desinunt esse. 

Resp. 2.° Res permanentes divisibiles, quae habent 
totum esse simül, ut animata , incipiunt intrinsecé , & 
extrinsecé desinunt. Prob. prima pars: Quiá si totum 
esse simül accipiunt : ergo de iilis verificatur , nunc est 
res, antea non erat ;& consequentér incipiunt per primu m 
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sui esse, seu intrinsecé. Prob. secunda pars: Nám quae 
accipiunt totum esse simüi, possunt totum simúl amit-
tere: ergo valet dici, Nunc non est res, antea erat; pro
indéque desinunt per primum sui non esse, seü extrin
secé. Bené verum est, quod etiám possunt desinere in
trinsecé, seü per ultimum sui esse, ut infrá dicemus. 

Resp. 3 . 0 Formae, quae in eodem subjedo sunt simül 
incomposibiles, non possunt incipere, & desinere intrin
secé , düm sibi invicem succedunt. Prob. nám si inci-
perent, Óc desinerent intrinsecé, de illis verificaretur: 
Nunc est, immediaté ante non fuit; nunc est, immediaté 
post non erit; vel ly nunc supponit pro eodem instanti, 
vel pro diversis? Si primum: ergo darentur duae formae 
contraria? simúl in eadem numero materia, quod impli
cat. Si secundum: ergo vel unum instans erit immedia-
tum alteri, quod similitér implicat; vel in aliquo tem
pore erit materia naturalitér siné aliqua forma. Patet 
hoc ; in illo tempore, quod mediat intér utrumque ins
tans, materia nullam haberet formam, ut patet: ergo. 
Ob eamdemqué rationem non possunt incipere, 6c desi
nere extrinsecé; undé necessario si una forma incipit in
trinsecé, altera desinit extrinsecé; & é contra. 

Resp. 4 . 0 Indivisibilia secundum durationem inci-
piunt, c¿ desinunt esse intrinsecé. Prob. talia enim indi
visibilia solúm possunt per instans indivisibile durare; 

. undé in eodem instanti, in quo primó sunt, ultimó , óc 
totalitér sunt: ergo necessario incipiunt in instanti, óc 
desinunt in tempore; ce consequenter incipiunt, 6c desi
nunt intrinsecé ; nám si extrinsecé, 6c primó sui non 
esse desinerent, vel darentur dúo instantia immediata, 
vel ista non essent indivisibilia secundum durationem, 
quiá in tempore permanerent, quae omnia sunt absurda: 

I ergo cve. 
Resp. denique : Indivisibilia secundum entitatem, 

quae tamén sunt virtualitér divisibilia, quiá aequivalent 
habenti plures partes, ut Angeli, 6c Anima rationalis, 
incipiunt intrinsecé, 6c extrinsecé desinunt. Prob. Non 
enim possunt incipere successivé, ce in tempore, cum 
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sint indivisibiles , & careant partibus: ergo incipiunt in 
instanti. Undé quiá diü permanere possunt, magis con-
sentaneum est naturae ipsorum, quod si in instanti totum 
esse simúl acquirunt, etiám in instanti amittant; & con
sequenter incipiant intrinsecé , & extrinsecé desinant. 
Et si quaeras, an possint de potentia Dei absoluta inci
pere extrinsecé, & desinere intrinsecé? seú an possint 
incipere , & desinere in tempore. Resp. non posse inci
pere in tempore; alias inciperent successivé, quod im
plicat ; bené tamén posse desinere in tempore ; nám 
nulla est repugnantia, quod Ángelus conservetur usqué 
ad instans determinatum inclusive, & non ampliüs, tunc-
qué desineret per ultimum sui esse, seü in tempore. 

PHYSICiE SECUNDA PARS, 
QUM DICITUR PHYSICA PARTICULARIS. 

DISPUTATIO PRIMA. 
De Mundo universim. 

Q U ^ S T I O Ú N I C A . 

Ubi omnia dubia circá mundum resoivuntur. 

M undus ex Arist. lib. de Mundo, cap, a. Est compun
ges é Ocelo, Terraqué coagmentata , atqué ex iis naturis, 
qua? intrá ea continentur. Diciturqué Mundus á munditie, 
seú elegantia, & pulchritudine, quae in ipsarum rerum 
universitate summo ordine relucet. Circá quem primó 
dubitabis: An Mundus sit unus? Resp. Affirmativé con
tra Democritum, Epicurum , aliosqué paucos Philoso
phos antiquos, innumerabiles esse,mundos asserentes. 
Et prob. i.° Mundorum pluralitas, immó infinitas, nulla 
ratione suaderi valet; quin potiüs habet contra se om
nes demonstrationes , quibus infinitum cathegoremati-
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cum, & in actu improbavimus: ergo rejicienda est. 2.* 
Quiá talis sententia est contra Fidem , Scripturam, Pa-
tres, & Theologos unicum esse Mundum passim docen
tes: ergo nullomodo est á Catholicis admittenda. 

Dubitabis 2. 0 An Divina atenta virtute plures possent 
esse Mundi distinéli, ac sejunfti? Resp. Affirmativé cum 
ómnibus Phiiosophis , & Theologis contra Cartesium. 
Et prob. Mundorum pluralitas non involvit contradic-
tionem, aut repugnantiam: ergo Deo possibilis est. An-
teced. patet: Eatenüs enim Cartesius docuit, unicum es
se Mundum, pluresqué repugnare, quiá extensionem uni-
versim acceptam corpus esse defendit; undé, & spatia 
imaginaria censuit esse vera, & reaiia corpora, & ex
tensionem illam, quám longé, latequé extra Coelos efin-
gimus, realem materiam esse voluit; sed haec ipsa ratio 
quamplura involvit absurda, & falsa: ergo &c . 

Dubitabis 3 . 0 An Mundus sit animatus? Veteres plu-
rimi affirmarunt, mundum divino quodam spiritu ple-
num, & animatum esse , adeó ut mundus ipse magnum 
veluti animal videretur, cujus oculi forent Sydera , Sol 
pro corde, Luna pro jecore, &c. Alii vero nobiliores 
solúm Universi partes, Coelos, acSydera diversis anima-
bus animatas putarunt. Nos tamén cum Ecclesia Catho-
lica Mundum nullatenüs esse animatum dicimus. Patet; 
nám in Concilio Constantinopoiitano 2. 0 itá definitum 
fuit: Si quis dicit, Coelum, & Solem, & Lunam, & Stel-
las , Cj? Aquas, quce suprá Coelos sunt, animatas quasdam 
esse , & materiales virtutes ; anatbema sit. Consentiunt 
PP. & licét Mag. P. Aug. pro opposita citetur pluribus 
in locis; tamen ipse S. D. in lib. de Duabus animabus, 
cap. 4. ait: Muscam nobiliorem esse So!e, quid ba?c ani-
matur, & vivit. Et lib. 1. Retraéi. cap. 5. quae de anima 
Mundi in lib. de Immortalitate animae scripserat, per-
perám scripta esse fatetur ; & lib. 2. cap. 7. quae olim 
de Mundi anima dixerat, per tropum, & metaphoram 
intelligi posse docet, néc alio sensu esse accipienda. 
Deniqué Stoici, lEgyptii, Chaldei, ói Graeci nulla sua-
debant ratione animam, quam Mundo tribuebant: ergo 
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cum turpe sit siné ratione cuiquam credere ; ut sapien-
tér animadvertit Aug. lib.ó.de utilitate credendi cap.14. 
assentiri commentis illis nullatenüs possumus. 

Dubitabis 4. 0 An Mundus sit perfectus? Resp. Affir
mativé; estque expresum in lib. Geneseos cap. 1. 3̂ - 3r . 
ubi dicitur: Vidit Deus cuntía , qua? fecerat, & erant 
valdé bona. Et si iterum quaeras: An Mundus possit esse 
perfectior? Negavit Wolfius, qui part. prima Theologie 
naturalis, cap.3. §.26. ait: Mundum, qui existit, esse om
nium pos sibi Jium perfeclissimum. Nos vero affirmativam 
semper docebimus partem , quousqué huic rationi res-
pondeant contrarium opinantes: Mundus hic, vel infini
tus est, vel finitus? Si infinitus: ergo datur infinitum in 
actu , quod repugnat. Si finitus: ergo alius perfedior 
creari potest , ut ipsa finiti notio praesefert: ergo ckc. 

Dubitabis 5.° Cujusmodi sit Mundi totius figura? Pla-
cuit aliquibus, inter quos recensetur Empledocíes, Mun
di figuram Turbinis instar , aut Ovi constitutam faceré. 
Pythagoras vero, /Egyptii, Thales, Stoici, Plato, Arist. 
aliiqué Veteres sphaericam esse Universitatis hujus figu
ram dixere. Quod quidem , licét Cartesio videatur im
possibile,^ nobis semper est tenendum. Imprimís, quiá 
Cartesius nulla ratione talem impossibilitatem convin-
cit; ck etiám quiá praedida figura, ck Ccelorum motui 
aptior est, ck longé-verosimilior videtur. Postremo de 
Mundi extensione nil dicere audemus. Melius est (ait 
Cassiodorus lib. de Anim. cap.7.) in occultis confiteri ig-
norantiam, quám periculosam sumere audaciam. 

Dubitabis ó.° An Mundus extiterit, vel potuerit exis
tere ab aeterno? Resp. i.° Mundum, non ab aeterno,sed 
in tempore fuisse creatum; est de fide contra Arist. ck 
constat; nám Gen. 1. dicitur: In principio creavit Deus 
Ccelum, & Terram; ck Joan. 17. Clarifica me tu Pater cía-
rítate, quam habui, priusquám mundus fieret: ck denique 
in Concil. Lateran. sub Innocentio 3 . 0 in cap. de Summ. 
Trinit. habetur : Deus ab initio temporis simul utramqué 
de nihilo condidit creaturam, spiritualem, & corporalem; 
Angelicam videlicét, Cj? mundanam, ac deindé humanam, 

quasi 



quasi communem ex spintu , & corpore constitutam. Ex 
quo enim constat, quantum lumen natura? lumine fidei 
indigeat; defeétu enim hujus Princeps Philosophiae fae-
dissimé erravit. 

Resp. 2. 0 Mundum quoad res permanentes potuisse 
esse ab aeterno. Est communis in utraqué Schola cum 
S. D. in 2. dist. i . Quaest. 2. §. Tenentes, num. 16. Ubi li
cét solvat argumenta pro utraqué parte, in nostram ma
gis inclinatur. Et prob. Quod res permanentes sint ab 
alterno producibiles, non includit contradi&ionem: ergo 
potuerunt á Deo ab aeterno produci. Prob. antee, quiá 
de ratione producli ab alio nequé est, quod incipiat in 
tempore, nequé quod sit posterius tempore suo princi
pio, ut patet in Verbo Divino á Patre producto: ergo &c. 
Et etiám quiá effeetus proveniens ab aliqua caussa saepé 
est in eodem instanti reali cum i l la, itá ut caussa non 
antecedat effecfum tempore, sed natura; Sol enim in 
eodem instanti, in quo fuit, illuminavit. Et D. Aug. 6 . 
de Trinit. cap. i . ait; quod si ignis esset aeternus, splen-
dor ab eo caussatus esset coeternus: ergo &c. 

Resp. 3 . 0 Res successivae néc de potentia Dei abso
luta potuerunt esse ab aeterno. Itá S . D. cit. & probat. 
Eus successivum intrinsecé, & essentialitér componitur 
ex partibus prioribus, & posterioribus; itá ut nulla pars 
entis successivi possit dari, quse partespriores, & pos
teriores non includat; sed implicat, quod pars posterior 
sit ab aeterno: ergo etiám implicat, quod res successiva 
sit ab aeterno. Prob. min. Pars enim posterior necessarió, 
& essentialitér praesupponit partem priorem; sed omni-
no implicat, illud, quod est ab aeterno, aliud existens 
praesupponere: ergo implicat, partem posteriorem exis-
tere ab aeterno ; & consequentér res successiva nec de 
potentia Dei absoluta poterit esse ab aeterno. 

Hic antém contra secundam hujus dubii resolutio-
nem objicies primó: Ad esse aétuale creaturae necessarió 
debet prassupponi ejus non esse, potentiaqué in Deo ad 
ijlam producendam, vel non producendam: ergo impli
cat , quod aliqua creatura sit aeterna. Secundó: Creatio 
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re-

creatura? est in instanti, ut diximus: ergo implicat, quod 
sit in aeternitate. Resp. ad primum; non e s s e creaiurat» 
potentiaqué in Deo ad illam producendam, vel non pro
ducendam , tune solüm precederé prioritate naturae, 
quod aeternitati non obest. Ad secundum dicimus, quod 
creatio creaturae non fieret in instanti sed in aeternitate; 
seü se haberet proportionalitér, sicut generatio Verbi 
Divini, quae néc instantánea est, néc successiva, sed 
continuata, & permanens. 

Contra tertiam objicies : Primo: Non repugnat mo
tus aeternus á parte post: ergo nequé ens successivum 
aeternum á parte ante. Secundó: Ab aeterno fuit potentia 
ad motum: ergo etiám ab aeterno potuit esse motus; quiá 
ad impossibile potentia non datur. Resp.ad primum,neg. 
conseq. disparitas est; quiá ex ente successivo á parte 
post, solüm sequitur dari infinitum syncathegoremati-
cum, seü numquam in actu totum ponendum, sed fini
tum in infinitum. At si daretur ens successivum aeternum 
á parte ante, esset jám in actu positum ; quod implicat 
cum aeternitate, quiá aeternitati in actu repugnat. succes-
sio, seü prius, & posteriús. Ad secundum dist. antee, ab 
aeterno fuit potentia ad motum successivé, seü tempo-
raneé producendum , conc. ad motum aeternum , neg. 
suppositum, & consequentiam ; nám ut diximus, im
plicat ens successivum aeternum. 

D I S P U T A T I O S E C U N D A . 

De Cáelo , Coelestibusqué Corporibus. 
Q U v E S T I O P R I M A . 

De Ccelorum Systemate; & an Tellus immota consistat in 

hac rerum universitate% 

viystema, ut ad rem praesentem attinet, est constitutio, 
seu dispositio hujus Universi, pra?cipuarumque illius par
tium, explicandis motibus, ac phcenomenis Coelesti bus ac
commodata. Celebriora autém Ccelorum bystemata tria 
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recensentur, vídelicét Ptolemaicum, Copernicanum, & 
Tyconicum. 

Ptolomeus autém, á quo primó Systema potissimüm 
expoiitum fuit, Mundum sic dispositum esse arbitraba-
tur; terram nempé, proposuk immobilem in centro Uní-
versi; terram deindé circunambit aérea regio, & Sphera 
ignis, seü aetheris subtilissimi; tüm postea circuli illi, 
in quibus Planetae suos motus exercent; deindé odava 
Sphaera, seüStellarum fixarum; insupér tres ali$ Sphaer$ 
á plerisqué his additae, duae scilicét crystallina?, & alia, 
quam primum mobile appellant, quod suo rápido cursu 
secum trahat totam Mundi machinam spatio 24. hora-
rum. Undé in hocSystemate Cceli sunt undecim, solidi, 
incorruptibiles , circum terram continuó se moventes; 
quibus si addas Cceium Empyreum , seü Beatorum se-
dem,duodecim numero assignantur: nempé Empyreum, 
primum Mobile, Crystallinum primum, Crystallinum 
secundüm, Firmamentnm, Cceium Saturni, Jovis, Mar-
tis , Solis, Veneris, Mercurii, & Lunae. Quod Systema 
itá commune fuit apud antiquos Astrónomos, ut etiám 
Arist. S. Thom. Scotus , aliiqué veteres Scholastici ip-
sum communitér sint amplexati. 

Alterum Universi Systema est Copernicanum , sic 
appellatum, quiá, licét á Pythagoricis, & Platonicis sit 
antiquitüs traditum, tamén saeculo 1 5 . restauratum,ilus-
tratumqué fuit á Nicolao Copernico Turonensi, 6c Var-
miensis Ecclesiae in Polonia Canónico; qui Solem cons-
tituit immobilem in centro Universi, 111 facis instar ra-
diis suis illud illuminare, 61 vivificare queat; terramqué, 
aérem, totamqueTellu¡is atmosphaeram á latere Universi 
continuó circá Solem se moventem, magnumqué orbem 
suum totius anni spatio peragentem. Tres tantüm Coelos 
audor iste distinguit, ipsosqué subtilissimos, fluidosqué 
esse docet. Primus iste est turbo, aut noster vortex, in 
quo térra movetur. Secundüm caeteri turbiones , sivé 
vórtices, in quibus alii moventur Planetae diversis rnoti-
bus apud AA. videndis. Tertium tándem est Coelurn Em
pyreum. Quod Systema communibus Cartesianorum vo-
tis approbatur, J Ter-
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Tertium celebratissimum Systema Tychonicum ap

pellatur, á Tychone nimirüm Brahaeo Nobilissimo Daño 
excogitatum, inclinante saeculo 16. Hic autém, ckTellu-
rem immobilem in centro collocavit Universi; ck Cceli 
substantiam tenuem , ac fluidam, in qua tüm Sydera, 
tüm Planeta? liberé moveantur , proposuit; ck denique 
tres tantümCcelos admissit; nempé Empyreum, seú Bea-
torum sedem ; Firrnamentum , in quo sunt Stella? fixa?; 
ck Ccelum Planetarum, sivé ¿Etherem, in quo moventur 
Planeta? omnes. Quibus alii addunt primum mobile su
prá firrnamentum, ut ab illo repetant communem mo
tum Stellarum fixarum abOrtu inOccasum. Ubi ad verte, 
quod Martinus Capella Systema quoddam ex Ptolemai-
co , ck Tychonico compositum excogitavit, quod Semi-
Tychonicum, seü Tychonicum reformatum dicitur, at
qué á P. Riocioli illustratum fuit; apud AA. qué videri 
potest. Nos denique 

Dicimus, Tellurem immotam consistere in hac re
rum Universitate; ck Tychonicum Systema caeteris esse 
praeponendum. Prob. prima pars; qui Tellurem moveri 
dicunt, immotum faciunt Solem, ék Lunam; sed hoc est 
contra Sacram Scripturam : ergo. Probat. min. Josué, 
cap. IO. legimus: Loquutus est Josué Domino, dixit que: 
Sol contra Gabaon ne movearis, & Luna contra valiem 
Ajalon. Stet erunt qué Sol, & Luna, donéc ulcisceretur se 
gens de inimicis suis. Nonné scriptum est hoc in libro jus-
torum2 Stetit itaqué Sol in medio Cceli, & non festinavit 
occumbere spatio unius diei. Non fuit antea , néc postea 
tám longa dies, obediente Domino voci hominis, & pug- ' 
fiante pro Israel. Undé Ecclesiastici, cap. 46. 4. ck 5. 
iterüm legimus de Josué beliis : Hostes ipse Do-ninus 
perduxit. An non in iracundia ejus impeditus est Sol, & 
una dies facía est quasi dúo2 Potuisset né Spiritus Sanc-
tus apertioribus verbis significare Solis, ac Lunae motum 
circá Tellurem 2 

Rursüs Ecclesiastes, cap. 1. ty. 5. ait: Oritur Sol, & 
ocidit, & ad locum suum revertitur , ibiqué renascens gi-
rat per meridiem , & fieclitur ad Aquilonem: lustrans 
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universa in circuitu pergit spiritus; <S? *"« 'circuios suos* 
revertitur. Né dicant Copernicani, Spiritum S. ad sen-
sum vulgi se accomodare , nonqué voluisse declarare, 
an Sol moveatur, vel non? Né dicant hoc; nám hic prae-
cipué loquitur Ecclésiastes, qui eodem in cap. Hl. 13, 
testatur, se non tám Prophetíe, quám Physici, & Philo-
sophi personam gerere: Proposui (inquit) in animo meo 
qucerere, & investigare sapientér de ómnibus, qua? fiunt 
sub Solé. Et etiám quiá omnes supradictos textus ex-
plicant SS. PP. literalitér , proprioqué in sensu , adeó 
ut né unus quidém ipsorum impropriam locutionem in 
illis verbis accipiendam esse affirmet. Sufñciat pro óm
nibus Mag. P. August. qui lib.21. de Civit. Dei, cap. 8. 
ai t : In Divinis Litteris legimus etiám Solem ipsum ste-
tisse , cum hoc á Domino Deo petivisset Sanctus Jesús 
Nave. 

Hinc illa Copernici opinio á Sacra? Romana? Eccles-
siae Cardinalibus fidei Inquisitoribus mérito reprobata 
fuit sub Paulo V". anno 1 6 1 6 , & iterúm sub Urbano VIH. 
anno 1633, & Galilaeus, qui eam singulari opere defen-
derat, eamdem solemnitér , velüt erroneam, Sacrisqué 
litteris contrariam, ejüravit; atqué nostris hisce tempo-
ribus, non nisi ab iis, quos á Catholicae Ecclesiae gremio 
innovandi libido avuisit, defenditur, & propugnatur. 
Proptereaqué Copernicano relíelo Systemate , ad Ptole-
maicum rejiciendum accedamus. Pro quo 

Prob. secunda pars conclus. Systema Ptolemaicurri 
pugnat cum Physica, & Astronomía : ergo non est ad¿ 
mitendum. Prob. antee, quo ad primam partem ; Syste
ma illud pugnat cum Physica, quod impedit transmis^ 
sioném lucís á Soles & Stellis fixís usqué ad nos; hujus-
modi est Ptolemaicum Systema: ergo. Prob. min. Coeli 
inferiores, licét sint diaphani,solidi sunt,ait Ptolomeus; 
ac videtur impossibile lucem diffundi, & transmití per 
crassitiem adeó solidam: ergo. Prob. min. lens crystaíit 
tenuissima vissionem non impedit, at quantó crassior, 
& crassior est, tanto magis visionem impedit, & trans-
missionem lucis: ergo idem dicendum est de Coelorum 
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soliditate, quam defendunt Ptolemaici: igitur eorum 
Systema cum Physica pugnat. 

Prob. secunda pars antee. Mars interdum fit nobis 
vicinior , quám Sol; & Venus modo ultra, modo citrá 
Solem cernitur ; ut post Tychonem Astronomi omnes 
consentiunt; at si Cceli sunt solidi , haec prorsüs erunt 
impossibilia, ut patet: igitur Ptolemaicum systema non 
cohaeret cum Astronomía. Undé Systema Tychonicum 
caeteris debet preponi. Non enim opponitur Santae Scrip
turae, ut Systema Copernicanum; néc Physicae legibus, 
néc Astronomía? experimentis contrarium est, ut Syste
ma Ptolemaicum: immó miré cum Astronomía consen-
tit, ut Astronomi omnes fatentur : ergo c^teris est prae-
ponendum. 

Objicies contra primam partem. Primó: Sacra Scrip-
tura quoties de Ccelo, & Tellure loquitur accomodat se 
communi vuigi plácito, & sensui: ergo id dicendum erit 
in textibus suprá relatis. Secundó: In lib. Job, cap. 9. 
3̂ . 6. de Deo dicitur : Qui commovet terram de loco suo, 
& columna? ejus concutiuntur. Et Psalm.97. y . 7. ait Da
vid : Moventur mare , & plenitudo ejus : orbis terrarum, 
& qui habitant in eo: ergo térra movetur, ut ajebat Co-
pernicus. Resp. ad primum, quod íicét concedamus gra
tis , Spiritum S, aliquando loqui juxtá sensum vulgi, id 
tamén non semper concedendum est, praecipué cum SS. 
PP. praedicia loca litteralitér semper intelligant. Ad se
cundum dicimus ; S. Job, de violento terrae motu loqui
tur in prsedicto textu ; David vero, non de térra ma-r 
terialitér accepta, sed de hominibus, qui in illa habi
tant. Demúm Scriptnra terram immobilem praedicat; 
nám lib. 1, Paralip. cap. 26. t. 30. dicitur : Commovea-
tur á facie ejus omnis térra; ipse enim fundavit orbem 
immobilem. 

Objicies contra secundam partem. In lib. Job. c .37 . 
ií, 18, legimus: Tu forsitam cum eo fabricatus est Cáelos, 
qui solidissimi quasi a?re fusi sunt2 Et Genes, cap. 1* 
Ccelum dicitur Firrnamentum, quod firmum sit, ac sta-
feile. In Epist. autém ad Heb. cap.4. Christus D. dicitur 
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Coelos penetrasse; fluidaqué non penetrantur. Deniqué 
S. Paulus raptus fuit usqué ad tertium Coelutn: ergo plu
res stant Coeli, iiqué solidi, proindequé approbandura 
est Systema Ptolemaicum. Resp. Coelos dici solidissimos 
proptér eorum stabilitatem , aeternamqué durationem: 
immó ea verba di¿ta fuere ab Eliu amico Jobí, quem 
in cap. sequenti Deus increpavit, dicens: Q/iis est iste 
involvens sententias sermonibus imperitisl Et Genes, i . 
Cceium dicitur f irmamentum, quatenüs est permanentér 
expansum; in Hebreo enim non dicit, Firmamentum, sed 
expansionem. Tertium de Christi Ascensiones licét Coeli 
sint fluidi, potest quamoptimé intelligi, nám Tilos non 
divissit, sed penetravit. Tándem Pauli raptus ad tertium 
Coelutn , plurimi ajunt fuisse ad Empyreum , quod in 
Systemate Tychonico tertium est Coelum; in Ptélemaico 
vero est Coelum Veneris ; undé potiús est pro nobis, 
quam contra nos. 

Quantum deniqué attinet ad Ccelorum naturam in 
Sacris litteris eam fluidam designari scribit S. Ambros-
sius lib. i.HeXameron cap. 6 . num.2r. dicens : De qua-
lítate, & substantia Coeli satis est ea promere , qua? in 
Es ai a? scriptis reperimus, qui mediocribus, & usitatis 
sermonibus qualitatem natura? coelestis expressit , dicens% 

quod firmaverit Cceium, sicut fumum; subtilem ejus natu
ram , néc solidam cupiens declarare. Et si pro comple
mento hic quaeras, á quo Coeli, & Sydera mo vean tur? 
Respondent Peripatetici moveri ab Angdis Ccelo asis-
tentibus; immó S. Thom. Quaest. 6. De potentia Dei, 
art. 3. ait: Fidei sententiam esse , quod Angelí corpora 
ccelestia suo imperio localitér moveant. Nos vero proba-
biliús judicamus, Deum per se, seü sua volúntate imme
diaté Coelos moveré. Hinc S. Greg. Papa explicans illa 
verba Job. cap. 34. if. 13. Quem constituit alium super 
terram1, aut quem posuit super orbem, quem fabrica tus 
est* Optimé ad rem nostram scribit: Per se quippé Mun
dum regit, quem per se condidit. 

QU^ES-
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Q U A E S T I O S E C U N D A . 

In qua aliqua circá Ocelos resoivuntur dubia. 

Dubi tab is i.° An Coelestia corpora sint incorruptibi-
lia? Resp. affirmativé; & patet; nám hac etiám nostra 
setate locum habet id, quod Philosophus lib. i . Cceli, 
cap. 3. ajebat: Contingit autém , & hoc abundé , quan
tum »>ad fidem humanam satis est, sensu confirmar i. Siqui-
dém juxta traditam toto pretérito tempore memoriam, 
nihil mutationis contingit, ñeque iñ toto ultimo Ocelo, nequé 
in ulla partium propriarum ipsius. Néc argumenta , quse 
nobis objiciunt RR. contrarium opinantes, alicujus sunt 
roboris; nám Stellae, quae ipsis videntur novae, tales re
verá non sunt, sed quae aliquando videntur , aliquando 
vero occultanturui maculae vero , quas vident in Solé. 
Marte, Jove &c. proveniunt ab umbra alicujus corpo
ris, quae interponitur. Pro quibus A A. consulite. 

Dubitabis 2. 0 An in Luna, aliisqué Planetis homines 
habitent? Affirmabant Stoici, & Pytagorici, saltim de 
Luna ; hocqué Wolfiius tueri nititur, atqué id ipsum 
de aliis Planetis, (Solé excepto) eorumqué Satellitibus 
affirmat. Nos cum caeteris Philosophis negativam de-
fendimus partem. Primó: Quiá praedicta assertio caret 
omni ratione sufficienti. Secundó: Quiá Catholicae fidei 
dogmatibus adversa apparet. Liber enim Geneseos in 
suspicionem vocabitur , düm ait, Terram ante reliqua 
Sydera factam , illaqué quartam tantum post diem con
dita , ut illuminarent terram , ac témpora metirentur, 
& annos. Tota etiám Verbi Incarnati aeconomia, atqué 
Evangélica veritas suspecta redditur; immó tota fides 
Christiana, quae , & supponit, & docet, Sydera omnia, 
non ad hominum habitationem á Deo fuisse producía, 
sed solüm ut terram sua luce collustrent, atqué faecun-
dent: ergo homines in Luna, aliisqué luminaribus non 
habitant. 

Dubitabis 3 . 0 An Stellae fixae, & Luna proprio ful-
geant lumine? De Planetis nullus dubitat, proprio non 
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lucere lumine, sed á Solé mutuato: solüm ergo procédit 
dubium de Stellis fixis, ck Luna. In quo dicimus, Stellas 
fixas proprio fulgere lumine ; Lunam vero esse corpus 
opacum, ejusqué superficiem asperam esse, ck inaequa-
lem. Prob. prima pars: Lux Stellarum fixarum purissi-
ma est, constans, ck vegetior; lumen vero Planetarum 
subpallidum est , vicissitudinibus obnoxium , longequé 
debilius; sed hujus discriminis nulla alia aptior potest 
assignari caussa , nisi quiá Planeta?, cum sint corpora 
áspera, ck opaca , lucem á Solé acceptam regerunt, sed 
reflexione debilitatam ; Stellae autém fixae proprio ful-
gent lumine : ergo ita est. 

Secunda pars, nempé, quod Luna sit corpus opacum 
ex Eclipsibus demonstratur; nám collocata intér Solem, 
ók nos, impedit transmissionem lucis solaris , Eclipsim-
qué Solis caussat; sicut possita térra inter Solem, ék ip
sam Lunam, haec remanet obscura,fitqué Lunaris eclip-
sis: ergo ckc. Prob. tertia pars: Montes, ék Valles in 
Luna reperiuntur, seü ingentes prominentiae, ók declivia 
quaedam loca: ergo ejus superficies áspera est , ók in-
aequalis, Prob. antee. Telescopio compertum est, nigri-
cantes quasdam maculas in Luna videri adspectui oppo-
sitas Solis , motumque servantes ad Solis motum juxtá 
Leges Opticae; adeó ut siSol ex una parte Lunam illumi-
net, macula, seü umbra in alteram partem projiciatur, 
motuqué Solis variato , ók ipsa umbra mutetur , atqué 
düm Sol Lunae oppositus est, ut in Plenilunio, nullae 
tune in Luna maculae deprehendi possint: igitur maculae 
istae temporales demonstrant in Luna montes, ók foveas 
quasdam. 

Dubitabis 4 . 0 An Sol, & Stellae fixae sint corpora Íg
nea, formaliterqué calida? Affirmant Atomistae , nou-
nulliqíré alii RR. Negant vero Cartesiani cum Peripate-
ticis nostris; ck patet; quiá nulla efficaci ratione con
vinci potest, Solem esse formalitér ignem , ck calidum: 
ergo tantum est calidus virtualitér. Patet antee. Si ali
qua, máxime quiá calefacit, ck urit, sicut ignis; sed hoc 
nil probat; nám etiám Deus illuminare potest, ck cale-

fa-
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faceré. & exsicare per adionem a?quivocam cum ignis 
acfione;ex quo non licét inferre, Deum esse ignem, aut 
formalitér calidum : ergo idem , proportione servata, 
poterimus de Solé, & Stelüs fixis aínrmare: ergo 6¿c. 

Dubitabis 5. 0 Quid sit via ladea? Circulus quidam 
in Ccelo conspicuus , & á Capricornio versüs Geminos 
extensus, quiá candore similis est ladi, Via lacJea ap-
pellatur ; dubitantqué Philosophi, quid sit? Et relidis 
varis modis dicendi apud AA. videndis, dicimus cum 
cornmuni sententia , Galaziam , seü Viam ladleam esse 
congeriem quamdam innumerarum propemodüm Stella-
rum, ut olim putavit Deniocritus. Nám telescopio cotn-
pertum est in illis Via? laSiea? partibus maximam minu-
tissimarum Stellarum congeriem stare ; quae singilatim 
ob parvitatem non discernuntur; illamqué Coeli partem 
albicantem reddunt purissima sua luce: ergo &c. 

Dubitabis 6.° Quid sint Eclipses? Resp. cum corn
muni , & vera sententia, quod Eclipsis Solis est occulta-
tio Solis fadla per interpositionem diametralem Luna? ín
ter* Solem, & Tellurem. Eclipsis vero Lunae est privatio 
luminis in Luna ob interpositionem diametralem Telluris 
intér Lunam, & Solem. Eclipsis totalis est, si totum Sy-
dus déficit; partialis autem , si tantüm aliqua ejus pars 
déficit. 

. Dubitabis 7 . 0 An Comete sint corpora Ccelestia Mun
do congenita? Cometarum nomine crinitae qu¿eaam St 1-
lae intelliguntur, quoddam velut capillitium habentes, 
quo á rotundis discernuntur : quae, si crines habent cir-
cumfusos, dicuntur Cometes Cincinnati, seü Comati; si in 
longüm effusos, Barbati,sivéCaudati. Quibus s jppositis, 
dicimus, dari Cometas Celestes, qui sunt corpora Cceles
tia Mundo congenita, & in numero planetarum recen-
sentur. Prob. Itá dicendum est, si Cometa? longé suprá 
Lunam positi sunt; sed itá est: ergo, Prob. min. exigua, 
aut nulla Parallaxis ,-seü mutatio aspedus est signum 
majoris, vel minoris distantiae Syderis á tellure; sed Lu
na unum ciciter gradum exhibet Parallaxis ; Cometa? 
vero pleriqué vel nullam , vel exiguam exhibuere Pa

ral-
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rallaxlm ; ut observaverunt Ticho, Joannes Dominicus 
Cassini, aliiqué RR. Astronomi: ergo Cometae longé su
prá Lunam positi sunt: igitur cec. 

At quiá nonnulli Cometae maximam exhibuerunt Pa-
rallaxim, ce sublunares fuisse pleriqué magni momenti 
Astronomi tradiderunt, ut referunt Tannerus, & Joan
nes Cottunius ; ideó hic habet locum Peripateticorum 
opinio asserentium , Cometarn nihil esse , quam exhala-
tionem calidam, ce siccam,quae suprá aérem evecta, ce 
in eam regionem perveniens, in qua extat congenea ma-
teries, illíc ex motione superiorum corporum accenda-
tur, luceat, ce motionem accipiat, & , si alicui fortassis 
stellae supposita s i t , tüm ipsi comam , seü crines, afin-
gat, tüm motum ejus imitetur: & hic cometa non est 
mundo congenitus, ut patet. 

Dubitabis 8.° An Corpora Coelestia in Tellurem in-
fíuant? Resp. Ccelestia Corpora in Tellurem influere, 
nonnuilosqué naturales effeétus procreare : non tamén 
influere in intellectum, ce voluntatem hominis. Prima 
pars ómnibus est manifesta. Lucem enim, calorem, ex-
siccationem , caeteraqué similia in Tellure á Solé , prae-
sertim, ce Luna caussari, sensu ipso experimur. Prob. 
secunda pars: Corpora Ccelestia sunt agentia materialia; 
sed agens materiale nihil influere potest in facultates 
spirituales; cujusmodi sunt intellectus, & voluntas ho
minis: ergo. Deindé agens naturale si in voluntatem li-
beram ageret, eamdemqué determinaret, ipsius certé 
libertatem auferret; ut patet: ergo. Atqué hinc convin-
cimus Astrologorum divinationes omnino vanas esse, ce 
Astrologiam Judiciariam prorsüs inanem esse, ce fal-

lyLeteora dicuntur Phaenomena in sublimibus regioni-
bus apparentia ; ce ad quatuor classes revocantur ; nám 
alia sunt aquae , vel húmida, ut Pluvia; alia ignea , ut 

lacem. 
Q U i E S T I O T E R T I A . 

In qua de ómnibus agitur Meteoris. 

Ful-
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Fulgur; alia emphatica, ut Iris; alia deniqué spirantia, 
ut Venti: fiuntqué cornmunitér ex halitibus é térra in At-
mospheram elevatis ad altitudinem $2. milliarium Itali-
corum, ut ait Ticho. Hi halitus Exkalationes sunt, vel 
Vapores. Exhalatio est terrestris balitus , calidus , & 
si ceas e térra attra&tus, sursumqué ascendens: Vapor ve
ro est halitus aqueus, calidus, & humidus ex aqua aseen-
dens surshm vi caloris. Et de istis. 

Dubitabis i.° An Aque Meteora inter se differant es
sentialitér? Hice enim sunt Nubes, Nébula, Pluvia, Ros, 
Aura serótina, Pruina, Nix, & Grando; atqué de ipsis 
dicimus, intér se tantüm accidentalitér difFerre. Prob. 
Haec omnia nil aliud sunt, quam vapor aqueus sic , vel 
sic dispositus : ergo solúm accidentalitér differrunt. 
Prob. antee, nám Nubes est vapor aqueus in secunda re 
gione condensatus á frigore aéreo , & máxime actione 
Syderum; Nébula est vapor crasior , non in sublime as
cendens, sed propé terram manens; Pluvia est nubes in 
aquam resoluta ; Ros est vapor subtilis non procul á 
térra elevatus nocturno, sed módico frigore versus in 
aquam ; Aura serótina affinis est rori, estqué tenuis va
por vespertino Solis calore elevatus, & noctis primo fri
gore concretus; Pruina est ros multo frigore , & sicci-
tate congelatus, qui veluti salis custra in foliis expandi-
tur; Nix aliud non est, nisi vapores aquei, concreti, ae 
gelati; Grando deniqué est nubes in pluviam resoluta, 
quae antequám perveniat ad terram congelatur: igi-
tur &c. 

Dubitabis 2. 0 Ubi nám Ignis proprium obtineat Io
cum, & sedem? Resp. Ignis elementum in concavo Lune, 
ut in propria sede residere. Haec est communis PP. & 
Philosophorum, & patet ex connatu, quem ignis habet 
ascendendi sursüm: ergo ibi proprium habet Iocum. Ejus 
autém Meteorum primum est Fulmen, estqué exhalatio, 
sulphurea, & nitrosa é térra intrá nubem vi caloris ele-
vata, ibiqué accensa, vel vi solarium radiorum, vel in
testino motu, ac per nubis partem tenuiorem, & minús 
resistentem erumpens. Secundüm est Coruscado, sivé 
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Fulgur,quod quandoque est ipsafulminis lux,quandoque 
vero est splendor illico evanescens , ck siné tonitru est, 
ac siné ictu; ck tune differt solúm accidentalitér á ful
mine; quiá est minor flamma, quae in tenuiori viget ma
teria, ck non potest usqué ad nos pervenire. Tertium est 
Tonitruum , sivé sonus á fulmine editus; cujus caussa 
e s t , vel nubis, vel aéris fraétio. Aliae tamén exhalatio-
nes hujusmodi elevantur , ck accenduntur, ut Ignis fa
tuas, ex pinguibus, ck viscosis halitibus suprá sepuíehra, 
ck paludes accensus; Sella? discurr-entesyquae pabuli sui 
venam sequuntur; Ignis lambens, in capillis hominum, 
ck animalium callidiorum accensus, ék similia. 

Dubitabis 3 . 0 Quid sit Iris? ck quomodo fiat? Resp. 
Iris, qui intér meteora emphatica primum obtinet lo
cum, definitur ab Arist. i.°Meteor. Est arcus discolor 
apparens ex receptione, & reflexione luminis Solaris in 
nube rorida. Et ecce,utrumque dubium resolutum. Aliud 
circá ipsum solet moveri á Philosophis, nempé: An Iris 
fuerit ante diluvium? Ad quod resp. affirmativé cum 
Abulensi nostro ; nám eaedem caussae ejus , quae nunc 
sunt, antea quoqué erant: ergo. Undé post diluvium 
non incepit simplicitér, sed ut signum non futuri diluvii 
ex Domini beneplácito ; quo sensu intelligitur illud Ge
nes. 5 . Arcum meum ponam &c. 

Alia tamen emphatica meteora sunt, scilicét, Párbe-
lius, seü imago Solis expressa in nube colaterali, quae 
nubis est nimis rorida, ac spherica, itá radios solares 
excipiens, efficaciterqué reflectens, ac si esset aíius Sol. 
Halón, sivé Corona, estque circulus apparens circá So
lem , Lunam, ck alia Astra, cum nubes aequali densita
te circá Astrum spargitur , tune Sol nequit ipsam suis 
radiis penetrare ; ideoqué tales radii circá extremitates 
ejus orbiculares diffunduntur , ck varii colores in ea re-
sultant. Et denique Virgo?, suntqué radii solares pene
trantes nubem difformitér densam, ck raram ab alto us
qué ad terram protensi , variosqué colores caussantes. 
Quiquidém ut colores Iridis ckc. veri non sunt, sed ap-
pareutes colores. 

Zzz De 
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De Meteoris spirantibus potest dubitari, qusenam 

sit caussa Ventorum Orientalium? Resp. Perennem Ven-
tumOrientalem, seü continuó in Zona Tórrida sub/Equa-
tore ex Oriente spirantem in Occidentem á Solé, Ó¿ non 
á motu telluris oriri. Est contra Copernicanos, 6¿ prob, 
Dum Sol ab Ortu movetur in Occasum, successivé cale-
facit, attenuat, magisqué rarum reddit aérem sibi sub-

jedum, & Telluri circumfussum: ergo una pars istius 
aéris alteram paulatim impellit, & movet versüs Occi
dentem; hoc ipso fit, continuum ibidem haberi Ventum: 
ergo perennis ventus Orientalis á Solé, & non á Tellu
ris motu oritur; in quo, ut diximus,Copernicani fallun-
tur. Aliorum tamén Ventorum caussas esse , vel Astro-
rum influentias, ut dicunt Astronomi; velExhalationes, 
vel Vapores ; quibus etiám procreandis montes conferre 
possunt. Ventorum deniqué affediones ex halitibus,quos 
secum trahunt á locis, per que transeunt derivandf sunt, 

D I S P U T A T I O , 

E T Q U i E S T I O U L T I M A . 

De Globo Terráqueo, Terrestr¡busquéCorporibus. 

D u b i t a b i s i.° An Globus Terraqueus Spha?ricus sit? 
Resp. quod licét perfedé Geometricé proptér montes 
sphaaricus non sit, propemodüm tamén physicé sphaeri-
cam figuram habet. Itá Plato, Arist. ac Veteres passim, 
& Peripatetici omnes docuerunt. Et patet primó ; quiá 
quandó Luna ab umbra Telluris eclipsatur, sempér um-
bra telluris sphaerica apparet: ergo térra est sphaerica. 
Secundó; Soluna hora citiüs oritur, & occidit i i s , qui 
15. gradibus sunt magisOrientales, quám alus, qui toti-
dém gradibus ad Occidentem receduut; sed hoc minimé 
eveniret, si térra ab Oriente in Occidentem esset plana; 
Sol enim in eodem instanti totam terram illuminaret: 
ergo térra rotunda est ab Oriente in Occidentem; atqui 
sphamca etiám est á Meridie in Septentrionem : ergo. 

Prob. 
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Prob. subs. nám si quis progrediatur ad Boream, paúl-
latim ipsi Polus Ardicus atolii, Antardicus deprimí, c\c 
occukari videbitur, quod sinéTerre. rotunditate nequá
quam posset contingere: ergo térra rotunda est. 

Dubitabis i.° Quibus in partibus Terra dividatur? 
Resp. primó: dividí in quatuor partes, nempé, Assiam, 
Africam , Europam , & Americam; quibus addi possunt 
Terra polaris Ardlica, quae non penitüs perspeda est, 
& Terra polaris Antárctica, seü Magellanica , nobis 
magna ex parte incógnita. Secundó: dividunt Geographi 
Terram in quatuor Regiones, aut Plagas; quas Cardines 
appellant; suntque Oriens, in quo Sol oritur; Occidens, 
in quo Sol occidit; Meridies, qui mediat inter Occiden-
tem, & Orientem hyemalem ; & Septentrio, qui est in
ter Orientem, & Occidentem aestivum; á quibus etiám 
partibus principales Ventos spirare dicitur. Alias tamén 
Terrae divissiones apud Geographos videre potestis. 

Dubitabis 3 . 0 An montes diluvium praecesserint? 
Resp. affirmativé, & constat ex S. Seriptura; nám Psal. 
89. dicitur: Priusquám montes fierent, aut formaretur tér
ra , & orbis. Et Proverb. cap. 18 . Necdum montes gravi 
mole constit erant: ante col les ego parturiebar. Quibus 
verbis montium antiquitas significatur, eosqué cum ipso 
terrarum orbe caepisse. Sic, & Geneseos cap.7. legimus: 
Aqua? pra?valuerunt nimis supér terram'. opertiqué sunt 
omnes montes excelsi sub universo Cáelo. Quindecim cubitis 
altior fuit aqua supér montes, quos operuerat. Et cap. 8. 

4. Requievitqué arca mense séptimo, vigessimo séptimo 
die mensis supér mpntes Armenia?: ergo ante diluvium 
jám erant montes, quos ipsius diluvii aqua operiret,qui
bus altior quindecim esset cubitis, & in quibus ultimó 
arca requiesceret. 

Dubitabis 4 . 0 An in Terrae visceribus ignes naturales 
existant? Resp. affirmativé cum Arist. lib. de Mundo, 
cap. 4. contra Cartesium dicentem, solüm ibi quosdam 
sales reperiri, qui calorem, ignemqué caussare possunt. 
Prob. Pleriqué montes ignem, fumum, & ciñeres emit-
tunt, ut iEtna in Sicilia, Vesuvius in Campania, & alii; 

ca-



calor etiám multus in terrae visceribus reperitur ; ut in 
Hungaricis auri fodinis,se, aliosqué expertos fuisse tes-
tatur Joannes Baptista Morini in relatione de Locis sub-
terraneis, pluresqué alii recensent; sed horum effectuum 
non aptior caussa haberi potest, quam si subterráneos 
ignes concedamus : ergo concedí debent. Prob. min. ra-
dii Solis in tanta terrae profunditate praedictos effeetus 
nequeunt caussare; cum aestivo tempore glaciem solvere 
non valeant in cellis ad eam servandam construclis: er
go &c. 

Dubitabis 5 . 0 Quaenam sit caussa Terraemotuum? Ad 
quatuor reduci possunt, quae assignantur á Philosophis; 
nám alii ignem subterraneum, alii Aquam, alii Terram 
ipsam, alii Aérem subterraneum,Terremotuum caussam 
esse defendunt; nos vero dicimus, Ignem subterraneum 
praecipuam esse terremotuum caussam. Prob. Ignis ma-
jorem'vim elasticam prae caeterís corporibus habet, ut 
in accensione pülveris pyrii manifestum est : ergo cuín 
ignis súbterraneus accenditur , omnemqué subterránea? 
cryptae amplitudinem occupat, majus adhuc spatium 
requirens, circumposita terrae latera, & superiorem for-
nicem urget, impellit, ac superimpositas regiones valido 
tremore concut.it, terramqué perrumpit, ut exitum sibi 
aperiat. Hinc Terremotus , saltém frequentér non con-
tingunt, nisi ubi materias inflamabilis ingens vis est, 
sulphuris nempé, nitri, & bituminis: ubi proindé ignes 
subterranei ardent: ergo & c 

Dubitabis 6.° Quid dicendum de vi Eletlrica , & 
Magnética* Pluribus corporibus coíjvenit vis trahendi 
ad se alia corpora, quam vim ómnibus alus, paucis ex-
ceptis, communicant, ut experientia constat; quae qui-
dém vis máxime eminet in Succino, sivé Electro , undé 
Eletlrica dicitur. In Magnete autém dúplex est virtus, 
attraétiva ferri, aut alterius Magnetis, & altera direc-
trix, qua dirigit se ad terrae polos, ut in acu náutica vi-
detur ; atqué utramqué virtutem Magues communicat 
ferro, ut experientia constat. Horum ergo mirabilium 
effectuum caussam quaerunt Phjlosophi, totqué sunt eo

rum 
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rum opiniones, quot capita ; nos vero judicamus , nihil 
certi definiri posse circá vim Electricam , ck Magneti-
cam. 

Prob. Plurima sané á RR. exhibentur, quae proba
bilitatis speciem prseseferunt; prsesertim vim Electricam 
per halitum pinguem , & viscosum exerceri multa sua-
dent. Nihilominüs gravissimis unaquaequé Philosopho-
rum sententia difficultatibus vexatur; ut noster Ferrari 
affirmat, ck probat; undé vel ipsi RR. variis dissident 
opinionibus : ergo tutiüs arbitramur, nihil certi definiri 
posse, ubi intimam electricae,ck magneticae virtutis caus
sam inquirimus. Proindéque Peripateticorum sententiam 
non improbamus, á qualitatibus occuitis electro,ck mag-
neti á Deo communicatis, utriusque virtutem repeten-
tium. 

Dubitabis 7 . 0 An fontes, ék fíumina oriantur á Mari, 
vel á solis aquis pluvialibus, nibibusqué solutis? Resp. 
fontes, ck flumina á Mari potissimüm habere originem 
suam. Itá Peripatetici, ck Cartesiani contra alios R R . 
Prob. nám Ecciesiastes, qui, ut diximus, non tám Pro-
phetae , quám Physici , ck Philosophi personam gessit, 
cap. 1. a i t : Omnia flumina intrant in mare, & mare non 
redundat: ad locum, undé exeunt, flumina revertuntur, ut 
iterum fluant. Quem textum in sensu litterali communi-
tér ck SS. PP. intelligunt: ergo. Deindé in l ib. Gen. c . 2 . 
Iv". 5. ck 6. dicitur: Non enim pluerat Dominus Deus su
pér terram::'. Sed fons ascendebat é térra , irrigans uni-
versam superficiem térra?: ergo priüs extitit fons, quám 
pluvia : igitur Divina? Litterae apertissimé docent , fon-
tes, ck flumina á Mari oriri. Denique, in altissimis mon-
tibus, ubi nullus est pluviarum confluxus , reperiuntur 
laci, ut in Cenisio , ck fontes , ut in Montanis Cebreti, 
ce in Conachia Hiberniae, qui aestuant, sicut mare : ergo 
signum est, quod á Mari originem trahunt. 

Sed objicies primó: Aqua fontium dulcis est , marís 
autem salsa: ergo illa á Mari non prodiit. Secundo: 
Iucredibile videtur , aquam maris ad tantam diínmai 
distantiam, quauta est iatér ipsum, alíquosqué fontes: 
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ergo. Resp. ad primum: Aquam maris philtratione, & 
dístillatione partículas salís, düm per terrae mineralia 
transiit, amittere. Ad secundum: Reliétis variis modis 
respondendi , dicimus, dífFussionem aquae maris, & ele-
vationem ad montium usqué cacumina oriri ex terra-
quei globi figura spherica ; undé aquae maris, quacum-
qué in parte spectentur, veluti terrestri globo videntur 
incumbere; proindequé naturali Ímpetu diffundi possunt 
per telluris rimas, atqué ad montium etiám pervenire 
cacumina. 

Dubitabis 3.° Quaenam sit caussa fluxus, & refluxus 
maris? Ómnibus enim est manifestum , quod mare per 
sex horas crescit, & ad litus accedit, ac per alias sex 
horas decrescit, á litorequé recedit; hinc in uno die bis 
fíuit, bisqué refluit. Hujus ergo mirabilis motus caussam 
Philosophi quaerunt; & plures plura dicunt. Copernicani 
ajunt,derivari á motu Telluris; communior veróPhiloso-
phorum sententia est,caussam hujus motus esse influxum 
Ccelestem, & praecipué Lunam. Itá S. D. in 2. dist. 1 4 . 
Quaest. 3. & prob. ab ipso lib. 2. Meteor. Qusest.2. n.g. 
Nos tamén dicimus, caussam marini aestus derivandam 
non esse á motu Telluris : eamdem vero non satis usqué 
modo exploratam esse. Prima pars constat ex suprá dic-
tis, ubi motum Telluris á Copernicanis confiétum omni^ 
no rejecimus. 

Prob. ergo secunda pars; Licét tanta consensio, quse 
videtur intér Lunae motus, & maris aestum, indicare vi-
deatur, hunc ab illa oriri; tamén quomodó id fiat satis 
expiicari non potest. Primó : Quiá si Sol , Luna, &c. 
hunc motum mari tribuunt ¿quare alias etiám aquas la-
cuum non movent? Secundó: [nteiligi nequit, quomodó 
Luna aquas maris movet, praecipué düm in hemispherio 
Telluris nobis inferior reperitur ; Lunae enim radii tune 
ab interposita térra prohibentur, aut omninó débiles, & 
inútiles redderentur. Tertió: Si fluxus maris á Luna effi-
ceretur , máxime düm mari imminet; at experientia 
constat, fluxum ñeri , non quandó Luna Occeano im
minet , sed potiüs cum ab illo per sex horas digressa est¿ 
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ut videtur in mari Atlántico, & in littoribus Peruanis: 
ergo licét aliquomodó videatur probabile, aestum ma
ris á Luna procederé; tamén id usquemodó satis explo-
tum non est. 

Hic denique est advertendum: Primó: Salsedinem 
maris provenire, ut docuit Theophrastus ex dissolutis 
salium fodinis, quae in maris álveo reperiuntur ; nám 
etiám experientia constat, sales ex aquis maris extrahi. 
Secundó: Amarulentiam aquarum maris á plurimo bitu-
mine illis admixto , & ex rupibus in medio mari disper-
sis erumpente, oriri. Tertio: Colorem maris proprium 
esse caeruleum, vel quiá in se recipit, & reverberat Cceli 
speciem, vel quiá ex lucis, & umbrae permixtione caeru-
leus color habetur, ut etiám de Ccelo dicitur. Quartó: 
Mare navigantibus inherere. Hujus effectus caussa esse 
nequeunt soli spiritus salini, & bituminosi , qui é mari 
elati, & ad stomachum appulsi, vomitum caussant; sed 
potior nauseae caussa ex agitatione, ac flucluatione un-
darum est repetenda. Quae omnia apud AA. videri latiüs 
possunt. 

PHYSICiE PARS TERTIA, 
QIJM DE CORPORIBUS VIVENTIBUS AG1TUR, 

De Essentia, multi pli cit ate , & potentiis 

XJLristot. l i b . 2 . de Anim. cap. i . Animam in communi 
sic definit: Est aclus primus corporis physici organici 

ET DICITUR ANIMASTICA. 

DISPUTATIO PRIMA. 
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potentia vitam hahentis, Quae definí tío ab ómnibus com-
rnunitér admittitur. Si autém quaeras, qualis sit? Resp. 
esse definitionem quidditativam per additamentum, quiá 
in illa ponitur corpus, quod non est de essentia anima?. 
Aliam definitionem anima? adducit Philosophus , ibidém 
textu 24. scilicét: Est principium primum, quo vivimus, 
sentimus, movemur ,& intelligimus. Et hanc aliqui dicunt, 
potius divisionem , quám definitionem esse ; nos vero 
dicimus, illam esse rigorosam definitionem , non minus, 
ac illa?, quas tradit Philosophus de enuntiatione per af-
firmare, vel negare, significare verum, vel falsum. 

Circá secundam partem quaestionis, celebris,& com-
munis divisio anima? est in Vegetativam tantum , quae 
reperitur in Plantis; Vegetativam, &Sensitivam tantum, 
qua? constituit Bruta; Vegetativam, Sensitivam , 61 Ra-
tionalem, quae constituit Hominem; proindequé tria sunt 
membra immediaté animam dividentia; cujus divisionis 
ratio á posterior! desumitur ex tribus operationibus vi-
talibus diversis, nempé vegetandi, sentiendi, & ratio-
cinandi. Inquires hic: quot sint gradus animatorum, & 
quot potentiarum genera? Resp. i.° Gradus animatorum 
esse quatuor, nempé Vegetativum, ut Planta; Sensiti vum, 
ut aliqua animaba imperfecta , qua? nequeunt se locali
tér moveré ; loco motivum, ut bruta alia; & intellecti-
vum, ut Homo. Resp. 2. 0 Genera potentiarum sunt quin
qué , scilicét, vegetativa , sensitiva , appetitiva , loco 
motiva, & intellectiva. 

Q U i E S T I O S E C U N D A . 

In quo consistat ratio, seu conceptas vita? in a&u primol 

D i c i m u s , rationem, & conceptum vita? consistere in 
hoc , quod est habere principium intrinsecum se mo-
vendi per se immanentér ad acquirendum sibi aliquem 
terminum ultra statum sibi connaturalem pro instanti 
generationis. Itá communitér Scotistae cum alus extra-
neis. Prob. In eo stat ratio , & conceptus vita?, quod 
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omni viventi, & nulli non viventi convenit; sed talis 
est conceptus assignatus: ergo. Min. quo ad primam par
tem prob.: Omnia viventia creata sunt Plantae , Bruta, 
Homo, & Ángelus; sed quodlibet horum constitutum in 
sua dispositione, & statu connaturali habet principium 
intrinsecum producendi in se aliquem terminum, aut per-
fectionem non sibi debitam ex vi generationis ; Planta 
nempé, novam nutritionem,& augmentationem; /Equus 
nutritionem, augmentationem , ¿.intellectionem mate
rialem ; Homo ultra ista, spiritualem intellectionem; Án
gelus denique intellectionem, & volitionem : ergo haec 
ratio, & conceptus vitíe convenit omni viventi. 

Secunda vero pars ostenditur: Quiá talis conceptus 
non convenit non viventibus, quatenüs per actionem in> 
manentem producunt proprias qualitates; ut cum aqua 
primó producit, aut se reducit ad pristinam frigidita-
tem; ista? enim qualitates pertinent ad statum connatu-
ralem aquae v. gr. quiá siné illis vel absolute, vel in tali 
gradu esset in statu violento: néc convenit non viven
tibus in statu connaturali constitutis; quiá licét in eo 
statu possint operari, ut cum aqua infrigidat manum, 
non tamén immanentér, &t in se: ergo nulli non viventi 
convenit praedictus vitae conceptus. Et ex his manet im-
pugnata Sententia Thomist. communitér asserentium, 
conceptum vitae consistere in principio se movendi nu-
dé, di absolute sumpto; id enim exemplo de aqua , cV: 
de gravibus, levibusque, & aliis evidentér refellitur. 
Argumenta tamén , quae hic objiciuntur parvi sunt mo-
menti; ideoqué illa omittimus. 

Q U i E S T I O T E R T I A . 

Utrum omnis anima sit simplex ,& indivisibilis* 

D e Anima rationali jám diximus in secunda part. Me
taph. esse spiritualem , & indivisibilem. Nunc autém 
de caeteris inquirimus ; (k dicimus: reiíquae animae sunt 
integraiitér divisibiles. Itá S. D. & Scotistae; & quoad 
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anima:s^f)lantarum, ók animalium imperfectorum, qua
rum partes abcissae. vivunt, ut lacertae, anguilla?, lam-
brici, Ók aliorum , quae annulosa vocantur, omnes feré 
consentiunt. Et patet experientia: nám ramus abscissus 
áb arbore, alibi plantatus, radices emittit,floresqué, ók 
fructus parturit; ók partes disecta? animalium imperfec
torum moventur, ók si pungantur, sensationem eliciunt 
se contrahendo, aut fugiendo: ergo omnes ista? habent 
partes divisibiles ckc. 

Quo ad animas brutorum perfectorum , ut Leonis, 
iEqui, Canis, ckc. prob. contra Thomist. oppositum te-
nentes , supponendo, ipsas á materia dependeré, ut nul
lus negat. Dum /Equus per nutritionem acquirit novam 
partem materia?, vel illa pars nova materia? informatur 
á forma prsecedenti absque ulla addictione illius, vel ab 
alia parte forma? de novo producía? Si hoc secundum; 
habetur intentum ; nám illa anima habebit plures par
tes, & consequenter erit divisibilis. Si primum: ergo 
idem effectus, sivé eadem forma dependet simül á du
plici caussa adaequata in eodem genere; vel ab una ade-
quata , ck ab altera inadaequata ; quod est absurdum. 
Prob. seq. forma praecedens adaequaté , ck totalitér de
pendet ab illa materia, in qua primó introducta est; sed 
per nutritionem advenit nova pars materiae : ergo de
pendet simül á materia priori, ék posteriori. 

Rogabis autém hic : an partes animarum divisibi-
lium sint homogénea?, seú ejusdem rationis; an vero 
etherogenea?; seü diversae rationis? Resp. omnes partes 
praediclarum animarum esse homogéneas. Colligitur ex 
S. D. in 4. dist. 11 . Q. 3. per totam, sed praecipué §. Ad 
quartum, #, hic. n.54.ubi totam diversitatem specificam 
partium corporis, non anime attribuit, sed forme corpo
reitatis. ítem ex Aristot. 1. de Anim, text. 58. dicente: 
Similitér autém inconveniens , & rationem mixtionis esse 
animam; non enim eamdem habet rationem mixtio elemen
torum , secundum quam caro, & secundum quam os; acci-
det igitur, & multas animas habere &c. Ex quo sic ar
guitur ; Si partes animae essent etherogeneae, quaelibet 
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anima esset forma mixnonis; sed hoc implicat ; alias 
deberent in animali tot anima? distincta? speciei poni, 

quot sunt partes dissimilares ipsius : ergo. 

Q U ^ E S T I O Q U A R T A . 

Quatnam partes vivéntis informentur anima* 

D e partibus vivéntis mere excrementitiis sentiunt 
omnes, non esse animatas. Circá reliquas vero dicimus 
primo: Omnes partes solida?, utjdentes, cornua, rostra, 
ungues , & capilli informantur anima. Probat. nám ea 
omnia informantur anima, qua? crescunt, & augentur 
secundüm omnem dimensionem; sed ea omnia sic au
gentur,: ergo. Prob. min. dentes habent suam medullam, 
ex qua nutriuntur, sicut cutera ossa; ungues enim fibris 
abundant, ut arborum folia ; undé ad planam superfi-
cíem refecfi, non solüm crescunt, sed etiám rotundan-
tur, & acuminantur , quod nequit fieri per juxtá posi-
tionem ; sic enim informitér , & nulla servata figura, 
crescerent. Et ídem ciariüs cernitur in rostro', & cor-
nibus animalium. Idemquéin pennis avium apparet; nám 
plumae tenerrima? soepé in cavo sunt plena? sanguine, & 
reseda? crescunt ad eamdem figuram , qua erant antea. 
Deniqué pili sunt cavi , & perforan , ut aliqui curióse 
observarunt; & si evellantur, apparet in radice quídam 
humor , quod est signum augmenti per intüs sumptio-
nem: ergo &c. 

Dicimus 2.0 Nulla pars fluida informatur anima. Est 
S. D. & suorum cum alus contra Thomist. Prob.primó: 
E x Arist. 2. de Partib. animalium, cap. 10. dicente: Nec 
ipse sanguis pro?ditus est, quipvé qui nulla pars sit ani
malium. Ex quo sic : -Anima solüm informat partes Vi
véntis ; sed sanguis non est pars vivéntis: ergo sanguis 
non informatur anima. Secundó: Una, & eadem anima 
nequit informare duplicem mitériam discontiiiuatam, 
ut est evidens, sed sanguis non coatinuatur cum corpore 
ex Arist. cit. cap. 3. dicente: Non enim sanguis continuus 

car-
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¿•¿ír/zi, « f f t 7 « ^ cognatus est, sed'in cor de, ac venís , quasi 
in vasis confine tur : ergo sanguis non informatur anima 
corporis. 

Objicies contra primam: Primó: Illa? partes in ho
mine v. gr. non informantur anima sensitiva , cum non 
sentíant: ergo nulla, nám eadem entitas est vegetativa, 
& sensitiva. Secundó: Pili, & ungues etiám post mortem 
animalis crescunt : ergo id fit per juxtá positionem , & 
non quiá infoi mentur anima. Resp. ad primum : Illas 
partes informan anima sensitiva , licét non sentiant; 
nám hoc habent, non-ex de&$u anima?, sed organi ad 
seasationem requisiti. Ad secundum dicimus, vel illas 
partes post mortem apparenter crescere , quiá in mor-
tuis cutis, & caro contrahuntur; vel tune crescere per 
juxtá positionem , quod non tollit, quod in vita cres-
cant per intüs sumptionem. Argumenta contra secun
dam nullius sunt momenti. 

Dubitabis hic: quaenam pars viventis sit sedes anime? 
Certum enim est,animam in toto residere corpore; solüm 
ergo dubitamus , quaenam sit praecipua pars , á qua cae
tera? dependent? Dicimusqué , sedem animae esse cor, 
non cerebrum, aut jécur. Sic Arist. & Scotus á nostro 
Villa-Castin citati; & prob. Illud est praecipuum mem-
brum animalis, quo laeso, statim moritur; sed la?so ce
rebro, aut jecore, non moritur animal ; moritur tamén 
laeso corde , ut patet: ergo cor, & non cerebrum , aut 
jécur, est praecipuum animalis membrum, animaequé se* 
des, 

Q U / E S T I O U L T I M A . 
In qua aliqua dubia circá potentias anima? examinantuf, 

D u b i t a b i s i . ° Quomodo potentia? distinguantur ab 
anima, & inter se? Resp. i.G Potentias cujuslibet anime 
realitér ab illa non distinguí. Itá Scotistae omnes contra 
Thomist. & Prob. nám D. IsidOr. lib. 1 1 . Ethim. itá lo
quitur: Anima dum vivificat corpus, anima est; dum vult, 
voluntas*, dum intelligit, mens; düm recolit, memoria. 

Itera 
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Itém S. Bernard. Serm. n . in Cantic. inquit: In anima 
tria intueor, rationem, memoriam, & volúntateme & ha?c 
tria tándem esse ipsam animam. Et itá passim PP. lo-
quuntur. Ubi ad verte, quod potentiae animae, quae orga-
nis indigent ad suas operationes, ut sunt vegetativa?, & 
sensitivae, si simül cum organis accipiuntur , tune reali-
tér ab anima ratione organi distinguntuur; at hic loqui
mur de ipsis ratione sui. 

Resp. 2. 0 Potentie formalitér distinguuntur ab anima, 
& intér se, Est contra Nominales, & patet ex PP. prae
cipué Aug. lib. de Spiritu , & Anima, cap. 4. & 13. ubi 
ait: Proprletates quidem (id est, potentiae) multa? sunt, 
sed essentia una. Ex quo sic; potentiae sunt multae, & ab 
anima, quae est una, distindae; sed non realitér, ut pro-
batum est: ergo formalitér ex natura reí. Quod quidém 
etiám probari valet ómnibus feré rationibus, quibus in 
metaph. distinctionem ex natura rei intér praedicata rea
litér identificata probavimus. 

Dubitabis 2. 0 Quomodó potentiae ab adibus, & adus 
abobjedis specificentur? Resp.i . 0 Potentiae non itá spe-
ciflcantur per adus, néc adus per objeda, ut ordo ille 
sit potentiis, & adibusjintrinsecus , & essentialis. Est 
S. D. & prob. adus vitales sunt entitates absoluta? de 
.genere qualitatis, ut probavimus agentes .-de constituti
vo intelledionis; sed entitas absoluta nequit formalitér, 
ac intrinsecé constituí per aliquem respedum: ergo po
tentiae,; aut adus non constituuntur essentialitér, & pri
mario per respedum ad adum, aut objedum. Undé prae-
didus respedus potentiae ad adum, & adus ab objedum 
solüm secundario, & in secundo modo dicendi per se 
pertinet ad essentiam potentiae, & adus. 

Resp. 2. 0 Ex distindione specifica objedorum adae-
quatorum sufficientér, non tamén adaequaté, & praecisé, 

-infertur distindio specifica potentiarum. Sic Scotus , & 
probatur prima pars; nám quaelibet potentia habet suum 
objedum adaequatum totaie, ultra quod se extendere non 
potest; néc enim visus percipit sonum, néc auris colo-
rem: ergo quoties objeda adaequata sunt distinda, ex 



hac distinctione stifficíentér colligitur distmelio poten-
tiarutn. Patet etiám secunda pars ; nám stante unitate 
objedi, tám formalis, quám materialis, stat adhuc di
versitas potentiartim; idem enim est objectum, tám ma
teriale, quám fórmale omnis intellectus beati, $ etiám 
omnis voluntatis beatae: ergo non semper distindio po
tentiarüm desumitur ex distindione objedorum. Quaré 
bené infertur , objeda formalia adaequata sunt diversa: 
ergo, ck diverse sunt potentiae; non tamén é contra; po
tentiae sunt diversae : ergo, ck objeCta; ut patet in exem-
plo beatorum allato. 

c iwrt ( r ó f i d X O f . í¿3 ta] w^Vu^ t ^ W . ^ - t ^ r i f e 

D I S P U T A T I O S E C U N D A . 

De Anima Vegetativa. 

Q U / E S T Í O P R I M A . 

Quid sit Anima Vegetativa, & qua? illius potentiae 

esolutorié dicimus i.° Anima Vegetativa est princi
pium primum, & radicale in vívente nutritionis, (S? aug-
mentationis. Dicimus 2.° Potentiae animae vegetativae 
(comprehendendo omne genus vegetativum) sunt tres, 
nutritiva, qua seipsum vivens conservar; augmentativa, 
qua perfedam molem acquirit; ck generativa, qua suam 
conservat speciem. Alii vero adus, quos elicit anima 
vegetativa, ut tradio alimenti, cibi concoctio , necessa
rii, ck utilis retentio, superflui expulsio, ckc. non solent 
annumerari tamquám distindi; quiá tám ipsi adus,quám 
eorum potentiae sunt famulatrices illis tribus annumera-
tis. Circá distindionem tamén illarum trium po entia-
rum, tám ab anima vegetativa, quám intér se., jám suprá 
diximus, quod proüt sunt 'partíales anime facultates rea
litér non distinguuntur; bené vero completa, seú simúl 
cum organis accepte. At quiá nutritiva,ck augmentativa 
iisdem organis complentur , realitér adhuc ratione or-
gani non distinguuntur intér se; bené vero ab anima, ck 
á potentia generativa. 

Q U J E S -



Q U ^ S T I O S E C U N D A . 

Utrum in Plantis extet Anima Vegetativa^ & cujus-
modi illa sit* 

^Empedocles, & nonnulli alii Veteres arbitrad sunt, 
animam sensitivam plantis inesse. RR. vero in solis me-
chanicis affecYtonibus Vegetativam plantarum animam 
consistere defendunt, ut nempé, sola varia materia? dis-
positione , & affe&ione arbores animari dicantur, & ni-
hil ampliús sit necessarium. Nos tamén cum ómnibus 
Peripateticis dicimus , Plantas non habere animam sen
sitivam, sed tantüm Vegetativam, qua? est in illis forma 
absoluta, distinga ab omni mecbanica afFeétione, & 
principium intrinsecum accretionis , nutritionis, alia-
rumqué operationum. Prima pars á nullo hodie negatur, 
Proindequé 

Prob. secunda pars: Primo: Nullus dubitat plantas 
á rebus artificialibus essentialitér distinguí, ab horolo-
gio nempé; sed si plantarum vires, facultatesqué á sola 
materia? dispossitione, figura, & ordine pendent, plan
ta? non distinguerentur essentialitér á rebus artificiali
bus ; idem enim esset in utrisqué motuum principium, 
penes mechanicas aíFectiones: ergo in plantis admitenda 
est anima vegetativa, quae distincta sit ab omni mecba
nica affeclione, & sit principium intrinsecum operatio
num. Secundó : Nutritio , augmentado , & generado 
plantarum haberi nequeunt per solam materia combi-
nationem ; nutritio enim importat, copversionem.ali-
menti in substantiam aliti, non sola adhaesione mecha-
nica novarum partium. Generado quoqué novam par
tium productionem pra?sefert. Nequé enim in semine tot 
sunt partes , quot in planta , ut primó sint, confussae, 
postea explicatae ; hoc certé nullatenüs intelligi potest: 
ergo 6 c . ' 

Objicies. Superflua est in plantis anima vegetativa: 
ergo non datur. Patet antee, nám .lapides, & metalla 
siné forma anima? eodem modo crescunt, quo planta?, 
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undé, óz venas habere dicuntur: ergo. Resp. neg. antee. 
Ad prob, dicimus, lapides, & metalla tantum augeri si
cut ignis, & aqua , videlieét, per juxtá positionem no-
varum partium, non vero per intüs sumptionem alimen
ti ; néc in illis extat organizatio idónea, ut cibus possit 
per venas, & fibras dilatan, & converti. Illorum autém 
vena? sunt loca, in quibus gignuntur ; & licét aliquando 
vena? appellentur in lapidibus contextus partium, qui 
in illis apparent; reverá tales vena? non sunt, sicut in 
arboribus videmus. 

QVMSTIO T E R T I A . 
firmo! *iiíi ti\ iio $mofrn.;\'Hn;.Mg»Ymálix&J,te rnu>viiÍ8 
Ubi aliqua scitu digna de nutritione, & augmentatione 

resoivuntur. 

^Potentia nutritiva sic ab Arist. definitur : Est poten-
tia, qua vivens conservat se ipsum, quatenüs est hujus-
modi, seu quatenüs est tale vivens in individuo. Ha?cqué 
potentia , si partialitér sumatur, est facultas, seü q u í 
dam virtus animae vegetativae residens in ómnibus par
tibus animatis viventis , cum omnes nutriri debeant; 
completé vero sumpta consistit in hac facúltate, & parte 
corporis animata , ut diximus suprá. Ejus autém actus 
est Nutritió, qua? definitur: Est a&io vitalis conversiva 
substantia? alimenti in substantiam aliti per intüs sump
tionem alimenti propter restaurationem deperditi. Undé 
nutritio formalitér consistit in actu illo, quo alimentum 
ultimó dispossitum propriam amittit formam substan-
tialem, & in formam carnis, vel ossis convertitur, seü 
in substantiam aliti. Proindéque in nutritione acquirit 
vivens novam substantiam, ut constat ex praedicta deíi-
nitione, & tenet communis sententia. 

Sed hic dubitabis; an vera nutritio fiat in viventi
bus? Resp. affirmativé, & constat experientia. Videmus 
enim quotidié, humana corpora nutritione fieri vegetio-
ra, cW corpulentiora ; substracto autém alimento , exte
núan , & paullatim deficere , ac perire. ídem in brutis. 
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& in plantía apparet: ergo &c. Et si quaeras, quomodo 
vivens cum continua deperditione , 6c acquisitione par
tium substantiae sit idem numero toto vitae suae tempore? 
Rellctis aliis modis dicendi, respondeo ; hanc unitatem 
numericam viventis optimé salvan per hoc, quod partes 
solidiores illius, licét aliqualitér fluant, tamén magna 
ex parte invariatae manent quoad substantiam. Itá D. S. 
á nostro Villa Castin cit. & sequutus lib. i . de Gener. 
Disp. 4. Quaest. 1. num. 10. 

Ubi adverte , quod cum non possit produci substan
tia corpórea naturalitér siné quantitate; ideó cum per 
nutritionem acquiritur nova substantia,acquiritur etiám 
nova quantitas, aut pars quantitatis; 6c haec acquisitio, 
prout á nutritione distincta, appellatur accretio, auctio, 
seü augmentado; consistitqué formalitér in acquisitione 
partialis quantitatis, qua vivens succedit á minori ad 
majorem quantitatem virtute caloris naturalis. De ge
neratione tamén, quae est alia animae vegetativae opera-
tio, hic agere debemus; at quiá Philosophus loquitur de 
illa in duobus libris de ortu, 6c interitu, seü de genera
tione, 6c corruptione corporis naturalis; ideó nos dúos 
praedictos libros sequenti in quaestione brevi cálamo com
pendiare intendimus. 

Q U i E S T I O Q U A R T A . 
- ¿ ' /•. : - ¡ t . ; ; . ' ' f i í ' . / Hi , hiv i' . > ! i ! r <:; , r.b •• 1 / 

Sive compendium in dúos libros de Ortu, Interitu , seu 
de Generatione, & Corruptione. 

VjTeneratio substantialis triplicitér sumi potest: trt pro
ductio, ut mutatio, 6c ut conversio. Generatio autém ut 
productio, Est aclio produtliva termini, seü compositi 
substantialis. Quaré subjectum generationis sic sumptae 
est generans; nám, ut diximus suprá , actio in agente 
subjectatur; terminus vero est compositum. Generatio 
ut mutatio, Est mutatio á substantia in potentia ad subs
tantiam in atlu; seü est transitus materiae de privatione 
ad formam. Hujusqué subjectum est sola materia priman 
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terminus áutém est forma dé novo ácquisita. Deniqué 
Generado ut conversio-, Est mutatio totius in totum, 
nidio sensibili remanente, ut sensibili subjeélo eodem ; seü 
non mañente eodem speciricé subjecto. Et hujus etiám 
subjeétum est materia prima , & terminus forma , non 
utcumqué, sed ut succedens, & habens esse ex vi desi» 
tionis alterius. Quibus itá suppossítis 

Dubitabis hie : Quid sit generado viventium? Res-
• pondentqué DD. Angelicus, & Súbt. Est origo naturalis 

vivéntis á vívente a principio vita0 con júnelo in similitu-
dinem natura?. Et ad hanc, dubitant PhTlosophi, an uter* 
qué parens, mas, & fcemina, activé concurrant? Res-
pondetqué noster Villa-Castin, utrumque parentem-con> 
eurrere aclivé ad generationem. Et quidém de mare cert 
tum est. De foemina vero negant Arist. oinnesqué Tho-
mistae; sed opp'ossitum asserit S. D , in 3, dist. 4. Q.unic. 
per totam. Et haec sententia est, quae hodié viget apud 
omnes , quotidiequé ex anathomica arte evidentior ap
paret , máxime labore, & studio nostri Hispani Antonii 
Rodríguez, Cistertiensis Monachi in suis Paradoxis no* 
vissimé, multotiesqué impressis. Et patet; tnm quiá vi* 
demus filios evadere saepé valdé similes matribus ; til 
principium mere passivum nequit esse piincipiuin assi-
milandi, aut distinguendi. Túm etiám quiá fceminae ha
bent eadem vasa semen deferentia , coquentia , & ser-
vantia , non minus quám viri, ut omnes moderni Ana-
thomici fatentur : ergo foeminae concurrunt activé ád 
generationem. 

Sed quomodó id fíat; an videlicét ex ovis foemineis 
á virili semine fcecu'ndatis, an potiús ex ipsiS maris, & 
foemine seminibus invicém commixtis? Medicis, & Aná^ 
thomicis disserendum relinqüimus. Non enim necesse 
est in omni disquisidone versari , 61 non omnia ómnibus 1 

prosunt, ut optimé ait S. August. lib. i . ° contra Cres-
eonium, cap. 26. Et certé, si Rodríguez, aliisqué RR. 
credimus , omnia fatemur generari ex o v o , nullaqué, 
aut ex permixtione seminis , aut ex putri generari con
tra antiquos omnes Philosophos máxime Peripatéticos 
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defendemus. Sed dicta de generatione sufficiant. 

Generationi opponitur corruptio , totqué modis di
citur, quot iiia; nempé ut conversio, & est mutatio totius 
in totum , &c. sic enim explicantur dua? conversiones, 
una negativa, qua subjedum amittit formam veterem; 
altera possitiva, qua novam acquirit. Deindé ut mutatio, 
& definitur; Successio non esse forma? in materia post 
esse ipsius immediaté prafcedens. Et denique ut adlio des
tructiva , estque destruclio compositi substantialis, rema
nente materia. Aliqua dubiola levissimi momenti solent 
circá corruptionem substantialem excitari, quae á nobis, 
vel in solutione aliquarum objectionum, vel alibi soluta 
manent; proindéque in ipsis non licet immorari. 

Corruptionem semper praecedit alteratio, qua? á Phi
losopho hic text. 23. definitur: Est transmutatio subjecli 
in passionibus, aut contrariis, aut mediis, eodem subjecto 
sensibili remanente. Ut cum aqua transit de frigore ad 
calorem, & de isto ad frigus. Et si quaeras, an alteratio 
sit motus continuus, óí temporaneus? Resp. affirmati
vé; cum communi sententia, quam insinuat Philosoph. 5. 
Physic. text. 18. dividens motum continuum in altera -
tionem , augmentationem , & lationem. Et si iterum 
quaeras, quomodo fiat intensio qualitatis? Varié respon-
debunt Philosophi; alii dicentes, qualitatem intendi per 
majorem expulsionem contrarii possitivi; alii per ma
jorem recessum á contrarió privativo; alii per produc
tionem majoris entitatis , destructa priori; Thomistae 
vero ajunt, qualitatem magis , ac magis intendi , cum 
magis, ac magis radicatur in subjecto. Nos denique 

Dicimus, intensionem qualitatis fieri per addictionem 
novae partís ejusdem qualitatis in eadem parte subjedi; 
remissionem vero per deperditionem partis ejusdem qua-
litatis. Itá D. S. quem sequuntur Discip. pluresqué ex-
tranei. Et prob. primó: Quiá agens per eamdem essen
tiam propriam, O Í univocé, quamdiü agit,producit ter
minum ejusdem rationis; sed calor v. gr. agit tám in 
principio producendo , quám in progressu intendendo 
per eamdem essentiam propriam, 6¿ univocé: ergo tám 



5*4 
in principio^ quám in progressu producit terminum ejus
dem rationis; atqui in principio producit calorem: ergo 
etiám in progressu. Secundó: Ex Concil.Trid. Justus per 
bona opera meretur augmentum gratie. Et Sess.6.Can.7# 

definit, per Sacramenta nova dari gratiam semper, ck 
ómnibus; sed in utroqué casu nova gratia datur justo, 
ut patet: ergo. Sed sufficiat de his, ut ad nostrum in
tentum reddeamus. 

D I S P U T A T I O T E R T I A . 

De Anima Sensitiva. 

Q U / E S T I O P R I M A . 

Quid sit Anima Sensitiva, & qua? illius potentia?* 

irca primam partem quaestionis dicimus primó: Ani
mam sensitivam esse atlum corporis physici organici po
tentia vitam sensitivam habentis ; id est, forma illa ani
malis, quae est principium radicale exercendi operatio
nes sensitivas,appetendo salutaria, refugiendo notia,& 
loco se movendo. Dicimusqué secundó: Triplex est po
tentia animae sensitiva?, scilicét, cognitiva, seü sensiti
v a , qua percipit res sensibiles ; appetitiva , qua appetit 
commodum, fugitqué incommodum; ck loco motiva, qua 
acquirit bonum concupitum , ck fugit malum aprehen-
sum. Sensitiva autém dividitur in internam, quae residet 
in interioribus partibus corporis; ók in externam, qua; 
in partibus exterioribus residet; dividiturqué in quinqué 
sensus, videlicét, visum, auditum, gustum , odoratum, 
ck tactum. Loco motiva vero dividitur in perfectam , á 
qua provenit motus progressivus de loco in locum; ók 
imperfeétam, qua? caussat motum localem imperfedtum, 
scilicét dilationis, ók constrictionis. Appetitiva tándem 
solet dividí in irascibilem, ck concupiscibilem. 

Haec tria potentiarum genera in omni vívente anima 
sensitiva reperiuntur, non tamén secundum omnes spe
cies potentiae; aám multa animalia carent quibusdam 

sen-



sensibus interqis, & externis t u t patet experientia. Et 
si quaeras, quo pació se habeant praedidae potentia?, & 
praecipué cognitiva respedu sensationum? Resp. quod 
praedidae potentiae (loquimur de completis) ad sensatio-
nes activé, & passivé concurrunt. Est communis, & 
patet prima pars; quiá adus vitalis petit á principio vi-
tali produci: ergo nequit á specie , vel objedo non vi-
tali totalitér produci; & consequentér ad sensationem 
potentia adivé concurrit. E x quo prob. etiám secunda 
pars ; si enim sensatio est adus vitalis: ergo petit in 
subjedo animato, 6c vivente recipi; sed organum , ut 
praescindit ab anima, non est vivens: ergo recipitur in 
toto conjundo ex anima , 6c órgano; consequenterqué 
potentiae animae sensitivae a d i v é , & passivé ad sensa-
tiones concurrunt. 

Q U i E S T I O S E G U N D A . 

Quid, & quotuplex sit objetlum sensibilel 

D icimus i.° Objedum sensibile est id , quod potest 
objici , 6c attingi potentiis animae sentientis. Et quatuor 
requirit conditiones ad hoc , ut sit objedum sensibile. 
Prima; quod sit ens reale. Secunda; quod sit ens corpo-
reum, 6c materiale. Tertia; quod sit singuiare. Quarta; 
quod sit accidéntale. Quae conditiones ab ómnibus feré 
admittuntur. Undé patet, sola accidentia esse per se sen-
sibilia, substantiam vero solüm esse sensibilem per ac
cidens ; proindequé sensibile aliud est per se, aliud per 
accidens. Sensibile autém per se vel est proprium, quod 
ab uno tantüm sensu percipi potest; ut sonus ab auditu, 
color á visu; vel commune, quod ab aliquibus sensibus 
perdpitur ; ut magnitudo, quae á visu, tadu, 6c auditu 
percipi potest. 

Objedum autém sensibile mediis sensibilibus specie-
bus á nobis percipitur. Species ergo quo ad praesens nihil 
aliud est, quám similitudo objedi ab ipso produda , & 
sensibus impressa. Variisqué nominibus insignitur: ap-
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pella tur species., qüod rem spedandam exhibet. Impres-
sa , quiá media illa objectum imprimitur potentia?. In-
tentionalis, non quiá sit ens rationis, sed quiá habet esse 
diminutum, <k quodammodó recedens á realitate. Sen-

/ sibilis, quiá est ratio, qua representatur objectum. Dici
tur etiám imago objecti, imitado , simulacrum, pidura, 
idolumqué rerum sensibilium. Circá quas quamplura hic 
sunt advertenda. 

Primo : Praedidas species reverá dari in rerum na
tura, ut tenet communis, veraqué sententia. Secundó: 
Species istas habere essentiam, & praedicata alterius ra
tionis ab objectis;alias species summi albi, & summi nigri 
in eodem subjedo non possent reperiri; sicut néc sum
mum álbum , & nigrum. Tertio: Quasdam species re
cipi in medio proportionato, ut videtur in speciebus vi-
sibilibus, que recipiuntur in aere, aqua, & speculo; illas 
tamén, quae concurrunt ad sensationem , recipi in po
tentia, non completa, sed in solo órgano pro altera par
te corporis. Quartó: Species sensibiles impraesas totali
tér produci ab objedis, ipsa potentia mere passivé se 
habente. Quintó: Substantiam non immittere propriam 
speciem sensibilem, ut comunis docet contra Thomistas 
opinio. Sexto: Sensibile commune non producere spe
ciem distindam á specie sensibilis proprii. Séptimo: Spe
cies sensibiles esse divissibiles in representando, itá ut 
una pars speciei representet dimidiam partem palmi, 61 
altera alteram, & tota totum. Octavó: Species simúl 
cum potentia coneurrere adivé ad sensationem; ut om
nes fatentur. 

Q U ^ S T I O T E R T I A . 

An sensibiles afecciones, seü qualitates sint in ipsis ob-
jecltis, quales á nobis percipiuntur2 

TVT 
JAíegant RR. docentes, sonum, saporem, colorem, lu
cem, caeteraqué hujusmodi non esse quidpiam in rebus 
ipsis existens extra animam nostram, quod tale sit for
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malitér , & in s e , quale nobis apparet. A t Peripatetici 
omnes contrarium opinantur ; , & asserúnt , arfediones 
sensibiles , praesertim vero lucem,esse in ipsis objedis, 
quales á nobis percipiuntur: adeoqué non esse solas ani
mae percepciones , sed praeseferre quidpiarñ reale extra 
animam existens in corporibus sensibilibus, simile pro
ferto ideis nostris; haecque est nostra firmitér defensan-
da conclusio. 

Prob. i.° Ex certa evidenti ratione naturali su-
pet re nobis debent valida momenta , quibus convinci 
posset Scepticus, qui solum Aérem extare diceret .Solem 
vero . Stellasy Planetas, Montes, M a r í a , & c . existere 
megaret: Atqui nulla in id praestó essent nobis rationis 
momenta, si lux non est aliquid in ipsis objedis existens, 
simile ideis nostris: érgo itá est , & c . Quod etiám de 
caeteris sensibilibus affeáionibus poterit affirmari. Prob. 
min. Ideó Solem, Stellas, Planetas, Montes , María , & c . 
extare convincimus, quiá integris hominum sensibus sic 
apparet, néc Deus bonus delectan potest in nobis fal-
lendis : sed vel nulla est hujus argumentationis erica ti a, 
vel fateri debemus, esse lucem in objeciis similem ¡ídeis 
nostrís: ergo. Prob. min. Quiá integris, & bené dispos-
sitis sensibus nostris apparet lux in objecto , nec Deus 
deleCtari potest in nobis fallendis : ergo 6¿c. 

Prob. 2 . 0 Sensuum., sensationumqué nostrarum ob
jeda extra mentem nostram existunt: ergo reipsaextant 
formalitér in objedis arfediones sensibiles. Antee, ma
ri i festum est; quidquid eníim sint sensationestiostraa, ex
perientia nos edocet,iis.objedum aliquod corresponderé. 
Prob. conseq. Nostrorum sensuum , & sensationum ob*-
•jecturn aliud non est , nisi id , q.uod per easdém. percipi^ 
tur; üsiaotém. percípitur l u x r c o l ó i > d u l c e d ó , caeteraqué 
sirnilia ;-. sed ba?c omnia , si semel constituanturiobjécta 
•sensuum., 6¿ sensationum. non possunt esse arfediones, & 
modiñeationes. mentís nostrae : ergo sunt aliquid extra 
animam formalitér existens in objedis. Probat. min: Si 
illa sensationum objeda essent affectiones animae , dum 

<ea percipimus, .cognosperemus ipsks, animae MediOnes , 
% quod 
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quod est absurdum : ergo. Argumenta tamén , qua? hic 
á modernis objiciuntur ridicula sunt, & alibi* á nobis jám 

racduiaü> îec[í ni ptrs f ttio cisv 

DISPUTATIO QUARTA. 

De Sensibus externis in particulari. 

Q U A E S T I O P R I M A . 

JDe Visa , 6? rt///r t?«w attinentibus, 

-Ocultis humani corporis in globuli figuram est efor-
matus, habetqué in centro suo humorem Chrystallinum, 
instar chrystalli pellucidum , membranaqué pellucida 
ambitum, ék ab aliis humoribus distinctum ; quae mem
brana Aranea dicitur. Chrystallinus humor á parte an-
teriori habet humorem Aqueum, qui tenuis,ck copiossus 
est, ck omnis coloris expers; á parte autém posteriori 
humorem Vitreum, simiiem vitro fusso , qui triplo co-
.piossiór est, quám Aqueus, ck quadrupló, quám Chrys-
tallinus, membranaqué snbtílissima circumvestitur, quae 
vocari solet Vitrea. 

Post hos recensitos humores,sequitur túnica retifor-
mis , quae etiám Retina dicitur, & est pellicula quaedam 
in modum retis, quae cavitatem internam oculi vestiens, 
ab i m o , c k fundo oculi éxtenditur circá oculum. Haec 
tenuis est , & .candida, ex substantia moli, ck nauseosa, 
filamentis innnmeris, nervulisqué contexta ; undé, ck 
Retina dicitur. Túnica Uvea suprá Retinam sequitur, ck 
est pellis globum oculi circundans, ac nigri coloris, ck 
á parte anteriori dicitur Rbagoides, sivé Uvea, á parte 
vero posteriori Cboroides. Haec pellicula in sui medio 
habet foramen, quod in nomine rotundum est , non ve
ro in aliquibus animalibus; ck appellatur Pupiila , est
que fenestrella quaedam , per quam apparet Chrystalli
nus humor. Nascitur Uvea ex pia matre, sivé ex túnica 
interiori, mollioriqué cerebrum ambiente. 

Suprá Uveam stat membrana, quae nominatur Cornea, 
quiá 



quiá instar pellucidi cornu transparens est, & oritur ex 
dura matre, sivé ex túnica exteriori, durioriqué cere
brum amplectente : cooperit autém totam ocuii orbita-
tem , ipsamqué pupillam. Suprá tunicam Corneam alia 
extat, quae Adnata dicitur, cujus,beneficio oculus pro-
ximis ossibus capitis adhaeret. Est haec membrana colo
re alba, 6c substantia pinguis satis, 6c crassa. Non ob-
volvit totum oculum, sed foramen in medio relinquit, 
per quod non solüm pupilla cerni potest, sed etiám pars 
aliqua tunicae Uvea?, qUte apparet, 6c dicitur Iris. Prae
ter túnicas illas in fundo oculi extat • Nervus Ópticas, 
qui oeulo cerebrum jungi.t, 6c per quem spiritus anima
les oculo administrantur. Quibus itá suppositis 

Dubitabis i.° In qua parte ex enumeraos sit orga-
num,seü sensorium visus? Resp. potentiam visivam re* 
sidere, tamquám in órgano , seü sensorio, in humore 
Chrystallino. Itá Arist. lib. de Sensu, 6c sensibíli cap. i« 
6c Galen. lib. 8. de usu partium cap. 6. estque commiH 
nis intér Philosophos, & Médicos; 6c prob. quiá intér 
omnes partes oculi humor Chrystallinus aptior est ad 
visionem eiiciendam. Tüm; quiá est magis transparens, 
6c diaphanus, habetqué á tergo opacum alium humorem, 
ut possit in eo fieri specierum reflexio, ut contingit in 
speculo. Tüm; quiá est centrum totius ocuii, itá ut om
nes ocuii partes sint á natura ordinatae ; aliae ad ipsius 
tutamentum, aliae ad alimentum, 6c conservationem. 
Tüm denique; .quiá est pars caeteris nobilior, immate-
rialior, 6c spiritualitati similior; sed haec omnia pro
bant, quod sit prae caeteris aptior ad visionem eiicien
dam: ergo in humore Chrystallino consistit essentiaiitér 
potentia visiva. 

Dubitabis 2 .° Quodnam sit objectum adaequatum po
tentiae visivce? Resp. esse qualitatem visibilem. Itá om
nes DD. 6c prob. nám color , 6c lux spectant ad poten f 
tiam visivam, juxtá omnes: ergo objectum adaequatum 
erit quid commune, haec dúo comprehendens, quod qua
litas visibilis vocari debet. Sed pro majori intelligentia. 

Dubitabis 3 . 0 Quid sit color.? Respondet. RR. aliud 
. Cccc non 
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non esse, nisi váriam partium texturam , ac motum, 
variequé lucem reflectens ; undé distinélos percipimus 
colores. Sed adhuc intér se non conveniunt in his expli-
candis. Nos tamén cum ómnibus Peripateticis dicimus; 
Colores permanentes, & primigenios, scilicét Álbum, 
Nigrum, Flavum, Rubeum, & Caeruleum, non consis-
tere in partium corporis colorati textura, nec in refrac-
tione lucís, sed esse afíectiones , seü qualitates objectis 
eoloratis superadditas. Quod patet primo; ex diclis su-
prá Disp. pfaecedenti, Quaest. ultim. Secundó; quiá illud 
est siné fundamento á RR. adinventum: ergo &c. 

Dubitabis 4. 0 Quid sit lux? Resp. lucem non esse 
substantiam corpoream á corpore lucido difussam , ut 
volebant Gassendus, & Epicurus; néc consistere in mo
tu, aut in propensione ad mótum, ut ajebat Cartesius; 
sed rite dici posse accidentariam lucidi corporis afFec-
tionem. Itá omnes Peripatetici. Probat. prima pars: Si 
lux est corpus, erit le vis, vel gravis? Si levis est, quo
modó ad terram usqué descendit? Si gravis, quomodó 
sursüm ascendit? ergo non est corpus. Secunda pars mi
nus consonat rationi; undé tertia debet amplecti conse
quentér ad ea , quse suprá de sensibilibus diximus spe-
ciebus. Quaré lux est qualitas physica inhaerens corpori 
luminoso; lumen vero est forma á corpore luminoso 
producía in alio corpore ex se non lucido. Et indé est, 
quod lumen est alterius rationis á luce ; ipsud enim est 
species lucis; cVspecies alterius rationis est ab objecto. 

Dubitabis 5 . 0 An lumen requiratur ad visionem eX 
parte medii, aut ex parte objeéli ? Resp. requiri ex parte 
utriusqué; &¿ patet utrumqué; nám color nequit siné lu-
mine videri: ergo aliqua dependéntia á lumine erit in 
colore, quo ad visibilitateni; sed haec dependéntia colo
rís á lumine non solüm est ex parte medii, sed etiám ex 
parte sui ipsius : ergo requiritur lumen ex parte utrius
qué, ut videatur color; & color, & médium, per quod 
sui speciem immittit, illumiuatum debet esse. Et si quae-
ras, quo pado requiratpr lumen ad visionem colorís? 
Resp. solüm esse conditionem siné qua color videri non 
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potest, ut ait S. D. iñ quodiib. 15. §. Si vero, Et hoc, 
num. 19. 

Q U A E S T I O S E C U N D A . 

D é - Auditu, cj? cceteris ad eum pertinentibus. 

SI?, rí!1:• "j'íj«Jfj?;:lniiJsnbii*!oqo'tfj ítH i3k !. j- ; criit>,vi:;oqfe 
truétura organi Auditus sic se habet. In partibus in-

ternis aurium post meatum auditorium in osse tempo-
rum excavatum, á quo meatu humores extra mittuntur, 
habetur pellicula quaedam, qu3e dicitur Membrana tyn-, 
pañi, eo quod tensa sit ad modum pellis tympani, cir
culo osseo inserta , & adnexa. Ablata hac membrana, 
cavitas patet, quae Tympanum dicitur; & in ea cavitate 
tria conspiciuntur ossicula membrane adherentia, Mal-
leus, Incus, & Stapes appellata. Malleus est ossiculum 
extrema sui acutiore parte tympano afixum cum ejus 
pars obtussior Incudi jungatur. Incus autém est ossicu-» 
lum pené rotundum, duplici crure instructum , quorum 
alteroStapedi, altero ossi temporum adhaeret. Stapes est 
ossiculum cavum, membranam suprá se tensam habens, 
perindé ut alterum tympanum: ovali foramini incumbir,., 
& motu aliorum ossium itá elevatur; \iv aditum indé 
sonó praebeat ulteriorem. 

Post membranam tympani adest meatus quídam ab 
eo ad fauces, cujus ope Surdastri ore aperto audiunt. 
Alia etiám stat insignis cavitas, que dicitur Labyrinthus, 
& est antro tympani minor, atqué semicírculos habet 
osseos excavatos. Ultima tándem habetur cavitas, quae 
Cochlea appellatur, & Labyrintho minor est. Vestibulum 
Labyrinthi ambitur á membrana quadam , quae dicitur 
Membrana Labyrinthi. Cochlea etiám vestitur zona qua
dam membranácea tenuiori, duplici, vel triplici ñexu, 
instar Cochleae, & semieirculi etiám ossei á triplici ejus
dem generis zona ambiuniur. In praedictis cavitatibus 
continetur aér, quem innatum nominant, licét cum aere 
externo communicet per meatum praedictum á tympano 
ad fauces. Membrana? tamén fibrillis nerveis intértextae 
sunt. Quibus bené peí peasis.; 



5 7 * 
Dicimus cum nostro Villa-Castin : Primo; organurn, 

seü sensorium auditus est substantia illa aérea intrá co-
chleam inclusa. Itá tenent communitér Philosophi cum 
Arist. lib. 2. de Anim. text, 8. & patet; quiá organum, 
seü sensorium debet esse proportionatum receptaculum 
specierum ; sed aér est proportionatum subjedum spe
cierum audibilium : ergo illa pars, qua? aéri correspon-
det in strudura auris, qualis est pra?dida substantia, 
debet poni pro órgano auditus. Secundo; objedum adae-
quatum auditus esse sonum , qui est qualitas de tertia 
specie efncientér producía á duobus corporibus se invi
cém percutientibus. Undé ad sonum tria corpora con
currere debent, scilicét, dúo percutientia, & unum mé
dium, quod frangitur , agitatur, &. intercipitur ; v. gr. 
in percutione duorum saxorum sunt dúo saxa, & aér ín-
terceptus , collisus , & agitatus. Ex his tamén caussa 
effecliva soni sunt corpora se percutientia; intermedium 
vero solüm est conditio necessarió requisita. 

Tertió; subjecium soni esse illud corpus médium re-
siliens, non vero corpora se invicém percutientia ; nám 
fiante vento, & aérem versüs unam partem impeliente, 
sonus sentitur intensiüs, & remotiüs, quam in parte op-
posita : ergo signum est, quod sonus subjedatur in aere, 
qui est corpus médium. Quartó; sonum non pervenire 
necessarió ad aures secundüm esse reale , sed secundüm 
esse intentionale ; ut enim idem numero sonus ad aures 
omnium audientium perveniret, deberet etiám perveni
re idem numero aér , qüi est soni subjedum, quod qui-
dém videtur multotiés impossibile. Quintó; quod difus-
sio specierum soni per totam Spheram fit successivé per 
partes spatii hoc modo: sonus immediaté per seipsum 
simül producit, & immittit proprias species usqué ad 
eertam distantiam; deindé species illa? á sonó immedia
té produdae, producunt alias, & istse alias usqué ad fi
nem spherae ; ultima enim species adeó lánguida est, & 
remissa, ut non possit aliam ultra producere; & ideó 
sonus ampliüs non diffunditur, néc auditur. Undé sonus 
reflexus, seü echo provenit á speciebus soni, qua? tan-
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tispéf post ipsum permanent, & alias producunt,& is-
ta? alias, &c. 

Hic deniqué quseres: An rríotus, qui in soni propa
ga tione habetur, sit undulationis, vel tremoris? Placet 
aliquibus RR. hunc motum esse undulationis, quatenús 
per varios circuios , seü undulatíones propagatur usqué 
ad aures. Alii vero eum motum arbitrantur esse tremo-
rem , seü fremitum aéris, qui successivé médium ipsum 
succutiat usqué ad organum auditus. Et hoc nobis vi-
detur verosimiliór, licét certum etiám nobis videatur 
rationem pro hac parte á nostro addu&am Ferrari con-
vincentem non esse. 

Q U ^ S T I O T E R T I A , 

De Olfatu, & Odore. 

O l f a t u s per nasurn fit, in cujus partibus interioribus 
os cribriforme distinguí debet sumitati narium incum-
bens, ubi dúo extant foramina, qua? ascendunt usqué ad 
cerebrum. In his duobus foramínibus dúo tubuli extant, 
á cerebro descendentes, qui nasi duclus appellantur, seü 
processus mammillares, vel papulares. Internis autém 
nasi parietibus super inducitur membrana quardam pa
pulosa, fibrillis, & nerveis fillamentis refería. Deniqué 
in suprema parte utriusqué foraminis propé cerebrum 
reperiuntur dua? carúncula? papulares, seü mamillares 
dicta?, eo quod mammillarum similitudinem habent, Et 
in his duobus carunculis mammillaribus (ait noster Villa-
Castin) consistit formalitér immediatum olfatus senso
rium. Cujus objeclum (ut omnes fatentur) est odor, quí 
est forma accidentalis de tertia specie qualitatis , orta 
ex temperamento primarnm qualitatum cum piaedomi-
nio siccitatis,& caloris humidum concoquentis, ac tem-
perantis. Sed de hoc 

Qua?res i.° An odor difFundatur per médium per 
realem produclionem alterius odoris, an vero per soíam 
evaporationem, seü exitum exhalationum ab ipso odo-
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rifero? Et supposito cum Arist. 2. de Anim. text. 97. 
quod médium difussivum qualitatis odoris est aér, 6c 
aqua , ut constat experientia. Resp. odorem non multi-
plicari in medio per realem productionem, sed per eva-
porationem. Prima pars patet; quiá odor utpoté quali
tas secunda néc est univocé activa , néc aiterius similis 
productiva. Secunda pars etiám constat; nám res aro
matices incensae faciliüs percipiuntur, 61 assidua evapo-
ratione odorum evanescunt ut patét in thure: ergo mul-
tiplicantnr in medio per realem evaporationem, non ve
ro per produdionem. 

Quaeres 2° An odor percipiatur ab olfatu per species 
intentionales? Resp. affirmativé ; 6c patet á paritate; 
nám per species intentionales percipitur color á visu, 6z 
sonus ab auditu : ergo etiám odor ab olfatu. Undé licét 
olfatus objectum sit realitér praesens, 6c contiguus po
tentiae , adhuc tamén necessaria est species, ut ipsa 
mediante objectum concurrat ad sensationem ; siné illa 
enim non facit sensationem. 

Q U i E S T I O Q U A R T A . 

De Gustu , & Sapore. 

O m n e s utiqué fatentur , sensum gustus formalitér re-
sidere in lingua, 6c palato: cum hoc tamén discrimine, 
quod principalitér residet in cúspide linguae, ut patét; 
nám quando volumus aliquid gustare, illud extremitate 
linguae attingimus, in radice vero minüs principalitér. 
E contra evenit in palato; in hoc enim perfectius exis
tit in fine versüs gurgulionem, imperfectiús vero versús 
dentes, qniá ibi caro est molior , hic autém asperior. 
Objectum tamén hujus sensus est sapor,qui definitur ab 
Arist. lib. de Sens. & sensibili: Est passio facía á sicco 
in húmido gustus, qui secundum potentiam alter ativam in 
atlum. Undé sapor non est qualitas prima, sed secunda, 
&*licét ex temperamento primarum qualitatum resuitet, 
máxime tamén sicci, 6c humidi. 



Tamén hic incidentér dubitabis in gratiam RR, 
Utrum sapor, & odor satis explicari possint per motum, 
& %uram sUbstantialium corpusculorum? Affirmant 
Cartesiani, aliiqué RR. nos tamén negamus, & dicimus, 
saporem, 6c odorem explicari satis non posse per solam 
figuram, aut motum substantialium corpusculorum, sed 
rite dici posse affecliones corporis sapidi,& odoriferi, seü 
qualitates ejus absolutas. Est Omnium Peripateticorum, 
Et patet quoad saporem. Si sapor in sola consistit cor
pusculorum figura, aut motu, quo efluvii substantiales 
corporis sapidi organum gustus afficiunt, quaelibet pars 
nostri corporis esset gustativa, 6c quodlibet corpus esset 
gustabile, ac saporificum; utrumqué contrarium est ex
perientia?: ergo. Prima pars sequaelae patét; túnc ex exi
guo discrimine intér sensoria taétus , & gustus ; túnc 
etiám quiá cutícula, parte cutis abrasa, sentit asperita-
tem salis liquati, non vero saporem: ergo. Secunda pars 
etiám constat; certum enim est, aliqua corpora insípida 
esse, ut térra , 6c aqua ; hoc utiqué esset falsum in sen
tentia RR. asserentium saporem oriri ex atomis , seü 
moleculis certa figura donatis; nám hoc juxtá ipsos de 
ómnibus verificatur corporibus: ergo &c. 

Prob. etiám quo ad odorem ; nám quaedam corpora 
specie diversa eumdem odorem caussant , 6c quaedam 
alia corpora nullum odorem emittunt, licét omnia par-
tículis constent aliqua figura , & motu praeditis : ergo 
odor in his non consistit: igitur , ut jám diximus, tám 
sapor, quám odor erunt qualitates physicae, seü acci
dentia in sensu Peripatético. 

Q U / E S T I O Q U I N T A . 
. o J ü ' j c r v la -k luúhvsz ónpiíií oiijsm asup , isqviu 

De Tadiu, & tangibilL 

T> b T .do-tq *> , m^iph .^m S o n ^ W V i i m stip 
acTus est sensuum in perfeccione omnium minimus; 

cujus sensorium non est afixum alicui partí determinatae 
corporis, sed dispersum per omnia membra, si ossa ex-
cipiantur, quae non sentiunt. Dubium est, an sensorium 
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iHius sit etiám caro, & cutis? Nám de nervis nullus du-
bitat. Respondeoqué affirmativé. Itá Arist. 2. de Anim. 
text. i49«ubi carnem sensorium non ultimum appellat;¿k 
constat experientia; nám si caro pungitur, statim dolor 
in eadem parte sentitur. Né dicas, hanc sensationem fieri 
in ñervo propinquo; quiá in corde, pulmone, ck aliis si-
milibus potest fieri sensatio taCtus; sed in his partibus 
non adsunt nervi, nisi valdé distantes, ut tenent Ana-
thomici : ergo sensorium tactus non stat praecissé in 
ñervo, sed etiám in carne ; licét certum sit, carnem in 
sensatione á nervis dependeré, non vero é contra. 

Objectum adíequatum tactus est qualitas tangibilis; 
objecta vero inadaequata, seu partialia sunt quatuor pri
mae qualitates, ck aliquae secundae; nám tactu non solúm 
percipitur calidum, humidum, frigidum, ck siccum;sed 
etiám durum, ck molle, grave, ck leve, asperum,ck le
ne, crasum, ck tenue, lubricum, 6c aridum. Cum hac 
tamén differentia; quod prime, qualitates immutant sen
sum producendo similes qualitates in órgano, v. gr. ca
lor efficiendo calorem. Qualitates vero secundae non im
mutant producendo qualitates similes ; non enim duri
ties efficit aliam duritiem; sed imprimendo impulsum. 
Quibus suppositis 

Quaeres i.° An ad sensationem tactus sit necessarium 
aliquod médium? Resp. negativé, ck patét: Caro imme
diaté tangit corpora, ék illa sentit: ergo nullum médium 
est necessarium ad sensum tactus. Deindé, si nervus es-
sqt omnino á carne denudatus, immediaté tangeret: ergo 
non est necessarium médium ad tactum. Quod quidérn 
non tollit, quod per accidens possit aliquando admitti 
aliquod médium extrinsecum , ut patét de percusione 
clypei, quae medio aliquo sentitur á clypeato. 

Quaeres 2. 0 An percipiatur á tactu etiám qualitas, 
qii3e est in órgano? Resp. negativé , ck prob. Tüm quiá 
tactus est á natura concessus, ut possimus convenientia 
prosequi, noxia devitare : ergo est perceptivus qualitar 
tum objecti, non vero órgano inexistentium ; has enim 
nequit devitare , yel prosequi; bené vero qua? ab objecto 
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caussantur. Tüm etiám; quiá alias essemus in continua 
sensatione tadus; nám semper sentiremus nostrum tem-
peramentum, 6c qualitates nostras; quod est contra ex
perientiam : ergo. 

Quaeres 3 . 0 An sensu tactus percipiatur qualitas in 
eodem gradu praehabita? Resp. etiám negativé. Itá ex-
pressé Arist. 6c S. D. apud nostrum Villa-Castin hic, & 
prob; quiá omne recipiens debet esse denudatum á na
tura recepti; nám quod est in potentia ad aliquid, nequit 
illud habere: ergo si sensus tactus habet aequales, vel in-
tensiores qualitates, nequit illas recipere; 6c consequen
ter nec illas sentiré. Conseq. patét á paritate ; si enim 
in oculo adesset aliquis color realis, non posset ab alio' 
colore pati: ergo si tactus habet calorem ut quatuor, 
nequit alium calorem ut quatuor, aut ut tria recipere. 

Quaeres 4 . 0 An objedum tactus concurrat ad sensa
tionem media specie? Resp. affirmativé cum Arist. 6c 
Scoto ab ipso Villa-Castin citatis. Et prob. quiá in ob-. 
jedo tangibili adest virtus productiva specierum ; con
tingit enim , aliquando sensationem tadus fieri per spe
ciem, scilicét, quando objedum est distans, ideoqué in-
diget specie ad illam: ergo illas producit etiám quando 
est contiguum potentiae. Prob. conseq. nám si semél ad-
mittitur in objecto tangibili virtus productiva specierum, 
semper illas producet, quando non est impeditum: ergo. 
Quaeres denique: an tactus in specie sit unus? Respond. 
etiám affirmativé ; nám eadem parte corporis sentimus 
humiditatem, siccitatem, calorem, caeterasqué qualita
tes, nullaqué est determinata ad aliquam: ergo única 
est potentia tactiva, non vero specie multiplicata. 

Q U i E S T I O S E X T A . 
h'j- wüuoo ai iug mc:-^«. ^ñ^íiinuja- q í í : í , 

Solvuntur aliqua dubia de Sensibus externis. 

Qq .iwhiv .i^iijaoifiu jh.^n^io imul'ioo ei luz msb 
uaeres i.° An sensus externi sint perfediores in ho

mine, quám in brutis? Resp. quod visus perfedior est 
accidentalitér in lince, & aquila, quám in homine; nám' 
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perspicatiüs, & remotiüs vident. In olfatu vera canes, 
& vultures similitér excedunt; quiá in his organum odo-
ratus est siccius, & calidius ; undé tenuissimos odores 
percipiunt, & in majori distantia ; in homine vero est 
frigidius, & humidius, quiá ejus cerebrum frigidius est, 
quám in caeteris animalibus. Homo vero excedit omnia 
bruta in gustu, & tadu; isti enim fundantur in comple-
xione, & temperamento primarum qualitatum ; quod 
quídém perfedius est in homine , quám in brutis. Itém: 
excedit in auditu: nám percipit omnes differentias soni, 
& concentus músicos, quos bruta non percipiunt. 

Quaeres 2.° An sensus externi possint ferri in objec-
tum absens? Resp. negativé; nám cognitio sensuum ex-
ternorum est intuitiva; sed cognitio intuitiva essentia
litér importat respedum transcendéntalem ad objedum 
in se praesens, ut postea dicemus: ergo. Ex quo sequitur, 
quod néc divinitüs potest sensus externus ferri in ob
jedum absens. Undé si Deus, v. gr. visionem objedi ab-
sentis in oculo poneret, oculus minimé videret; quiá ex 
propria natura habet, ut intuitivé operetur ; nám visio 
habet realitér identificatum respedum transcendéntalem 
ad objedum praesens; ideoqué non poterit ab intuitivo 
adu, nequé á Deo separari. 

Quaeres 3 . 0 An res corporalis, ut existit modo inex-
tenso, & spirituali, v. gr. Corpus Christi D. in Eucha
ristia , possit percipi á sensibus? Haec difficultas com-
munis est ómnibus sensibus , de visu tamén praesertim 
proponitur; ex cujus determinatione potest colligi,quid 
de alus sensibus sit dicendum. Resp. ergo: Corpus Chris
ti D. ut existit in Eucharistia , néc naturalitér, néc su
pernaturalitér oculo corpóreo potest videri. Itá S. D. in 
4. dist. 10. Quaest. 9. Prob. prima pars ; visio fit ab ob-
jedo immittente speciem sui in oculum ; sed Corpus 
Christi D. prout in Eucharistia existit, nequit mittere spe
ciem sui in oculum: ergo nequit naturalitér videri. Prob. 
min. quiá ut objedum naturalitér agat, requiritur, quod 
sit naturalitér presens, & approximatum passo localitér; 
sed Corpus Christi D. in Eucharistia non habet conna-
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turalem praesentiam, néc est approximatum oculo loca
litér ; quiá non est ibi ut in loco naturali: ergo nequit 
mittere speciem sui in oculo. 

Secunda vero pars prob.: Corpus Christi D. redupli-
cativé , ut existit in Eucharistia, dúo dicit, scilicét, 
praesentiam definitivam, & ipsum corpus, quantum qui-
dém, & coloratum, sed existens totum in toto, & totum 
in qualibet parte. Primum est relatio; undé est prorsus 
insensibile ; & consequentér extra objedum proprium 
visus. Secundüm vero nequit á visu percipi; nám vel 
tota visio representare! toturn corpus, & pars partem; 
& sic non representaret Corpus Christi D. modo inex-
tenso,sed extenso: vel tota visio representaret totum, 
& pars totum , & quamlibet partem ; undé ipsa visio 
esset spiritualis, quod implicat: ergo Corpus Christi D. 
ut existit in Eucharistia, non potest adhuc supernatu
ralitér videri. 

Quieres 4 . 0 An sensus externi aliquandó errent, & 
decipiantur? Resp. affirmativé. Itá S. D. in 1. dist. 3. 
Quaest. 4. de Tertiis, ir. Respondeo, num, 11. Probat. 
nám sensus externi saepé non percipiunt objedum, si-
cuti est á parte rei: ergo falluntur. Prob. antee: quiá 
manus alba posita trans vitrum rubeum , apparet ru
bra; baculus in aqua apparet fradus ; oculi ideritia in-
fedi , colores paludos intuentur ; gustus aegroti percipit 
amaritudinem in cibo, v. gr. in melle ; sed nec manus 
est rubra, nec baculus fradus, nec in melle est amari-
tudo, & c . : ergo sensus externi saepé percipiunt objec-
tum, non sicuti est á parte rei, sed alitér ac est in se. 

Quaeres 5 . 0 An sensibile possitum suprá sensum im-
pediat sensationem? Resp. impediré visionem , sed non 
reliquas sensationes. Itá S. D. Quaest. 4. de Anim. Prob. 
prima pars: nám experientia constat, nos non videre 
nisi res aliquantulüm distantes. Cujus ratio á priori est: 
quiá objedum visibile , ut immutet potentiam , debet 
illuminari; sed non posset illuminari, si immediaté su* 
prá sensum poneretur: ergo requirit, quod aliquod mé
dium, seü spatium interjaceat intér potentiam, & ob-
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jectum; & consequenter objectum suprá visum immedia
té positum impedit visionem. De aliis autém sensibus 
oppositum experientia manifestat ; nám de sapore, & 
qualitatibus sensibiiibus res est clara. Similitér de sonó, 
qui in aure sentitur; ut patet de tinnitu, & sibilo intrá 
organum ipsius. Paritér de odore, qui per evaporatio-
nem multiplicatus immediaté unitur carunculis mam-
millaribus. 

Quaeres denique : An excellens sensibile laedat sen
sum? Resp. affirmativé. Prob. nám lux, & albedo in
tensa labefactant visum , & vebemens sonus laedit audi-
tum ; sed non nisi per species intentionales: ergo excel
lens sensibile laedit sensum ut agens intentionale. Prob. 
min. quiá non possunt aliquam qualitatem naturalem 
producere; albedo enim, & sonus sunt qualitates secun
dae, quae non sunt aclivae ; & lux non est caussativa ca
loris , nám multa sunt luminosa , quae non calefaciunt, 
ut gemmae ; immó néc ipse ignis per lucem calefacit, 
sed per calorem formalem: ergo non praestant illos ef
fedus nisi per species. . - . . 

DISPUTATIO QUINTA. 
JDe Sensibus internis. 

úqiovjq rjoi ¿u'J?fn : lUJtouJm sóbtirfi'Q'züroíoy-fifcd" 
Q U A E S T I O P R I M A . 

Resoivuntur plura díibia de Sensibus interriis. 

O fü te. i. ' • • ítlliíjxa ?wnw O ^ T S : .OJ8 fofcnl 
mnes reverá fatentur dari sensum internum non so

lüm in nobis, sed etiám in brutis ; quiá tám nos , quám 
illa habemus memoriam rerum praeteritarum. Quiqui-
dém sensus est facultas vitalis materialis interna per^ 
ceptiva , & judicativa omnium , quae sensibus externis 
percepta sunt. Haec autém facultas residet in Cerebro, 
non secundum Meninges, vel cellulas, sed secundum me-
dullam, & substantiam ipsam cerebri. In predido enim 
sensu quinqué sunt facultares. Prima est Sensus commu
nis, sic appellatus, quiá praesidet ómnibus externis sen-
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sibus, & eorum sensationibus. Cui facultan correspon
det quidam adus, qui est discerneré objeta á sensibus 
externis apprehensa , quo judicamus unum objedum, 
v. gr. colorem videri á visu, non videri ab auditu; ck 
sic de alus.' ' j .di .tzib s- ni XI ,'c PÁiqisnfaq 

Secunda facultas vocatur Pbantasia, quae est facul
tas, qua percipimus objeda jám sensata ab externis sen
sibus, licét ada non sentiantur ; huicqué corresponde! 
pbantasiari, seü cognitio objedi apprehensi á sensu ex
terno. Tertia facultas est Imaginativa, cui correspondet 
imaginari, seü adus, quo ex. duobus objedis simplicitér 
apprehensis unum tertium eomponitur;ut cum apprehen-
do montem , ck aurum , & imaginor montem aureum. 
Quarta facultas est ¿Estimativa, cui correspondet adus, 
<¡ui dicitur estimar i; quo objedum sensatum cognosci-
•tur ut conveniens, vel disconvemiens. Quinta facultas 
dicitur Memoria; ck huíc correspondet adus, qui dicitur 
•memorari, seü recordari, qui est cognitio alicujus prae-
teriti in quantum praeteriti ,• ck proprii ipsius recor-
4antis/fr<; iint.fi müi fi.i ni jiwj vjjni -¿m. i.: i 

/ Sed adhuc in hominibus assigttatur sexta facultas, 
quae est Jieminiscentia^ictojíusádus-est reminisci,ck diífert 
á recordatione in eo, quod recordatio, seü memoria est 
cognitio-rei praeteritae, nulla oblivione intermedia; at 
reminiscentia est cognitio rei priüs cognitae., ck postea 
oblitae, quae i té rim mg^oscrtiur media; ratione, seü me
moria intellediva-exciteñi¿e?sipeeiés ad memorándum e% 
cognitione aliorum s^rriiliumí>',vel»í.propinql^orum,, aut all-
quam cannexionemliábentium. Septima>.dicitur Cogita* 
t/va"; cujus adus est cogitare, seü transiré ab uno cog-
nitoJadialÁuü cil-cáisensibMiá'jpraeáentía. aliquatenús dis-
purrándoííiiíoáíitá tffcdps^poteatia'seasitiva;veré.discur
ra!, inferen do 'ignotum ex.mbt04.sed. solüm ad cognitio-
nem unius excitatur ab inteliectü ad cognitionern alte
rius. His suppositis 
.nn Quaeres :i¿9 Ani?sensus iñteraws sit unicus, vel multi-
plex? Bifficultas esí, an.quaelirbet ex praedidis facultati-
bus distingitatur reálitér. ab alais ; ' an, uaicus realltéj* 

http://iint.fi
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sensus sufficiat ad omnia illa muñera exercenda? Relic-
tisqué variis sententiis, Dicimus; sensus internus est unus 
realitér, solumqué in muneribus distinctus. Haec est feré 
communis apud nostrates, & plures alios. Estque con-
formior principiis S. D. in 2. dist. 16. per totam; nám 
eaedem rationes, quibus.probat intellectum, & volunta
tem non esse potentias realitér distinctas , probant in 
praesenti, potentiam sensitivam internam esse unicam 
realitér potentiam. 

Prob. ulteriüs: quoties adus, aut muñera non sunt 
adaequata, sed inadaeqüata, non arguitur ex illis distinc
tio potentiarum, sed única potentia ad omnia illa suffi-
ciens est; sed actus, aut muñera relata sunt inadaeqüata 
respedu sensus communis: ergo ad omnia illa non re-
quiruntur plures sensus interni, sed unicus sensus inter
nus, aut poten,tia sufficit. Prob. min. illi adus, seü mu
ñera sunt inadaeqüata, quae conveniunt in aliqua ratione 
formali objediva respectu illius potentiae, cujus sunt ac
tus, aut muñera; sed omnia objeda praedidorum actuum 
sensus interni conveniunt in ratione communi sensibilis, 
quae est'ratio formalis propria objediva, per quam sen
sus internus distinguitur ab externis: ergo tales actus, 
éVmuñera sunt inadaeqüata respedu sensus interni; pro
indéque unicus sensus internus ad omnia illa muñera 
sufficiens est. 

Quae ratio sequé probat, nec adhuc formalitér istas 
poten tias intér nse tú i s ti n g ni; M á m i a d d i s t i n dio n e m i for-i-
malem potentiarum requiritur ¡diversitas actuum adae* 
quatorum, & non reducibilium ad unam rationem com
munem attingibilem ab única potentia; per id enim ar* 
guimus distinctionem formalem intelledus á volúntate; 
quiá adus adaequatus intelledus est intellectio ut sic* 
quae non potest attingi á volúntate; & voluntatis vólitio 
ut sic, quae nequit attingi ab intelledu. 

Quaeres 2.0 Quae objeda percipere possit sensus in
ternus? Resp. i.° Percipere objeda sensuum externorum. 
Quod quidem certisimum est , & constat experientia, 
qua videmus, quod etiám bruta distinguunt colorem á 
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sapore; nám canis v. gr. saepé accurrit ad rem aliquam 
putans esse cibum;at cum gusta vit, aut olfecit, relinquit; 
qua? quidem discretio solis sensibus externis fieri non po
test, díscretio enim intér saporem,&#olorem debet fieri 
á potentia utrumque attingente, qualis est sensus com
munis: ergo hic attingit sensuum externorum objecta. 

Resp. 2. 0 Sensum internum cognoscere convenien-
tiam, vel disconvenientiam, amicitiam, vel inimicitiam 
objeétorurn sensatorum; non tamén primis actibus. Pri
ma pars á nemine negari potest; nám etiám bruta, v.gr. 
canes dominum insequentes , repetuntü<$£a, ubi cibos 
invenerunt; fugiunt ab aliis , ubi aliquid mali perpesi 
sunt; quae sunt signa cognitionis convenientiae, & dis-
convenientiae objectorum. Secunda pars; est D. S. cit. á 
Villa-Castin , & patet ; quiá bruta solüm cognoscunt 
eonvenientiam , vel disconvenientiam alicujus objecti 
post notitiam experimentalem de ipso, ut videtur in 
exemplis allatis de cañe: ergo talia objecta primis acti
bus non percipiunt. 

Resp. 3 . 0 Sensus internus cognoscit actus sensuum 
externorum, & appetitus sensitivi. Prob. nám experien
tia constat, bruta quaerere illa , quae amiserunt , in eo
dem loco, in quo priüs illa inveniebant; sed haec inqui-
sitio arguit, bruta recordari, se in illo loco vidisse ob
jectum, & de illo delectationem percepisse, cujus desi-
derio moventur ad inquirendum illa : ergo sensus inter
nus cognoscit actus sensuum externorum, & appetitus 
sensitivi. 1 }ae fne-noijíjoitfoig L& oup , B Í J E K H íov t> 

Resp. 4 . 0 Sensus internus etiám percipit proprios ac
tus. In hoc assertum magis inclinar D. S. in 4. dist. 4 5 . 
Qíiaest. 3. §. Sustinendo, ií. Alitér posset, num. 12. Prob. 
experientia ipsa ; nám saepé imaginamur, nos imagina-
tos fuisse ; memoramur, nos fuisse memóralos; & som-
niamus, nos somniare; sed tales actusmon eliciuntur ab 
aliquo sensu externo , qui solüm praesentia cognoscit; 
nec etiám ab intellectu; nám cum somniamus, nos som
niare , impedíais est : ergo^ est actus sensus interni 
cognoscens alium actum sui ipsius. 

y 
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Resp. 5 . 0 Sensum interntim aliquomodó percipere 

négationes, & privationes. Itá S. D. in 1. dist. 3. Q. 3. 
§. de Secundo, Ad instantiam, in add. num. 10. Prob, 
nos enim veré concipimus, non videre in tenebris ; imó 
ex tenebris íncutitur in nobis horror quídam, & paritér 
bruta eognoscunt earentiam cibi, aut filiorum; ideoqtié 
magnum sentiunt dolorem , ipsumqué gemitibus, aut 
alus signis explicant; sed hoc evidentér convincit, sen
sum internuin percipere earentiam: ergo. 
. ; üd ííii-. . , . i : • 

É ^ U f f i S T I O S E C U N D A . 

De Appetitu sensitivo. 

TV 
JLJ2.Ú appetitum sensitivum praetér rationalem , scili
cét, voluntatem; & paritér diversum ab appetitu natu-
rali , seü innato, qualis est lapidis ad ubi deorsüm , 6c 
materiae ad formas: Constat primó; nám Apostolus ad 
Rom. 7. ajebat: Video autém aliam legem in membris meis 
repugnantem legi mentís mea? ; & ad Galat. 5. Caro con-
cupiscit adversus spiritum. Secundó: Experimur enim, 
bruta multa operari , quaerendo sibi res delectábales, 
fugiendo disconvenientia , & noxia. De hoc ergo ap
petitu 

Quaeres i . ° Quodnam sit ejus objedum? Resp. quo 
ad prosecutionem esse bonum , quo ad fugam vero esse 
malum. Prob. paritate ex volúntate desumpta; objedum 
enim voluntatis, quo ad prosecutionem est bonum, itá 
ut non possit ferri in malum sub ratione malí; & quo ad 
fugam est malum, itá ut non possit fugere bonum sub 
ratione boni; sed eadem est ratio de appetitu sensitivo: 
ergo objedum appetitus, quo ad prosecutionem est bo
num , quo ad fugam vero est malum, & disconveniens. 
Quod debet inteiligi ñon de bono honesto , sed de bono 
deledabili, &r>owri, sivé verum, sivé apparens sit, non 
in universaii, sedin particulari. 

Quaeres 2. 0 An appetitus sensitivus sit unus, an mul-
tiplex? Resp. appetitum sensitivum esse muitipiícem, 
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itá ut cuilibet potentiae cognitivae, tám internes , quam 
externae, correspondeat proprius, ók peculiaris appeti
tus. Itá S. D. variis in locis á Villa-Castin citatis. Prob. 
Dolor, ók delectado sunt passiones ipsius appetitus: ergo 
ubi est dolor, & delectatio, ibi erit appetitus; sed dolor, 
ck delectatio sentiuntur in ómnibus sensibus: ergo etiám 
in ómnibus erit appetitus; consequenterqué, non unicus, 
sed multiplex erit. 

Quaeres 3 . 0 Ubi appetitus internus, & communis re-
sideat? Resp. residere in cerebro. Itá omnes Philosophi, 
ck prob. nám sensus internus in cerebro collocatur : er
go etiám appetitus. Undé Arist. 3. de part. anim. cap.4. 
ponit potentiam appetitivam in corde, quiá in illo coi-
locavit etiám potentiam cognitivam ; nos vero cum cae
teris hanc in cerebro collocavimus: ergo ókc. 

Appetitus sensitivus communis dividitur in concu-
píscibilem, ók irascibilem: illo prosequimur bonum , Ók 
conveniens, ck fugimus malum, ók disconveniens ; isto 
vero versamur circá impediens asequutionem boni , ck 
circá ofendens, intendendo illud superare, ck vincere. 
Hinc dubitabis; an isti appetitus sint una, ck eadem po
tentia ; an vero sint duae potentiae realitér distinctae? 
Resp. esse unam, ck eamdem realitér potentiam , quae 
respicit diversa objecta inadaeqüata, ck diversas funtio-
nes exercet. Est contra Thomistas; ck prob. T ü m ; quiá 
in naturalibus eadem potentia, v. gr. eadem gravitas 
facit fugere á loco sursum, movet lapidem , v. gr. ad 
deorsüm, 6¿ repellit, quae impediunt talem motum: ergo 
similitér in appetitu eadem potentia prosequitur bonum, 
fugit malum, ck repellit impedimentum ad utrumque. 
Tüm tamén; quiá voluntas est simül concupiscibiiis, ck 
irascibilis, etiam secundum Thomistas: ergo etiám idem 
realitér appetitus sensitivus erit concupiscibiiis, ck iras
cibilis. Circá actus utriusque AA. consulite. 

Post appetitum sensitivum agendum est de potentia 
locomotiva, quae est communis ómnibus animalibus,dis-
tinctaqué realitér ab appetitiva, ck cogniti va; nám istae 
sunt in determinato órgano, scilicét, in cerebro, aut 
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corde; illa vero est diffusa feré per totum corpus. De-
ipsaqué inquires: An sit adiva? Resp. affirmativé, con
tra aliquosThomistas docentes, potentiam locomotivam 
solúm esse passivam; & prob. quiá adus se moVendi lo
calitér á nulla alia potentia potest esse produdus, quám 
á locomotiva: ergo haec est adiva istius adus. 

Q U ^ S T I O T E R T I A . 

Resoivuntur aliqua dubia de babitibus naturalibus. 

C ! u m enim habitus naturales communitér in potentiis 
animae sensitivae ponantur; ideó congruentér de ipsis hic 
agimus, Quaeresqué i .° Quid sit habitus naturalis? Res-
pondetqué S, D, in i . dist. 17. Quaest. 3. §. Qui vult, n. 11 . 
& in 4. dist.6. Quaest. 10. §. Respondeo, per totum: Ha
bitus est qualitas qua?dam de prima specie qualitatis, 
permanens, disponens subjedlum , non quidem ad simpli
citér agendum , sed ad prompté, facilitér , & expedité 
agendum, ex frequentatione aftuum acquisita in potentiis 
anima?. 1 

Quaeres 2. 0 In quibus detur habitus? Et supposito 
innanimata non operari ex habitu , ut docuit Arist. 2. 
Ethic cup. 1. estque certum apud omnes. Resp. i . ° In 
potentiis sensitivis externis non dari habitus. Itá Arist. 
cit. ubi ait: Non enim ex eo, quia vidimus, vel audivimus, 
saepé sensus accipimus. Prob. nám hujusmodi potentia? 
nullam habent indiíferentiam, imó néc intensionem cir-
>cá objeda: ergo non habent majorem facilitatem, quám 
illam, quám semél habuerunt; & consequenter non ac-
quirunt habitum. 

Resp. 2. 0 Non datur habitus in potentia locomotiva, 
& consequenter néc in membris externis. Itá S. D. in 4. 
dist. 49. Quaest. 14. §. Quarto est videndum , per totum 
num. 10. estqné contra aliquos Scotistas. Prob. quiá si 
daretur habitus in potentia locomotiva , & in membris 
externis, v. gr. in manu ad scribendum , & citharizan-
Üüm, déberet dari aliquis adus, mediante, quo produ

ce-



eeretur; quiá ad habitum requiritur acYivitas acluum; 
sed actus potentiae motivae nequeunt generare habitum: 
ergo. Prob. min. tales actus sunt motus locales; sed mo
tus localis non est principium sufficiens producéndi ha
bitum : ergo. Prob. min. motus localis, sivé formalitér^ 
sivé materialitér sumptus, scilicét, pro forma Atiente, 
quae est ubi acquisitum, est respectus; sed respectus ne
quit habitum producere. Tüm; quiá est de genere ste-
rilium. Tüm ; quiá est imperfecfior : ergo motus localis 
non est principium sufficiens producéndi habitum ; & 
consequentér non datur habitus in potentia locomo
tiva. 

Resp. 3 . 0 In intellectu, & volúntate datur habitus; 
itém in sensu interno, & appetitu sensitivo, tám homi-
nis, quám bruti. Itá S. D. in 3. dist. 32. Secunda ratio, 
per totum, num. 7. Et quidém de intellectu, & volún
tate nuilus dubitat repetitione actuum illum ad scientias, 
istamqué ad virtutes, & vitia facilitari, seü habitum 
acquirere. Praetereá de sensu interno probatur. Tüm; ex 
D. A'ig. lib. 83. Quaest. 36. ubi ait: Bruta consuetudine 
mansuescere. Tüm; ex operationibus, quas bruta per dis
ciplinas addiscunt. Deniqué prob. de appetitu sensitivo: 
bruta enim, &: homines, qui res sensibiles saepiús exer-
cent, magna difficultate retrahuntur ab illis; & magna 
facilitate illa prosequuntur: ergo datur habitus in appe
titu sensitivo hominis, & bruti. 

Quaeres 3. 0 Quaenam sit caussa naturalis, próxima, 
& immediata habituum acquisitorum productiva? Resp. 
esse actus consimiles illis, in quos habitus inclinant. Itá 
S. D. in 1. dist. 17. Quaest. 2. §. Contra istam, num. 10. 
Prob. actus voluntatis totalitér producit habitum , non 
autém voluntas: ergo. Prob. antee, si enim voluntas ha
bitum produceret, liberé illum produceret; sed hoc est 
falsum, quiá possito actu virtutis, vel vitii, non est in 
potestate voluntatis, quod habitus non generetur: ergo 
habitus non á volúntate, sed ab ejus actu producitur. 

Qaaeres 4 . 0 Qualitér habitus concurrat ad actus? 
Resp. concurrere eífectivé. Itá S. D. ubi suprá, & alibi; 
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estque communis Thomist. & aliorum. Prob. primó: ex 
D. Aug. lib.de Bono conjugii, cap. i . ubi ait: Habitus 
est, quo aliquid agitur. Et ex Arist. 6 . Ethic. cap.4. der-
finiente artem, quod sit habitus cum rebla ratione facli-
vus. Secundó prob. ratione; potentia habituata minorem 
conatum, seü influxum adhibet ad producendum aelum, 
majoremqué,si habituata non est: ergo signum est, quod 
á habitu juvatur efficientér ad aétum producendum. Et si 
denique quaeras, quomodo habitus corrumpantur? Resp. 
corrumpi effeclivé ab aétibus contrariis. De quo nullus 
dubitat. 

D I S P U T A T I O S E X T A . 

JDe Brutorum Anima. 

QILESTIO ÚNICA. 

Utrum Bruta sint mera autómata , an polleant Anima 
sensitiva ; & utrum ista sit materialis, 

an spiritualis"1. 

CÜartesius, aliiqué ante ipsum brutis animam negant, 
iliaqué mera autómata esse affirmant. E contra Pytha-
gorici brutis animam rationaiem concedunt ; á quibus 
non multum discrepant RR. pleriqué, qui animam bru
torum spiritualem esse,.sed rationali inferiorem , & ad 
solas res materiales cognoscendas determinatam affir
mant. Gassendus, aliiqué Atomistae animam brutorum 
constituunt in parte quadam subtiliori, ignea, & spiri-
tuosa, quam appellant flammulam, vel oleum, aut spi-
ritum, vel salem tenuisimam, aut florem sanguinis, jugi 
motu per totum corpus diffussum. Nos tamén cum óm
nibus Peripateticis 

Dicimus, bruta non esse mera autómata, sed habere 
animam sensitivam, quae néc consistit in flammula qua
dam , aut spirituosa particula , néc est rationalis, née 
spiritualis , quomodocumqué id accipiatur , sed est for
ma absoluta, substantialis, materialis, rerumqué mate

ria-
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rialium cognoscitiva , & appetittva. Conclusio habet 
quinqué partes invicém nexas. Prob. prima pars: Bruta 
vivunt, sentiunt, cognoscunt, appetunt, memoriam ha
bent, & oblivionem patiuntur; sed haec omnia explicari 
non possunt, si sunt mera autómata , siné anima : ergo. 
Maj. ex suprá diclis, & quotidiana experientia constat; 
min. etiám est certa; nullus enim adhuc fuit itá demens-; 
ut diceret, autómata mortua , vivere , sentiré, & c : 
ergo. 

Prob. secunda pars: Si bruta viverent , sensationes-
qué haberent ab atomorum textura, á fíammuía illa , á 
flore sanguinis , á spiritibus vitalibus, caeterisqué hujus-
modi, viverent á principio non vitali; sed quod non est 
vivens, nequit esse ratio, per quám bruta vivant: ergo 
praediclis principiis non vivunt. Prob. sequelamaj. Si 
atomi , &?principium essent vítale , omnia corpora vi
verent; nám omnia , juxtá Atomistas, atomis constant; 
hoc enim est contra experientiam: ergo & c . 

Prob. tertia, & quarta pars: Nulla rat io , nullaqué 
experientia probat, animam brutorum esse rationalem, 
& spiritualem; imó contrarium omninó patet: ergo ani
ma brutorum néc rationalis, néc spiritualis est. Prob. 
antee. Primó; quiá RR. rationes nullius sunt roboris, & 
á quolibet resolví possunt. Secundó; quiá si talis anima 
esset rationalis, brutum esset animal ratíonale , sicut 
homo; non diceretque.Psalmista Psa lm.31 .3^.9 . Nollite 
fieri, sicut cequus, & mulus, quibus non est intelletlus. 
Tertió; si praediéra anima esset spiritualis , esset etiám 
immortalis, & aeterna ; ut dicunt etiám RR. de anima 
rationali loquentes ; quod quidém rationi, & fidei op-
ponitur: ergo anima brutorum néc rationalis, néc spi-
arituáHs est*') • ,1 ,<v <'« ,-n¿0y 

Prob. quinta pars: Bruta habent animam viventem; 
sed haec néc est rationalis, néc spiritualis &e. ut dixi-
rous: ergo est anima materialis. Maj. est expresa in lib. 
Gen. cap. 1. 20. Producant aqua? reptile anima? .vivén
tis, & volatile super terram; & 24. Producat térra 
animam viventem in genere suo, jume nía, reptilia,.& 

bes-
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bestias térra?, & Hí. 30. Cuntí is animantibus térra? , om-
ñique volucri coeli, & uni ver sis, qua? moventur in térra, 
& in quibus est anima vivens. Hoc idem millies repeti-
tum-inven¡tur in Scripturis, & PP.: ergo bruta animam 
materialem habent, quse cum sit substantia, debet esse 
forma absoluta, cum eorum corpore unum per se cons
tituens. 

Hic denique objicienda erant quampluia RR. argu
menta , quibuscum ipsi contra nos procedunt, quosqué 
longo cálamo noster proponit, & resolvit Ferrari; sed, 
ni fallimur, omnia á summulista Peripatético solvi pos
sunt. Quod ut feliciüs absolvi possit, advertite cum 
Mag. P. Aug. brutorum animam multotiés in Scriptura 
appellari spiritum ; quod quidem pmnes DD. cum ipso, 
non de anima spirituali intelligunt, sed de spiritu late 
sumpto pro halitu,seü respiratione, quo etiám in sensu 
David aérem vocat spiritum dicens : Spiritus procella-
rum; & Os meum aperui, & attraxi spiritum» 

D I S P U T A T I O U L T I M A . 

De Anima rationali in ordine ad corpus» 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

Qua?dam dubia de Anima? rationalis informatione 
resoivuntur, 

{^Xiaeres i . ° An anima rationalis sit forma corporis? 
Resp. affirmativé contra aliquos antiquos Philosophos 
asserentes animam rationaiem esse corpori pra^sentem 
per solam assistentiam, illudqué moveré, ac regere, ut 
sessor íjequum; & nauta navem. Prob. i . ° Clemens V. in 
Concilio Viennensi damnavit asserentes, animam ratio
naiem non esse formam corporis humani per se, & es
sentiaiitér. Et Leo X. in Concilio Lateranensi V. iterüm 
confirmavit animam intelleclivam esse veré, per se, & 
essentiaiitér humani corporis formam : ergo. Prob. 2 . 0 

ratione ; quod solüm e$t alkui pr.esens per solam assis-
ten-



teritiam non facit cum illo unum per se, néc illi triburtt 
aliquam denominationem; sed anima rationalis intrin
secé denominat corpus vivens, unumqué per se cum iljo 
constituit: ergo anima rationalis non est in corpore per 
solam assistentiam, sed est forma ipsius &c. 

Quaeres 2. 0 Quomodó exponi possit unió anima? cum 
corpore? Cartesius cum alus RR. illam explicat per hy-
pothesim caussarum occasionalium, ipsiqué negat om-
nem influxum in corpus; sed düm istius sensus moven-
tur, Deus excitat determinatas in anima ideas, iisqué 
excitatis, unum, vel alterum in corpore motum ipse efi-
ciat. Leibnitius vero, & Wolfius, aliiqué docent, corpus, 
& animam esse dúo autómata cujus operationes sibimet 
correspondent non per influxum physicum animae in 
corpus, sed per naturam ipsam, & essentiam hujus nu
mero animae, & istius numero corporis. Hocqué Syste
ma appellatur Harmonía? praestabilitae. Nos tamén 

Dicimus unionem anima? cum corpore praeseferre 
realem anime influentiam in corpus, néc explicari posse 
per hypothesim caussarum ocassionalium, aut per Sys
tema Harmoniae praestabilitae. Probantur omnia haec si
mül. Unió animae cum corpore talis est , qualem Conci
l la , & PP. docuerunt; sed Conciba, & PP. docuerunt 
-esse unionem in sensu Peripatético: ergo itá est. Prob. 
min. nám Conciba, Viennense, & Lateranense nomen 
forma? acceperunt in sensu Peripatético Philosophis , ac 
Theologis ea a?tatecommuni; imó quiá Conciba, ut hae-
reses damnent, & fidei dogmata constituant. SS. PP. sen-
tentiam, & traditionem consulunt, & sequuntur; sed néc 
unus quidém ex SS.PP. extat, qui contrariam nobis opi-
nionem tradat,autRR. placitis consona scribat: ergo&c. 

Quaeres 3 . 0 An anima rationalis reduplicativé ut ta-
4is , & secundüm gradum intellecf iva? informet corpus? 
Resp. affirmativé. Itá S. D. in 4. dist. 43. Quaest. 2. §. De 
•secundo, num. 6. & deinceps. Et est feré communis sen
tentia. Prob. homo ut talis essentialitér distinguitur, á 
brutis per gradum rationalitatis, ut est evidens: ergo 
anima rationalis, reduplicativé ut talis,.est forma infor-

mans 
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mans corpus hominis. Prob. conseq. esse specificum ha
betur á forma, ut informante: ergo anima secundum ra
tionem , qua dat esse specificum, debet informare ; Se 
consequenter ut rationalis. 

Quaeres 4 . 0 Quandonám rationales animae á Deo 
creentur, & corporibus infundantur? Wolfius aliiqué 
RR. putant in prima rerum creatione omnes rationales 
animas conditas fuisse; S¿ etiám tradunt, tune omnia 
corpora humana á Deo effecta fuisse in Adami, vel Eve 
corporibus, complicata tamén, & confusa. At Conci
lium Lateranense V. hunc errorem , antequam nascere-
tur , praefocavit, definiens : Animam intelleSlivam pro 

.corporum , quibus infunditur , multitudine , singularitér 
tmdtipl.icabilem esse, & multiplicatam , & multiplican" 
dam. Quod ipsum SS.PP. docuere. Undé S. Aug. Epist. 2. 
ad Optatum Milevitanum eidem scribit: Adversus eos 
ómnibus modis defende , & tuere , Deum fecisse animas, 
faceré , & faclurum esse. 

Quaeres 5.° An única sit anima in homine? Manichei 
duas animas in homine, unam bonam á Deo bono, alte
ram maiam á Deo malo creatam, docebant. Quem cras-
sum errorem damnavit octava Synod. Generalis Can. i r . 
Plato autém tres animas in homine ponebat; rationaiem 
in cerebro, sentientem in corde, & vegetantem in hae-
pate ; á quo non multum discordat Gassendus post Epi
curum. Thomistae vero solam rationaiem animam in ho
mine concedunt; at in ejus generatione ajunt, fcetum 
ipsius priüs vivere anima vegetativa, deindé anima sen
sitiva, & denique rationali. Contra quos omnes 

Dicimus, in homine unicam esse animam; solam 
.nempé rationaiem, quae alias animas virtute sua conti
net, ut exhibere valeat earum effectus; undé néc suc-
cessivé existunt in homine tres animae. Itá S. D. in 2. 
,dist. 1. Quaest. 1. sub litt. O. estque communis PP. &c 
TheologoTum; & prob.: nám lib. Eccl. dogmat. cap. 15. 
haec habentur : Néc duas animas esse ., dicimus , in homi
ne::: unam animahm, qua animetur corpus , & inmixta sit 
sanguini; (5? alteram spiritualem,qua? rationem minístrate 
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sed dicimus, unam esse, eamdemqui animam in homine, 
qua?, & corpus sua Societate vivificet, & semetipsam sua 
ratione disponat. 

Deindé prob. ratione etiám contra Thomistas r No» 
sunt multiplicandae anima? siné necessitate; sed nulla est 
necessitas ponendi in homine tres animas, adhuc in ejus 
generatione: ergo. Probat. min. sola anima rationalis, 
utpoté perfectior, potest praestare effeetus aliarum: ergo 
caeterae superfluunt: ergo sola anima rationalis induci-
tur etiám in hominis generatione;falsumqué est, foetura 
prius vivere vita planta?, deindé vita sensitiva, & deni
qué rationali; sed ubi vivit, vita vivit rationali; alias 
tune néc esset homo, néc subjectum Baptismi, non di-
ceretqué Rituale Romanum: Si mater pra?gnans mortua 
fuerit, fcetus quamprimitm cauté extrahatur, ac si vivas 
fuerit, baptizetur: ergo &c. 

Quaeres deniqué, quomodó anima rationalis conti-
neat virtualitér vegetativam, & sensitivam? Resp. ip-
sas virtualitér continere non solüm in genere causse ef
ficientis , sed etiám in genere caussae formalis. Itá S. D* 
variis in locis hic á Villa-Castin cit. Et quidém de con-
tinentia in genere caussae efficientis nullus dubitat, vi-
demus enim, animam rationalem eosdem effeetus vege^ 
tandi, & sentiendi producere in nobis, ac vegetativa ia 
plantis, sensitivaqué in brutis: ergo. Prob. vero conti-
nentia in genere caussae formalis; anima rationalis iri 
genere caussae formalis, seü per exhibitionem suae enti-
tatis praestat eosdem effeetus formales, ac vegetativa, 
& sensitiva : ergo utramqué continet virtualitér in ge
nere caussae formalis. Prob. antee, nám anima per ex
hibitionem suae entitatis constituit hominem formalitér 
vegetativum, & sensitivum; sed hi sunt effeetus forma
les vegetativa?, & sensitiva : ergo Ó¿c. 



Q U A E S T I O S E C U N D A . 

De Potentia intellediiva , & ejus aclibus. 

(Quaeres i.° Quid sit intellectus agens, & possibilis; & 
quae utriusque muñera?. Et supposito, intelledum esse 
potentiam inorganicam animae rationalis potentem eli-
cere intellectionem. Resp. intelledum possibilem , seu 
passibilem appellari talem , quiá est principium suscep-
tivum specierum, seú est in potentia passiva ad illas. 
Intelledus vero agens dicitur talis, non quiá producit 
intellectionem , seú speciem expressam , sed quiá est 
principium eríedivum specierum impressarum intelli-
gibilium. 

Quaeres 2 . ü Quomodo intellectus agens, & possibilis 
distinguantur? Resp. distinguí solüm ratione, aut penes 
diversa connotata , vel officia. Itá S. D. Quaest. 13. de 
Anim. in fine. Prob. ideó formalitér distinguerentur in
telledus agens, & possibilis, quiá alter producit spe
ciem impressam, alter vero ipsam recipit; sed ad hoc 
sufficit distinclio penes connotata , vel muñera : ergo. 
Prob. min. idem formalitér intellectus est agens respectu 
intelledionis, seü speciei expressae, quiá illam producit, 
& passivus, quiá illam in se recipit: ergo á pari &c. 

Quaeres 3. 0 An solus intelledus agens, an vero simúl 
phantasma producat species inteliigibiles? Resp. non 
solüm intelledum agentem, sed phantasma quoqué par-
tialitér adivé ad speciei intelligibilis produdionem con-
eurrere, & quidem in genere caussae principalis. Est 
Scoti apud Villa-Castin; & prob; species impressa intel
ligibilis in suo ordine est similitudo objecti ; sed hoc 
praedicatum nequit habere ex infiuxu effectivo solius in
telledus agentis:.ergo debet adesse infiuxus objedi me
diante specie , seü phantasmate. Maj. est evidens; min. 
vero prob. á caussa indifferenti, ut tali, nequit simili
tudo determinati objecti provenire ; sed intelledus se 
solo est caussa indeterminata, & nullius objedi conti
nens similitudinem: ergo haec similitudo á solo infiuxu 



intelledus agentis haberi non potest: ergó habetur á 
phantasmate. 

Undé species inteliigibiles, & sunt produdae ab in-
telledu agente, & etiám á phantasmate. Ab ilio ut spi-
rituales sunt, 6c ab ista ut similitudines sunt objedorum. 
Et si inquiras, cur phantasrña agit tantüm ut simile, 6c 
non ut corporeum? Resp. duplici de caussa. Prima; 
quiá effedus produdus est capax similitudinis , sed non 
corporeitatis, cum sit spiritualis. Secunda; quiá si eaus-
saret ut corporeum, illa species non posset in intelleda 
recipi, qui spiritualis est; 6c abundé impediret efficiea-
tiam intelledus, quod repugnat caussae minus principali. 
Quaré munus intelledus agentis solüm est per suam ac-
tionem abstradivam speciei illustrare, illuminare, seü 
elevare phantasma ad secum producendam speciem in-
telligibilem ; in qua redditur adu intelligibile , quod 
antea in phantasmate erat solüm intelligibile in poten
tia. Munus vero intelledus possibilis solúm est recipere 
speciem impressam ; reliqua vero muñera non conve-
niunt illi,ut agenti, vel possibili; sed producere intel-
ledionem competit illis, ut adivo, vel agenti; recipere 
iliam , ut passivo ; tendere media illa, ut operativo. 

Quaeres 4 . 0 Quodnám sit objedum adaequatum nostri 
intelledus? Resp. i.° Objedum adaequatum terminati-
vum intelledus secundüm naturalem attingentiam est 
ens reale finitum, non dicensordinem adDeum sub pro-
pria ratione Deitatis. Itá S. D. in r. dist. 3. Quaest. 3 . 
art. 2. Prob. illud est objedum adaequatum intelledus 
secundüm naturalem attingentiam ex natura potentiae, 
ad quod, & quodlibet contendum sub illo distindé , 6c 
quidditativé potest intelledus se extendere ; sed hoc 
modo nequit intelledus se extendere nisi circá ens fini
tum, non dicens ordinem ad Deum sub propria ratione 
Deitatis: ergo. Maj. est certa: prob.min. nám quodlibet 
ens finitum sivé sit absolutum ^ sivé respedivum, dum-
modó terminus ejus non sit Deus sub ratione propria 
Deitatis , est proportionatum intelledui creato; Si pm-
ne tale ens potest naturalitér quidditativé, & secun

düm 
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düm propriam ejus rationem attingere : ergo. 

Resp. 2. 0 Objectum adaequatum terminativum intel
lectus secundum naturalem ejus inclinationem est ens 
reale in tota sua latitudine, ut comprehendit finitum, Se 
infinitum. Itá S. D. cit. c¿ in 4. dist. 49. Quaest. 3. %.Vi-
detuf, num. 4. Prob. quiá illud est objectum adaequatum 
alicujus potentiae, in quod, & omnia sub illo contenta 
potentia illa tendere potest; sed intellectus creatus po
test, non solúm ens finitum, sed etiám infinitum sub 
propria ratione attingere, cum sit capax cognitionis in-
tuitive, tamquám perfectionis sibi máxime convenientis: 
ergo objectum adaequatum terminativum nostri intellecr 
tus secundum naturalem ejus inclinationem est ens reale 
ut sic, prout comprehendit finitum, óe infinitum. 

Resp. 3 . 0 Objectum motivum nostri intellectus ex 
natura potentiae secundum naturalem attingentiam est 
ens reale, finitum, absolutum , ut tale formalitér. Itá 
S. D. in 1. dist. 3. Quaest. 3. %. Quantum, num. 3. Prob. 
objectum fórmale est illud, á quo solo, Si á nullo alio 
potentia moveri potest; sed intellectus ex natura poten
tiae á solo ente absoluto sub ratione talis, 6¿ á nullo alio 
moveri potest: ergo. Prob. min. á solo illo potest intel-* 
lectus moveri, quod potest imprimere speciem , & cum 
ipso concurrere ad producendam sui notitiam; sed so
lüm ens reale absolutum id potest: ergo. Prob.min. nám 
ens rationis, cum sit nihil, nequit speciem, aut cogni
tionem sui producere. Deindé, passiones, & ultimae dif
ferentiae, aliaqué hujusmodi, quae non sunt formalitér 
entia, nequeunt ens formalitér , quales sunt species, Se 
cognitiones caussare. Taméu,relationes,cum sint imper-
fectiores ente absoluto, nequeunt speciem producere; 
nám species impressa est quid absolutum : ergo sola ra
tio entis absoluti, ut talis, est objectum motivum intel
lectus in hoc sensu. 

• 

Resp. 4.° Objectum motivum intellectus ex natura 
potentiae secundum naturalem ejus inclinationem est ens 
reale absolutum, ut tale, commune finito , & infinito. 
Híec conclusio respective probanda, Se intelligenda est 
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sicut prsecedens; & ex illa sequitur adhuc, attnbuta, & 
relationes Dividas non posse esse objedum motivum néc 
intelledus Di vini, néc creati; quiá non sunt quidditati
v é , & essentialitér entia. 

Resp. §.! Objedum motivum nostri intelledus pro 
statu isto est quidditas rei formalitér , & per se sensi-
bilis. Itá S. D. saepé, sed clariús in i . dist. 3. Quaest. 3; 
§. Sed contra , i?¿ Respondeo obje&um, num. 24. ubi ait: 
Pro statu isto ei (intelledui) ada?quatur in ratione mo-
tivi quidditas rei sensibilis, Estqué communis Thomis-
tarum, & prob. Objedum motivum est illud, quod for
malitér movet potentiam, cum ipsa concurrens ad cog-
nitionem sui ipsius; sed hujusmodi est respedu intellec-
tus nostri pro statu isto quidditas rei per se, & forma
litér sensibilis: ergo. Prob. min. intelledus noster pro 
statu isto dependet in operari á sensibus, tüm internis, 
tüm externis ; sed solüm quidditas rei sensibilis per se, 
& formalitér movet sensus, & mediis sensibus intellec-
tum: ergo sola quidditas rei sensibilis per se, & forma
litér est objedum motivum nostri intelledus pro statu 
isto. 

Resp. 6.° Objedum terminativum intelledus nostri 
pro statu isto est quidditas rei sensibilis ut sic, praescin-
dendo á sensibili formalitér, & per se, & sensibili per 
aliud. Itá S.D. in 1. cit. 61 prob. objedum terminativum 
potentiae debet attingi ab ipsa sub ratione formali spe-
cificativa; sed ratio formalis specificativa intelledus pro 
statu isto est quidditas per se, & formalitér sensibilis: 
ergo omne, quod attingitur ab intelledu pro statu isto, 
debet aliquomódó cadere sub quidditate rei sensibilis; 
& consequentér objedum terminativum erit quidditas 
rei sensibilis ut sic. 

Undé resol ves cum nostro Villa-Castin: Primó; quod 
pro statu isto de illis rebus, quae non sunt per se, & for
malitér sensibiles , possumus habere conceptus commu-
nes, aut proprios ex communibus, non tamén proprios 
ex propriis ; nám hi solüm habentur de re immediaté 
presente, vel per speciem ejus propriam , quomodó ne

quit 
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sis-

quit esse prsesens res, quse non est per se, & formalitér 
sensibilis, ut patet. Secundo; pro statu isto de sensibiii
bus communibus conceptum proprium ex propriis ha
bere possumus ; quiá licét sensibilia communia non im-
mittant propriam speciem, tamén species sensibilis pro-
prii veré repraesentat sensibilia communia, quod sufficit, 
ut de illis conceptum proprium ex propriis habeamus. 
Tertio; pro statu isto nos singularia materialia abstrac
tivo , non intuitivé cognosci mus; non enim illa in seip-
sis immediaté cognoscimus , quod requiritur ad cogni
tionem intuitivam; sed mediis speciebus, quae est cog
nitio abstractiva. 

Quartó; singulare materiale, & sensibile á nobis 
concipitur pro statu isto conceptu proprio , saltim á 
communi distinto; nám veré cognoscimus, Petrumesse 
singulare distindum á Paulo ; at hic conceptus, vel spe
cies non est itá propria, ut singulare repnesentet redu
plicativé sub propria ratione singularitatis; quiá hec dif
ferentia nobis ignota est, solumqué discernimus singula
ria per accidentia extrínseca, scilicét, per diversitatem 
coloris, figurae, &c. Quintó; naturalitér loquendo, tám 
in prima motione, id est, in acquisitione specierum, & 
prima intelleCtione fada per ipsas, quám in secunda 
motione, scilicét, post acquisitionem specierum, & pri
mam intelledionem necessaria est conversio intelledus 
ad phantasma ; quae quidem dependentia , & alligatio 
intelledus ad phantasiam data est nobis in pcenam ori-
ginalis peccati; proindéque ab ipsa possumus á Deo dis
pensan, ut visum fuit in aliquibus Sandis, in éxtasi pcr-
feda multotiés rapti. 

Quaeres $,° In quo consistat formalitér intelledio? 
Resp. i.° Intelledio formalitér non consistit in passione, 
seü in reCeptione speciei impressae , aut intellectionis. 
Itá omnes communitér cum S. D. & patet ex ipso; quiá 
species manent in intelledu, imó, & in aliis potentiis 
vitalibus , ut in sensu interno, etiám quando vitalitér 
non operantur: ergo intelledio non consistit formalitér 
in receptione speciei intelligibilis; sed néc etiám con-
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sistit in receptione intellectionis. Patet; quiá de ratione 
intelledionis est exprimere objectum, itá in illud ten-
dendo, ut intellectus cum illo intentionalitér uniatur; 
sed per receptionem intellectio respicit subjedum, sci
licét, intelledum, non autém objedum: ergo intelledio 
non consistit formalitér in receptione. 

Resp. 2. 0 Intellectio non est vera, & propria adió 
verbi mentalis produdiva. Itá S. D. pluribus in locis á 
Villa-Castin cit. Prob. Si intelledio esset adió , intelli-
gere esset producere, & agere; sed hoc est falsum: ergo. 
Prob. min. quiá esse álbum, v.gr. est habere albedinem; 
non autém illam producere: ergo esse intelligentem non 
est producere intelledionem, sed vel eam recipere, vel 
potiüs per illam operari. 

Resp. 3 . 0 Intelledio formalitér,& essentiaiitér sumpta 
est quaedam qualitas vitalis produda á potentia inteilec-
tiva media adione distinda, quae diclio nuncupatur. Itá 
S. D. cit. & prob. prima pars ratione ipsi ÍS D. intellec
tio sicut, & quicumqué adus vitalis,est ens per se unum: 
ergo spedat ad aliquod praedicamentum ; sed non ad 
substantiam , nám intellectio adest, & abest; nequé ad 
quantitatem , quiá h¿ec tantum in corporibus, & etiám 
in non viventibus reperitur ; adus autém vitalis solüm 
reperitur in viventibus, & etiám in Angelis; néc deni
que est aliqua relatio, nám intelledio, & quilibet alius 
terminus á potentia vitali produdus est forma viva, & 
ultima perfedio ipsius, ex Arist. i.-Ethic. text. 9. Rela
tio autém est forma mortua, néc potest esse ultima per
fedio vitalis : ergo intelledio est qualitas de prima, vel 
tertia specie qualitatis. 

Quod autém per didionem, tamquám per adionem 
producatur, patet; quiá intelledio produci debet aliqua 
adione; sed talis adió est didio: ergo intelledio est qua
litas absoluta per didionem produda. Undé quando in-
telligimns, tria reperiuntur, scilicét, didio, seü adus 
produdivus; intelledio, seü adus operativus; & recep-
t io , seü passio; nám intelledus per didionem redu
cit se ad adum inielligendi, tamquám ad terminum, 

qui 
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qui media passione in intelleclu recipitur. 
Quaeres 6.° Quid sit verbum mentis? Resp. esse tp-

sam intellectionem, non autém aliquid ab ea distinctum. 
ítá S. D. cum Discipulis , & alus contra Thomistas. pt 
prob. primó , ex D. Aug. 15. de Trinit. cap. 10. dicente: 
Formata quippé cogitatio de eo, quod scimus, verbum est. 
Et cap. 16. ait: Cogitatio quippé riostra perveniens ad il
lud, quod scimus ,atqué indé formata, verbum nostrum est. 
Secundó ratione: Verbum mentis formalitér nihil aliud 
est, quám expressa objecti manifestatio ; sed intelle&io 
est formalitér expressa manifestatio objecti: ergo ver
bum est formalitér ipsa intellecf io. Probat. maj. Filias 
seternus est veré, & simplicitér Verbum Paterni intel-
leélus secundüm fidem; sed hoc non alia ratione, nisi 
quiá est expressa manifestatio objecti, scilicét, Essentic 
Divinae,, ut docent Theologi: ergo verbum mentis est 
formalitér expressa manifestatio objecti ;.& consequen
tér est formalitér intelle&io. 

Quaeres 7 . 0 In quo cognitio intuitiva ab abstractiva 
differat? Resp. differre ex parte principii. Notitia enim 
intuitiva petit caussari ab objeclo in se immediaté prae-
sente, & existente, & nullomodó species impressa potest 
esse ejus comprincipium; abstractiva vero é contra pe
tit caussari immediaté á specie impressa objecti. Itá Sco-
tus, & Scotistae contra Thomistas asserentes, omnem 
notitiam, sivé intuitivam , sivé abstractivam fieri per 
speciem. Prob. impossibile est, cognitionem intuitivam 
haberi per aliquid eodem modo se habens, sivé objec-
tum maneat, sivé noxi; sed species intelligibiles rem in-
diíferentér representant existentem, vel non existentem, 
praesentem, vel non praesentem; ergo nullatenüs con
currere possunt ad notitiam intuitivam. Maj. constat; 
notitia intuitiva tendit in objectum in se existens,ac im
mediaté praesens, nedüm specificativé , sed etiám redu
plicativé. Min. etiám prob. nám praedictae species de-
pendent quidém in fieri ab objecto, sed non in conser
v a n , ad distinctionem specierum visualium, vel audi-
bilium: ergo &c. 

Quae-
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Quaeres 8.° An possit intellectus plura simúl inteili-
gere? Resp. i.° Potest intellectus propria virtute plura 
per modum plurium simül cognoscere. Est Scotistarum, 
&>aliorum contra Thomistas; 6c probat.: quod conve
nit sensui, potiori jure convenire debet intelledui, qui 
est perfectior; sed sensus potest simül cognoscere plura 
objecta disparata ; nám visus attingit simül albedinem, 
nigredinem, rubedinem in eadem imagine; tactus simül 
percipit mollitiem , duritiem , calidum , & frigidum, 
quae sunt objecta disparata, imó opposita ; denique sen
sus interior simül ponit differentiam inter diversa ob
jecta á sensibus externis percepta: ergo. Prob. i.° Quiá 
saepé contingit,nos plura cogitare inter se varia,& pror-
süs disparata , ut hominem, Angelum , lapidem , colo-
rem, & c . : ergo intelledus tune plura disparata simül 
intelíigit. 

Resp. 2. 0 Nequit intelledus único adu simül attin
gere plura objeda disparata, sed pluribus. Itá S.D. Q .3. 
de Anima, §. Dicendum, ií. Ad primum, num. 4. ubi ait: 
Intelletlus noster única intelletlione non potest plura ob-
jetla intelligere, si sunt disparata. Prob.: adus est na
turalis , & formalis similitudo objedi; sed objeda dis
parata sunt inter se dissimilia, 6c valdé diversa : ergo 
non possunt per eamdem imaginem representan, 6c ex
primí; 6c consequenter pluribus adibus,non autém uno 
petunt attingi. 

Quaeres g.° An memoria intellediva sit potentia ex 
natura rei distinta ab intelledu? Resp. negativé. Itá S. 
D. 6c Discipuli contra Thomistas. Prob. nám objeda, 
sivé praeterita, 6c priüs cognita, sivé futura, vel prae
sentia eodem modo cognoscuntur: ergo ad eamdem for
malitér potentiam attinet haec omnia cognoscere. Con-

> firmatur ; non datur dúplex appetiéus rationalis , alter 
pro objedis prseteritis, 6i priüs cognitis , 6c alter pro 
aliis: ergo néc dúplex virtus cogniti va rationalis. Patet 
conseq.: nám virtutes cognitivae proponentes objedum 
ad appetendum multiplicantur simúl cum appetitivis. 

Denique pro hujus quaestionis complemento aliqua 
Gggg hic 
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hic brevissimé dicenda sunt de tribus operationibus in
telledus , ck etiám de comprehensione. Et primó; de 
simplici apprehénsione resolves»cüm Villa-Castin, ipsam 
integram posse concipi propositionem, ut tenet cornmu-
nis sententia; simplici enim apprehénsione percipimus 
extrema propositionis: ergo etiám unionis. Secundó; in 
simplici apprehénsione dari quidém veritatem, non vero 
falsitatem; datur veritas; nám adus simplicis apprehen-
sionis est imago objecti; proindequé convenit i 1 1 i con-
formitas cum ipso. Deindé non datur falsitas ; ut enim 
ait Arist.9. Metaph. cap. 8 . text. 22. intelledus per con-
ceptus simplices néc falli, néc decipi potest; sed potiüs 
non attingit, ck ignorat objedum: ergo ckc. 

De judicio autém resol ves cum ipso Villa-Castin 
primó; judicium non distinguí ab assensu , vel dissensu 
propositionis ; nám assentire alicui propossitioni nihil 
aliud est, quám judicare, ck affirma're illam ut veram; 
dissentiré vero é contra: est judicare , ck negare illam, 
•ut falsam : ergo. Secundó ; judicium affirmativnm , ck 
negativum habere eumdem objedum ; alias hae: Pettus 
currit, Petrus non currit , non essent contradidoria?. 
Tertió ; judicium in se formalitér esse adum ofnninó 
simplicém , non vero ex pluribus compositum ; eodem 
enim a d u , quo percipimus unionem extremorum , ck 
ipsa percipimus extrema : ergo ckc 

De discursu etiám resolves primó; esse adum reali-
tér, ck essentialitér ab apprehénsione, ck judicio diver-
sum; quiá adus assentiendi pnemissis, qui est judicium, 
certé díversus est ab adu, quo assentitur conclusioni, 
qui est discursus. Ex quo resolves secundó; discursum 
formalitér, ck essentialitér consistere in único adu , sci
licét , in assensu consequentis , ut dependentis, ck iliati 
ex assensu anteced^tis. In quo,ait Villa-Castin, táin RR. 
quám Veteres conveniunt. 

Deniqué de Comprehensione resolves primó ; quod 
comprehensio propria , ck strida est cognitio objecti non 
solúm secundüm omnia prtedicata , ék formalitates in 
ipso á parte rei repertas , sed etiám secundüm omnes 



gradus cognoscibilitatis earum , itá ut nihil ejus lateat, 
& sit extra intellectum cognoscentis; ideoqué totum ob
jectum debet cognosci , imó, & totalitér. Sed adhuc 
dubitant AA. an requiratur ad comprehensionem, quod 
etiám cognoscantur, quae virtualitér, & eminentér con-
tinentur in objeCto ; ut sunt effectus in caussa , & crea
turae in Deo? Respondeoqué negativé cum Scoto, &Sco-
tistis asserentibus Verbum Divinum procederé ex cogni
tione comprehensiva Divinae Essentiae, non tamén crea-
turarum; sed haec continentur virtualitér in Divina Es
sentia: ergo ad cognitionem comprehensivam non requi
ritur, quod etiám cognoscantur, quae virtualitér in ob
jedo continentur. 

QUAESTIO T E R T I A . 

De Volúntate. 

Í^Uaeres T.° Quodnam sit adaequatum voluntatis objec
tum? Resp. esse bonum ut sic, ut supponit, tám pro ra
tione general] boni, quám pro specificis, & individuali-
bus; non sumiturqué bonitas pro accidentali, néc prout 
est passio entis , sed prout est modus intrinsecus ejus; 
itá ut objectu.ii fórmale voluntatis sit bonitas accepta 
pro integritate, & intrínseca perfedione reí. Itá Scotis
tae aliqui apud Villa-Castin. Prob. conclusio sic explíca
la: potentia appetitiva, ut á cognitiva distinguitur, fer-
tur in rem á se appetibilem, & sibi consentaneam ; sed 
appetibilitas rei fundatur in ejus perfedione; propter 
ipsam enim res est appetibilis: ergo objedum fórmale 
voluntatis est bonitas rei sumpta pro integritate, & per
fedione illius in suo esse. 

Quaeres flf? An voluntas ,.saltém de potentia Dei ab
soluta, possit ferri in objedum incognitum, seü non pro
positan sibi ab intelledu? Resp. negativé cum communi 
sententia; & prob. nulla potentia vitalis potest operari 
siné objecto sufficientér pnesenti; sed voluntas est po
tentia vitalis: ergo adnüc Divinitüs non potest operari 

siné 
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siné objedo sufficientér praesenti. Modo sic ; sed á solo 
intelleciu pctest ipsi objedum sufficientér proponi, & 
fieri praesens: ergo. Prob. haec min. quiá hoc non potest 
fieri áDeovicem supplente intelledus: ergo ánullo. Prob. 
ant. quiá non sufficit ut objedum fiat voluntati quomo-
documqué praesens, sed debet fieri presens vitalitér; sed 
hoc nequit fieri, nisi media cognitione intelledus ; nám 
Deus solúm posset objedum praesens poneré materiali-
tér, & entitativé: ergo &c. 

Quaeres 3 . 0 Quomodó objedum, vel ejus cognitio ad 
adum voluntatis concurran Et supposito contra Got-
fredum , ROBO itá eíficientér concurrere, ut sit caussa 
totalis adus voluntatis; itá ut ipsa mere passivé se ha-
beat. Id enim expressé repugnat Trident. Sess. 6. Can.4. 
ubi damnatur, dicens, liberum hominis arbitrium in jus
tifica tione mere passivé se habere. Undé dubium est, an 
cognitio, vel objedum cognitum concurrat efficientér 
partialitér? an vero ipsa voluntas totalitér efficiat suos 
adus? Respondeoqué, utrumqué esse probabile. Et pri
mó , quod concuriat, patet; nám cognitio partialitér 
efficitur ab objedo, saltim media specie impressa: ergo 
etiám volitio ab objedo effici debet, saltim media cog
nitione. Secundó, quod non concurrat, etiám patet; bo
num non est objedum voluntatis secundüm esse , quod 
habet á parte rei , sed secundüm esse cognitum , & ap-
prehensum : ergo ut sic nequit caussare aliquid reale, 
quale est volitio. De cognitione etiám constat; nám, 
quod est conditio respectu alicujus , nequit esse caussa 
illius ; sed cognitio est conditio ad movendum volunta-
tem : ergo. 

Quaeres 4.° Quid,& quotuplex sit libertas? Liberum, 
aut libertas non sumitur hic pro spontaneo, ut contra-
ponitur coado, néc prout idem significat, quod compla
cencia; nám omne agens, quandó agit juxtá suam incli-
nationem , dicitur agere sponté , & non coacté ; imó 
bruta , cum operantur juxtá inclinationem sui appetitus 
complacentér operantur. Sed sumitur libertas, prout 
opponitur modo agendi naturali, & ad unum determi

na-
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nato, juxtá sensum Arist. 2. Physic. 49. dividentis prin
cipium activum per liberum, ó* naturale tamquám per 
differentias essentiales, & intrínsecas. 

Libertas autém in hoc sensu triplex est. Prima est 
libertas contradiélionis, seu exercitii, quae est indeter
minado ad agendum , vel non agendum, possitis ómni
bus requisitis. Undé potentia sic libera est, quae possitis 
ómnibus requisitis ad operandum, potest operari, & non 
operari. Secunda est libertas contrarietatis , seü quoad 
specificationem , quae est indeterminado ad aclus con
trarié oppositos, ut velle, & nolle. Diciturqué specifi-
cationis,quiá per eam potest voluntas elicere aclus unius, 
& alterius speciei oppositos. Tertia est libertas essentia
lis, seü puri dominii, quae non consistit in indetermina-
tione ad utrumlibet contradictorié , aut contrarié op
positum ; nám habet annexam necessltatem respectu 
unius extremi; sed in dominio, quod habet suprá actum 
suum. Et haec appellatur libertas essentialis. Tüm: quiá 
omni voluntad, tám increatae, quám creatae, & respectu 
cujuscumqué objedi convenit. Tüm: quiá est fundamen
tum caeterarum. 

Haec tertia species libertatis, valdé invissaThomistis, 
probat. primó: Ex Philosopho 2 . Perhyerm. cap. 3. de 
Modalibus ; & 9. Metaph. text. 1 0 . ubi tenet, quod ne
cessitas non opponitur libero, sed contingenti: ergo ne
cessitas non exciudit nisi libertatem contingentiae: ergo 
alia libertas cum necessitate composibilis est; & hanc 
vocamus libertatem essentialem. Secundó; ex D. Aug. 
in Enchirid. cap. 1 4 . ubi, loquens de homine beato, sic 
ait: Postea vero sic erit, ut malé velle non possit, nec 
ideo libero carebit arbitrio; multó quippe liberius erit ar
bitrium , quod non poterit serviré peccato. Ítem D. An-
selmus, de Libero arbitr. cap. 1. ait: Liberior igitur est 
voluntas, qua? a reclitudine declinare nequit: ergo neces
sitas non tolüt, sed perfecit libertatem: ergo ckc Aliae 
divisiones libertatis apud A A. videri valent. 

Quaeres 5 . 0 Quaenam sit radix libertatis creatae? 
Resp. i.° Prima radix extrínseca libertatis creatae non 

est 
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est Omnipotentia, seü summa erficacia Dei , sed sola 
libertas Divina? voluntatis; itá ut si per impossibile Deus 
libértate careret , haberet tamén summam efficaciam, 
nulla daretur libertas creata. Est contra Thomistas sus-
tinentes radicem extrinsecam libertatis creatae esse Om-
nipotentiam Divina? Voluntatis. Prob. Si Deus ad extra 
ageret necessarió, vel nulla remaneret aelio in caussis 
secundis, vel si adhuc agerent , necessarió agerent , 6¿ 
non contingentér, ck liberé; ergo Divina libertas est 
prima, ék praecipua caussa libertatis nostrae. Prob. pri
ma sequela ; caussa prima, si naturalitér agit, prius na
turalitér respicit caussatum, quám secunda ; non solüm 
prioritate á quo, sed etiám in quo: ergo in illo priori to
talitér se sola caussabit effeét.urn;-náin sic ageret secun
düm ultimum potentiae, ck nihil caussa? secundae relin-
queret agendum. Prob. secunda sequela: caussa movens 
in quantum mota , si necessarió movetur, necessarió 
etiám movet; sed caussa secunda agit in quantum mota 
á prima: ergo;si caussa prima necessarió ageret ad ex
t r a , necessarió quoqué moveret, ck impelleret caussas 
secundas adoperandum: ergo ckc. 

Resp. 2. 0 Radicem intrinsecam libertatis non esse 
indifferentiam judicii, sed ipsam indirTerentiam activam 
voluntatis. Est etiám contra Thomistas. Et prob. pri
mó; ex D. Aug. in Psalm. 123. ubi a i t : Ecce V'demus 
quid sit agendum, & tamén nollumus• agere. Ítem D.Ber-
nard. de lib. arbitr. ubi inquit: Voluntas , licét. non sit 
siné ratione, tamén contra, rationem .potest eligere minus 
bonum. Deniqué Arist. 3. Ethic.¡cap. 14. ait: Voluntas 
incontinentis appetit. id,,quod non putat esse faciendum. 
Secundó ratione ; stante judicio practico determínate 
dictante, Deum esse supér omnia diligendum, voluntas 
manet ex se indifferens ad amandum, ck non amandum; 
alias dilecÜo Dei non foret meritoria; cum non esset no
bis libera, sed necessaria,•,stante illo dictamine: ex qui
bus ómnibus ha?(rduo inferuntur: Primum, quod su la
ta indifFerentia judicii, adhuc voluntas libera est: ergo 
non est libera ab indifferentia judicii. Secundüm, volun-
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tatem non determinan á judicio practico intellectus: 
igitur &c. 

Quaeres 6.D An voluntas sit libera, ut potentia pro
ductiva, an vero ut operativa ? Id est; an sit libera, quiá 
potest actum suum producere, & non producere? an ve
ro quiá potest tendere , & non tendere in objectum? 
Resp. esse liberam ut productivam, non vero ut opera-
tivam. Itá S. D. in 3. dist. 15. §. Ulteriüs , J¿\ Et si qua?-
ratur, num. 14. ubi ait: Voluntas ut voluntas libera est; 
sed ut nolens non est formalitér libera , quid habet for
mam determinatam ad unum , qua? est nolitio. Ex quo sic 
probat.: est certé in potestate voluntatis producere, vel 
non producere volitionem , aut nolitionem, vel ab ipsis 
cessare; & düm ab ipsis non cessat, non est in ejus po
testate , non operari volendo, aut nollendo: ergo libera 
est ut productiva, non vero ut operativa. 

Quaeres 7 . 0 In quo formalitér consistat libertas actus? 
Resp. esse solam denominationem extrinsecam, prove-
nientem actui ex indifferentia próxima voluntatis. Haec, 
ait Villa-Castin, videtur mens D. S. & prob.-.libertas in 
actu correspondet in ratione termini libertan proximae 
voluntatis in ratione principii; sed haec libertas, ut pró
xima reduplicativé,non est voluntad ratio physica agen
d i , sed tantum denominandi ipsam proximé liberé pro-
ducentem modo libertatis accidentali: ergo non potest 
ex illa ut sic resultare in actu aliqua entitas relativa, vel 
.absoluta , qua adus liber constituatur: ergo sola resultat 
denominatio quaedam extrínseca. 

Quaeres 8.° An imperium sit actus intellectus, vel vo
luntatis? Resp. imperium esse actum voluntatis, non in
tellectus. Itá S. D. & Discipuli, & alii RR. Prob. i.° Ex 
D. Aug. tí. de Civit. cap.9. ubi ait: Voluntatem impera
re in regno animae. Et ex D. Anselmo, de Concept. Virg. 
cap. 4. ubi inquit, quod voluntas movet se contra judi
cium aliarum potentiarum, quiá omnes alias movet se
cundum imperium suum. Prob. 2. 0 ratione: Imperium, 
& dominium idem sunt: ergo cui attrtbuitur dominium, 
debet convenire imperium ; sed dominium tribuitur yo-

lun-
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tune 

luntati; ipsa enim est, quae habet dominiuir;, nedúm su
per actus suos, sed etiám super actus aliarum potentia
rum; quiá ipsa sola est libera, 6t indifferens per essen-
tiam: ergo, 6c imperium. 

Quaeres 9 . 0 Quomodó voluntas moveat potentias in
feriores ad operandum? DocentThomiste, illas per quan-
dam qualitatem ipsisabea impressam moveré; nos vero 
dicimus; ut potentiae inferiores moveantur ex imperio 
voluntatis, sufficit identitas , conjunctio, & colligatio, 
quam habent potentiae in eadem anima, 6c intér se; ra
tione cujus per naturalem sympathiam potentiae inferio
res applicantur immediaté ad operandum, stante impe
rio efficaci voluntatis. Itá Scotus, 61 omnes Scotiste cum 
RR. Prob. quiá plures potentiae sunt in nobis, quarum 
una siné alia non potest operan ; nárn intelleétus pro 
statu isto non potest operari siné sensu, imó néc sensus 
exterior siné interiori, ut patet in dormientibus , aut 
non attendentibus ; nám ligatis sensibus internis, nibil 
per externos sentimus; & tamén intelleétus nihil influit 
in sensum, néc sensus interior in exteriorem, néc in ejus 
aétum; sed sensus movetur ad operandum ex eo praecis-
sé , quod conjunétus, radicatus, 6c colligatus est cum 
intellectu in eadem anima , 6c est ei omuinó subordina-
tus, 6c ad ejus famulatum destinatus : ergo potentiae in
feriores , quae sunt imperio voluntatis subjeétae, 6c ad 
illius famulatum destinatae , poterunt moveri ad exe-
quendum aétum imperatum praecissé ob connexionem, 
quam habent intér se, 6c cum anima. 

Quaeres io.° An voluntas possit cogí, & vim pati in 
aétibus suis? Resp. negativé cum S. D. estqué commu-
nis; 6c prob. Si voluntas posset á Deo cogi, &c vim pati, 
vel esset immittendo illi aliquem aétum, v. gr. volitío-
nem, volúntate mere passivé se habente; vel immiitendo 
illi volitionem resistenti, 6c nollenti volitionem habere, 
sed nolitionem? Si primum ; voluntas non cogeretur, 
néc vim pateretur ; quiá licét volitio fieret ab extrínse
co , scilicét, á Deo; non tamén fieret, resistente passo, 
sed solüm mere passivé se habente. Si secundüm ergo 



6ú$ 
tune volens nollet, vel nollens vellet; sed hoc implicat: 
ergo voluntas non potest simplicitér cogí , ck'vim pati 
in adibus ab ipsa elicitis ; sed solüm in imperatis , ab 
aliaqué potentia elicitis, de quo nullus dubitat. 

Quaeres ultimo : An voluntas <sit simplicitér ,»& ab
solute perfectior intelledu? Resp. affirmativé cum D . S . 
in 4 . dist. 49 . Quaest. 4 . in quaestion. laterali per tot. 
c u m suis comm initer, ck aliis pluribus contra Thomist. 
Prob. primo: Quiá sola voluntas est potentia essentiaii
tér libera; undé habet dominium , & suprá adus suos, 
& suprá adus aliarum potentiarum; sed hujusmodi do
minium arguit excessum in perfedione : ergo. Secundó: 
Quiá illa potentia debet censeri perfedior , quse habet 
perfectius objedum, perfedioresqué adusí;sed objectum, 
ck adus voluntatis perfediora sunt obgedo, &. adibus 
intelledus: ergo. Prob. min. Primó; nám objedum vo
luntatis juxtá Thomistas est bonum , objedum vero inr 
telledus verum ; sed bonum est vero perfedius; perfec
tio enim entis per bonitatem explicatur : ergo. -Secundó 
de adibus ; nám perfectissimus adus intellectus est Dei 
cognitio ;, voluntatis autém Dei amor; iste autém est 
perfedior iilo. T u n: quiá cum amOre est in cotnpossi
bilis aversio á D e o ; non vero cum cognitione illius. Tum: 
quiá odium Dei oppositum cum amore illius est pejus, 
quám error, seü Dei ignorantia , qu« c u m illius cogni
tione opponitur: ergo amor Dei superat cognitioncíu ip
sius. 

Q U A E S T I O U L T I M A , 

De Anima rationali separata aliqua dubia proponuntur, 
& resoivuntur, 

^^uaeres i.° An status separationis sit naturalis animae 
rationali, an violentus? Resp. statum .separationis non 

.esse violentum animae, sed naturalem, Est D.S.ck prob. 
qu.á. illud est naturale rei, ad quod res illa naturalitér 
•prependet., ¿k iucliuatur; sed anima rationalis natural* 

Hhhh tér 
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tér inclinatur ad statum separationis : ergo est ipsi na-
turalis. Prob. min. anima rationalis est immortalis, &t 
aeterna; ideoqué inclinatur in aeternam sui conservatio-
nem: ergo naturalitér inclinatur in statum separationis; 
nám res, qua? inclinatur in aliquem finem, necessarió 
inclinatur ad id , quod est médium unicum ad talem fi
nem; sed status separationis est médium unicum ad ta
lem finem ; quiá secundüm cursum naturalem diutiüs 
existeret separata, quám conjun&a cum corpore mortali: 
ergo naturalitér appetit statum separationis; & conse
quentér talis status est illi naturalis , & non violentus. 
Undé s i , quiá est forma corporis , est illi naturalis sta
tus conjunchonis cum ipso ; quiá aeterna , adhuc est illi 
magis naturalis status separationis. 

Quaeres 2.° Quae potentiae perseverent in anima se
parata? Et supposito, perseverare intelleétum, & vo-
iuntatem , ut omnes fatentur; difficultas solüm est de 
potentiis materialibus, & orgaríicis. Resp. ergo, quod 
adaequaté non permanent in anima separata , bené v e r o 

inadaequaté, & partialitér. Prob. prima pars; potentia 
orgánica, & materialis adaequaté sumpta, v. gr. visiva 
dicit essentialitér illam anima? perfe&ionem , quae est 
principium operandi ex parte animae, & organum cor
poreum visus ; sed hujusmodi potentia , sic adaequaté 
sumpta , destruitur, & déficit, cum anima separa tur á 
corpore, ut patet: ergo potentiae materiales, & orgáni
ca? adaequaté acceptae non manent in anima separata. 
Probat. secunda pars ; nám potentiae orgánica?, sumptae 
pro partiaii animae perfeccione , realitér identificantur 
cum anima intellecliva: ergo manent in anima rationali 
separata. 

Quaeres 3 . 0 An species intelligibiles, & habitus hic 
acquisiti perseverent in anima separata? Resp. affirma-, 
tivé cum S. D. & communi sententia. Prob. nám tan 
species , quám habitus acquisiti sunt quid spirituale in 
intelleclu, vel volúntate nostra receptum, & non depen
dens á corpore in conservari: ergo tám species, q^ána 

ha-



m 
habitus perseverabunt in anima separata á corpore. In-
tellige de speciebus, & habitibus cum statu glorias v.gr. 
composibilibus, & non de alus; nám ut ait Apostolus: 
Cum advenerit, quod perfetlum est, evacuabitúr, quod ex 
parte est: ergo &c. 

Quaeres 4 . 0 Quae objeda cognoscat anima separata, 
& per quas species? Omnes supponunt, animam sepa-
ratam cognoscere, quae prius noverat in statu conjunc-
tionis, & plura alia , quae antea non noverat. Undé dif
icultas est , quomodó illa cognoscat? Thomistae ajunt, 
illa cognoscere per species novitér á Deo infusas. Nos 
vero cum S. D. in 4. dist. 45. Quaest. 1. per tot. cum om-
nibusqué Scotistis, dicimus i.° Anima separata cognos-
cit objeda prius cognita per species prius acquisitas, 
quibus antea illa noverat. Probat. quiá ad cognitionem 
abstraétivam dúo tantüm requiruntur , scilicét facultas 
intellediva, & species intelligibilis objedi; nám colli-
gatio, & conjundio cum sensibus, & phantasmatibus 
est omninó accidentalis intelledui secundüm se considé
ralo ; sed intelledus habet species intelügibiles rerum 
antea cognítarum , ut ípsi Thomistae concedunt: ergo 
omninó superfluum est , species novitér á Deo infusas 
poneré. 

Dicimus 2. 0 Res antea ignotas cognoscit anima se
parata per species talium objedorum ab intelledu agente 
elaboratas. Itá S. D. cit. Quaest. 2. per tot. Probat. quiá 
objedum antea ígnotum, vel est spirituale, vel materia-
le? Si primum ; non est necessaria species infusa ; nánt 
objedum spirituale itá est proportionatum ad ímprimen-
dam speciem sui in intelledu , sicut sensibile in sensu. 
Si secundüm; praestóadest intelleétus agens; nám munus 
intelleétus agentis est, res materiales separare, 6c simül 
cum illis species intelügibiles producere; nám si intel
ledus agens, & phantasma materiale, & corporeum pro
duceret speciem spiritualem, cur objedum materiale si
mül cum intelledu agente non poterit illam producere? 
ergo non sunt necessariae species á Deo infusae. 

Hsec-
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Qhrhtiadtim Cktus^ Christi qui milítat armis,jám 

$uk judicium úngula.scriptavocet. 

G L O R I A P A T R I , E T F I L I O , 

J?,X S P I R I T Ü I S A N C T . O . 

I N D E X 

• 

'Haecqiie-pfro- inostfi' hujusr Phitosopbici Compendia• 
complemento sufficiawt ; quae utinám caedant in1 hono- 1 

rem, &• glbriam¡Bs»tissima3 Trinitatis , Virgihísqué lm^ 
maculara? Mari»y &> ejusdem Sanctissimi Sponsi SanctD 
Joseph , ac beatissimi N. S. P. Francisci, totiusqué Cu-\ 
riae Celestis: A¡mení,.ameo. 
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De Bono, & Malo. 

Quaest. I. Quid sit Bonum, & Malum. ibid. 
Quaest. II. Utrum voluntas nostra possit amare ma

lum sub ratione mali}. 318. 
Quaest. III. Qua?nam sit naturalis hominis felicitas'1 320. 
Quest . IV. An ex duobus bonHs sibi propbsitis pos

sit voluntas eligere minus bonum, majori re
licto'1. 324. 
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Apendix. In qua qua?dam dubia dp potentia materia? 
expediuntur? 360. 

Qusest. VI. An, & quomodo materia prima appetat 
formas sub st ant i ates? 363. 

Apendix. Resoivuntur aliqua dubia circá materiam 
primam . . 366. 

D I S P U T A T I O S E C U N D A . 

De forma substantiali. 

Qusest. I. An omnes forma? substantialés educantur 
de potentia materia?? 368. 

Dubium incidens. Quid dicendum de formis acci-
• dentalibus? . . . . . . 37*» 

Qusest. II. An única forma possit simül plures infor
mare materias? 37 2 » 

Quaest. III. Utrüm plures forma? substantialés non 
subordinata? possint esse simül in eadem nu
mero materia? 374. 

Quaest. IV. An in viventibus pra?ter animam debeat 
concedi corporeitatis forma? 37^. 

Apendix. De privatione, & unione . 387. 

D I S P U T A T I O T E R T I A . 

De Elementis. 

Quaest. T. Utrüm Elementa obnoxia sint generationi, 
& cofruptioni2 . . . 389. 

Quaest. II. Quowodd Elementa maneant in mixto? . . 393. 
Quaest. III. Utrum Elementa suis in locis constituía 

gravite-nt?.».».» 396. 
Qusest, IV. Qua?nam figura adscribenda sit parti

culis minimis singulorum elementorum* . . . . 398. 
Quaest. V. Utrüm Aer gravis sit, & elasticus? . . . 401. 
Qu^esf.VÍ. An pra'ter aer'em crassiorem admitíenda 

sit subtilissima a?therea substantia? . . . . . 403. 
Quaest. Vi l . De effeciihus ab aeris gravitaíe, & 

elaterio provenientibus 405.' 
Quaest. VIH. Utrüm Aqua sit elástica, ejus qué par

ticula?. minima? invicem sibimet adha?rescara? 406. 
D i s -
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Dis-

D I S P U T A T I O Q U A R T A . 

De Essentia Corporis naturalis, ejusqué 
integritate. 

Quaest. I. In quo constituenda sit. essentia corporis* 408. 
Quaest.JI. Utrum natura physicé, considerata refe-

ratur ad principium adiivum, vel ad passi-
vum* 41 r. 

Quaest. III. Utrum continuum componatur ex partí-
¿us sempér divisibilibus, an vero ex indivi-
sibUibusl . . . . . . .. 4X4» 

Apendix. Ubi aliqua scitu digna circd continuum 

£xplicantut\ . . . . 422. 

D I S P U T A T I O Q U I N T A . 

' De affectionibus, seú qualitatibus corporis 
naturalis. 

Quaest. I. Utrum ex Venerabiü Eucharistia? Sacra-
• mentó rite colligatur existentia accidentium 

• , absolutorum in sensu Peripatético* . . . . . . 423. 
Quaest. II. De Calore ,& Frigore 430. 
Quaest. III. De raritate , & densitate , & quomodó 

fi<™\\ • • • • 437. 
Quaest. IV. De humiditate, & siccitate; seü deflui-

ditate, & soliditate 442. 
Quaest. V. Utrum gravitas corporum oriatur á caus

sa extrínseca, vel á principio intrínseco* ... 446. 
Apendix. Ubi aliqua dubia de motu gravium , &i 

Jevium .resolvuntur. , 449. 

DISPUTATIO SEXTA. 

De Composito Substantiali. 

Quaest. I. An Compositum Substantiale essentialitér 

constituatur, tám ex unione , quám ex ma

teria, & forma* . . . . 4 5 1 . 
Quaest. II. An compositum substantiale distinguatur 

realitér á suis partibus simül sumptis , & 
unitis* 453. 
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ti33 \Q Dis-

D I S P U T A T I O S É P T I M A . 

De Caussa in communi. 

Qusest. I. Quid., & quotuplex sit Caussa in communi? 459. 
Qusest. II. Quid sit caussalitas, seu in quo forma

litér consistat ratio Caussa? in communi? . . . 460. 
Qusest. III. An omnis Caussa debeat effetlum pre

cederé , & esse perfetlior illo? 462. 
Qusest. IV. An Caussa necessario requirat existen

tiam ad caussandum? . . '.' 4^4» 
Qusest. V . An Caussa essentiaiitér conneblatur cum 

effeblu possibili? 466. 
Qusest. V I . An Caussa? possint esse ad invicem 

• caussa3? . . 47°« 
Qusest. V I L A qua Caussa proveniat determinatio 

- effeclus quo ad speciem, & individuum? . . . 4 7 1 . 
Qusest. VIH.- An idem numero- effetlus possit pro

duci á pluribus caussis totalibus, & ada?-
quatis?... . . 473. 

DISPUTATIO O C T A V A , 
- ' u Y í *t:stuY.Kne>Á n\ . I k ' j O i t u m t f O J . t ? 3 j u Q 

De Caussis in particulari. 
Qusest. T. Quid, & quotuplex sit caussa efficiens? 476. 
Quaest. II. An Caussa? secunda? sint veré efficientes, 

& quid effici ant ? . . . . 478. 
Quaest. III. Quid formalitér sit caussalitas effi

cientis? 480. 
Qusest. IV. An substantia creata sit immediaté ope

rativa ? 0 482. 
Quaest. V . An in caussis creatis detur potentia obe

dientialis; & adquid? . . . . . . . . . . . . . . . 486. 
Quaest. V L An 'Caussa creata possit .á Deo elevari 

ad creandum? 488. 
Quaest. VII. Quomodo Caussa prima concurrat cum 

cauSsis secundis ad' ipsarnm effetl'us? 490. 
Quaest.-VIH-. Ubi-aliqua dubia circá carteras caus

sas resoivuntur? . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 498. 
•i- r "? S t¿A»\-* 
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D I S P U T A T I O N O N A . 

De motu, acYtone, & passione. 

Quaest. I. Quid sit motus, & quies* . 502. 
Quaest. II. Ad qua? predicamento- detur per se mo

tus* i . . . . . 504. 
Quaest. III. In qua ccetera dubia Circd motum exa-

minantur*. 505. 
Quaest. ,IV. Utrum aclio transiens subjetletur in 

, agente , vel in passo* 1 . . 508. 

D I S P U T A T I O D É C I M A . 

De Infinito. 

Quaest. I. Qjád, & quotuplex sit infinitum* . . . . , ibid. 
' Quaest.TI. An in creaturis possit dari aliquod in

finitum cathegorematicum, vel saltim synca-
thegorematicum* . . S 1 0 » 

D I S P U T A T I O U N D É C I M A . 

'De loco, & tempore. 

Quaest. I. Quid sit locus , & in quo formalitér con
sistat* . . . 516 . 

Quaest. II. An idem numero corpus possit esse cir-
, cumscriptivé in duobus locis* . . . $20. 

Quaest. lU.Continens plura dubia circd vacuum, . . . 524. 
Quaest. ultima. Ubi de tempore agimus. 526. 

• PHYSICA SECUNDA PARS •, Q U A DICITUR PHYSICA 

PARTICULARIS. 

Disputatio Prima. De Mundo universim. 

Quaest. única. Ubi omniQ dubia circd Mundum re
solvuntur 530. 

- • D I S P U T A T I O S E C U N D A . 

De Coelo, Coelestibusqué Corporibus. 

Quaest. I. De Coclorum Systemate ; & an Tellus 
immota. CQr^sispaK in, hac rerum universi-
tate* 534. 

Quaest. II. 
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Quaest. II. In qua aliqua circá Cosíos resoivuntur 
dubia . . . . . . . • • 54 o» 

Quaest. III. In qua de ómnibus agitur Meteoris.... 543* 
Disputatio, & Qusest. ultima. 

r}f . . . . . . *w " V 
Ve Globo Terráqueo, Terrestribusqué Corporibus.. 546". 

PHYSICA PARS T E R T I A , Q U A DE CORPORIBUS 

VIVENTIBUS AGITUR , E T DICITUR 

. . o . . . . . . , A N I M A S T I C A . 

Disputatio Prima. De Essentia, multiplicitate, & 
potentiis Animae ut sic. 

Qusest. I. Quid^S quotuplex sit Anima? Sgi# 
Quaest. II. In quo consistat ratio, seü conceptus vi

ta? in (i6íuaprimo? . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 5 2 . 
Quaest. III. Utrüm omnis anima sit simplex* & in-

divisibilis'1 553. 
Quaest. IV. Qua?nam partes viventis informentur 

a n i m a ? , » . . . . , . . • . . . . . . . . . . . . . . . 555. 
Quaest. ultima. In qua aliqua dubia circá potentias 

anima? examinántur. . . . . . . . . . . . . . . . . . 556. 

D I S P U T A T I O S E C U N D A . 

De Anima Vegetativa. 

Qusest. I. Quid sit Anima Vegetativa, & qua? illius 
potentia?? . . . . . . . . . . . . . . . . . . 558. 

Quaest. Utrüm in Pt'antis extft Anima Vegeta
tiva , & cujusmodi illa sit? . 559. 

Quaest. III. Ubi aliqua scitu digna de nutritione, & 
augmentatione resvlvúntur: . . . „ 560. 

Quaest. IV. Sivé compendium in dúos libros de Ortu, 
& Interitu, seü de Generatione , & Cor
ruptione. . . . . . . . „ . . . 561. 

Kkkk Dis-
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D i s -

D I S P U T A T I O T E R T I A . 
,Oh> . . . . . . . . ( . . . . . . . . . .V('u\Mh 

De Anima Sensitiva. 

Quaet. I. <2«Jd sit Anima Sensitiva , qua? illius 
potentia?* $64. 

Quaest. II. Quid, & quotuplex sit objeclum sensi
bile* . . . . . . . . . . . . 5 6 5 . 

Quaest. III. An sensibiles affetliones, seü qualita
tes sint in ipsis. objeciis, quales á nobis per-
cipiuntur*. 566. 

D I S P U T A T I O Q U A R T A . 

De Sensibus externis in particular!. 

Quaest. I. De Visu , & aliis ad cum attinentibus. . $63. 
Quaest. II. De Auditu, & ca?teris ad eum perti-

nentibus. . . $ 7 r . 
Quaest. III. De Olfatu & Odore 573. 
Quaest. IV. De Gustu , & Sapore. . . . . . . . . . . . $74» 
Quaest. V. De Tatlu , & Tangibili. . 57$. 
Quaest. VI. Solvuntur aliqua dubia de Sensibus ex^. 

ternis. 577 . 
D I S P U T A T I O Q U I N T A . 

De Sensibus internis. 

Quaest. I. Resolvuntur plura dubia de Sensibus in
ternis 580, 

Quaest. II. De appetitu sensitivo 584. 
Quaest. III. Resolvuntur aliqua dubia de babitibus 

naturalibus 586» 
'DISPUTATIO SEXTA. 

De Brutorum Anima. 

Quaest. única. Utrum Bruta sint mera autómata, 
an polleant Anima sensitiva; & utrum ista 

• sit materialis, an spiritualis*, . . . . . . . . . 588. 
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D i s p u T A T f o U L T I M A . 

D e Anima rationali in ordine 
ad corpus. 

Quaest. I. Qua?dam dubia de Anima? rationalis in-
fomatione resolvuntur 590,. 

Quaest. II. De Potentia inteile&iva, ejus acli-
hus 5 9 4 . 

Quaest. III. De Volúntate, 603. 
Quaest. ultima. De Anima rationali separata ali

qua dubia proponuntur , & resolvuntur.. . . 609. 








