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DISCORDANCIAS DE BRONCE 

NUESTRA OPINIÓN SOBRE EL SINDICALISMO 

H a y u n a p a l a b r a , q u e si n o t e m i é s e m o s se r a cusa 

d o s d e p o n d e r a t i v o s l l a m a r í a m o s « m á g i c a » , p a l a b r a 

i n t r i g a d o r a y caba l í s t i c a , q u e en e s to s m o m e n t o s a n d a , 

e n b o c a d e t o d o s ; s u r g e c o n o b s e c c i o n a d o r a f r ecuenc ia 

e n l a s c o l u m n a s d e los p e r i ó d i c o s ; p r o v o c a a p a s i o n a d o 

r e n c o r y a p a s i o n a d a s i m p a t í a , q u e es e n ñn , p o r i m p o « 

s i t i v o m a n d a t o d e l a a c t u a l i d a d , a n h e l o e s p e r a n z a d o r 

d e l p r o l e t a r i a d o o b r e r o , y p r e s a g i o a m e n a z a d o r y t e 

r ro r í f i co d e l c a p i t a l i s m o p a t r o n a l . E s a p a l a b r a e s : [ e l 

S i n d i c a l i s m o . H e a q u í e l f e n ó m e n o d e p s i c o l o g í a SO T 

c i a l , s i n t é t i c a m e n t e e x p u e s t o en u n e n u n c i a d o s i m p l í 

s i m o , q u e la r e a l i d a d de l h e c h o n o n e c e s i t a c o n ñ r m a r 

c o n p r u e b a s . A u n d e s c o n t a d o t o d o l o q u e d e m o d a , 

d e g r e g a r i s m o , d e n o v e l e r í a i n c l u s i v e , p u e d a h a b e r e n 

e s t a s u g e s t i ó n c o l e c t i v a , q u e a l g u i e n d e n o m i n ó epide-
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mia sindicalista, n o es pos ib l e nega r , s in faltar a la 
v e r d a d , a l a r a z ó n y a la jus t ic ia , q u e una co r r i en te d e 
o p i n i ó n c o m o la q u e en to rno d ! s i n d i c a l i s m o se h a 
f o r m a d o , a g i t a n d o y d e t e r m i n a n d o n tuaejón v o l i t i v a 
d e la c o n c i e n c i a ob re ra , ent re noso t ros é tn ica e h i s t ó 
r i c a m e n t e indiferente y abúl ica , h a de represen ta r un 
v a l o r p o s i t i v o , a l g o m e r e c e d o r de re spe tuosa ^ tención 
y d e t e n i d a e s tud io , q u e si po r los efectos t№ j u z g a n las 
c a u s a s , n o d^be ser el s i nd i ca l i smo , q u e U l e s efectos 
p r o d u c e , c o s a s in impor tanc ia , in terés ni v »lor. 

E n e fec to , e l s i nd i ca l i smo , mis te r ioso g u i a q u e en

t re los d o l o r e s y angus t i a s d e la ho ra presante , ar ras 

t ra en p o s d e él a las m u c h e d u m b r e s reb^l les y soña 

d o r a s , anhe lan t e s d e un m á s v e n t u r o s o po rven i r , es un 

v a l o r p o s i t i v o , una táct ica p r o v e c h o s a , u n m e d i o út i l , 

u n p r o c e d i m i e n t o benef ic ioso. S e n i l d e los t i empos , 

f ruto s a z o n a d o d e la é p o c a , a p a r e c e c u a n d o d e b e apa . 

rece r , y s u p e r i o r a las e v e n t u a l i d a d e s q u e encuen t r e o 

p u e d a e n c o n t r a r en su c a m i n o , se i m p o n d r á a t odo y 

a t o d o s p o r su p rop ia v i r t ua l i dad , c o m o un p o d e r in 

v e n c i b l e , fatal e inape lab le en la e v o l u c i ó n del p ro le 

t a r i a d o o b r e r o , q u e no es más q u e un afluente en ese 

g r a n r io d e la e v o l u c i ó n h u m a n a , base y sus ten tácu lo 

d e l a H i s t o r i a . 

S i n e m b a r g o , i m p o r t a m u c h o no hace r del s indi • 

c a l i s m o a l g o un i la te ra l , d o g m á t i c o , def in i t ivo , en q u e 

q u e d e m o s p re sos , a n o ser que , c o m o el g u s a n o de se 

d a en su c a p u l l o , a s p i r e m o s a sal ir de él c o n v e r t i d o s 

en m a r i p o s a s . 

E l s i n d i c a l i s m o es un m e d i o , n o un fin; e) fin es un 

c o n c e p t o meta f i s i co , t e o l ó g i c o , r o m á n t i c a m e n t e abs , 

t r a c t o , y si n o s ob l igase i s a q u e d e t e r m i n á r a m o s un "fin, 
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diríamos que el fin es... no tener fin. E l sindicalismo 
representa un valor, y encarna en sí una fuerza en t u 
modalidad de Sindicatos Únicos, en tanto y cuanto 
representa hoy, entiéndase bien que decimos hoy, el 
procedimiento o táctica más oportuna y pertinente 
para conseguir los trabajadores el fin—relativo se 
entiende—que persiguen, en ese fenómeno económico, 
de derivaciones sociales, que denominamos lucha de 
clases. 

Sin aceptar de ninguna manera la concepción ma> 
terialista de la Historia característica del marxismo, 
que [lejos de parecemos proletaria, nos parece emi
nentemente burguesa, aceptando el método positivista 
en lo que tiene de práctico, meramente experimental, 
afirmamos la realidad axiomática y positiva^ de ese 
hecho indiscutible que se llama la lucha de clases. 
Oigamos lo que sobre esto dice con admirable exactitud 
y claridad Anselmo Lorenzo: «La Humanidad es una, 
pero vive en una sociedad dividida en clases». 

«Por esa división y esa clasificación; la unidad 
humana se halla dificultada y aún negada». 

«Cada clase tiene su antagónica en todas las otras 
clases, y sus relaciones son de dominio y de sumisión, 
cíe desconfianza y odio». 

Este es el .hecho doloroso, triste, trágico, pero 
evidente y real. Veamos ahora lo qne deducimos de 
él. 

-ffiVOíí i?/» 



I I 

La Humanidad, está dividida en dos clases, capi
talistas y proletarios, patronos y obreros, ladrones y 
robados. Todos los hombres son iguales ante la Ley, 
se dice, pero como la Ley nace del privilegio, y es su 
único fin mantener y perpetuar ese privilegio, resulta 
que unos pocos, por el favoritismo de la herencia, por 
la violencia, el engaño, y a veces el azar de un régimen 
social, sin normas de moral ni sanción de justicia, 
acaparando todas las riquezas naturales y sociales, 
condenan a los demás a la miseria y al hambre, va 
liéndose después de esa hambre y de esa miseria par» 
tenerlos esclavos, humildes y sumisos, ora como jor
naleros, asalariados, o colonos. 

Este orden de cosas, se justificó primero en norn» 
bre de Dios, y fué la edad teocrática de la Humani
dad. Mas tarde, evolucionaron las ideas, y se justificó 
en nombre de una supremacía hereditaria de los nobles 
y de los reyes. Fué la edad de la aristocracia y la mo» 
narquía. Hoy, derrocado de su pedestal los viejos ido. 
los, mil veces superiores a los modernos, se pretende 
justificarlo en nombre de palabras engañosas y des» 
lumbrantes, que unas veces es la Ciencia, otras la L i 
bertad, otras la Democracia, otras la Moral, fragmen
tos del viejo ideal divino, que muestra como los hom-
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bres, una en pleno ateísmo, pueden tener una Teología, 
humana, demasiado humana. 

Sin embargo, mal que pese a los interesados di
rectores de sus semejantes, el número de los desenga
ñados es cada vez mayor. Nunca como ahora podemos 
decir con D . Quijote: En los nidos de antaño, no 
hay pájaros hogaño». 

Los proletarios, sobre todos los ti abajadores, en
cadenados al jornal o salario, se dan cuenta de la 
estafa espiritual de que se les hace víctimas, y revé» 
lándose contra el vampirismo de los intelectuales, de 
los sabios célebres, proclaman como norma imperativa 
del mundo moderno, la máxima ya vieja aunque ol
vidada: «El que quiera comer, que trabaje», cuyas 
múltiples consecuencias aun no se ha apreciado en todo 
su valor. 

Florecer de esta nueva espiritualidad humana, en 
28 de Septiembre de 1 8 6 4 , se estableció en Inglaterra 
y Francia « L a Internacional de Trabajadores», que 
dividida más tarde con motivo de la histórica lucha 
entre Marx y Bakounine, se desorganizó por diversas 
causas de carácter interno y externo. Ahora bien, de 
«La Internacional» sobrevinieron dos máximas o le
mas, que son el categórico imperativo de la moderna 
organización proletaria. Esas máximas o lemas son: 
«¡Proletarios de todos los paises, unios!», palabras de 
Carlos Marx y Federico Engels, en 1 8 4 7 , en el céle
bre «Manifiesto del Partido Comunista», y «La eman
cipación de los trabajadores, debe ser obra de los tra
bajadores mismos», del preámbulo de los Estatutos de 
la «Asociación Internacional de los Trabajadores», 
según se acordó en el primer Congreso que se inau' 



guró en 3 de Septiembre de 1 8 6 6 , en la cervecería 
Treives de Ginebra, presididos por Jung, con asisten
cia de sesenta delegados. 

Del primero de estos lemas, se deriva el sindica
lismo moderno, que cristaliza en los Sindicatos Úni
cos, que si bien, como con razón ha previsto José Prat, 
«pueden reducir la acción sindical a una simple unidad 
cotizante, sin voluntad propia, supeditada a la acción 
de media docena de agitadores», salvado que sea—y 
así es de creer que ocurra—ese peligro, son una fuer
za tan necesaria, como útil. Del segundo lema, deriva 
la táctica de acción directa, que excluyendo los media, 
dores oficiales, intrusos en las relaciones entre el capi
tal y el trabajo, «forma con el anarquismo un ángulo, 
de dos líneas, que coinciden en el vértice del criterio 
anti político». 
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III 

«El Sindicato descansa sobre la comunidad de los 
intereses: a este título permite tener un prcgama sin 
equívoco, una línea de conducta bien trazada, una ac
ción metódica y continua bajo la dirección de hom
bres .competentes.» 

«Esto, y no el número de sus adherentes, es lo que 
hace el secreto de su fuerza.» Asi se expreso Francis 
Delaisi, con aquella gráfica claridad de expresión pro
pia del espíritu francés. Es , a través del tiempo y del 
espacio, el mismo mandamiento de Marx y Engels , 
desenvolviéndose en la realidad de la vida. En el fron
tispicio del edificio sindicalista, se lee ese lema: «¡Pro* 
letarios de todos los países, unios!» 

Hermano gemelo del lema anterior, emineutemen-
te marxista, es, aunque expresado en otros términos, 
él vulgar y resobado: «La unión constituyela fuerza» > 
no ta' axiomático como se supone. La unión arbitra
ria de elementos heterogéneos, antagónicos, opuestos, 
no pu de ser nunca una tuerza, sino es a base de un 
elemento intelectual, moral o material, que los unifi* 
que, transformando en estable la inestabilidad del 
compuesto, hm contrarío, o sea la ausencia irremedia
ble de ese elemento unificador, da por resultado una 
unidad artificial, accidental, sugeta a inevitable disolu?» 
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ción, por obra y grada del más débil agente iaterao o 
externo, que sobre él actué. 

Comprueba experimentalmente esto que decimos, 
la rápida decadencia del régimen parlamentario, fra' 
cazado en todas sus mú¡tiples manifestaciones, fraca» 
so tan visible y manifiesto, que preocupa, no sin razón 
a los ideólogos, llamados intelectuales. Más todavía, se 
da el caso, de que la teocracia, el feudalismo y la jea-
leza, anteriores al parlamentarismo, aunque en una 
decadencia natural en todas las instituciones historia 
cas, subsisten todavía, mientras el parlamentarismo 
agoniza, hundido cada vez más en la charca pantano' 
sa de los negocios sucios, las subvenciones inconfesa
bles, los egoísmos ruines que se amparan a la sombra 
de la más rastrera e innoble política. 

Ilustrando esta materia, copiamos las expresivas 
palabras de Roosevelt, voz autorízadn en la materia, 
como presidente que ha sido de la República de los 
Estados Unidos. Dice así: 

«Es imposible que dure una democracia si las lí
neas de división de los partidos están tiradas de modo 
que coinciden con las líneas de las clases.» 

«Mientras las líneas están tiradas horizontalmente, 
su resultado es malsano y a la larga desastroso, por* 
que semejante división significa que los hombres están 
unos contra otros, segúa los ciegos y egoistas intere
ses del momento. Cada individuo se encuentra frente 
a frente contra sú vecino en una actitud de ávida hos 
tilidad de clase que se convierte en principal resorte 
de su conducta...» 

«Al contrario, allí donde las líneas de división 
política son verticales, el resultado es sano y normal... 
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£1 banquero que se interesa en que se efectúe cierto 
nombramiento en una dada elección, lo olvida todo, 
excepto su comunidad de intereses con el carnicero 
detallista que tiene inñuencia en el barrio, y con el ca
pataz que dirige cierto número de obreros; en cambio, 
el carnicero y el obrero aceptan muy naturalmente al 
banquero como un aliado que pueden seguir o dirigir 
según dicten las circunstancias.» 

Este es el principio y el ñn de las uniones artifi
ciales, heterogéneas, antitéticas, no generadas de la 
matriz de la Naturaleza y de la Vida. 
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I V 

Dedúdese pues, que de la comunidad dr intereses, 
nace la fuerza del sindicalismo. N o es, cié»lamente, el 
más elevado elemento uniñcador, dado que sobre él, 
están los elementos intelectuales y "materiales, pero 
hoy por hoy, esos intereses, que a Rooselvelt desde el 
séptimo cielo del idealismo abstracto y metafisico, le 
parecen «ciegos y egoístas» es el primero de todos los 
imperativos de la actuación humana. 

Sin embargo, este concepto que parece contagia* 
do por el criterio histórico del marxismo, no implica 
una fórmula unilateralmente económica. £1 sindicalis
mo, tiene, o debe tener también, una finalidad intelec
tual y moral. Los sindicatos, a juicio nuestro, no deben 
ser amontonamientos gregarios y rebáñeseos de tra-
bajadores sin conciencia, incapaces de otra cosa, que 
no sea pagar mecánicamente la cuota establecida en 
el reglamento, como grotescos autómatas, e ir a la 

huelga por el ideal mezquino y perjudicial de un 
aumento de salario, por imposición autoritaria de la 
mayoría, o lo que todavía es peor : y más lamentable, 
por mandato dictatorial de uno o varios jefe*, converti
dos en grotescos déspotas societarios, que pueden ser 
«ila media docena de agitadores» que cotno hemos 
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-visto en el párrafo antes citado, teme Prat «que supe' 
diten la arción sindicalista». 

Y , no solamente no' es ese el camino a seguir por 
el sihdicaiismo, sino que hasta en lo que se'refiere a 
las huelgas se debe ser muy prudente y mesurado; 
Óigase sobre este asunto una opinión sin duda alguna 
mas respetable y autorizada qué la nuestra. Dice 
Anselmo Lorenza En la huelga, forma manifiesta de 
la resistencia, no es oro todo lo que reluce, sobre todo 
cuando, apoyada sobre la Caja de Resistencia, justifica 
las siguientes palabras que Zola, en «Germinal» pone 
en boca de Souvarine: «Las huelgas son provocadas 
por los burgueses, en vista del exceso de existencia de 
los almacenes. 

Unos cuantos meses bastan para vaciarlos, sin ha
ber tenido que pagar salarios; además la colectividad 
obrera gasta sus ahorros, y tiene que rendirse luego, 
más incondicionalmente aun qua antes. Si durante el 
curso del desarrollo de ese hábil plan, perecen de 
hambre algunas familias productoras, que perezcan, sus 
huesos servirán de abono a los campos de la burgue
sía. 

Dejarse influenciar por los principios de Marx, de 
que nos parece demasiado contaminado el sindicalismo, 
y téngase en cuenta que sin la oposición de Bakounine, 
Próudhon, y los anarquistas en general, Marx hubiera 
sido muy funesto para la evolución del proletariado en 
particular y de la Humanidad en general; dejarse lle
var del criterio marxista, repetimos, conduce a redu
cirlo todo al fenómeno económico de la lucha de clases, 
convirtiéndose en una extrema izquierda del socialismo 
autoritario, olvidando el principio de la Internacional, 
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de «que la emancipación de los trabajadores ha de ser 
obra de los trabajadores mismos». 

Renegar de toda autoridad en nombre del cencepto 
materialista de la Historia, ciue con notoria lalsedad 
hace del trabajo generador de valores, y después crear 
una autoridad administrativa, técnica, gerárquica, 
aunque sea por necesidad de organización y d isc ip l ina , 
aunque se rotule con el acreditado apelativo del BoU 
chevikismo ruso, es un vergonzante socialismo autori
tario, propio de politicos disfrazados de sindicalistas, 
aspirantes a jefes, a ídolos, unidades necesitadas de 
ceros que le sigan, dándoles un valor que no tienen. 
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V 

u 

L a idea , m e j o r d i c h o , e l s e n t i m i e n t o d e la L i b e r o 

tad. es anterior al sindicalismo. E l s i n d i c a l i s m o e s h o y , 
la L i b e r t a d e s s i e m p r e . E l s i n d i c a l i s m o , c o m o e l s o 

c i a l i smo , el c o m u n i s m o , e l c o l e c t i v i s m o , e c u a l q u i e r 

f t ro s i s tema, t ác t i ca o idea l , o ha de someterse y servir 

al humano e inmortal anhelo de libertad, o es dañino, 
morboso, funesto. P< r e s o n o s o t r o s s o m o s a n a r q u i s t a s 

s ind ica l i s tas . A n a r q u i s t a s p r i m e r o , s i nd i ca l i s t a s d e s 

pues; y si eh t r e a m b o s h u b i e r a q u e sac i i f i c a r a l g u n o , 

q u e c i e r t a m e n t e no es n e c e s a t i o , sacrificaríamos sin 

vacilar el sindicalismo al anarquismo. 
C u a n d o e s to s e o l v i d a , p r o s t i t u i d o el s i n d i c a l i s m o 

en el burde l d e una po l í t i ca , m á s d a ñ i n a p o r q u e e s 

h ipócr i ta , a b a s e d e a u t o r i t a r i s m o p e r s o n a l , e l s ind ica 

l i smo se c o n v i e r t e en un fulanismo, í d o l o q u e en s u 

pedes ta l , al c a e r un d ía , p u e d e o c a s i o n a r n o s la m u e r t e , 

aplastados por una estatua. ¿ L u c h a d e c lases? ¿ O r g a n i ' 

z ac ión d i s c ip l i nada y fuer te de l p r o l e t a r i a d o m i l i t a n t e 

con t ra el p o d e r m o n s t r u o s o y an t iv i t a l d e la b u r g u e * 

sía? ¿Sindicatos Únicos inc lus ive? N o s o t r o s l o acep t a 

m o s y lo d e f e n d e m o s , porque es necesario, de impres
cindible necesidad, d e r r o t a r e l m o n o p o l i s m o b u r g u é s , 

y e s o s o l o se p u e d e c o n s e g u i r c o n la p o t e n c i a a r ro l l a -
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d o r a d e l o s p ro l e t a r io s s ind i cados , a base de l c o m ú n 
i n t e r é s d e c l a s e , c o m o e l e m e n t o unif icador . 

P e r o , t é n g a s e en cuenta , q u e s o m o s e n e m i g o s de 
l a b u r g u e s í a , p o r q u e s o m o s a m i g o s de la L i b e r t a d , y 
e l b u r g u e s i s m o es la forma m o d e r n a de la t i ranía. N o 
q u e r e m o s b u r g u e s e s , pe ro t a m p o c o q u e r e m o s d ic ta , 
d u r a s d e Direct ivas- , C o m i t é s , ni S e c r e t a r i o s de C o m i 
t é s , q u e a l c ree r se y hace r se p rec i sos , s e c reen y se 
h a c e n insus t i tu ib les , se e n v a n e c e n , se end iosan , se 
c o n v i e r t e n en a u t ó c r a t a s , super io res a n o r m a s y s an 
c i o n e s , a d o r m e c e n la pe r sona l idad d e los t raba jadores 
a c o s t u m b r a n d o a los r ep resen tados a confiar lo t o d o en 
l o s r e p r e s e n t a n t e s , y ú l t imamen te , p u e d e n fracasar, y 
f r acasan o p o r q u e su pe tu lanc ia cons in t ió en q u e se 
a l z a r a n a una al tura para la q u e n o es taban capac i t a 
d o s , o p o r q u e vena l e s , débi les o c o b a r d e s e n t r e g a n a 
lo s t r a b a j a d o r e s a t ados de pies y m a n o s a laa represa* 
l ias v e n g a t i v a s d e los pa t ronos o a las capc io s idades 
l e g u l -seas de l p o d e r púb l i co . 

¡ P r o l e t a r i o s de t o d o s los pa í ses , unión! U n i o s con 
g r a n ?es y p o t e n t e s Sindicatos Únicos, q u e por es tar 
b a s a d o s en la c o m u n i d a d d e in tereses , os permi ta , 
«un sí , u n n o , una l ínea recta , un fin.» E s t o , y no el 

número de adheridos, es lo q u e os ha rá fuertes. Pe ro , 
n o o l v i d a r por nada, ni por nadie, q u e c o m o declara> 
r o n en G i n e b r a e n 1866 los i n t emac iona l i s t a s en e l 
p r e á m b u l o d e sus Es ta tu tos , « L a e m a n c i p a c i ó n de los 
t r a b a j a d o r e s , ha de ser ob ra de los t raba jadores m i s 
m o s . » A es te fin, r e p r o d u c i m o s por es tar en un todo 
c o n f o r m e es t e párrafo de un ar t í cu lo de A n t o n i o J. 
T o r r e s , r e c i e n t e m e n t e p u b l i c a d o en el semanal io Cul . 
t u r a O b r e r a » de P a l m a de M a l l o r c a . D i c e así; 



«Rebeldías que destruyan y borren el inicuo pas?> 

do, más no políticas que lo robustezcan y nos obliguen 

a vivir en él, esto es lo que necesitamos. Solo dentro 

la rebeldía está nuestra emancipación. Somos rebelde 

ante toda injusticia, aunque para ello tengamos que 

sacriñcar nuestra vida. Si los que socialmente están 

por arriba de nosotros decretan en perjuicio nuestro, 

decretamos nosotros, también, desde abajo en contra 

de aquéllos. Nuestro yo ha de ser nuestro rey, nuestro 

Dios y nuestro amo, sin que bajo ningún concepto 

abdiquemos esta soberanía en ningún individuo, sea 

el que fuere. Esperémoslo todo, cada uno de nosotros, 

de este yo y desconfiemos por completo de la ayuda 

de cualquier ser ficticio y real, espiritual o terrestre. 

Desechemos todos los representantes ante lo divino y 

ante lo humano. Tengamoa la suficiente rebeldía para 

ser los justicieros de todos nuestros opresores. E l día 

que sepamos hacer esto, habremos triunfado.» 

Nosotros, somos nosotros, pueden decir los anar
quistas sindicalistas, y al margen, total y absolutamen
te al margen, de todo lo que hoy existe, incluso de la 
ideología marxista en todas sus formas, porque emi» 
nentemente burguesa, no sabe salir fuera de la fatali
dad capitalista; sin dejarse engañar por halagadoras 
propagandas comunistas, pirque se puede ser muy co* 
munista y muy liberticida, o eriemigo de la Libertad. 
Sean los Sindicatos Únicos, como las catacumbas del 



ideal uturo, allende la odiosa'y maldita lucha de cía 

ses donde unidos por el común interés se creen la; 

nu,vas tablas de valores, «el sí, el no, la linca recta, 

el fin» del mañana, opuesto al sí, al no, a la línea rec» 

ta y al fin de hoy. 

»up %0fT3K§riSij o lb -js-isq 91/pnus ,«iafjau|ni «boj síns 

okias aír^mfaboa aup mi í¿ ,ehh &JÍ?.$UÜ it&tíh™* 

•otíawa aiafuiítiq fí^neiatjab aoiJoaoa sb «dhij» toa 

Kl.tfiO.O 0 9 Óísdfi 9ba9b -CÜdinivJ .¡?ml0Hí>í» m m c t * ^ ^ 



V I S T O BTJEJbTO 
0 

L e i d o y r e l e í d o l o q u e a n t e c e d e , d e s p u é s d e ínt i 

m a , p rofunda y c o n s c i e n t e m e d i t a c i ó n , le r a t i f i camos 

nues t ro Visto Bueno, a c o r d a n d o p u b l i c a r l o . 

C o n f o r m e s en e s t a o p i n i ó n , a u n q u e t o d o s los ^ d e 

m á s p u d i e r a n es ta r d i s c o n f o r m e s , r a t i f i cándonos d e 

a h o r a p a r a s i e m p r e en l o q u e a n t e c e d e , p a s e l o q u e 

pase , a c o r d a m o s y d e c r e t a m o s p u b l i c a r l o , en S e v i l l a 

a 6 de D i c i e m b r e d e 1 9 1 9 . 

Por EL PRODUCTOR, 

El Grupo Editor. 
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