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PROLOGO

Esta obra es una razonada ampliacién de la doctrina
que inicié en mi Opiisculo titulado Breves apuntes sobrelos
casos y las oraciones. Alli dejé de incluir importantes ideas
gramaticales y de completar gran nimero de las mera-
mente esbozadas; y 4 llenar tantos y tales vacios viene
este segundo trabajo, que procura, como el primero, mds
bien que dilucidar cuestiones gramaticales, descubrir las
leyes del pensar, estudiando sus instrumentos: las construc-
ciones hechas con las palabras.

Nada tan importante como este estudio, mds psicolégice
que gramatical, 6, por lo menos, tan gramatical como filo-
sofico.

O se escribe mal, es decir, 6 no se escribe;

0 se aprende la arquitectura del lenguaje.

_Contra esta digyuntiva se opone como formidable la si-
guiente objecidn:

Los grandes escritores escribieron sin reglas: ellos, que
no conocieron cidigos anteriores, dejaron en sus obras los
cddigos & que todos estamos somelidos.

iGrave ilusién!

Y... ;por qué no decir raLacIa 6 SOFISMA?

iQue los grandes escritores escribieron sin reglas! Pues
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- qué, jsus escritos son el caos? ;Puede llamarse caos 4 esa

regularidad admirable que denuncia en ellos un metédico
sistema? ;Inventaron ellos, por ventura, los complicadi-
simos medios de comunicarse con sus semejantes? ;No se
encontraron ya formado todo el plan?

La objecién se apoya en una deplorable pobreza de
andlisis.

Nuestras fuerzas espontdneas son poderosisimas; y, so-
bre todo, mucho mis capaces de lo que ordinariamente
se cree,

Inconscientemento nos servimos de nuestros misculos
para el salto, para la carrera, para la ejecucién de nuestros
artefactos... {Cudnto saber inconsciente no supone el enhe-
brado de una agujal,.. Inconscientes también resultan la
mayor parte de nuestros conceptos, Acercdos 4 los hom-
bres del pueblo en Andalucia, felices improvisadores de
poéticos cantares, y preguntadles por las especiales reglas
de su versificacion, 6 por la de la miisica de sus canfes: de
cierto que nada sabrin contestaros; pero de su_ silencio no
debéis inferir que versifican sin reglas ¢ que cantan sin
ajuste 4 ley ninguna. A las mismas leyes se ajustan que el
mds estirado profesor de prosodia, ¢ que el mds inspirado
compositor,

Pero, por lo mismo que el sentimiento es su guia y né
la reflexidn, su arte no puede estar exento de deformidades
ni de errores. Espontdneamente, ¢ todo lo mds midiendo 4
palmos, decide el salvaje si una flecha es mds larga que
otra: y también, por un rudo balanceo entre sus manos,
determina cudl de entre varias pesa mds. Pero no deduzcdis
de ahi que la sensibilisima balanza del quimico moderno
sea imitil ni que los mdédulos de medir deban proscribirse.

Por la inmensa energia de las fuerzas inconscieutes, los
primitivos escritores sintieron las reglas, y 4 ellas se ajus-
taron, aunque sin sabérselas explicar la mayor parte de las
veces, ni pouerse, por tanto, 4 cubierto del error ni de la
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irregularidad; pero es el colmo de la aberracidn el suponer
que sin reglas escribieron.

Si; se ajustaron al cddigo prictico que habia, y escri-
bieron segiin los ednones del lenguaje de entonces. Indu-
dablemente modificaron lo entonces existente, como nos-
otros modificamos lo que nos hemos encontrado. Fueron
reformadores, né anarquistas;—lo mismo que nosotros.

Sin reglas no se escribe.

Ni por ellos ni por nadie.

Asi la humanidad elabora desde hace luengos siglos,
segiin reglas y proporciones fijas, el pan del cuotidiano
alimento, sin haber vislumbrado hasta hace muy pocos
afios la teoria de la panificacién.

No hay remedio: 6 no se escribe; ¢ se escribe con re-
glas, con reglas sentidas ¢ con reglas estudiadas.

Escribir con reglas sentidas es medir groseramente 4
palmos: escribir habitualmente con reglas reflejas y estu-
diadas es medir con metros contrastados y pesar con balan-
zas bien equilibradas: es conseguir, 4 fuerza de prdctica
cientifica, lo que parece un imposible: que resulte espon-
tdnea la perfeccidn de la forma.

La dificil facilidad de las obras maestras se deja siem-
pre atrds y muy lejos 4 la mds portentosa agilidad nativa;
como 4 la pasmosa flexibilidad del clown volteador no llega
nunca, sin los correspondientes ejercicios, la soltura na-
tural del hombre mis esbelto. '

Y aqui, como en todo, hay grados de una escala inde-
finida.

El honrado tendero del vulgar comercio diario de los
articulos de primera necesidad, sucle encomiar como exac-
tisimo su tosco metro de medir telas, § presentar como un
portento de exactitud su torpe balanza de pesar los articu-
los coloniales de gran bulto. Para €, por regla general, no
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cabe ni aun el imaginar siquiera que exija otros medios
m4s exactos de medir el esmerado ajuste de las bielas de
una locomotora ¢ las piezas de un buque de vapor inter-
ocednico; ni jamds ha podido pasar por tan satisfecha
mente que serfa imposible con aquel metro el actual pro-
greso del mundo. Para €l, jeémo ha de necesitar la quimi-
ca una halanza sensible 4 un peso menor de un miligramo?
;Ni para qué puede necesitar la espectroscopia dividir un
milimetro en mil partes? ;No es cosa de risa, para él, que
Jas naciones mgs civilizadas y mds poderosas del mun-
do moderno hayan instituido und Asociacidn internacional,
con edificio propio y presupuesto considerable, con per-
sonal escogido y direccidn confiada 4 las eminencias del
mundo cientffico, cnando semejante Asociacion finicamente
ha de tener por objeto proporcionar 4 los sabios, metros y
kilogramos de sdlo alguna mds exactitud y perfeccion que
los comunes, ya que ENTERAMENTE JUSTOS O es dado 4 nin-
cuna ciencia constituirlos?

Asi el autor, ¢ (digdmoslo de una vez) el honrado in-
dustrial del vulgar comercio bibliogrifico de la literatura
de primera necesidad, poseedor dnicamente de las reglas
gramaticales propias tan sélo para medir los conceptos de
més bulto, no concibe (6 no quiere concebir) que el encanto
de las formas artfsticas destinadas 4 vivir vida inmortal
consiste esencialmente en su esmerado ajuste 4 las leyes de
la lengua, aquilatado por médulos y patrones de maravi-
llosa exactitud, y de la mayor regularidad posible, ya que
4 nadie sea concedida la anhelada perfeccidn.

;Por qué ciertas ideas son eternas expresadas de cierta
encantada manera y perecederas de otra?

Si cuando veis un mecanismo de ajustes equilibrades y
que funciona sin convulsiones ni ruidos, no imagindis edn-
didamente que esos ajustes y esos equilibrios se han lo-
grado con el metro de un herrero ni con la balanza de un
almacén de ultramarinos, jpor qué cuando Jedis un eserito
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de escogida propiedad en las palabras, con exquisitas for-
mas de lenguaje, con érganos perfectamente equilibrados,
sin disonancias perturbadoras, que se desliza plicidamente
con la majestad de un rio sereno, todo en armonia, y facil
naturalidad... por qué no habéis de pensar que la sedu-
ciente perfeccidn de la obra tiene su origen en incesantes
esfuerzos invisibles del autor, y en su estricta conformidad
con las reglas promulgadas por la gran Asociacion Uni-
versal de los hombres del buen gusto?

Verdad es que las reglas no hacen literatos ni poetas,
¥ que nadie ha dado aidn con las leyes del inventar; pero
es certisimo también, que ninguna invencidn fructifica en
la ignorancia, y que sin ciencia sélo produce deformidades
aun la aptitud mds feliz.

iOh, infame amor propio! ;por qué persuades al autor
silbado de que eseribe bien? ;Por qué le dices continua-
mente al oido que la envidia, y né su torpeza, origina sus
necesarias derrotas? ;Por qué le impides que alguna vez
siquiera se pregunte: «jserd que escribo mal? ;Serd que
me hace falta aprender?»

TOMO 1.

(5]






OBJETO Y PLAN DE ESTA OBRA

Esta obra se propone probar que no hablamos sino con ma-
sas elocutivas de palabras, y que estas masas se dividen en
dos clases: masas elocutivas de sentido independiente, y masas
elocutivas faltas de tal independencia.

La Gramética, explorada de este modo, es un estudio emi-
nentemente intelectual, porque 4 cada instante obliga 4 pexn-
SAR, para descubrir y determinar acertadamente el oficio que
en cada cliusula desempeiian las masas elocutivas que la cons-
tituyen y componen.

Lo individual no tiene nombre hecho en ninguna lengua,
Y es, por tanto, indispensable saber el ¢omo, combinando los
elementos del lenguaje, es decir, las palabras, se llega 4 for-
mar el nombre propio de cada objeto, de sus actos, estados y
variaciones incesantes.

De cierto que lo més metddicamente que me ha sido dable,
¥ circunscribiéndome 4 lo mds preciso, he explicado ya en

Otros trabajos ese como, especialmente en mi opusculo titula-
do Breves apuntes sobre los casos y las oraciones. Pero, por lo
Mismo que era necesario hacerlo METODICAMENTE, y por lo mis-
™Mo que me era forzoso limitar la extension de los desarrollos,
atendiendo 4 que tales trabajos iban destinados & inteligen-
“1as no del todo formadas todavia, me resultaba imposible
presentar integramente la doctrina en su entera y vasta
complejidad. Todo método escrito para principiantes tiene
que partir de hechos ciertos, pero no demostrados; porque el
fin es llegar expeditivamente # resultados que luego necesi-
tan confirmacién, precisamente para que obtenga autoridad
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el mismo punto de partida. Siempre se empieza dando por
supuesto mucho que atin falta por conocer cientificamente; y
quien pretendiese proceder de otra manera, remedaria 4 la
paridisiaca y carifiosa abuela que decia: <yo no (uiero que mi
niiio se bafie hasta qie sepa nadar.» El mds consumado nada-
dor hubo 4 los principios de entrar en elsagua antes de saber
mantenérse & flote en ella.

Ahora, por fortuna, # no hay que lidiar con principiantes
desprovistos de toda nocién gramatical. Ahora supongo al
que emprendiere el estudio de esta obra enterado de las nocio-
nes generales que sobre los vocablos se profesan por los més
(géneros, mimeros, conjugaciones de flexion, ote. ); preparacion
111dlspensab]e porque este Tratado no pretende enseilar los
accidentes de las voces, sino las construceiones que con ellas
se forman y por cuyo intermedio exteriorizamos cuanto pasa
en nuestro vo. La Arquitectura, asi, no se propone ensefiar
lo que son los materiales propios para la edificacion (tadvillos,
cales, sillares, vigas, hicrro, cristal... etc.) sino el comd con
ellos se construyen casas, palacios, torres, puentes... En una
palabra, esta obra se propone dar nociones sobre la ar juitec-
tura de las lenguas. La mayor parte de los que hablan igno-
ran el como combinan los vocablos: andlogamente, por ejem-
plo, la mayor parte de cuantos saben que hay ladrillos y hie-
rros, ignoran el como con ellos se construye y en qué congiste
el mds vulgar objeto: una hornilla para cok.

Doy también por supuesto que el alumno conoce mi obra
anterior titulada Breves apuntes sobre los casos y las oracio-
#es; porque al lector conviene estar al corriente de las nocio-
nes que alli se inician. Serfa diffcil sin tal preparacién entrar
de lleno en el estudio de este Tratado, donde, supuestas esas
nociones, ha sido posible prescindir de la esclavitud de un ri-
goroso sistema gradual, en que no cabe usar palabras antes
no explicadas ni definidas, ni es dable incluir en eada leceion
mis materia que la buenamente aprendible de un dfa para
otro por una inteligencia no fortalecida con anterior prepa-

racion. -

BEste Tratado, pues se dirige 4 mtehgencms ya educadas,
por lo menos en los rudimentos mds indispensables, y por
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tanto no menesterosas de aprender lo meramente elemental
(nominativo, acusativo... etc.) y se dirige de preferencia 4
quienes quieren rectificar nociones, ampliar ideas, deslindar
conceptos y aprender el arte de construir. Se trata de ensefiar
4 bucear en aguas profundas al que ya siquiera sabe jmante-
nerse 4 flote,

Y como se pretende ampliar y afirmar y combinar cone-
cimientos elementales ya adquiridos, por mds que esto haya
de hacerge metddicamente, no es ya de rigor el presentar
ejemplos académicos estrictamente escalonados yescuetos de
todo complejo atavio.

Supuestos, pues, ciertos conocimientos, ya el método no
ha de semejar una inflexible linea recta: puede ya estar re-
presentado por una linea ondulada, y hasta con desvios y si-,
nuosidades en cierto modo arbitrarias, con tal de que no se
aparten mucho de la direccion principal. h :

Por tanto, en este Tratado, las lecciones no se sujetardn
& magnitudes siempre iguales y siempre reducidas; antes bien
contendran log necesarios desarrollos, inconvenientes ¢ emba-
razosos para nifios. .

El estudio ciertamente exigird ahora mayor suma de aten-
cién; pero en cambio nos recompensard con creces por su mas
amplia utilidad.

Y se repetirdn las nociones elementales establecidas ya'en
los Breves apuntes, & fin de que este Tratado abarque en si

_desde lo rudimentario hasta lo erudito.

No hay nada que tenga para la ensefianza tanta virtud co-
mo el ejemplo, Numerosos son los que esta obra contiene, to-
mados en gran copia de los escritores antiguos, y en su parte
mayor de los modernos. La lengua actual no estd en los cld-
sicos solamente, y, por eso, hay que acudir al periédico, 4 la
novela y al teatro contempordneos. Los ejemplos de los cld-
sicos van transeritos sin alteracién ninguna; pero los de los
escritores modernos han sido convenientemente reducidos,
siempre que contenian mds de lo estrictamente necesario pa-
ra autorizar la vegla 4 que habian de servir de ilustracién. La
- superfluidad habria sido’inconveniente. Perdénenme la poda
de sus frases los autores que todavia reconozcan los rasgos
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de su pluma. La menor parte de los ejemplos es, por tanto,
mia. Y no por modestia; sino para autorizar lo que expongo
con la prdctica de los buenos (1).

Y como la obra no se dirige 4 ignorantes cuya inteligencia
sea tamquam tabula rasa, no he eliminado ni los ejemplos alu-
sivos 4 las ciencias naturales, ni los referentes 4 las cuotidia-
nas luchas de la politica.

Mucho ilustra el comparar lo normal de una lengua con lo
normal de otras; pero el método comparativo sélo puede apro-
vechar & los que saben mucho. Por eso, todo lo relativo 4 las
afinidades del espaiiol con otros idiomas, va aparte de las
lecciones de este Tratado, en especiales complementos. Cier-
tamente no habria holgado comparar en numerosos ejemplos
las afinidades del espafiol con lenguas que se apartan mucho
de su indole, como el alemdn y el griego; pero, siendo estas
dos lenguas muy poco conocidas entre nosotros, me ha pare-
cido de necesidad recurrir 4 ellas con sobriedad suma. Por el
contrario, no he escaseado las referencias al latin y al inglés,
ya por ser mds entendidas, ya por el gran interds que tienen
para los gramdticos espafioles: el latin, por derivar de €l la
mayoria de nuestras voces, y el inglés, por lo mucho que di-
fiere del espadiol.

Los ejemplos ademés tenian otro fin: hacer ver que las
doctrinas aqui sostenidas ostentan la autoridad y la sancion
de quien nunca se equivoca: del 4rbitro infalible del lenguaje:
del uso antiguo y moderno. ;

Una regla es admisible en tanto que los hechos todos ca-
ben dentro de ella. Pero ghay un solo hecho que se queda
fuera? juno solo? Pues la regla no es tal regla; sino capricho
insostenible de quien la promulga y la sostiene. jPreceptistas!
formulad vuestros cdnones sacdndolos de los hechos; pero no
deis reglas en que los hechos no encajen.

Como el punto de vista en que me he colocado (el estudio
de las masas elocutivas y né el de sus elementos) es entera-

(1) Innecesario es advertir que quien tenga bastante con un ejemplo pue-
de pasar por alto los demés cuando le parezcan demasiados.
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mente distinto del de los demds graméticos, me impuse la
obligacién, mientras planeaba esta obra, de no consultar gra-
mitica ninguna, ateniéndome siempre y exclusivamente al
infalible maestro de las lenguas: al uso de los que escri-
ben bien.

Después he consultado varias obras y ellas me han suge-
rido mucho, ya para combatir lo generalimente establecido,
ya para utilizarlo, y, en todo caso, para confirmarme en mi
opinidn, profesada y robustecida en mi desde hace mds de
cuarenta afios.

Al exponer nuevas doctrinas, claro es que combato las ge-
neralmente seguidas, pero rara vez lo digo, y nunca cito au-
tores, para quitar 4 esta obra todo cardcter de controversia;
¥, sobre todo, de controversia personal. Y especialmente
cabia el extremar los ataques contra los que contradicen la
practica evidente de los buenos hablistas, maestros del decir.

Pero cada vez veo con claridad més viva que todo lo cien-
tifico ha de ser sinceramente impersonal. Bien sé yo que con
tal conducta privo 4 mi obra voluntariamente del atractivo de
la notoriedad malévola, del interés del combate, y hasta del
incentivo del escéndalo; que siempre hay quienes se solazan
con el espectdculo de los despiques del amor propio y con las
granizadas de insultos sobre el que en algo se equivoea,
aunque en general acierte. :

Pero yo huyo toda personalidad, porque sé que nadie por
el pronto se convence con el argumento ajeno; y que, por
tanto, todo lo més 4 que puede aspirar un innovador es # in-
troducir perplejidades en las conciencias apegadas 4 otras
doctrinas, ya sin razén de ser. Pero acumulad hechos Yy mds
hechos, reiiidos con un insostenible prineipio; exhibidlos im-
bersonalmente entre los que en él comulgan, y tened por se-.
£Uro que, eliminada asf toda ofensa de amor propio, vendrd
al cabo & presentarse en la meditacion serena de los adeptos
esta demoledora pregunta: «;fendrd, acaso, razén? En todo
hombre existe una conciencia, y aparecer ante ella tal pre-
gunta es empezar 4 inclinarse hacia tierra el pedestal de
lo viejo.

~ ¢Qué mayor victoria puede ambicionarse que la de que el
oponente diga, si no con los labios, con la voz insobornable



' del interior: «;Tal vez! jAcaso! ;Si! {No hay duda: eso es ver-
gosia dad!?s
: Después... joh! después el recién convencido se convertird
tdcita ¢ expresamente en apostol de lo nuevo.

Tsta obra va, pues, al publico mds dificil de reducir: 4 los
que algo saben y 4 los que saben mucho. ¢Cémo impedir que
la pereza diga 4 los primeros: «no os basta ya con lo que sa-
béis?» Ni ¢eémo hacer que la verdadera erudicion deje de de-
cir 4 las segundos: «d qué esas novedades atrevidas, si en lo
que profesamos ha comulgado undnime la ciencia de los
siglos?»

S1; 86 que mi piblico es dificil, muy dificil; y, sin embax-
20, espero.

i La esencia del lenguaje no estd en sus elementos: estd en
‘ su arquitectura. '



PROLEGOMENOS






PROLEGOMENOS

CAPITULO PRIMERO

La palabra. — La facultad de hablar.

En el hombre se encuentran reunidas muchas propiedades
que le son comunes con otros seres.

Su cuerpo tiene extension, esto es, dimensiones,—ancho,
largo y grueso,—como las piedras, como los metales, como los
cuerpos todos de la Naturaleza. Nace, crece y muere como
las plantas. Siente placeres y dolores como los animales; y
como ellos es capaz de representaciones y de educacion.

dHay algo en el hombre que no le sea comin con los demas
seres? ¢Hay algo evidentisimo que se encuentre en él y no en
los demds? ‘

La piedra no habla, la planta no habla... Pero, sno se dan
4 entender los animales?

Si por hablar se ha de comprender la facultad de manifes-
{:’ara de exteriorizar expresamente lo que pasa en el interior,
mdudablemente los animales hablan. Se quéjan, manifiestan
contento, piden, amenazan...

Ahora, s por hablar se entiende expresarse por medio de
palabras, entonces no hay duda en que los animales no hablan.

La palabra es medio de exteriorizacién HUMANO POR EX0E~
LENOCIA,
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En tal sentido, sélo el hombre habla. Sélo él posee el len-
guaje oral, érgano admirable de la inteligencia y del senti-
miento.

Pero, como se ve, esto no toca & la esencia ni 4 la finali-
dad del hablar. Tiene tinicamente relacién con el modo.

Afirmar lo contrario, valdria tanto como decir: ghacen los
animales casas con puertas de vidrio y columnas de marmoles?
N6.—¢N6?—Luego el castor no se construye habitaciones
adecuadas para los fines de su existencia y la de su familia;
luego la abeja no fabrica colmenas y en ellas sus panales;
luego el ave no se hace sus nidos, 4 veces primorosos.

En realidad se trata sélo de diferencias; pero la diferencia
es fanta, que el lenguaje humano es, en este sentido, msen-
CTALMENTE distinto del lengunaje de los animales.

Ahora bien; jqué es lo esencial de la palabra humana?

No son los sonidos, por mds que resulten de maravillosa
importancia. Autématas hay que pueden reproducir nuestras
vocales y hasta las palabras. El fonégrafo repite todo un dis-
curso. Bl papagayo emite nuestros sonidos, remeda nuestras
cldnsulas... y nadie dird que habla.

¢Qué es, pues, lo esencial?

-

No es tampoco el hecho de exteriorizar lo que pasa en
nuestro interior, porque también lo expresan las actitudes, el
gesto, el juego de la fisonomia, los movimientos del cuerpo,
lok gritos, los gemidos histéricos, el estertor, la risa, las la-
grimas... Y, gin embargo, nadie dird que sea hablar el rubor
inconsciente del semblante, el sollozo del histerismo, el ester-
tor de la agonfa, los movimientos involuntarios del rostro...
por méds que gestos y movimientos involuntarios sirvan con
frecuencia para exteriorizar lo que pasa en nuestro interior.
Y, 4 veces, lo expresan de modo tan espontineo y tan propio
de la naturaleza humana, que tinicamente por medio de gestos

"y actitudes se dan & entender qmenes no disponen para ¢e-

municarse entre si de una lengua comiin por todos entendida.
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Ni estdn en lo cierto los que sostienen que lenguaje es el
conjunto de signos, por los cuales un sér exterioriza su acti-
vidad interna para la satisfaccidn de sus necesidades. La ma-
za, el martillo, el hacha, la sierra, la aguja, el telar, el carro,
el barco, el alfabeto, el teodolito, el espectroscopio, el fond-
grafo... la administracion publica, las formas politicas, las
teorias cosmogonicas... son otras tantas encarnaciones de la
actividad y de la pasmosa inventiva humanas, aguijoneadas
de la necesidad y enardecidas por el deseo. Pero ninguna de
esas encarnaciones es hablar.

Tampoco estd la esencia en los fines altruistas del hablar.

Es de experiencia que el hombre se habla 4 si mismo en la
meditacion y en sus lucubraciones. Una serie de férmulas al-
gebraicas es un discurso impersonal, hablado lo mismo al ma-

stemdtico que las escribe que 4 aquel que las estudia.

Y, sin embargo, parece que donde quiera que hay fines al-
truistas ya hay lenguaje.

La gallina avisa & su cria del peligro que la amenaza, para
que todos huyan y de él se libren, como. ella misma va & ha-
cerlo. Otros muchos animales exteriorizan el temor que sien-
ten é intiman & su prole la retirada.

{Quién podrd sostener que eso no es hablar? Sino'es ha-
blar, squé es?, \ '

No basta que un signo exteriorice su antecedente, su ra-
zdn 6 su causa; es preciso que la exteriorizacién sea inten-
cional. El estertor de la agonia exterioriza la ruina del orga-
nismo, pero eso no es hablar.

Hay modificaciones internas que, correlativanmente, engen-
dran gritos, quejidos, movimientos musculares, actimulos de
sangre al rostro, contracciones de risa, brotes de ldgrimas...
de un modo tan natural, como el fuego engendra el humo, co-
mo el calor alarga la columna termométrica... Ciertamente
Unos y otros fendmenos son signos denunciadores de sus cau-
Sa8; Pero, para ser signos del lenguaje, les falta la intencién de
ser mediog expresivos de comunicacion.

é.OU_évI 8, pues, la esencia del hablar?
Lia idea de siano es mds general que la de lenguaje.



Para que una cosa sea signo de otra, basta que un sér inte-
ligente perciba relacién entre lo significante y lo significado.
Mas para que una cosa sea signo de lenguaje, es preciso que
un sér inteligente lo estime como signo de algo interior que
comunica & otro sér inteligente con el fin de que lo entienda.

Asi, el humo es signo de combustién, pero né semejante 4
los del habla humana: asi, las alteraciones del pulso son s1gnos
(y né lenguaje) de estados patolégicos: asi, el rubor es signo
de vergiienza, pero n6 de lengua ninguna: asi, el estertor es
signo de muerte... Y ninguno de esos signos es analogo 4 los
del lenguaje, porque ninguna inteli gencia infunde en ellos in-
tencidn alguna de que sirvan de vehiculo de comunicacién
con otra inteligencia.

Supongamos que de varios individuos inteligentes uno eje-
cuta movimientos ¢ emite sonidos con intencién de hacer pa-
tente 4 los otros algo que pasa en su interior: ese individuo
habla.

Supongamos ahora que ejecuta movimientos ¢ emite soni-
dos fatalmente y sin intencién de evidenciar lo que le pasa,
sin embargo de lo cual los otros comprendenlo que piensa 6
lo gue intenta: el individuo entonces no habla por més que los
otros le comprendan: pura y simplemente se denuncia por sus
signos,; como el fuego por el humo.

La gallina, avisando 4 sus polluelos, habla & su manera: la
gallina, quejdndose de un mal tratamiento, exterioriza sim-
plemente su dolor.

Para que una cosa sea signo, basta una inteligencia que
perciba relacidn entre lo significante y lo significado.

Para que algo sea signo de lenguaje, se necesitan dos in-

teligeneias: una que expresamente produzea la coka signifi-
cante con intencién de hacér comprender una relacién entre
ella y la cosa significada, y otra inteligencia perceptora de esa
relacidn, |

En la meditacidn, el hombre es 4 la vez inteligencia que
hace uso de los signos, ¢ inteligencid que comprende lag rela-
ciones por ellos expresadas.

Lenguaje es, pues, todo conjunto de signos que un ser pro-
dutce expresamente por movimientos de su organismo para pa-
tentizar sus modificaciones interiores 4 otro ¢ 4 otros seres:,

Méds brevemente: lenguaje es el conjunto de medios en cu-



e N

ya virtud los pensamientos, y, en general, las modificaciones
de un sér dotado de entendimiento son transmitidas & otro en-
tendimiento.

Hé ahi los caracteres comunes & todo lenguaje, cualquiera
» que sea la clase de los seres capaces de darse mutuamente 4
entender; asi del gato que pide su alimento, ecomo del perro
que defiende la casa de sus amos, como del ave que avisa 4
sus compafieras, como de los seres infimos que se llaman en
la época de sus amores... como de los seres inteligentes que
sentimos, pensamos y queremos.

Pero de la comunidad de caracteres no se deduce la iden-
tidad de lenguajes.

Los hay de muchas clases.

4Y en qué esta la diferencia?

En la diversidad de facultades. El hombre ensefla al nifio
el sistema complicadisimo que mnos sirve de vehiculo social.
Pero el hombre no puede comunicar tal sistema ni al perro,
ni al elefante, ni al caballo... Como al ciego no se le puede
imstruir en el arte de la pintura, ni al sordo en el arte de la
misica, tampoco es posible ensefiar 4 las bestias 4 hablar co-
mo nosotros hablamos. Carecen de facultades para tanto.

¢Qué facultades les faltan? ;Cudles poseemos nosotros mds
que ellos?

Tales disquisiciones no son de este lugar.

El perro puede dar 4 entender lo que siente y lo que quie-
rej pero no puede decir lo que otro perro siente, ni lo que
quiers, ni lo que le ha ocurrido. A la gallina es dado expresar
su temor y avisar 4 su cria de un peligro; pero no le es dado
referir tales sucesos.

S6lo el hombre puede hablar del vo y del ¥o-vo, en p1 e-
sente, en pasado y en futuro, afirmando 6 negando, pregun-
tando 6 mandando, en absohito 6 condicionalmente, con fines

_egoistas ¢ altruxatast.. etc., ete,

e e
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Pero las lenguas no entienden de las sutilezas de las gra-
méticas ni de las profundidades de la metafisica. Cuando yo ha-
blo del mundo exterior, digo de él, no lo que es, sino lo que yo
creo que es; por manera que, en realidad, cuando creo hablar de
algo que no soy yo, no hablo ciertamente més que de mi MIsMO:
es decir de m1s placeres, de m1s dolores, de MIs creencias, de
mis ideas, de M1s preocupaciones... en una palabra, de Mis
conceptos, respecto de lo exterior, y ademds de m1s senti-
mientos, voliciones, deseos y mandatos...

Y, sin embargo, aun siendo esto asi, de tal manera creemos
gue residen efectivamente en los cuerpos las agencias con que
nos impresionan y modifican, que no hay lengua ninguna en
la cual tenga significacion subjetiva expresion alguna de ca-
ricter objetivo. Al decir el perro ladra, nadie quiere decir: yo
siento en mié algo que me hace creer que un perro ladra... ete.
Al hablar, pues, del mundo exterior, nunca creemos hablar
de nuestro mundo interno.

Resumen y consecuencias.

Ninguna cosa es s16¥o0 sin una inteligencia que lo estime
como medio de conocer otra 1 otras cosas relacionadas con
ella. Y toda cosa puede ser siaNo, ddndose tales condiciones.

Los signos del lenguaje son el medio de comunicacién en-
tre dos inteligencias.

El lenguaje es:

De accidn.

De sonidos inarticulados.

De sonidos articulados 6 palabras.

El lenguaje de accién y de sonidos inarticulados es casi
siempre natural y espontineo: las ligrimas son signos na-
turales y espontaneos del dolor, ¢ la alegria, ¢ la ternura...
No se necesita estudiar ruso para saber que un ruso sufre, si
le vemos acometido de una convulsién. El fruncimiento de las,
cejas lo es de preocupacién 6 de ira... El jay! del que sufre lo
es de su dolor. Estos signos & fuerza de naturales, no se
aprenden. Mas son susceptibles de educacidn en la pantomima,
en la escultura, en la pintura... A veces el lenguaje de accién
es hijo de un convenio. El capitin de un buque de vapor da
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desde el puente sus drdenes, por medio de movimientos e
sus brazos previamente concertados, al muchacho que esté
sobre la mdquina 6 al marinero encargado del timén.

Kl lenguaje de la palabra es artificial y hay que apren-
derlo. El naturalmente espontineo no depende de ningtin
‘convenio y no hay que estudiarlo: el artificial, si. Aquél no
cambia con el tiempo: siempre la risa fué signo de contento.
Este se halla sometido 4 cambios: antiguamente era blanca la
bandera espafiola. El natural expresa los hechos de conciencia
sin sujetarlos al andlisis. 1 artificial es por esencia analitico.

Kl lenguaje de accién no es incompatible con el lenguaje
oral. A veces se prestan mutua ayuda. El fruncir las cejas, ol
encogerse de hombros, el accionar de los brazos; la postura
triste ¢ abatida del cuérpo... en una palabra, todos los signos
del lenguaje visible son poderosos auxiliares del lenguaje oral.

Entre el pensar y el hablar hay tal correlacién, que con
razon se dice, que

El hablar, es pensar para los otros; y

El pensar, es hablar para nosotros mismos. 1

La sensibilidad puede expresarse por gritos y actitudes:
la inteligencia sélo por palabras. :

La palabra es meramente signo del objeto que representa,
nd retrato suyo: asi, la bandera espafiola significa nuestra na-
cionalidad, sin ser Espafia: asi, la medalla indica al catedrd-
tico, sin poder reemplazarlo. Pero la imagen fotografica s
signo y retrato de su original.

Las cldusulas tienen por condicién inexcusable la sucesiin
de las palabras: por eso la palabra expresamal la simultanei-
dad de las situaciones 6 posiciones de los cuerpos, y necesita
Aauxiliarse de figuras y de planos (los cuales 4 su vez carecen
de eapacidad para representar directamente las tres dimen-
Siones y los movimientos de los éuerpos) (1).

~ Por tltimo: GO

Ellenguaje, sistema expresivo de nuestros conceptos sob:o
el Yo y o] No-v0, consiste en términos generales, susceptibles
de reducir su generalidad por su limitaeién con otros.

Lo individual no tiene signo hechao,

T Sl

{1) Véase el complemento de esta leceidn. e
TOMO 1, i
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El hablar consiste en limitar lo general con lo general.
Asi la interseccidn de tres planos indefinidos determina un
punto en el egpacio.

Pero esto requiere mayor explicacion.

Apéndice.

Hay signos de signos.

La escritura es un conjunto de signos secundarios é indi-
rectos representativos de los sonidos, los cuales, & su vez, son
signos primarios y directos de las modificaciones internas.
Las letras son signos para los ojos, como los sonidos son sig-
nos para los oidos.

El eédigo internacional de banderas (con el cual se hablan
los barcos en la mar... 6 se comunican con los semdforos es-
tablecidos en las costas) contiene un conjunto de sign:s ex-
presivos de frases hechas.

Toda escritura, todo sistema de seflales, toda traduccién
para los ojos ¢ para el tacto (pues también hay escritura para
los ciegos), ya de palabras, ya de frases, constituyen lengua-
jes artificiales, que sacan su valor de convenios humanos y
que, por lo tanto, es necesario aprender.

La escritura puede no representar palabras sino ideas.
Se le da el nombre de ideogréfica, cuando representa con-
ceptos y no sonidos. Las cifras del sistema de numeracién,
1,2, 3, 4, b... representan ideas, no sonidos. Estas cifras y sus
combinaciones son para el espafiol lo mismo que para el in-
glés 6 el ruso,.. a:unque en cada lengua se pronuncian de dis-
tinto modo. En el mismo caso estdn los signos de la musica,
En el mismo las combinaciones de banderas con que los bar-
cos se hablan entre si.

La voz, moviendo el aive, se dirige & los oidos; y, como
nunca falta aire, siempre podemos hablar. Pero los signos
para los ojos necesitan de la luz; de modo que sin ella no sir-
ven para nada. De noche; en las tinieblas, son indtiles. En
cambio duran indefinidamente, mientras que de la palabra
nada queda, pronunciada una vez.



Lpdoar)

¢Dios no faiste también, ti que alld un dia
cuerpo 4 lavoz y al pensamiento diste,
y trazdndola en letras detuviste
la palabra veloz que antes huia?
Sin ti se devoraban
los siglos 4 los siglos, v 4 la tumba
de un olvido efernal yertos hajaban.

QUINTANA.

Lo que pasa en nuestro interior no se puede ver ni oir;
pero sus signos pueden ser visibles y audibles: isibles, cuando
hablamos por escrito; audibles, cuando hablamos con sonidos.

Asi, atendiendo 4 los medios solamente, hablar es hacer
audible ¢ visible lo que pasa en nuestro ser (1).

iy f
{1} Viéase ¢l complemento primero.
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Lo individual carece de nombre hecho.—;Qué es hablar?

Casi todas las gramaéticas empiezan con las estereotipadas
pregunta y respuesta:

¢ Qué es Gramdtica?—El arte de hablar y de escribir correc~
tamente y con propiedad.

Pero ninguna se pira & definir, ni aun lo intenta, qué cosa
sea el HABLAR. i

¢Y qué razon puede haber para dar por conocida la res-
puesta de la esfinge?

dQuién no ve que es imposible ejecutar CORRECTAMENTE ¥
CON PROPIEDAD un sistems cuyas bases se ignoran en su
esencia?

Hoy la ensefianza padece una grave enfermedad: la enfer-
medad de las minuciosidades, tanto mds peligrosa cuanto ma-
yor es el nimero de primores que el exceso de la diyision en-
cuentra. El andlisis es severamente censurable cuando llega
hasta el abuso de la divisién. Figurémonos un loco que dijese:

«;Sabéis cudl es la manera de examinar un rploj?—Exami-
nar cada una de sus partes.—gSi? Pues triturémoslo en un
mortero resistente bajo una mano poderosa para llegar & ins-
peccionarlo hasta en sus més recénditas moléculas.» jLocura!
Para ver una rueda, un péndulo ¢ un resorte, es preciso con-
servarlos en toda su integridad.

El andlisis del habla ha de hacerse, pues, por grandes ma-
sas elocutivas; sin tratar de llegar 4 las que pudidramos lla-
mar moléculas del lenguaje.
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Sin sonidos no hay misica; peroen el estrépito desgarra-
dor producido por las manotadas de un pdrvulo sobre las te-
clas de un piano, no hay misica tampoco. Hay sélo sonidos.
La musica estd en el ornun de sucesién de los sonidos de la
ascala.

Andlogamente:

Sin materiales no hay casas;

Con materiales no hay casas.

Lo primero es de evidencia: no es posible un edificio sin
cales, ladrillos, silleria, vigas, clavazén, ete.

Y lo segundo resulta también evidente, en cuanto se refle-
Xiona que, en primer lugar, esos mismos sillares, ladrillos, ca-
les, vigas, clavos, etec., arrojados al azar 6 amontonados confu-
samente después de un terremoto, no constituyen ya edificio;
¥, en segundo lugar, que, segin la coNsTRUCCION que se dd
4 esos materiales, asi serdn casa, como templo ¢ puente... La
casa no consiste en los ladrillos... sino en la disposicién de los
ladrillos... :

La consrruccion, esa cosa invisible, ese conjunto de rela-
ciones sujetas 4 leyes invariables, la forma, la proporcién, .
B3O BS LA 0ASA, y 16 los materiales inertes y groseros que es-
peran la vida; que nada constituyen sin la vida que arde en
la mente del arquitecto, para convertirlos en albergue seguro
contra la inclemencia de las intemperies, 6 lugar de recogi-
miento y estudio, 6 itil medio de comunicaciones, ¢ monu-
mento grandioso de las Bellag Artes.

Apliquese este simil al lengnaje, y se verd que son igual-
mente ciertas estas dos proposiciones:

Sin palabras no se habla;

Con palabras no se habla.

Mancha, hidalgo, cuyo, en, un, la, lugar, nombre, no, de,
acordar, quiero, me, de, vivia, etc., son palabras, son soni-
dos....., no son nada: son materiales muertos, arrojados al
azar sobre una playa desierta, y que aguardan la voz de tn
arquitecto que los llame 4 la vida. Bste arquitecto es la coNs-
TRUCCION, que organiza la frase, la oracién, la cldusula, el
periodo.....
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Pero diga un erax construcTor: «jMuertos materiales, re-
cibid el soplo de una vida inmortal: organizdos!» y en el acto
aparecerd la obra del e¢enio: En un lugar de la Mancha, de
cuyo nombre no quiero acordarme, no hd mucho tiempo que vi-
via un hidalgo de los de lanza en astillero, adarga antigua, ro-
cin flaco y galgo corrvedor...

Ahora se comprenderd por qué no enseiian las infelices
graméticas que tienen por exclusivo objeto las palabras; aho-
ra se hard patente por qué, como cizafia en tierra de pan sem-
brar, esquilman las mds tenaces memorias, ¥y como aire co-
rrupto por los miembros descuartizados de un caddver, matan
la mds vigorosa inteligencia esas listas de irregularidades
arregladas por orden alfabético y encomendadas & la memo-
ria; esos mecanismos incompletos, aislados é intransigentes
que se llaman teorfas de declinaciones y conjugaciones; y
ahora, en fin, se verd claro por qué un hombre formado y
aguerrido en los estudios, suele no conseguir con muchas ho-
vas de trabajo lo que logra un nifio cuando no sabe que hay
gramdticas ni gramdticos, y por qué ni aun obtiene siquiera
lo que es dable & cualquier iliterato habituado & expresar sus
sentimientos.

Bl hombre, con sus limitadas facultades, no podria hablar
si para capa objeto y para cApa uNa desus mudanzas hubiese
querido tener una palabra especial.

Y todavia el portento es mds sorprendente y se hace mds
digno de explicacién, atendiendo & que las 40,000 palabras de
una lengua son propiedad del Diccionario solamente, pero né
de ningtn poeta ni del orador mds abundante.

El nifio habla con muy pocos vocablos: su vocabulario os-
cila, entre 300 y 400 términos muy usuales. Lenguas hay en
que no existen tantas raices. Kl libreto de una dpera italiana
no pasa regularmente de 650 voces. Del gran poeta Racine
sé ha dicho que le bastaron 1.200 vocablos para escribir todas
sus tragedias (lo que parece cuestionable). Contados con celo
religioso los vocablos de la Biblia, corvespondientes al Anti-
guo Testamento, se ha visto que son b.642, Un periodista
elegante apenas hace nso de mds, y un hombre de buena so-
ciedad 1o emplea nunca tantas, ni con mucho, en su conversa-

§
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cidn. El orador mds copioso suele no llegar 4 7.000; y, por
exceder este niimero en algunos millares, se citan como por-
: tentos de facundia y de riqueza, entre todos los escritores,
4 - & Cervanes, 4 Lurero y 4 SmAKBsPEARE, especialmente 4
este tltimo, cuyo vocabulario se acerca & 15.000.—;Cémo,
pues, hablamos?

SR

LT,

Inyentar un nombre para capa oBsETO, para CADA ESTADO
y para capa Acro, habria sido sencillamente una perfecta im-
posibilidad; y, por tanto, la inteligencia humana hubo de
acudir 4 otro recurso. -
¢No habria sido imposible expresar todos los grados de la
eseala de la pluralidad asignando una figura, una cifra, un
rasgo, un trazo, un signo 4 capa grado? Los nimeros son in-
’ : finitos; y la mente humana jamds habria poseido la Aritméti-
©ca; & haber pretendido expresar cada nimero por un rasguea-
do diferente. jCudnto no cuesta 4 los nifios el conocer y dis-
tinguir las solas nueve cifras y el cero del sistema decimal de
nuestra numeracion comun! Y gqué inteligencia habria sido
capaz de diferenciar mil trazos diferentes, dos mil, diez mil,
un millén? ;Y millones de millones sin término ni fin!
iImposible! Y, jsin embargo, con las solas diez cifras del
sistema de numeracién nos es dado designar todos los érdenes
que en la pluralidad puede ocupar un objeto!
Y gedmo con tan pocas cifras nos es posible escribir todos
los nlimeros? ;Quién realiza este portento?

Ux sisreMA.

Cada una de estas cifras tiene, ademds de su valor abso-
Tuto, otro valor de posicion. jQué sencillez! {Un valor abgolu-
to y otro de posiciin!

Imposible también el hablar si cada palabra hubiera de
ser el signo de ux ossrro diferente ¢ de UN ESTADO especial ¢
de un determinado AcTo.

' El niimero de los objetos es infinito: no hay un sér siquie-
; Ta que sea igual 4 otro; de modo que capa hombre debia to-
ner su nombre, capa huey, capa caballo, capa oveja, CADA
drbol, capa hoja, capa flor, capa simiente..... Era, pues, pre-
ciso 4 la inteligencia humana, por este solo concepto, dispo-
ner de un nimero InviNito de vocablos. Pero hay mds: todo
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sér varia con el tiempo: cava boton se hace flor; capa nifio se
hace hombre; capa hombre se hace viejo.....; por manera que
para cada campio en los seres debia disponer el hombre de
otro niumero InriNtTo de vocablos. Y todavia queda inmensa-
mente mas, con ser ya tanto. Los seres ejecutan Acros en nii-
mero inasignable: influyen unos sobre otros y se modifican
continua y reciprocamente. ¢Como, pues, hablar de esos ac-
tos, de esas influencias y de esas modificaciones inventando
un vocablo para capa uno? También para esto sélo se necesi-
taba otro InriNiro.

Unicamente un SISTEMA DE P000S SIGN0S podia suplir al
InriniTo de palabras necesario, en otro caso, para hablar del
infinito de los objetos y del infinito de sus estados, actos, in-
flujos y modificaciones.

Ahora bien: ;Como son esos signos? ;Cudl es ese sistema?

IV.

En ninguna lengua del mundo Lo 1NDIVIDUAL TIENE Noum-
BRE HECHO.

Las palabras son todas términos GENERALES que no pue-
den mirarse como el nombre propio de ningin objeto en par-
ticular.

¢Qué es, pues, HABLAR?

HaBrar es sacar 4 las palabras de su generalidad romrrax-
Do coN oTRAS palabras su extension. Asi, dos lineas, al cor-
tarse, determinan un punto en la inmensidad del espacio.

iQué sencillez!

Lia panABRA, limitada, circunscripta, determinada por la
PALABRA, se particulariza, se singulariza, y hasta se indivi-
‘dualiza de tal modo, que puede ya ser el representante de
“Gapa uNo de los seres que pueblan el universo, de sus estados,
'&thos y modificaciones caracteristicas, -especiales ¢ perso-
nales,

iQué sencillez! ;Lo general limitado por lo general!

La palabra casanro es aplicable 4 todos los caballos del
UN1verso; pero cABALLO INGLES ya excluye & todos los caballos
10 nacidos en Inglaterra ¢ procedentes de alli: cABALLO NEGRO

INGLES DE PURA RAZA sOlo puede decirse de ciertos animales:
NOMO 1.
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ESE CABALLO NEGRO INGLES es ya el nombre propio de un solo
individuo de la raza equina.

Lasro sale de su inmensa generalidad, si digo, por ejemplo:

Mz libro,

Tu libro,

AquzL libro,

EL L1BRO ALEMAN' DE FORRO AZUL,

LOS TRES LIBROS QUE ME REGALO TU PRIMO TUAN EL Dia DB
SU 8ANTO, ete. ‘ ;

Repltamoslo. Lo 1¥pivinvaL carece de nombre en’los dic-
cionarios. En el Diceionario estdn los elementos generalés. Bl
NOMBRE PROPIO dé cualquier objeto es un compursro, eoanrul-
do siempre por la persona que habla.

Estr papel,

" Esra pluma,

Mz tintero DE CRISTAL,

M1 ldpiz RoJO Y AZUL,

Su sombrero.....
son los nombres-propios de objetos singulares que antes no lo
tenian; pues esos objetos singulares eran individualidades
coneretas sin nombre hasta que yo los bauticé con esas re-
uniones de vocablos. En el Dicecionario se encuentra, de cierto,
la palabra su, y también la palabra somprero; pero el coh-
junto sU-SOMBRERO es una construccién mia y de mi exclusiva
formacién destinada & expresar un objeto unico.

.

Y obsérvese que esto es universal.

Aun los vocablos que parecen mds caracteristicam ente -
dividuales estan dentro de la regla:

El Maprry de Felipe IV no es el M,\nmn de Carlos ITI, ni
mucho menos el actual MApRID.

El Octano de la época carbonifera no es el Ociano de la
época cuaternaria.

Lias dos Liunas de Marte son inmensamente mas pequefias
que las cuatro Liunas de Jupiter. ;

Ampliemos mas atin. El nimero de MERIDIANOS es infinito;
puesto que MerIpIANO es todo circulo que pasa por los polos
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¥, por cualquiera de los infinitos puntos de la tierra. Pero ya
el MERIDIANO DE MADRID es un circulo especialisimo, tinico en-
tre la infinidad de los meridianos posibles. Y, sin embargo,
como en ese meridiano existe multitud innumerable de valles,
montes, arroyos, puentes, casas, arboles, hombres y anima-
les, no seria chica empresa la de encontrar, por ejemplo, un
inmenso tesoro de perlas y diamantes enterrado por algin
moro misterioso en los ltimos dias de la Reconquista, si sélo
nos dijeran que tanta riqueza estaba enterrada en un punto
desconocido, pero situado en el meridiano de Madrid. Para
dar con tal tesoro seria preciso, en todo rigor, abrir nada me-
nos que una zanja de polo 4 polo de la tierm los mares in-
clusive,

Infinito es también el nimero de PARALELOS; porque PARA-
LeLo es todo cireulo que pasa por cualquiera de los puntos de
la tierra paralelamente al Ecuador. Pero ya PARALELO DB
CUARENTA GRADOS es un circulo especial que se distingue de
la infinidad de paralelos. Y, no obstante, tampoco seria floja
tarea la de encontrar el tesoro, si sélo supiéramos que estaba
enterrado en un punto desconocido situado 4 los cnarenta gra-
dos de latitud. También, en rigor, para dar con él, habria que
rodear toda la tierra con otra zanja.

Pero digasenos que el tesoro yace enterrado en el MERIDIA-
NO DE MADRID A LOS CUARENTA GRADOS DE LATITUD NORTE, y
perlas y diamantes estardn inmediatamente en nuestro poder;
porque s6lo 4 un punto del globo corresponden tales sefias. Y
hé aqui cémo dos auveraLIDADES han dado por su concurren-
cia una sola y perfecta INDIVIDUALIDAD.

Anilogamente: parece que no puede haber vocablo mds
individual que la palabra vo. Y, sin embargo, nétese que vo
es un término que pueden usar sin excepeién todos los hom-
bres; y, por consiguiente, que sélo cnando la palabra vo es el
representante de mr sola y exclusiva personalidad, es cuando
empieza & perder el vocablo de su vaga é inasignable exten-
si6n, sin perderla todayia enteramente; porque ese vo es como
una linea errdtica que pasa por todos los puntos de mi vida.
Yo fui nifio; vo he sido joven; luego adulto; Yo me veo viejo
¥a, y, persistiendo en vivir, vo llegaria hasta la mds initil
decrepitud. El vocablo vo es, pues, en su vaga extension y



A At

generalidad, lo andlogo de cualquiera de los meridianos infi-
nitos de la tierra; pero, representando tinicamente mi perso-
nalidad, viene 4 resultar algo menos vago, como lo antes
dicho del meridiano de Madrid.

Un infinito de acontecimientos ocurrieron el dia 26 de No-
viembre de 1822; fecha general, andloga ahora 4 lo antes ex-
puesto acerca del paralelo de cuarenta grados; pero la expre-
sién vo NAci EL 26 DE NovieMBRE DE 1822, es una interseccidn
de generalidades que determina un suceso 1inico en mi vida.

VI.

Como en todo lo practico, ninguna complicacion existe e
el portento del maBLAR.

Y esto pasa en todo: una idew sencillisima suele ser su
base: un portento de pormenores, su individualidad.

Pocos elementos constituyen la idea de casa. Siel hombre
ha de ponerse 4 cubierto de las intemperies, necesita techo
que lo resguarde: este techo ha de estar sostenido por pilares
¢ paredes, y situado 4 mayor elevacion que la estatura huma-
na, para que los habitantes puedan moverse ficilmente por
debajo, en pié y sin agobiarse: han de penetrar en la casa airc
y luz, y, al efecto, se necesitan ventanas y balcones: los ha-
bitantes tendrdn que entrar y salir, luego habré que disponer
puertas, escaleras, etc, etc. Estos pocos elementos son lo ver-
daderamente ESENCIAL; y siempre resultarin accipextes de
tan sencillas nociones el que los techos sean horizontales y
de ladrillos planos, como los de las azoteas de los paises me-
ridionales en que no nieva; ¢ de forma piramidal y de tejas ¢
pizarras, como en los paises frios donde la nieve puede acu-
mularse sobre los edificios en masas de gran peso; y es acei-
dental también el que las paredes y pilares sean de ladrillo 6
de madera, 6 de piedra, 6 de hierro: en una palabra, es acci-
dental y acomodaticio 4 las circunstancias cunanto hace que
una casa determinada sea un edificio individual.

¢Qué es una vocomorora? Un aparato muy pesado, para
'que por su extraordinaria gravedad las ruedas muerdan en
los ecarriles férreos: de mucha superficie tubular expuesta al
caldeo para que la vaporizacidn sea considerable: el vapor,
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después de mover los émbolos, ha de salir por la chimenea en
chorros vigorosos para que haya un tiro enérgico en el hogar;
y, por tltimo, ha de existir un mecanismo adecuado que dé &
las ruedas movimiento circular continuo.

Cuatro ideas inicamente son el fundamento de la locomo-
tora; pero, jqué inmensidad de pormenores!

Lo mismo es el sistema del lenguaje:

iLl0 GENERAL, DETERMINADO POR LO GENERAL!

Pero, jeudnto hay que saber para penetrar en lo intimo de
cada singularidad elocutiva!

Resumen y consecuencias.

El mecanismo del lenguaje consiste en formar las ENTIDA-
bIS BLOCUTIVAS que constituyen los NomBRES PROPIOS de los ob-
jetos, 6 de sus actos ¢ estados, etc.; y en ORDENAR esas ENTI-
pADES seglin un sistema especialisimo que las hace propias
para exteriorizar y simbolizar todo lo que de tales objetos,
actos ¢ estados tenemos que decir.

Las entidades elocutivas sé forman con palabras (1).

(1) Con esto se vendrd en conocimiento de la deficiencia de algunas defi~
niciones admitidas generalmente sin contradiccion:

Lenguaje es todo cuanto hace perceptible ¢l PENSAMIENTO HUMANO.

Esta definicion deja fuera la exteriorizacion de muchos fenémenos peiqui-
cog que no pueden clasificarse entre los del pensamiento hnano. [Pues quél
Jno expresamos el DOLOR? (no expresamos nuestros MANDATOS? (Ven, o be-
bas, sal de aqui, ete.)

Ademds, no todo lo que hace PERCEPTIBLE el pensamiento constituye len-
guaje: un martillo, un hacha, un remo, un libro, una estatua, un templo, una fd-
brica, una escuela... son MANTFESTACIONES DEL PENSAMIENTO, y 110 habrd nadie
que llame lenguaje 4 esas obras de nuestra inteligencia.

Otra definieion:

. lEifl lenguage es el conjunto de los signos perceplibles pare otros por medio
del oido.

Esta definicidn es més aceptable; pero carece de valor para quien profese
‘1“9_2017 PALABRAS NO S8E HABLA, pOr mds que SIN ELLAS sea imposible la lo-
cucidn,

Y por qué se pone como condicién «PERCEPTIBLES PARA OTROS?» (0 por
qué solamente prroEPIIBLES POR EL 0ip0? 4No existe el lenguaje mudo de los
ojos? ¢No existe una lengua ideogrdfica en los signos de la nameracién? gNo
entendemos todos, log cdleulos de un ruso, por ejemplo, guponiendo que no
nos sea inteligible su idioma? Y, en fin, yno nos servimos nosotros mismos in -
telectualmente del lenguaje para expresarnos ¢ nosofros mismos nuestros pen-—
samientos, raciocinios... ete.?
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La comBINACION es, pues, de esencia para hablar.

A la combinacién incumbe el expresar lo individual: ya
en’la FrRASE, ya en la ORACION.

Y 4 la cLAvsuna, exteriorizar lo que tenemos que decir de
lo individual (1).

El hablar depende, pues, de dos principios:

de que las palabras tienen un valor por si;

de que este valor es limitable y restringible por medio de
la COMBINACION.

De consiguiente, cominar es lo importante y fundamen-
tal en gramatica.

Asi, para el arquitecto, lo mds importante y fundamental
no es el conocimiento de los materiales, sino el modo de com-
binarlos, cortarlos y disponerlos para un arco, una bhéveda, un
puente, un Parlamento; para el San Pedro en Roma, para la
torre Eiffel en Paris (2).

(1) Véase el capitulo dlfimo de los ProLeaéMENOS, que trata de la No-
menclatura. <
(2) Véase el complemento segundo.



CAPITULO II1I

En los vocablos muay evolucionados estd el valor
psicolégico de las lengnas.

De la clase de materiales dependen en gran manera las
propiedades de mna construccion. Las reglas para hacer un
puente colgante no tienen nada que ver con la metalurgia;
pero las condiciones de los cables hacen que el puente pueda
servir 6 né para resistir al transporte de grandes masas. Si
los cables'de suspensidén son de hierro quebradizo ¢ suscep-
tible de adquirir facilmente el estado cristalino, no tendre-
mos la seguridad ni la longevidad que cuando los cables estén
fabricados con hierros de gran elasticidad y alto limite de
fractura, 6 bien con los aceros dulces modernos, 6 bien con
bronce fosforado, ete., etc. El acueducto de Segovia estd fun-
dado sobre granito (1); pero el Arquitecto romano de esta
secular construccién trajo de lugar distante el granito para
el -acueducto, porque sabia que el granito en que abria los
cimientos se desintegra al cabo por la accién de los agentes
atmosféricos.

Un sistema de pocos signos servia 4 los romanos para ex-
presar todos los grados de la escala de la pluralidad. Un sis-
tema de pocos signos también nos sirve 4 nosotros para lo
mismo; el de las cifras del sistema decimal llamadas de los
drabes: en esencia son iguales amhbos sistemas (y todos cuan-
tos para los nimeros se han imaginado ¢ puedan imaginarse),
por ser una completa imposibilidad el intento de tener miles;
Y miriadas y billonadas, etc., de signos para expresar los

(1) Véase miobra Movilizacidn de la fuerza del mar.—Introduceion.
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grados de la indefinida escala de la pluralidad. Pero ghabria
sido posible nuestra aritmética actual con los nimeros ro-
manos? N§: sin duda.

Luego los signos tienen influencia en Lo BsENCIAL del gran
sistema elocutivo de limitar lo general con lo general para
EXPRESAR LO INDIVIDUAL.

Los signos. pues, poseen, ellos-de-por-si, un algo que con-
currE con el s1sTEMA al objeto, 4 la finalidad de ese sistema.
Luego las lenguas, aun obedeciendo todas & un mismo siste-
ma, tienen en la peculiaridad de sus signos cualidades perso-
nales y exclusivas que las hacen mds ¢ menos propias para
el maravilloso resultado de exteriorizar la infinitud de las mo-
dificaciones de nuestro sér interno.

El arte de hablar consiste indudablemente en limitar lo
general con lo general para dar nombre & Lo INDIVIDUAL; pero
el valor psicolégico, la fuerza intelectual de vapa lengua de-
pende de la evolucidn y relativa perfeccion de sus signos. No
hay méquina de vapor sin caldera; pero no es posible la loco-
motora SINO CON LA CALDERA TUBULAR. Con barcos de madera
movidos por el vapor se cruzaban las mares ya hace medie
sigloj pero ir en menos de una semana desde Inglaterra 4 los
Estados Unidos, no es posible sin construcciones de hierro 6
de acero y sin mdquinas de doble 6 triple expansién.

Asi las lenguas. Sin palabras muy abstractas y expresivas
de las muy psicolégicas generalizaciones que los grandes pen-
sadores han democratizado, no es posible tener un simbolismo

propio para expresar las abstrusas especulaciones del pro-
greso. ‘

«De aqui la importancia del estudio de los vocablos (1).
Los vocablos son organismos vivientes dignos del mayor exa-
men. Tienen su historia, y sélo es licito usarlos en las acep-
ciones con que el progreso de los tiempos los ha consagrado.

(1) Palabras del Sr. D. Victor Balaguer, en sesién piiblica de la Academia
Espafiola el 14 de Abril de 1889.
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» Planeta, por ejemplo, no era vocablo aplicable 4 nuestro
globo cuando se creia que éste era centro inmdvil del Uni-
verso. La astronomia moderna lo ha hecho entrar en el ni-
mero de los astros que giran alrededor del sol.

»Humanitas significaba en tiempos de Cicerdn cortesia, y
hoy se aplica este vocablo en un sentido sublime que no po-
dian siquiera vislumbrar los hombres nutridos en la desigual-
dad de las clases sociales, que no concedian derechos & la
mujer ni al nifio, y que no podian prescindir de la esclavitud.

» Libertas no tenia en tiempo de los romanos el sentido
politico que el vocablo libertad tiene para nosotros. jQué sa-
bian de esta gran idea politica los romanos? El concepto de
la libertad politica es enteramente moderno. Ni una sola es-
tatua de la Libertad habia en la Ciudad Eterna. Se dice gene-
ralmente que Julio César murié victima del puiial asesino de
Casio, de Bruto y de los demds senadores y conjurados, por-
que estos querian salvar las libertades de Roma. Al asegurar
lo dltimo, no se estd en lo cierto ni en lo exacto. César fué
asesinado porque se queria que el mundo romano continuase
‘gobernado, né por un hombre solo, sino por una oligarquia
de trescientos.»

Y como estos ejemplos, miles. §Qué idea podian tener de
la luna los griegos, 4 quienes era dado creer que el Ledn de
Nemea, habiéndose acercado sin precaucién al borde de nues-
tro satélite, resbald, y dando un salto formidable, cayd en el
Peloponeso? jCudnto error! jque en la luna hay leones! jque
la luna tiéne bordes! jque una organizacién animal puede re-

' sistir caida semejante! ;Y que todavia le puedan quedar fuer-
zas y bravura para hacer tantos destrozos que sea necesario
nada menos que un semidios como Héreules para acabar con
el monstruo ultraterreno!

Hay dialectos tan rudimentarios que no poseen palabras
més que para los nims. 1, 2 y 3: para los grados superiores
de la escala de la pluralidad, sdlo cuentan con el colectivo
muchos. {Qué idea pueden tener de nuestra aritmética los des-
dichados que hablan una lengua tan mezquina? Los grados de
la pluralidad son de naturaleza tan abstracta que resultan
inconcebibles sin adecuados signos orales 6 escritos.

TOMO ¢, 6



e T

¢Cémo sin voces muy evolucionadas podriamos hablar de
las grandes cuestiones de la eivilizaciéon moderna?

Siendo, pues, siempre uno mismo el SISTEMA DE HABLAR,
es indudable que el valor cientifico de las lenguas depende
de las progresivas y muy elaboradas evoluciones de sus
SIgNOS. aimise)

Kl lenguaje es la coleccion de herramientas y de mecanis-
mos con que trabaja el entendimiento. Sin herramientas, sin
maquinas, no llegarfa el hombre 4 lo que es. Sin compds no
trazaria circulos; sin reloj no medirfa el tiempo casi con la
regularidad de los astros. ;Qué seria el matemdtico sin sus
cifras y sus simbolos? El hombre no es mdquina; pero sabe
hacerlas, y sus mecanismos lo elevan hasta el dominio del
mundo. A

Pero las facultades mds diversas y las aptitudes mds des-
ignales diferencian entre si 4 los que hablan una misma len-
gua; y de aqui el que unos la hablen bien y otros mal. Los
mismos cinceles en las manos de Fidias tenfan virtudes de
que habrian carecido en las de todos los demds escultores.
Para Velazquez no se fabricaron pinceles especiales ni lienzos
de excepeidn, ni se molieron insélitos colores para Murillo.
No hay més que un Cervantes con el mismo castellano que
hablamos todos. ALY

Inmenso es el nimero de las herramientas, utensilios y
mecanismos existentes.

Pero 4 nadie es dado manejarlos todos. El carpintero no
sabe tornear. Kl tornero no sabe fundir. El fundidor ignora
las manipulaciones del fotégrafo. El poeta que escribe los ver-
sos de una zarzuela no sabria componerle la misica, ni el mi-
sico hacerle el libreto, ni uno ni otro pintarle las decoracio-
nes, ni todos juntos representarla.

Asi, nn idioma eivilizado contiene mis de sabiduria que
posee individualmente cada uno de aquellos que lo hablan.
En el conjunto grandioso de las obras salidas de las manos de
los hombres, se contiene la sabiduria de todas las generacio-
nes pasadas y de la presente. Desde la honda primitiva, y el
hacha de piedra, y el remo, y el arado, y los alfabetos jerogli-
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ficos, y la esclavitud antigua... hasta el acorazado moderno, y
el anteojo astronémico, y el espectroscopio, y el ferrocarril, y
el teléfono, y la luz eléctrica, y el libro, y el periddico, y
nuestro actual derecho..... se condensa y atesora una suma tal
de ciencia que no hay entendimiento humano capaz de abar-
carla toda, ni aun de vislumbrarla por de fuera. De lo mas
general sélo tenemos nociones, y ¢sas imperfectas.

Nociones sélo de lo mds comin y de una imperfeccién que
causa léstima 4 quien quiera que la estudia, posee la genera-
lidad respecto de los tesoros acumulados en cada lengua por
una serie de dilatadas centurias. jQué pobre es el vocabulario
de los nifios! jCudn poco mds copiose ¢l de lag gentes 4 la mo-
da! jHasta aquellas ideas que estdn & su alcance, les son inin-
teligibles cuando se las expone un hombre de instruccion!
Jualquiera entiende el oficio de la aguja, y, jqué costurera,
en sus infantiles nociones de mecdnica, concibe todo lo que
hay de inteligencia en la maquina de coser? Si, pues, ni aun
las ideas que se hallan al alcance de los nifios les son inteli-
gibles presentadas en el lenguaje de las Academias, jqué pen-
sar de los maestros y de los vitandos libros de educacién que
alardean de palabras 4 las que nada corresponde en el enten-
dimiento infantil? jCavernas de vocablos donde jamas penetra
un rayo de luz! :

Pero demos que el transcurso de los afios acreciente algu-
na cosa nuestro caudal elocutivo; jeudndo nos serd dado com-
prenider todas las palabras y modismos y caprichos del len-
guaje?

El estudio de una lengua es empresa sin término ni fin.

Pero, por exiguo que sea el lote llegado 4 cada cual, ello
es que de golpe se encuentra en posesién de un.tesoro tan
grande de conocimientos, que sélo 4 la paciente perseverancia
de las edades pasadas pudo ser dable el allegarlo. El joven
recibe, tan pronto como se lo consienten sus facultades, canti-
dad inmensa de descubrimientos ya clasificados, que é1, aban-
donado & si mismo, no habria podido nunca coordinar, aun
suponiendo en él la luz del genio. Para é1 generaciones y ge-
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neraciones han estado incesantemente sistematizando los fru-
tos de larguisima experiencia, de tremendas decepciones, de
constante especulacién y de incansable progreso. Asi la Geo-
metria, cuyo autor tiene por nombre LnaroN-pr-gENTOS, pue-
de ser para el nedfito labor de pocos meses.

Cada lengua tiene, pues, su encasillado de distinciones es-
tablecidas, de ideas absolutas, de verdades inatacables, de
procedimientos mecdnicos, de précticas consuetudinarias, de
rutinas tradicionales, de prestigios sagrados, de preocupacio-
nes arraigadas, de errores tenidos por verdades, de virtudes
en fin, repugnantes para las gentes de otras lenguas.

La actividad mental y las inclinaciones morales idw cada
individuo, se funden, asf, en moldes fabricados durante mu-
chos siglos por la sociedad 4 la cual pertenece el individuo. Y
hé aqui por qué se necesita ser un genio para salir de esos
moldes; y, ann suponiendo el genio, cardcter de primer orden
en independencia y resolucién, para tomar otro rumbo que el
seguido por la masa general,

Cada idioma entrafia, pues, un modo necesario de pensar,
6 inhabilita para conseguir otros posibles. Una lengua adqui-
rida es una imposicién de lo pasado, que determina en cierto
sentido la actividad mental y la fe de las conciencias. Son &
veces un apretado corsé que quita sus formas 4 la que sin él
seria hermosa Venus; jantihigiénica esclavitud, de la cual, una
vez impuesta, no puede prescindir la mujer que 4 ella se ha-
bitia, por mas que la prive de toda gracia y soltura ex los
movimientos, convierta en anémica la constitucion més ro-
busta, engendre 4 veces la tisis, y, en todo caso, produzea ge-
neraciones decadentes de enclenques y raquiticos!

Kl mismo entendimiento, pues, que hubiera podido tomar
ofra direceidn, ve las cosas de un cierto modo fatal y necesa-
riamente. :

¢Cémo, &1 no, el musulmén creeria en la divinidad de Maho-
ma y en la necesidad del serrallo y del eunuco? Si en la acep-
cién de murt, de virginidad perpetua, entra la de premio en
el Paraiso al que por la fe muere con las armas en la mano,
¢edmo no amsiar la muerte en el combate?

Si la idea de bondad es la de sabroso, ¢eémo ha de poder

T N
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el misionero persuadir al antropéfago que el comerse al pri-
sionero es inmoral?—«HEso no es sabroso,»—dice el misionero.
—«Mucho que lo es,»—respondele el salvaje.

¢Cémo ha de sentarse § una mesa a completar el nimero
de 13, quien crea que semejante nimero ha de causar la muer-
te de alguno de los de la reunion?

¢Quién se casa en Martes?

Y aqui aparece una de las muchas ventajas del saber len-
guas. Saber muchas lenguas es habituarse 4 pensar en otros
moldes. Bs comenzar 4 ser independiente. Es necesidad de
hacerse tolerante.

Si. Porque la intolerancia depende de los aforismos petri-
ficados en el lenguaje; que ellos son los moldes de las ideas,
y en el lenguaje interno no encajan bien ni se ajustan sino
lag formas fundidas en esos solos moldes. Por eso, cuando
otro me habla, no combina en mi entendimiento sus ideas,
sino los conceptos que yo tengo de las cosas 4 que aplico las
mismas voces que le oigo. Asi, lo que en su inteligencia se
ajusta y ensambla légicamente, en la mia puede no encajar,
y las mds veces no encaja. Por eso, cuando veais que alguno
se encolerizda contra otro que le hace oposicién, y grita, y
hasta prohibe que le lleven la contraria, miradlo con lastimo-
sa conmiseracion; que su colérica intolerancia depende del
creer que tiene aferrado por las grefias 4 lo indiscutible y ab-
soluto. Su obstinacidn intolerante depende de considerar de
granito una institucién en delicuescencia, ¢ de contemplar
cimentado en diamante un cuerpo de doctrina apolillada; 6 de
Jjuzgar sin plus wltra lo existente; ¢ de su veneracion 4 algo
rodeado de luminosos prestigios ¢ de caliginosas nubes. -

~ ¢Por qué silbaron 4 Filton las multitudes en Nueva York?
Por creer imposible navegar por medio del vapor de agua.
dPor qué en Inglaterra echaban de sus heredades & palos y
4 pedradas los propietarios por cuyos terrenos habia de atra-
vesar el primer ferrocarril de Stephenson 4 los ingenieros y
operarios que habian de sentar los carriles férreos? Porque
para ellos era imposible la locomocién sin caballerias, y, caso
de serlo, por temor de que nadie les compraria ya caballos.

Kl hombre forma siempre sus concepciones nuevas de una
manera concordante con sus signos; jrémora de lo nuevo y
fuerza conservatriz de las preocupaciones!!!
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Alli hay algo nuevo, dice una vista perspicaz.
No hay nada, responde el miope mirando por un mezqui-
no catalejo.

Pero el progreso es incesante.

Al fin llega el dia en que, después de haber aprendido en
una de sus ramas la ciencia de los siglos, aparece un osado
descontentadizo con lo existente, mira mds alld, ve la necesi-
dad de nuevos moldes..... y los hace enteramente nuevos, ¢
bien ensancha los antiguos para adaptarlos 4 las nuevas nece-
sidades. Entonces las lenguas progresan; y al cabo, 4 cada
concepto nuevo corresponde un nombre nuevo 6 una nueva
acepeion de un nombre viejo.

Asi vemos en los talleres convertirse en buril una lima
usada; que mas ficil es disponer la lima en punta que buscar
acero duro, fundirlo y elaborar expresamente el buril. Por
eso hallamos empleados en destinos nuevos viejos vocablos
inventados con fines muy distintos. Sumo Ponririce (de pons
y facere) no es por eso ya el gran dignatario de cardcter sa-
cerdotal & quien en la antigua Roma estaba encomendada la
construccién y guarda de los pueNTEs; ni OBisros (de "Extsxonsg)
voz formada de dos raices que significan inspeccionar y sobre,
es actualmente un mero vigilante; ni coBrE (de wxinong; isla
del Asia menor), es hoy metal que nos viene de Chipre; ni
MUSELINA es tela especialmente fabricada en Mosul; ni LuNA-
1100 es el demente 4 quien las influencias de la Luna (!) hau
privado de razén; ni JoviALIDAD nos recuerda ya 4 Jove; ni
Lunzs es el dia consagrado 4 las fiestas de la diosa Luna; ni
los arroyos, Trisurarios de los rios, les pagan contribucién
ninguna; ni PERPLEJO significa entrelazado; ni siMpLE que no
tiene pliegue, ni APLICACION es el acto de plegar; ni IMPLICAR
el hecho de estar algo plegado por dentro...

Las palabras, asi, en sus nuevos destinos, olvidan sus an-
tiguos oficios, y este olvido de la conciencia etimoldgica cons-
tituye el mayor progreso de las lenguas. -

El lenguaje con vocablos nuevos ¢ con nuevas acepciones
en los ya existentes, se corrige 4 si propio, se limpia y se me-
jora. Y, lo que es inmensamente mds grande, modifica las
antiguas ideas de las cosas, hace un encasillado nuevo propio
para nuevas clasificaciones de las generaciones futuras, y las
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habilita para que sigan mejorando. La tierra, asi, de centro
del mundo, paso a planeta.

El purismo exagerado de los fandticos por la antigitedad
clésica, esto es, la sistematica oposicidn 4 las voces nuevas &
al ensanche en nuevas acepciones de las voces ya existentes,
s, por tanto, lamentable causa de estancamiento, cuando né
de retroceso.

El neologismo y el ensanche de acepciones constituyen las
dos fuentes principales del desarrollo de las lenguas.

¢Hemos de morir de hambre por temor & que no nos en-
tendieran Lope y Calderdn si llegaran & resucitar? ;Nos en-
tenderia el copiosisimo Cervantes si nos oyese decir «Luz
ELECTRICA, DINAMO, TELEFONO, ECONOMIA POLITICA, LUCHA POR
LA EXISTENCIA, CORRELACION DE LAS FUERZAS FISICAS, ENERGIA,
EVOLUCION?.....

Para estacionarnos, era fuerza probar que el siglo de Cer-
vantes sabia mds que el siglo x1x (1).

(1) Véase el complemento {ercero






CAPITULO 1V

Eilmologins.

El olvido del sentido etimolégico es el gran factor del pro-
greso de las lenguas, pero 4 condicién de que la pérdida de
ese sentido se realice de una manera espontdnea.

Tratar de hacerlo desaparecer intencionalmente seria nn
lamentable intento de corrupcién lingiiistica.

A la negligencia general, né 4 la de algunos escritores,
incumbe el cambio de las acepciones primitivas.

II.

Con razon se llama 4 la Erimovocia la ciencia-verdad de
las palabras (veritoquiun de Cicerdén).

Lo de menos es que, teniendo en cuenta (siempre que es
posible) el origen de las voces, impida la etimologia las co-
rrupeiones del lenguaje.—Si Espronceda (y los que indiscre-
tamente le han seguido), hubiese considerado que mspurio
viene del latin spurius (griego omépog, semilla, sembradura),
Y que spurius, por tanto, significa mal sembrado, apartado de
la semilla propia, degenerado....., no habria escrito en su sen-
tidisima Elegia d la Patria,

Hijos espurios y el fatal tirano
Sus hijos han perdido;
Y en campo de dolor su fértil llano
Tienen jay! convertido.
TOMO 1.

-1



Los que recalcandose y echdndola de méds cultos que los
demds, dicen decido, Occéano....., ignoran que nada justifica
el empleo de la doble ¢; porque ACER no la tiene en latin ni
en griego axt, axle, anpog, de la raiz ax, punta, aguijén, ni tam-
poco se escriben con dos ces Oceanvus en latin ni "Oxsavég en
griego (1).

No dird Bx0rAGO, sino EsSOFAGO, quien entienda de etimolo-
glas; ni en vez de revOLVER escribird, para ddrselas de in-
glés, el impronunciable desatino rewolwer; ni los correctores
de pruebas consentirdn & los cajistas indoctos la fea intromi-
sion de una x en voces que no la tienen, como espontdneo, es-
pléndido, esclusa, esclavecido, escaso, espectativa, estrechez,
sestercio, escrutinio, escurridizo, esmalte, espaciar, espia, y
otras varias, donde el abuso aparece con insistencia tal, que,
4 seguir aumentando tanta inepcia, cuando veamos algin
dia escrito excoba, 6 excarnio, 6 excdndalo, serd cosa de coger
una excopeta y «saltarse la tapa de los sewos», como dice un
chistos{simo escritor.

Fl desconocimiento del origen, hace llamar por personas
de posicién

GATOS DE ANGOLA (sie)

4 los preciosos gatos procedentes, né de Angola en la Nigri-
cia meridional, pais del Africa, sino de Angora (en turco
Angur, la antigua Ancira de los Romanos, "Aywga de los grie-
gos), cindad hoy fortificada de Anatolia, en la Turquia Asid-
tica, y famosa por las variedades de gatos, conejos y cabras
de pelo largo y sedoso que se crian alli, y del cual se hace Iu-
crativo comercio.

(1) El uso permite en muchos casos dos prosodias correspondientes i
una misma voz, y esto pasa con Océano:

Llegue do el sacro O-ci-A-No (%) se trabe

con el piélago austral

‘ HERRERA.

que cifie el rico en perlag O-ce-A-No (**).
ESPRONCEDA.

(*) Cuatro silabas: esdrijulo. ;
(**)  Cualto silabas: voz llana, 5
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La gran importancia de la ciencia etimoldgica, estd en
que no hay documentos histdricos ningunos que archiven me-
jor que lag lenguas las vicisitudes de los pueblos en sus largas
peregrinaciones, sus usos y costumbres y sus ideas en los
tiempos primitivos.

La Etimologia, penetrando en tales archivos, y fundando-
se en la evidencia de que no hay en lengua ninguna palabra
4 que no correspondan ciertas y determinadas ideas, nos re-
vela cudl era el tesoro intelectual de los pastores de la Bac-
triana ¢ el de los campesinos italianos, fundadores de Roma; y,
seflalando los estudios etimoldgicos la incesante variacion de
las acepciones que el transcurso de los tiempos ha ido intro-
duciendo en unas mismas voces, y en las producciones todas
del entendimiento y de la fantasia, recoge inducciones pre-
ciogisimas en que fundar la Historia de la evolucion de nues-
tra raza.

1N

Pero, jcudnto de laboriosidad y de pacientes estudios ha
sido necesario! jCudnto de GiNio, en una palabra, para ele-
var la Etimologia al puesto de honor que ocupa actualmente!

Porque no sélo han tenido los etimologos que hacer pas-
mosos é increibles trabajos de erudicidn, sino que les ha sido
menester rehabilitar la ciencia en la opinidn piblica, y, ade-
mdg, dignificarla.

En efecto; no habia ramo de conocimientos que hubiese
caido mds en descrédito, 4 causa de los desdichados engendros
de muchos filélogos (?) que, en lugar de explicar los hechos ta-
les como son, dejaban correr insensatamente la fantasia; y,
apoyandose en semejanzas insostenibles, concluian por probar
desatinos, tales como que el vascuence fué la lengua que ha-
blé Adan en el Paraiso, 6 que los sucesos de la Iliada pasaron
en la isla de Heligoland, y que Homero fué flamenco.

La Etimologia, decta Voltaire, es una ciencia en que las
vocales no son nada, y las consonantes poco menos. «Es in-
contestable (agregaba agudamente en satirica burla), que el
Emperador de la China Yu, tomd su nombre del rey de Egip-
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to Mexes, y que el Emperador K1 es evidentemente el rey
Arors, cambiando la K en A y la I en Togs.

Para los antiguos sofiadores de etimologias, la semejanza
de los sonidos era el todo; y de ahi la fac:hdad con que les
resultaban admisibles, fa,bulab como la referente al origen de
la, voz antimonio (avupévog).

Basilio Valentino, monje alemdn, que se dedicaba al estu-
dio de la Quimica, sometié 4 diversas manipulaciones el mine-
ral, conocido de los romanos con’ el nombre de stibinm (ss),
¥ obtuvo un producto nuevo (el metal antimonio puro) que
quiso ensayar déndolo & unos cerdos. El efecto fué muy pur-
gante, pero dichos animales adquirieron luego mucha salud y
gran vigor. Creyendo, en su consecuencia, el buen Basilio po-
seer en la nueva substancia un medio infalible de salud ¢ un
seguro preservativo de cualquiera enfermedad, no reparé en
administrarlo como profiléctico & todos los monjes de su co-
munidad; pero el resultado fué tan desastroso, que todos re-
sultaron envenenados, y muchos murieron victimas del feliz
preservativo. De ahi, el nombre de anti-monio, como quien
dice contra-monjes, mata-monjes (1).

A la semejanza de los sonidos se aferraban, pues, los pri-
mitivos fantaseadores; y de tal manera la buscaban, que se
resistian 4 creer derivadas del mismo radical palabras en que
no fueran visibles muchas letras comunes; por ejemplo, pia y
JOUR; aunque resultara muy féeil probar histéricamente que
del latino dies, diei, salieron dinrnus y diwrnum; de diurnum
(sobrentendido tiempo) el limosin djurn, iwrn; y, por tiltimo,
de iurn el francés jour, el italiano giorno y el espaiiol jornada,
jornal, ete.

V.

Pero (como sucede siempre) 4 una gran exageracion, su-
cede otra.

Al indebido menosprecio de las etimologias, ha sucedido
un fandtico respeto por los origenes y primitivos significados
de las voces, tan rigorista 4 veces, que, siguiendo hasta sus Gl-
timas consecuenciag, nos 1mpos1b1htarm completamente para
hablar 6, por lo menos, mermaria hasta su ltimo limite la

(1) Monlau. S Ld




amplitud y riqueza del lenguaje, tal como hoy se encuentra
a nuestra disposicidn,

En esto, como en todo, la diserecion es quien decide. Bien
esta respetar los origenes, pero né de modo tan servil que an-
ticientificamente nos prive de los derechos adquiridos.

iOh! Regocijémonos con el olvido gradual y espontineo
del sentido etimolégico.

Poxririce, por sus radicales, significa el que hace puentes.
Tan importante se juzgd para la defensa de la antigua Roma
la solidez, conservacidn y vigilancia de sus puentes, que al
funcionario principal encargado de ellos se le concedieron en
los principios grandes privilegios, y después hasta cardcter
sacerdotal. Con el tiempo asumieron los Emperadores Roma-
nos el cardcter de Pontifices en el grado mdximo y como la
mds alta funcién del Estado. Ahora bien; ¢vamos actualmen-
te, por respeto fandtico 4 los origenes, & considerar al Papa
como & un Sumo Carpinterc?

Praeranir, en Roma, eran quienes vendfan como propios
esclavos ajenos, ¢ retenian en servidumbre & hombres libres.
Y, por causa de este antecedente histérico, ghemos de no 1la-
mar ya plagiarios 4 los que dan por suyos pensamientos 6 es-
critos robados?

* Fiuisusreros eran los tripulantes de los buques lamados
hace dos siglos Fly-boats, buques voladores, es decir, muy li-
geros. Y, gseria cuerdo pensar ahora que son hombres de mar
los denominados actualmente filibusteros?

Inp1os se llama 4 los indigenas del continente americano:
leyes de Inpias se denominan las que 4 la América conquista-
da por los éspaiioles se refieren; y, sin embargo, la Inp1a esté
-en Asia. ;Y deberemos bautizar con nuevo nombre, sélo para
evitar la impropiedad geografica, 4 esa importante coleccién
de nuestras leyes? Colén murié en la creencia, né de que ha-
bia descubierto un Nuevo Mundo, sino de que habia arribado
-4 la parte oriental del Asia. Disculpable fué, pues, que los pri-
meros espaiioles colonizadores de América llamaran Inpios &
los indigenas; pero las dltimas leyes de INp1as se escribieron
cuando era ya patente el error de Colén.

iMr rivar! dice una mujer llena de ira. ;Y no seria sandio
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el creer que la iracunda celosa hablaba de otra mujer habi-
tante en la ribera opuesta de su rio, toda vez que r1vAL viene
de rivus, riachuelo, arroyo?

Expireo debia ser la mansién del fuego, y nd la de los
bienaventurados, porque =ip es fuego; los prEssiTEROS habian
de ser viejos todos, pues mpafug significa anciano, de donde el
comparativo mpeapitegog, Mmds viejo; PAPEL PERGAMINO deberia ser
un mito, ya que esa clase de papel no viene de la ciudad de

Pérgamo; por oBeLIscos necesitariamos entender Asavorcr-

LLOS O ESPETONES DE COCINA, atendiendo 4 la acepeién griega
de 0'gertance, diminutivo de égsaée asador; si MANTOBRA es obra de
las manos, las grandes MaN10BRAS militares no deberian eje-
cutarse con los piés... y, en fin, {la mar!

iCudntos ejemplos acuden 4 la memoria! Si: fuera tal el
retroceso, que seria imposible hablar si hubiéramos de hacer
uso, conforme & la propiedad etimoldgica, de las palabras
mas comunes. PersoNA en latin significa mdscard; BESCROFULA,
marranilla; MUscuLo, ratonzuelo; aAvseicio (de awvis y spicere),
es inspeccion de las aves; BSPIRITU, 08 soplo; SARCOFAGO (uiere
decir come carne (cuprogdyog, de adgk, carne, y payely, comer); BS-
rawA (de stabes, compuesto de stare, estar, y pes, pedis, el pié)
seria estribo... 1MBRoIL, significaria sin bdculo; cuiMa, escalon;
PRECOCIDAD, ¢cochura-antes-de-tiempo... y jotra vez la mar!

.

Es mds; las palabras debian desaparecer de la lengua, en
cuanto desapareciesen las ideas, preocupaciones ¢ creencias
que les dieron origen, por ejemplo, esa misma voz SARCOFAGO,
porque los sarcdfagos se hacian de una piedra portentosa &
la cual los antiguos suponian la propiedad de consumir los
cuerpos de los caddveres que no eran quemadosi ¢ bien la
vOZ DESASTRE, ya que hoy nadie cree que nuestros infortu-
nios dependan de la influencia de ningtin astro malévolo; 6
CEMENTERIO, que significa dormitorio (xoymzipwoy, de xeydw, doi-
mir): ¢eree hoy alguien que los muertos duermen? Liunes,
MARTES, MIERCOLES, JURVES,"VIERNES, no son ya los dias con-
sagrados por el Paganismo 4 la Luna, 4 Marte, 4 Mercurio, &
Jupiter ni & Venus, divinidades arrojadas de las conciencias
hace ya mmuchas centurias. Ni tampoco el azogue debiera lla-
marse clentificaménte MERCURIO, ya que, no creyendo nadie
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que el dios Mercurio sea el mensajero de los otros dioses, no
hay motive para considerarlo como la més movil de las divi-
nidades del Olimpo, ni razén para aplicar su nombre al mis
mdvil de los metales, como hicieron los alquimistas. Ni tam-
poco hay por qué conservar el nombre sovraLIDAD, toda vez
que ya nadie cree, como los astrélogos, que Jove hacia de ca-
‘racter jovial & los que nacian bajo su benéfica influencia. ..

Pero, sino desaparecen todas las palabras referentes
usos y costumbres caidos en desuso, jcudntas y cuintas se
han perdido referentes 4 las antiguas religiones, 4 la guerra,
4 la caza, 4 la astrologia, 4 la caballerfa... de otros tiempos?
¢Por qué unas persisten y otras mueren? No se sabe. Pero en
general puede asegurarse que, cuando una idea muere, su pri-
mitiva acepcién muere con ella, aunque el vocablo se conser-
Ve en nuevas acepciones.

: VI

No hay nada & que mds propenda el hombre, que a tomar
(por sinéedoque & por metdfora) la parte por el todo, .y vice
versa; el género por la especie, y al contrario; la causa por
el efecto, y al revés, lo semejante por lo analogo, etc., y esta
s la razdn por cuya virtud las palabras se apartan enorme-
mente de su primitivo significado etimoldgico para designar
otros objetos 4 los cuales es soberanamente impropio el apli-
carlas.

Por esto decimos vas Anas del molino; la carza del alfiler;
el oyo de la llave; 1a Boca de la olla; las orusas del martillo;
los prexTES de la sierra; las BARBAS de la pluma; los BRAZOS
del sillon; los p1iss de la mesa; el rico de la pluma, ete., ete,

También decimos p1k de cabra; el gato estd durmiendo 4
los priss de la cama, la cual es de siete rris de largo por cinoo
de-ancho, y estd sostenida por cuatro rris con ruedas, El mar
igualmente tiene BrRAZOS, y el rio, aunque sin ellos, poses una
orilla pERRCEA ¥ ofra 12QUIERDA; la gente forma cora en los
teatros; los nifios MONTAN & OABALLO en una escoba; los perio-
distas MaTAN con el ridiculo. '

La de rosados dedos fresca aurora,

Nuncio del Sol, 4 pusprrTAR €l mundo
Excenpia el Oriente voladora,

¥ la verdad es que ni el mundo duerme, ni el Oriente arde,
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Al cabo el uso hace que se olvide lo figurado é imaginati-
vo de toda expresion translaticia, hasta que acaba la sinéc-
doque por convertirla en nombre comin. Cémo, si né, di-
riamos que el rio tiene ManrE, de la cual se sark (M, y por la
cual corrn (1)? (Cémo que tiene muchos TRIBUTARIOS, cuando
nadie le paga contribucién?

VAL,

1Y cudnto no conviene que las expresiones se olviden de
sus etimologias! Las lenguas asi se enriquecen, y adquieren
acepciones que, sind, no existirian, y distinciones de la mayor
importancia. DoRMITORIO es VOz que, POTr Si generalidad, ne-
cesita otra, tal como CEMENTERIO, de significacién més restric-
ta, aun admitiendo que los muertos duerman; y COMEDOR DE
oArNE no puede suplir sin grandes limitaciones & SARCO-
FAGO, etc. ERpITy

Los que, con criterio estrechisimo, quisieran que las acep-
ciones de la actualidad se ajustasen & sus etimologias, solici-
tan una cosa que, dado que no fuera muy perjudicial por
anticientifica, es hoy por hoy sencillamente un imposible.

Lo que Es, es porque fué, y resulta locura el impedir que

‘haya sido. (Cree alguien ahora que el lunes estd comsagrado

& 1a Luna, el martes al dios Marte 6 el viernes 4 la diosa Ve-
nus? Los nombres de los dias de la semana en lo antiguo re-
presentaban algo como orden de sucesién de fiestas religiosas,
y hoy, olvidado por dicha el respeto religioso, significan tini-
camente el orden de los dias. ¢¥Y quién va & proscribir los
nombres de los dias de la semana porque no tienen ya nada
que ver con las divinidades del paganismo? Tan insensato
seria el intento, como impedir que el vulgo haya llamado ¥
siga llamando PERROS CHIC0S 4 las piezas de cinco céntimos,
donde no hay acufiado perro ninguno.

La Etimologia, 4 cuya luz quedan tal vez descifrados los
més obscurog problemas lingiisticos, histdricos y morales,
ocasionaria en este caso inmenso perjuicio y utilidad ningu-
ha. Con frecuencia es preciso no atender al origen de las
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fuentes para conocer las virtudes actuales de las aguas. Lo
que, atendiendo solo al origen, resulta un contrasentido, una
aberracidn 6 un disparate, admitido tal como hoy el uso nos
Io presenta, es un precioso elemento de expresion de que no
podemos absolutamente prescindir.

Anamepas llamamos & ciertos paseos donde no existe niun
«lamo siquiera. Si seNExX significa wviejo, deberian caminar
muy agobiados y muy despacio nuestros casi jovenes senado-
res de cuarenta afios. PressiTERO viene de viejo, seN10R de an-
ciano; 4y no fué conveniente distinguir por la acepeion de
cada una de las voces presbitero y senador esas dos clases de
funcionarios de edad, los unos del orden religioso, los otros
del orden social? ;Y qué mal existe en que, habiendo perdido
es08 vocablos el respeto de edad, signifiquen dos clases de fun-
clonarios? GazzerTA fué una moneda veneciana del siglo xviz,
cuyo valor como de dos céntimos era el precio de las primeras
hojas periédicas que se publicaron en Europa. PecuLio no indi-
ca ya abundancia en ganados; ni ViTena es el papel prepara-
do con pieles de becerros; ni Pascua nos representa el paso del
Angel percuciente; ni las ViSeTas tienen la forma de las hojas
de la vid; ni el QuILATE nos recuerda los bazares de la Meca;
ni los ZaracieLLes 4 los antiquisimos Sétrapas del Asia.

El uso, pues, unas veces conserva de la primitiva signifi-
cacion etimoldgica sélo un reducido ndmero de elementos, y
elimina todos los demds: otras veces, varia por completo el
significado.

Y esto, aun tratdndose de aquellas ideas mds claras al es-
piritu; por ejemplo, la de NtumEro. Si un todo se divide en
tres partes, seomo puede ser que resulten doce? Y sin embar-
20, decimos las poce Trisus de Israel.

¢Cémo puede una observacién sanitaria de cuarenta. dias
convertirse en una cuarentena de menos de cuarenta? ;jPor
qué, pues, decimos corrientemente y hasta en documentos ofi-
ciales, les impusieron una cuarentena de siete dias? ;Como quin-
TAS 10 significa quinta parte? ;Como un prisma octogonal pue-
de tener més de ocho ochavas? Y, sin embargo, nada mas
frecuente que el oir: nos vimos en la ochava 13 de la Plaza de

Toros. ;Cudndo, sin los a,bsurdos de la Etimologia, pudieron
nunca ser UN CUARTO las — avas partes de un real, segin la

divisidn antigua?
TOMO 1, : 8
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WABED

Los etimdlogos saben que en la historia de un vocablo nun-
ca se ha llegado 4 su origen hasta dar con un acto material, al
cual en lo antiguo daba nombre el tal vocablo.

IMPORTANTE es quien PORTEA adentro, de donde resulta sur
IMPORTANTE lo que contiene algo dentro de si 1o que no estd va-
cio de sentido. RELACION, es levar algo para ATRAS, de donde
salid el significado de vrEvaR el entendimientohacia un objeto;
y de ahi, después el de narrar, conexionar, ver conemiones.
INvESTIR, es meter DENTRO de vestidos. TRIVIAL, es lo que se en-
cuentra al atravesar la via, regularmente lo que han arrojado
4 la calle, cosa de ningtin valor. Arrensivo, de aprehension,
acto de coger, de asegurar con fuerza, se dice de quien se apo-
dera sin motivo de especies de temor. Derrvar, de RIVERA,
vale tanto como dirigir por canales las aguas de un rio. Svae-
RIR, SUGESTION (de suB y de arro, llevar), equivalen & poner
debajo, colocado debajo; y significan inspirar, aconsejar, sumi-
nistrar materia para un delito, engaitar. SimpLE quiere decir
sin pliegue; DOBLE €Om DOS PLIEGUES; APLICACION es ol acto de
formar PLIEGUES; IMPLICAR, plegar interiormente.....

¢Qué seria de nosotros si las palabras, habiendo empezado
por expresar cosas ¢ actos materiales, cosas sensibles, no hu-
bieran ido perdiendo, evaporando paulatinamente su signifi-
cacién primaria hasta llegar 4 expresar conceptos puros? jA
qué pobreza no se verfan condenadas las lenguas sin estas am-
pliaciones de su primera significacién material?

Baste un solo ejemplo:

Estar (de sto, stas, stare; sviw, owe) significé primitivamen-
te estar en pié: véase ahora si, olvidado el acto material oti-
molégico, no tenemos ganado inmensamente con todas las
acepciones, de coneeptos puros, que se han agrupado alrede-
dor del radical

ST.

Circunstancia, Consistir, Consistorial, Consistorio, ete.; Constancia,
(onstante, Constar, etc.; Constitucién, Constitucional, Constitnir, ete,:
Consubstancial, Contrarrestar, Destituir, Distancia, Distante, Distar (de
diversim sTARE), ete; Equidistantie, Fquidistar, ete.; Estabilidad, Estahle-
cer, Fstablecimiento, etc.; Fatadistica (de Seientia Statts  de status Sta-
tis, estado del Estado), Fstado, Estadizo, Fstamento, Estitica, Fstatnto,



GRS

Hstelionato, Ktapa (estapa), Hxistencia, Existir, ete.; Hideostitica; In-
constante, Insistir, ote; Instable, Instalar, Instancia, [nstante, Instar,
Instaurar, Institucion, Instituir, Institato; Obstante, Obstar, ete.; Obsti-
nacion, Obstinarse, ete; PersiStir, etc; Préstamo, Prestancia, Prestar,
Presteza, Presto, Pristino (lo que pritis sterir), Pros€ituir; Reinstalar, Re-
sistir, Restablecer, Restar, Restaurar, Restituir (de rursus s€atuere), ete, ;
Solsticio, Substancia, Substancial, Substanciar, Substantivo, etc.; Susti

tuir, Sustituto, sustitucion, ete., ete., ete.

iQué riqueza! Y cuenta que en la anterior enumeracién
faltan aquellas voces, cuya raiz es el mismo radical st, pero
que tienen todavia un significado referente 4 algo material, si
bien de otro orden muy distinto que el acto de estar BN prk.
A esta clase pertenecen constelacién, establo, estaca, esta-
ci6n, estafermo (estd firme), estancia, estanco, estanque, es-
tante, estanteria, estanterol, estantio, esterlina (moneda
antigua que tenia wna estrella), estrella (stella de stare),
estatua, estatura, intersticio (de inter stare), Intestino (d¢
intus stare), obstaculo, etc.

i Y aun de estas ultimas palabras, muchas expresan con fre-
cuencia conceptos y né objetos!

Obsticulo. Constelacion de artistas... Disturbios intestinos...
1,

En las lenguas primitivas no hay palabras abstractas, y
por eso se dice que el lenguaje de los pueblos adelantados es
una PORSIA FOSIL.

En efecto; para las grandes concepciones del entendimien-
t0, es preciso que las multitudes pierdan la conciencia eti-
molégica.

Es preciso No VER EN IMAGEN, Sino EN IDEA.

El verbo estar no se encuentra en el habla de muchas po-
blaciones negras. Los europeos, por esto, se ven precisados &
dirigir 4 un negro frases por este estilo: trae el fusil que vive
en tu choza. Semejantemente es en Andalucia muy comin el
decir (por metdfora, ya que né por inopia de la lengua) «gddn-
de MORA mi bastén? jpor dénde ANDARAN ahora mis guantes?»
STARE, tenerse-en-pié, ha de perder su signiﬁcwiéu conereta
de estur en ung posicion, determinada, sihy de ha.{,erse voca.blo
propio de un pueblo adelantado.

Lo mismo ha de haber sucedido con los verbos de signi-
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fleacidn actualmente mas lata en las naciones muy civilizadas,
tales como maBER (1), TENER y sER. Mientras masrr significéd
tener firmemente sujeto (de donde las acepciones latinas de
riendas, jarcias, disciplina); mientras TENER concretd su acep-
cién & tener entre las manos, posecr, cautivar, echar raices;
mientrag gur no obliterd sus afinidades con la nocién etimo-
16gica de estar sentado... fué imposible que las abstrusas ideas
generales representadas por las actuales acepciones de estos
verbos, penetrasen en la inteligencia humana, por falta de
instrumentos 6 signos adecuados.

Gas (en alemédn crist) con el significado de fantasma 6
de espiritu no habria servido para expresar fluido aeriforme,
segun la acepeién que le dié Van-Helmont.

Prra se llama ahora al conocido conjunto generador de
electricidad, compuesto de vasos, dcidos y zine (4 otros me-
dios), no superpuestos, ni en forma de pila como en los pri-
meros experimentos de Volta, sino conexionados entre si y 4
continuacion unos de otros horizontalmente; mas aun: pila es
ahora en general cualquier generador eléctrico en que no in-
tervienen imanes.

Pero, ¢qué mds? ¢Tenian al principio del siglo la significa~
cidn que actualmente las palabras vipa, ENERGIA, EVOLUCION,
SELECCION, LUCHA POR LA EXISTENCIA... y tantas, tantisimas
mas?

X.

Es de tal modo natural el uso de la metifora y de la sinde-
doque, que jamds dejard el lenguaje de enriquecerse por su
medio. Kl infierno estd EMpepRADO de buenas intenciones; la
diligencia es la MaDRE de la buena ventura; los barcos de va-

(1) ' La raiz latina cAr (capere) significa asir, coger con la mano. Su corres-
pondiente gético es HAB: en alemdn haben, y en inglés have. Pero la extensién
de esta raiz cap ha sido tan grande, que han desaparecido de ella todas las
acepciones referentes 4 los caracteres distintivos de un acto material, como
cuando es signo de tiempo en

haber de ir,
haber ido,
ha ido, etc.

Lo que enIa voz habia de corpdreo, digdmoslo asi, se ha evaporado hasta
no quedar hoy més que lo indispensable para un signo formative indicador
de pasado, futuro, obligacidn, ete., equivalente en absoluto 4 las desinencias
latinas corregpondientes' [Sombras de un acto tan material como el de asirs

Bl e A e e
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POT LLEVAN EL VIENTO EN LA BODEGA... SOn expresiones que
adopta el lenguaje, né por pobreza las més veces ni carencia.
de otros medios, sino por lo que tienen de imaginativo y de
poéticos. Sarr el sol, es frase que, por personificar, no cede 4
la mds general de AMaNEOR... y miles 4 este tenor.

Pero, en enorme nidmero de casos, se perpetian en los
idiomas por verdadera pobreza, frases que, tomadas literal-
mente, resultan ilégicas ¢ absurdas. A esa mffer se LE HA 100
la cabeza; la casa macr B8QUINA; los balcones MiRAN d la lﬂazcz;
las ventanas oanx d la calle... son locuciones de uso corriente
¥ sin equivalencia. Y, no obstante, ni la cabeza sk Lt vA 4
nadie, ni las casas HACEN cosa ninguna, esquinas inclusive; ni
los balcones mraN por carecer de ojos; ni las ventanas camy
por estar muy firmes...

Pusosk el Sol; mas nd, que no se PUSO0;
joh, qué pronto que he dado en el abuso!

Dime, inventor de frase tan maldita,
¢Como sk ponk el Sol cuando se quita?

XI.

Nada, pues, mds natural ni de utilidad mayor que el olvi-
do de las etimologfas y el trdnsito de las palabras desde la
imagen 4 la idea.

Pero, ¢no hay ocasiones en que la etimologia impide el
‘uso de un vocablo en sentido translaticio?

Cierto. Mas aqui, como en todo, solamente una gran dis-
crecion ha de decidir entve lo aceptable y lo vitando.

Le hicimos nuestras genuflexiones con la cabeza (cldusula
de cierto Alcalde Gaditano), es uno de los mds graciosos de-
satinos que se han podido discurrir y realizar; porque no hay
persona educada & quien sea licito ignorar que la rodilla (genu)

" Mo estd en el pescuezo.—Una hecatombe .huwmana, que dice
vierto autor, es frase que debe ponerse en cuarentena, porque
pocos ignoran que hecatombe significa cien bueyes (“Enanépin,
de “Brazy ciento y Boy;, buey), sacrificio de cien victimas; lo
cual no quita que deba admitirse la metéfora de otro eseritor
que dice: aquello era una hecatombe.

¢Cudndo, pues, pueden usarse sin incorreccién las expresio-
nes no conformes con la Etimologia?



En general; cuando el uso lo autorice, especialmente el de
los doctos; que en definitiva, la tinica y suficiente razén para
emplear una palabra, es el hecho de que otros ya la empleen;
y en particular, cuando la etimologia sea tan poco conocida
que una impropiedad resulte imperceptible para la genera-
lidad.

En seguida la subieron 4 su humeda mazmorra,
»
se lee en cierta novela.—Pero Mazmorra en drabe significa
cueva, excavacion subterrdnea y sin humedad, sino, lugar seco
donde se guardan semillas, trigo especialmente.

Por ultimo, parece que 4 estas reglas debe agregarse otra:
la de no hacerse visible el contrasentido que pueda existir en-
tre la Etimologia y el significado actual. Con gran donaire
patentizaba esto una antigua pieza andaluza.

En Céddiz los sirvientes son en su gran mayoria naturales
de Galicia, preferidos alli generalmente 4 causa de su honra-
dez y laboriosidad; por manera que criado y gallego se han
hecho en aquella poblacién casi sinénimos, sin razén en ver-
dad ni fundamento sélido, lo cual satirizaba uno de los perso-
najes de la pieza diciendo:

iSabes, Curro, que hasta hoy no he reparado que tu gallego es Genovés?

Resumen.

1.° Las palabras suelen morir con las ideas que estaban
destinadas & representar:
Si contintian en una lengua, siguen con otras acepciones.
2.° Nuevas ideas exigen nuevos medios de expresion:
Estos nuevos medios son de dos clases: 6 bien vocablos
enteramente nuevos, 6 bien voces antiguas con nuevos signi-
ficados, sin respeto ninguno 4 sus etimologias; es decir, 4 sus
origenes.,
3.° TUn hecho material es el primer origen de las voces; y
éstas sélo pueden significar conceptos muy elaborados de la
inteligencia humana, cuando las multitudes espontdneamente
han olvidado la significacién etimolégica. Y en este olvido
estd el progreso de las lenguas.
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AvverTENCIA.—Ademds del cambio de sENTIDO, experimen-
tan los vocablos con el transcurso de los tiempos cambios de
soN1Do; por ejemplo: Vuestra merced, es ahora usted 6 wusté;
¢nloxomog, @riego, es obispo en espailol; bispo en portugués; bisp
en danés; Bischof en alemdn; Bishop en inglés.

Kl estudio de los cambios del sonido incumbe 4 la Fonolo-
gia, y no es objeto de esta obra.






CAPITULO V

En las lenguas modernas no hay palabras simples.

10,

Elementos primarios de las palabras.

El iltimo elemento de los vocablos no son las letras: son
las raices ¢ sonidos de significacién.

Los que parecen vocablos primitivos en nuestra lengua,
resultan, por regla general, palabras compuestas de mds
simples elementos.

El conocimiento dé' la formacion de estos compuestos, es
absolutamente indispensable para el estudio de las lenguas.

Las palabras hoy en uso provienen de lenguas anteriores
4 aquella de que forman parte. Estudiando lag reglas de com-
Posicidn en esas lenguas anteriores, y aislando los elementos
de composicién propios de cada una, nunca se llega hasta las
letras, sino hasta elementos fondticos QUE TIENEN SIGNIFIGADO,
Hstos elementos que staNirican ALGO, se han denominado maj-
¢es, v pueden ser tal vez un solo sonido voecal. Eg decir, que
una raiz pueds estar expresada por una solg letra; pero de
aqui o se sigue que toda letra sea una raiz.
' LS nETRAS, PUES, NO CONSTITUYEN LOS ELRMENTOS DR, LuN-
GUAIE: los elementos del lenguaje son s6Lo LAS RAfoRs,

TOMG I, Y
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Sacando de una urna inmensa letras al azar y combindn-
dolas entre &1 de dos en dos, de tres en tres, etc., no se ob-
tendria nunca un diccionario, y mucho menos una gramditica;
que en ningtn diccionario estd sino un muy reducido nimero
de las combinaciones posibles de sonidos. Por de pronto, de
los diccionarios se hallan excluidos todos aquellos sonidos que
no obedecen & un cierto plan de formaciones fénicas svscrepri-
BLES DE SIGNIFICACION.

Sin sonidos, es verdad, no hay vocablos, pero los vocablos
son més que simples sonidos; SON SONIDOS EXPRESIVOS DE ALGO;
son sonidos de significacién; siaxos, en fin; medios con que
un entendimiento se comunica intencionalmente con otro.

L
Coémo se llega 4 las raices.

El andlisis descubre en los vocablos elementos de relacion.

Y se llega 4 las raices quitando de cada vocablo todos sus
indices de relacion.

Sirvanos de ejemplo la primera persona del plural del fu-
turo interrogativo

sda-r-he-mos®

Primeramente habrd que eliminar el mos, signo desinen-
cial, en la conjugacién, de toda primera persona de plural: lue-
go el uE, signo del auxiliar que por su unién con el infinitivo
indica la futuricién: después la &, signo de la nocidén & que se
da el nombre de infinitivo; pero, cuando hayamos desnudado
4 la palabra de todos esos signos de persona, tiempo y modo,
y hayamos obtenido la raiz pa, ya no nos serd licito seguir
desmembrando: pA es un tltimo elemento significativo en la
lengua; y la descomposicién de la silaba pa, en el sonido vo-
cal @ y el consonante d sale del dominio del lenguaje, para
entrar en la regién de la fonologia. Asi, el estudio de un la-
drillo no corresponde 4 la arquitectura, sino é la alfareria (&
4 la quimiea, 6 4 la arqueologia)....



III.

Accidentes de tonalidad, acento y cuantidad.—Tampoco la raiz puede tener
tonalidad significativa de relacion,

En rigor, cabe todavia llevar la anatomia mds alld; por-
que no todos los signos de relacién consisten en silabas 6 letras.
Supongamos que el futuro

Jda-r-he-mos?
perteneciese 4 una andutesis interrogativa, y que el radical
DA,

después de desnudado de todo indicante de relacién sildbico 6
literal, conservase atn la intonacién especial y de todos cono-
cida que diferencia la pregunta

Jdaremos?
de la respuesta

daremos

{donde todas las letrastson iguales 4 las de la pregunta),

En la pregunta hay, pues, todayvia una relacién que no se
patentiza por ninguna letra ni por ninguna silaba: La ENTONA-
c1oN. Suprimédmosla, pues; que la verdadera raiz no ha de en-
trafiar ninguna indicacién de relatividad; y, por lo tanto, no
puede contener ninguna indicacion de PREGUNTA ni tampoco
de rusPUESTA, ni en general ninguna indicacién de sorerESA,
ni de ApDMIRACION, ni de DESDEN, ni de PERSUASION, ete. Por
todo lo cual, es preciso que

DA,

para ser una verdadera raiz, se pronuncie en un tono neutro,
diferente de todos los tonos SI1GNIFICATIVOS DE ALGO, usuales
en la lengua.
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Cabe atn otra indicacién de relaciones no expresada por
sflabas ni por letras: el acexto. El vocablo

el,
(articulo) se diferencia del vocablo
él

(pronombre de tercera persona), en que éste exige un esfuer-
70 en la emisidn del aliento mucho mayor que aquél. Toda
raiz, pues, para serlo, ha de aparecer despojada de cualquier
indice de INTENSIDAD.

Fn las prosodias antiguas la puracion de las stlabas erva
indicio indicador de casos y de tiempos. Las raices no han de
entrafiar tampoco ningtn indice de cuaNTIDAD en las lenguas
donde la enantidad tenga significacion.

N
Elementos formativos.

Los vocablos, pues, SO0 COMPUESTOS MUY COMPLEJOS, en que
1 ) 1 1
hay que distinguir euidadosamente

LA RAIZ

y los elementos formativos, tanto silibicos ¢ literales (visibles
casi siempre en lo escrito), como los de tonalidad, intensidad
6 cuantidad (casi siempre expresados por accidentes, y 1o tra-
zados gréficamente en el mayor niimero de casos). '

Laboriosisimos trabajos de los lingiiistas han conseguido
descubrir, confirmar y demostrar que los elementos formativos
sildbicos 6 literales fueron en su origen raices independientes
que se juntaban & ofras raices para determinarlas; pero que, 4
fuerza de ejercer constantemente esta funcién modificadora,
llegaron con el tiempo 4 perder su primitiva independencia
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y hasta su individual valor significativo; y de tal modo acaba~
ron por soldarse 4 la raiz modificada, que vinieron & desempe-
flar la secundaria funcién de simples terminaciones, 6 antepo-
siciones, 6 intercalaciones, siempre con poder significante en
cada una de esas mismas raices, quedando reducidos al papel
de meras silabas (6 letras), sin mds significado caracteristi-
co que el de simples indices de relacidn, si bien conservandoy
revelando su antiguo sentido en lo especialisimo y sui generis
de la clase de modificacién introducida en toda raiz (6 en
toda palabra compuesta) con la cual se juntaban, Asi, todos
los accidentes flexivos fueron en un principio verdaderas vo-
ces (1).

Por ejemplo:

Hoy una s aislada no tiene significado ninguno en caste-
llano; pero la s, como terminacién de las segundas personas
de todos los tiempos de la conjugacion (excepto en el preté-
rito y el imperativo, donde la s final no existe), significa T0:

ama s, come S, partia 8;...

lo cual es un consecuente muy natural de lo que nos demuestra
la Gramdtica comparada respecto 4 haber existido con signifi-
cado propio y vida independiente un radical indo-europeo,
s1, que significaba 70 (6 mds bien la nocién de la segunda per-

(1) Durante mucho tiempo se congiderd 4 lag flexiones como la parte mds
enigmdtica de las lenguas.

ScurLeern pretendia que las flexiones no entrafian significacion ninguna
por s mismas, ni habian tenido nunca existencia independiente, por lo cual
habia que considerarlas como un misferéo lingtifstico, indicio tnicamente de
una, primitiva perfeccién de que ahora el hombre es incapaz. Pero Borp mos-
tr6, por medio de numerosos ejemplos, que las desinencias personales de los
verhos son raices analogas 4 los llamados ahora pronombres personales, agre-
gadas 4 otra rafz de cardeter verbal, y que las de los tiempos son raices que
un tiempo desempefiaron la funcién de auxiliares de la raiz ya modificada
por la idea de persona. Asi, pues, todas las flexiones son antiquisimas rafces
que habfan tenido valor propio y existencia individual, y que, combindndose
con la rafz verbal, produjeron el mecanismo de.la conjugacion,

Los adelantos de la lingiifstica v de la filologfa han ide confirmando cada
vez mis convincentemente lag primeras demostraciones, y hoy todos log hom-

. bres entendidos profesan que las terminaciones caracteristicas de los diferen-
tes modos, personas, tiempos, mimero y voces en los verbos, v las relaciones pro-
pias de la declinacién en los nowbres, fueron generalmente rafces que, con el
transeurso de los tiempos, tomaron cardcter demostrativo ¢ pronominal, pe-
gadas, adheridas, conglutinadas, y, como si dijéramos, soldadas & las raices
posesoras del actual elemento fundamental de significacién.
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sona en singular); por manera que
da-s
ora lo andlogo de
dar-ti.
Tampoco actualmente la silaba
MOS

significa nada como vocablo independiente; pero, como ter-
minacion en los verbos, indica siempre la pluralidad de va-
rios agentes
entre los cuales estoy yo:

¥, con efecto, el andlisis comparativo de las lenguas primi-
tivas de donde procede la nuestra, nos hace ver que

MO8
s un compuesto de un primer conjunto indo-europeo,

MA,

que en tiempos antiquisimos significd yo (6 mds bien, la no-
cion de la primera persona singular); y de ese otro radical

acabado de mencionar,
81,

que significd #i (6 bien la nocidn de la segunda persona de
singular). De donde resulta que, originariamente, fué
mos = ma |- si

=yo0 4 td
=yo y tu;

conjunto que, por una extensién muy natural, hubo de signi-
ficar con el tiempo :
yo -+t -t - td...;
esto es la idea de

NOSOTROS,

perdiendo la especialisima y restricta de

Y0 = T,
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En espafiol nos presentan los tiempos futuro y condiciona-
do ejemplos evidentes y demostrados de cdmo UN COMPUESTO se
convierte en UN DERIVADO (6 sea, de cémo un componente se
hace un elemento formativo). ;

Amtiguamente el hoy futuro simple era un tiempo com-
puesto del infinitivo y del indicativo presente del verbo haber.
Y la composicidn era tanto més visible, cuanto que los com-
ponentes se eseribian por separado, y hasta cabia colocar en-
tre ellos otras palabras.

la amaremos = amar la hemos

la amardn = amar la han (1)
la amaréis = amar la heis

la amard = amar la ha

la amardas = amar la has

la amaré = amar la he

Vuestra paga entonce contar-os-he presto

en buena moneda corriente en Castilla.
IrtarTE (T.).

Andlogamente, de compursTas se hicieron pErIVADAS las
formas condicionadas simples:

la amaria == amar la hig (por habia)

la amarias = amar la hias (por habias)

la amaria =amar la hia (por hahia)

la amariamos — amar la hiamos (por habfanos)
la amariais = amar la hiais (por habiais)
la amarfan = amar la hian (por habian)

Vése, pues, el como las flexiones
1a, {as, ia, famos, fais, fan,

que 1o hace muchos siglos tenfan valor propio ¢ independien-

(1) Ya Nebrija, 4 fines del siglo xv, sefialé este origen de nuestros actuales
luturos (que del latin se extendieron 4 todas las lengnas neo-latinas, exceplo
al vilaco). En Ciceron se encuentra: HABEO etiam DICERE; HABEO ad te soRr1-
BERE, ete.

Y el auxiliar se pospuso en espafiol al infinitivo siguiendo el ugo mds co-
wiin latino: dormire habeo, dormir-he — dormiré,
La evolucion es patente en espafiol con ejemplos como los signientes:

A mi padre Do se HA tocar en ningtin modo.
CHRVANTES.
Mal que Jes pese nEMoS vivir en

€l mundo y en las casas principales,
CENVANTES,

«Fues llevaros man;» y asi se hizo.
QUEVEDO,
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te, han qued;ado ahora reducidas al oficio de meras ﬂexioues,
‘sin sentido ninguno fuera de composicion.

Asi, pues, resulta que todos los afijos fueron en un prin-
cipio raices de significado individual, que, al cabo, se convir-
tieron en simples signos de relacién sin sentido ya de por si.

Y, 4 medida que perdian su significado independiente, se
hacfan signos de importancia menor que la de aguellos que la
conservaban, y con los cuales se conglutinaban y soldaban.
Y, naturalmente, al perder de importancia, su pronunciacién
se iba descuidando, dejaban de enunciarse sus letras clara-
mente, y los vocablos se iban desfigurando y estropeando,
hasta cortarse y reducirse de un modo permanente.

Y hé aqui por qué es ley del lengnaje aglutinar en un pri-
mer periodo raices independientes 4 raices también indepen-
dientes, y después, con el transcurso de los tiempos, mutilar
los conjuntos en sus elementos formativos.

Y este proceso dura y se repite indefinidamente.

A un compuesto mutilado se sueldan muevos elementos
formativos, y el nuevo conjunto vuelve con el tiempo 4 ser
mal pronunciado, & irse destigurando poco 4 poco, 4 estro-
pearse al cabo por completo y 4 sufrir nueva obliteracion.

Las palabras, por tanto, estdn sujetas d desgaste y dismi-
nucion constantemente.

Condengaciones de raices.

Hasta las al parecer mas especialimente raices simples sue-
len ser condensaciones de raices mas mlltlf'uab

Una investigacion profunda, hecha sobre gran copia de da-
tos, ha demostrado que considerable nimero de monosilabos,
un tiempo tenidos por raices (las raices de las lenguas arias
son todas monosildbicas), resultan en realidad AdrEaADOS,
CONJUNTOS O CONDENSACIONES de otras raices; tanto, que entre
esos monosilabos han podido deslindarse verdaderas raices
primarias, distintas de otras secundarias y hasta de aglutina-
ciones de tercera formacidn
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Dos clases de raices: verbales y pronominales.—Sistema de la conjugacion:
rafz -~ tiempo - persona.

En las primitivas lenguas de la gran familia indo-europea,
hubo en tiempos antiquisimos raices de dos clases:

Verbales y

Pronominales.

Y 4 las raices verbales (6 sonidos significativos de verbos y
de nombres), se agregaban las raices pronominales para ex-
presar las relaciones mas diversas (1).

Las desinencias de los verbos, formativas de la conjuga-
cién, y las de los nombres, formativas de la declinacién, fue-
Ton, pues, antiguas raices con valor propio y existencia inde-
pendiente, dotadas de significacién personal, emparentadas
con acepciones materiales de proximidad ¢ lejania, de presen-
cia 6 ausencia, ete.

Listos, que los etimdlogos han dado en llamar elementos
pronominales, se soldaron al fin con la significacidn verbal, y
formaron el mecanismo de la conjugacién y de la declinacidn.

K] sistema indo-europeo de conjugacidn, era como sigue:
ratz - tiempo - persona;

que pudiéramos ejemplificar con voces del lenguaje actual, de
la siguiente manera:

.

(1) Verdaderamente, la idea de pronombre 4 la moderna es demasiado
abstracta para supuesta en tiempos antiquisimos: lo pronominal, pues, ha de
entenderse en el sentido de raices con sentido material muy conereto, que
suplian los oficios de las actuales desinencias, Andar, de cierto, no posee ¢l
sentido abstracto del verbo estar, y, sin embargo, decimos: jddnde andan s
quentes? ; Ddnde anduard ahora mi bastin, que no lo mvmmrro,g

TONO 1. 10
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amar.....,., ahora....... wdlete wiaie w0

STAT. v Lo s, BOOTE suie's dis win wwle aias iat A,
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amar.,. .... en-lo-pasado..... ... ¥,

AMAL, . vco . ©on-l0-pasado...sesv.. 1l

amar........, en-lo-pasado......... él;

amar........ en-lo-pasado......... nosotros,

AmAr........ en-lo-pasado......... VOSOtIOS,

AT, o v .. en-lo-pasado......... ellos.
. (Parece innecesario declarar que los anteriores ejemplos
no tienen de andlogo 4 la realidad més que la estructura de
la composicién; pero que de ninguna manera los componen-

» P 4 5

tes se asemejan 4 la verdad.)

En la lengua-madre (hoy perdida) de los antiguos idiomas
indo-europeos (sdnscrito, griego...) tenia la conjugacién tres
personas en tres nimeros (singular, dual y plural); dos voces
(activa y pasiva) y la voz media; dos modos (optative y con-
juntivo) distintos del indicativo y el infinitivo; cuatro tiempos
simples y dos compuestos.

En el modo indicativo sélo habia

raiz ~+ tiempo -~ persona,

y en el conjuntivo y optativo la indicacién del modo se colo-
caba entre el tiempo y la persona,

ratz = tiempo - modo |- persona.

VII.

El sistema primitive y antiquisimo no difiere en esencia del sistema actual
con que hablamos, y que consiste en sacar de su generalidad 4 las palabras
agregdndoles otras.

*  Vese, pues, que el fondo de este sistema era el mismo que
el actual, pues consistia en sacar & cada raiz de su vaga ge-
neralidad, agregdndole otras voces (también raices en un prin-
eipio) que limitasen su vaguedad con las ideas de miemro, de
mono y de PERSONA, para formar el signo propio del acto es-
pecialisimo que se tenia que expresar.

AT T JET Wi TP N s S DL s L gk Y e
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El sistema del hablar es hoy, por consiguiente, el mismo
que era hace ya mds de cincuenta siglos.

Raices agregadas 4 rafces constituian las palabras de
sentido restricto. Silabas de sentido propio se unian 4 silabas
de sentido propio para formar todos los compuestos. Silabas
de sentido olvidado se unfan & silabas de sentido atin indepen-
diente para formar todos los derivados.

NS

Lia ciencia ha podido descubrir el sistema de composicion de los vocablos
pero né la razén del significado de las rafces.

Siendo, pues, compuestos los vocablos de las lenguas ac-
tuales, la ciencia ha llegado 4 descubrir el sistema de eompo-
sicion; pero hasta ahora le ha sido imposible atinar por cudl
razén ciertos sonidos, y né otros, recibieron una virtud signi-
ficativa especial: por ejemplo, por qué na, expresé la idea de
dar; por qué ma fué yo; por qué s1 ( =sa) fué ti, ete., ete.

Hoy nos es aiin imposible determinar por qué el perro dice
guaw, el gato miau, el gallo Likiriki, etc. Algo de orgéanico
seguramente determina la emisidn de esos sonidos de los ani-
males y no otros. Tal vez el organismo pudo también decidir
en el hombre la adopcidn de las raices primitivas, y las dife-
rencias del organismo humano (dependiente de los climag)
pudo hacer que no fuesen en todo el mundo iguales las raices.

Tal vez ejercié gran influjo en la adopeidn de raices el re-
curgo expeditivo de la imitacién. Cuéntase (con muchas va-
riantes) que un mandarin chino convidd 4 comer & un almiran-
te inglés; el cual, extrafiando el sabor de la carne de uno de los
platos servidos, entré en curiosidad de averiguar & qué clage
de animal pertenecia. Como el almirante no hablase chino, ni
inglés el mandarin, el almirante, imitando el mugido de una
vaca, preguntd:

Jmn?

4 lo cual respondié satisfactoriamente el mandarin, rene-
A . .
dando el ladrido de un perro:

(i, g,
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(Greneralizando estas ideas sobre el elemento imitativo, tal
vez podria explicarse por simples asociaciones el origen de
significacién de las raices (independientemente de toda ense-
fianza y todo convenio). Los nifios, asi, primero imitan el mu-
gido y el ladrido para expresar los actos de las vacas y los
PErTos.

Tal vez, en fin, las raices actualmente al alcance de los
fildlogos sean formas degeneradas, mutilaciones, 6 acaso ver-
daderas ruinas de més antiguos vocablos, que en la decaden-
cia de lenguas antiquisimas se estropearon, embebieron y
abreviaron, perdiendo muchos de sus constituyentes anterio-
res; como hoy vemos que sucede en el .inglés con sus numero-
sos monosilabos, ruinas demostradas de lujosos polisilabos.
Bisp, en danés, obispo, es lo que queda del griego "Enfoxoro.

Mas, si la ciencia no ha podido atn encontrar el por qué
tuvieron significado las raices, ha logrado demostrar un he-
cho importantisimo: las rajces de las voces mds abstractas,
fueron en un principio nombres de actos y de cualidades muy
ooncretos; y, con suma frecuencia, un epiteto se hizo el nom-
bre de una cosa, y después, de todas las de su especie.

Planeta, significé primero el vago:

Importante, el que lleva dentro:

Relativo, que lleva hacia atrés:

Derivacién, traida del agua desde la ribera de un rio:

Simple, sin pliegue:

Implicar, plegar por dentro, etc.

Hoy todo etimologista sabe que no ha dado con la signifi-
cacién primordial de una raiz hasta no haber encontrado el
concepto material de que ella debid ser signo en un prineipio.

Pero, sea de todo ello 1o que quiera, el hecho es que las
raices sahan de su vaguedad por su asociacién con otras rai-
ces; y que, perdiendo de generalidad, se hacian mds y més in-

dividuales hasta poder significar obJetoq ) actos determinados
¥ concretos. '




El mecanismo de las lenguas arias se encuentra en otras lenguas
de familia diferente,

Este sistema de las lenguas arias se encuentra también en
otras lengnas no emparentadas con ellas y hasta de indole
distinta. Por ejemplo, en turco aparecen también los elemen-
tos constituyentes del verbo en el orden:

raiz + tiempo -} persona (1).

X.

La ordenacion de los elementos de las lenguas arias ha variado enlos tiempos
modernos y hasta ge ha invertido en algunos véstagos de ellas.

El sistema de la conjugacién aria se ha invertido totalmen-
te en una de las formas de la conjugacién inglesa, en la cual
los elementos constituyentes del verbo, en vez de aparecer en
el orden

raiz +  tiempo -+  persona,

se encuentran en el orden

Persona, 5 Tiempo. + Raiz.
amo i do + love.
amé A e did -4 love.
amaré = I - shall -+ love.
amarfa = 1 +- would - love.

Formas que pudieran traducirse asi:

yo presente - amar.
pasado -+ amar,

yo - futuro - amar.
i

yo -+  condicién amar, efc.

ti -} presente :!: amar.
-~ pasado amar,
ete. ete. ete.

(1) Esto tiene que entenderse en un sentido muy general; porque entre
la raiz y los otros elementos de tiempo y de persona, se intercalan en turco
los signos de negacion, de pasive, de impusibilidad, de veciprocidad, ete.

Pero, en el fondo y en'lo esencial, ‘el orden de los elementos de la conju-
gacién es el manifestado, si se considera al compuesto de la raiz y la nega-
cién, 6 la raiz y 1a pasiva, 6 la raiz y el signo de imposibilidad, etc., como
un solo radical,
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Bl sistema desinencial antiguo es insuficiente para expresar todas las
relaciones de los nombres entre si.

Es muy sencillo de explicar ol cambio, estudidndolo en la
declinacion. '

Como ya se ha indicado, las desinencias casuales fueron
originariamente pronombres (6 algo andlogo que, ademds de
la idea de persona, expresaba otras secundarias de proximi-
dad 6 de lejania, de presencia ¢ de ausencia, etc.). Los sufijos
pronominales, es decir, las desinencias personales, perdieron
con el tiempo su sentido originario, ¢ bien la intensidad de su
significado personal; y, para reforzarlo, se recurrié pleonds-
‘ticamente & poner, ante los verbos, pronombres aislados, y
ante los casos, para sostener o explicar ¢ hacer pleondstica-
mente mas perceptible una relacién cuya conciencia etimold-
gica estaba ya perdida, se colocaron signos andlogos 4 los
que ahora llamamos preposiciones y articulos. :

Dejando 4 un lado el Vocativo, las relaciones generales de
los nombres que expresaba la lengua latina por medio de ter-
minaciones especiales, eran cinco:

Nominativo,

Acusativo,

Dativo,

Genitivo y

Ablativo.

La lengua griega sélo poseia cuatro casos, como el alemdn
o derno.

Pero el nimero de relaciones es mucho méas considerable
que el de cinco (6 que el de cuatro). El sdnscrito cuenta ocho
casos. Bl armenio diez. Kl ruso siete. El vascuence quince,
cuando menos. Para el progreso de las ideas tenia que ser, y
fué, mezquino, mezquinisimo, tan exiguo nimero de indices
de relacidn. '

El latin mismo, no pudiendo ya expresar distintamente
con su ablativo todas las relaciones encomendadas & este
-cas0, hubo de hacerlo preceder de las preposiciones (@, absque,
de, ex, sine.....) En otras ocasiones se servia del Acusativo
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para indicar direccion, etc. (eo Roman); lo mismo que en ale-
man (feh gehe in vAs Taparer, Du gehest auf pex Braws.....)

Ademds, en las lenguas primitivas no habia siempre una
terminacion especial para cada caso, sino que terminaciones
tGuares solian indicar relaciones preerENTES (1).

(1) Elsiguiente cuadro lo demuestra,
Binserito, Griego, Latin,
Sin VAR ! o8, €8, a8...,.| us, is,
B0 Shed e S W B | um.
Nominativo.. . Dual..’ bk -‘{ 2; y
/11 B .\ es), i) Tes,
Plura!.‘ Wby oa { LR R AN G L,
‘ Sing. ‘(
Vocativo..... Dual..} 9u, 8, i.
f Plum].)
( Sing. . am, m.... on,én, an.... um, am, em, im.
Acusativo....; Dual.. au, &, i.
‘ Ploral, 28, 8,1, .o 008, 880 5 4 s i 08, a8,
Bing.. &i, &i, aya. o, éi, ai, el, i. @, i (y alemdn e).
Dativo. ... .. { Dual.. bhyim,
1 B ) 0 T R T S bus.
‘ S ORE L e od, ad, ed, id,
Ablativo. .... Dual.. bhyam.
*_ Plural.’ bhvas..... i, .; i bus,
[BIg: . T aama. ., S itk AT
Instrumental..! Dual.,. bhyam.... ain, oin. _
B sl T A is.
P]uml.’ bhys. s t ois, ais, st....‘ Tk
_ ( Sing.. Am, dn,i.. i (oikos)...... 1 (domi, hami, yuri).
Locative ....{ Dual.. 08, ayos.
i Plural. su, ghu.
! Loya. ] 5 i, a0,
Sing. ‘| a8, o8, 5., { 28 €5, 08..... il
Genitivo ....{ Dual.. 08, ayos,
Platal. “fmi..0. .. GRGTT i um

DEOLINACION BN SANSCRITO,

Nowminativo,. .
Yoceativo: ...,

Acusativo ...
Ingtrumental
ativo

Qeative | ...

el viento. ...
viento. .

Marat.. ..
Marut. . ..

Marutam

Maruta, . .
Maruté,. ,
Maruntas. .
Marutas, ,
Maruti.

gl o
S ¢ viento. .

por el viento,
al viento ...
del viento .
del viento. . .
en el viento.

Dual.

Marutdn. . ...
Marutén., .. /..

Maratdn, ...,

Marudbhyam. .
Mamdbhxﬁm. i
Marudbhydm ..
Maratos....,. ..
Marutos.. .. .. ..

Flural.

Marutas.
Maruatas,

Marutas.

Marudbhis,
Marudbhyas,

Marudbhyas, *

Marutam,
Maruntsu,

Ry
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Todas las lenguas de la familia aria tenian ferminaciones
para

Nominativo,

A cusativo,

Dativo y

Vocativo.

En lo que diferian era eén su mayor 6 menor riqueza desi- .
nencial para expresar las relaciones encomendadas en latin al
Ablativo; es decir, las relaciones de lugar, tiempo, modo, ins-
trumento, ete. (1).

Aun las lenguas que usan mds sufijos para expresar las re-
laciones casuales, encuentran deficiente su sistema, como pasa
en el vascuence, con todo de tener diez casos en la declinacién
reducida (2).

XTI,

Clomo se verifico el cambio y desaparecié naturalmente, y con razdn, la
declinacion en las lenguas novolatinag.

I4cilmente se comprenderd ahora por qué la declinacion
desaparecié, y debié desaparecer, en las lenguas neolatinas

(6 més bien novolatinas).
Siendo el nimero de lag relaciones de los nombres entre

¢i, descubiertas y evidenciadas con el progreso de los tiem-

(1) Los dos easos que el armenio tenfa mds que el sdnscrito, estaban en
el Ablativo, y se llamaban
Bl narrativo, como en hablar ACERCA DE LA CIUDAD; ¥
El circunferencial, como en los jardines sifundos ALREPEDOR DEL TEMPLO.
El ruso tienie dos casos ablativales enteramente propios, llamados
Instrumental y

Preposicional,
(2) Declinacién vascongada reducida:

Nominativo. ... ... Mendia, . .. lamontafia. .. .c.v e . Mendiacoun.
Activo. .. .. e b MRS e ST a nont et v b Mendiacou.
Mediativo. . ... - ‘.. Mendiaz..... dela, por la montafia,. Mendiez.
Positivo.. ... ... Mendian.... enla montafia........ Mendietan.
Dativo, .. ... iivee  Mendiari. .. 4 la montafa. ........ Mendiei.
Genativoy s 0o . Mendiaren. . de la montafia. ....... Mendien.
Unitivo... ........ Mendiarekin. con la montana..... .. Mendiekin,
Destinativo. .. ..... - Mendico. ... parala montafia ... . Mendietaco.
Ablativo. ... ..... Menditic.... delamontafia..... .. Mendietaric.

Aproximativo..... . Mendirat.... haciala montafa ..... Mendictarat.
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pos, mucho mayor que el niimero de las DESINENCTAS CASUAL ES,
necesariamente habian de resultar ambigiiedades frecuentes,
‘que era preciso obviar, y que se obviaban, acudiends & las
preposiciones.

La preposicion al principio daba sélo mayor precision 4 los
conceptos. La desinencia expresaba ya por si, aunque con va-
' guedad, la relacién que la preposicién se encargaba luego,
A MODO DE ADVERBIO, de definir y precisar.

Por ejemplo: En latin, cuando se trataba de expresar Mo-
VIMIENTO-HACIA un objeto, ejercia el caso acusativo funciones
supletorias de caso locativo (por no haber este caso en la len-
gua). Pero, para precisar que el movimiento era hacia el inte-
rior de un lugar, no bastaba la simple desinencia del caso
acusabivo; y, 4 fin de definir bien lo especial de la direccidn,
se anteponia al caso la preposicién in. Si el movimiento era
HACIA EL EXTHERIOR de un §itio, entonces se anteponia la pre-
posicion ad. No es que tales preposiciones rigiesen acusativo
{como sin filosofia ninguna ensefian los preceptistas), sino que
-esas preposiciones determinaban con mds exactitud que el solo
acusativo la idea de movimiento macia (1).

Empleadas constantemente nas Mismas preposiciones para
la’ mayor determinacién de ideas vagamente expresadas por
‘las desinencias de los casos, y radicando en esas preposiciones
la claridad y definicidn de que las desinencias carecian, era de
necesidad que las desinencias se hiciesen primero innecesarias
y al fin supérfluas y enojosas.

Si después de ap (preposicién llena de significado con-
creto, y sobre todo muy preciso) venia siempre un acusativo,
de significacién menos segura; ¢ bien, si después de de, apa-
recia siempre un ablativo, la terminacién especial, de cada
uno de esos casos debia en un principio enunciarse con deg-
-euido y hasta con desdén, por no afiadirse nada con ella 4 lo
ya perfectamente enunciado por la preposicidn. La, Ppreposi-

{1) Remigravit 15 domum,
valvio & la casa, es decir, al inferior:
Missi 15 dltimas gentes,
enviados 4 los tltimos pueblos, esto es, al interior:
Ambulabo AD ostium,
pasearé hasta la puerta, 6 por delanté de’la puertas
(AD septentrionem,
hacia el norte. Ml
TOMO 1. 11
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cién se hacia cada vez mds 'y mas mecesaria y suficiente; y.
por tanto, resultaba al fin un estorbo la desinencia casual. Y,
sintiéndose cada vez mds decididamente esa falta de necesi-
dad, nada més natural que la omisién, con el transcurso de
los tiempos, de lo supérfluo por no enteramente necesario. Y
hé aqui eémo hubo de desaparecer, y al cabo desaparecid, la
declinacién en las lenguas neo-latinas, de la cual solamente
quedan restos en algunos de los llamados pronombres.

Lo andlogo 4 la declinacién ocurrié con la conjugacién
inglesa. El frecuente uso de los pronombres nominativos hizo
caer en desuso las desinencias personales de los verbos, y el
sistema primitivo de la lengua resulté al cabo invertido.
Afddase 4 estas causas generales la obligacion en que, des-
pués de las irrupciones de los bdrbaros del Norte, se vieron
de adoptar la lengua latina extranjeros para quienes tenia
que ser dificultad casi insuperable el usar propiamente una
misma desinencia para expresar relaciones muy distintas.
Una i larga, por ejemplo, podia ser Genitivo (Domini) 6 Da~
tivo (grui) 6 plural en dos casos diferentes (hort:, N, hor-
ti, V.) etc., y claro es que para hombres indoctos tenia que:
ser mucho mas cdmodo lo que realmente es mas cientifico: el
nso de un solo indice para una misma clase de relacion.

XI11.

Clonelusion. Los vocablos son compuestos de elementos radicales
y de elementos de relacidn.

Pero no han desaparecido del todo las primitivas y anti-
quisimas combinaciones constitutivas de los vocablos; de don-
de resulta que, en general, los vocablos no son simples.

Siempre el andlisis descubre en ellos elementos radicales.

v elementos de relacién.

radieal (pa .
~ futuro.

3 )+ yo.
¢DBTemOs? == | | 34’y td y td....) -
i interrogacion.
- indicativo.

Mt



far gy S

radical (DA).

- agente.

- masculino.

- singular.

radical (pa).

’ - generalidad abstracta.
plura.hdad

s radlcal (pa).

Dador =%

Déadivas

-} inherencia.
abundancia.
femenino.

- pluralidad, ete.

Dadivosas =

Resnmen y consecuencias.

Bl dltimo elemento de los vocablos no son las letras.

Lo son las raices 6 elementos de significacion.

Las palabras hoy en uso provienen de lenguas anteriores.

En todas las palabras se descubren signos de relacién (1).

Se llega 4 las raices eliminando todos los indices de re-
lacion.

Hay que eliminar también toda tonalidad ¢ acentuacion
significativa.

Los elementos formativos, sildbicos ¢ literales, fueron an-
tiguas raices que tuvieron valor propio y existencia indivi-
dual, y hoy son elementos demostrativos ¢ personales, solda-
dos & las raices, 6 sea 4 los elementos de significacién.

s pignifico la segunda persona = ti,
MOS == yo =0 (- ti 4=t - .....) = nosotros.

Es ley del lenguaje aglutinar elementos independientes y
después mutilarlos.

Por esto, muchas que parecen raices simples, son conjun-
tos estropeados de raices anteriores.

Las palabras actuales provienen de dos clases de raices
primitivas: !

(1) Hay lenguas llamadas monosilabicas, como el chmo, compuestas prin-
»ctpa.lmente de rafces 6 de elementos szgmﬁvativos y, sin embargo, no les
faltan los elementos de relacién, que en ellas se suplen por la entonacion,
la acentuacion, 6 el gesto, la colocacion de los monosflabos, ete,



a0

N - Syt

nombres.

verbos.

pronombres.

preposiciones,

conjunciones.
! particulas.

Raices verbales... .

Pronominales (1)..

El sistema de composicién de las raices hace de las pala-
bras verdaderos organismos de elocucidn.

Se conoce el sistema de composicidn, pero nd la razén del
significado de las raices.

La coordinacidn aria de las raices y elementos formativos
se encuentra en otras lenguas de distinta familia.

La conjugacion aria tiene por estructura normal

raiz |- tiempo - persona.

Y esa migma coordinacion aria resulta invertida en el mo-

derno inglés, 3
persona - tiempo - raiz.

El sistema desinencial es insuficiente para expresar todas
las relaciones de los nombres, como lo evidencian, entre otras.

lengnas, el
sdnserito, griego, latin.....

Las grandes diferencias estdn en el ablativo de las len-
guas arias.

Lo mismo que en el vasco.

El cambio desde lo declinativo 4 lo preposicional hubo de
verificarse fatal y necesariamente, por indicar mejor lo pre-
positivo toda clase de relaciones.

Los vocablos son, pues, COMPUESTOS DE ELEMENTOS RADICA-
LES ¥ DE SIGNOS DE RELACION,

\

(1) Recuérdese la nota del articulo VI.
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CAPITULO VI

Oficio primitive de las palabras.—Oficio actual.
Clasificacién de las palabras en determinantes
¥ determinadas.

Indudablemente se did 4 los vocablos de todas las lenguas
en los antiquisimos tiempos de sus origenes (y se da hoy tam-
bién 4 las voces de reciente formacién) una estructura espe-
cial propia para un determinado fin, MODIFICANTE ¢ MODIFICA-
BLE,—estructura cuyas trazas conservan muchos todavia;—lo
cual no obsta para que fueran después, y sean actualmente,
empleados en otros usos, con el objeto de satisfacer expediti-
vamente las necesidades, crecientes sin cesar, del pensamien-
to y de la civilizacion.

Asi, un mACHA suele servir para CLAVAR y UD MARTILLO
para HENDER; O bien, un TONEL VACio para LIBRAR DE LA
MUERTE, como insumergible salvavidas, 4 alglin ndufrago de
un buque en deshecho temporal.

La historia de todas las lenguas patentiza que las voces
inventadas para un determinado fin lo han ampliado con el
tiempo, aun 4 pesar de permanecer patente su objeto primi-
tivo. Asi, CUARENTENA no significa ya espacio de cuarenta
dias, sino detencién por precaucién sanitaria; y, por eso, se
dice: impusieron al vapor wna cuarentena de suwre dias. Asi,
Poxriricr no es ahora el que hace puentes, ni R1vAL es el habi-
tante en la ribera de un rio... etc., etc., etc.

Las voces, pues, suelen perder toda su conciencia etimold-
gica; y este olvido de las primitivas acepciones, para tomar
otras nuevas y mucho mas generales, es causa, en la gran ma-
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yoria de los casos, de portentoso progreso en los medios de
expresion.

No empleandose ya hoy las palabras en el sentido corres-
pondiente & la estructura especial, propia para un determina-
do fin, que le fué dada en los antiquisimos tiempos de sus ori-
genes (1), es de evidencia que no deben hoy analizarse los
vocablos teniendo en cuenta sélo esa estructura, sino segin su
uso actual, 6, mds bien y exactamente, segin el sentido ¢ la
significacién que ostentan en 0ADA FRASE, OLAUSULA O PE-
rioDo.

Por lo cual (¥ esro B8 iMpoRTANTISIMO), d6 que uha voz re-
sulte deferminante en una cldusula, no se deduce que no pue-
da ser, y A CADA INSTANTE No sea, determinada en otra cliu-
sula (y AL CONTRARIO).

De donde resulta que no es enteramente correcto el decir
en absoluto, atendiendo solo & la estructura, «que hay partes
de la oracidn»; pues lo que sélo aparsce incuestionable y justi-
ficado es el decir LIMITATIVAMENTE que <hay partes en cada
oracion».

Si por el sentIno, pues, de cada palabra, se conoce tinica-
mente su oficio en capa clausula (por lo cual jamds ha de
atenderse EXCLUSIVAMENTE A LA ESTRUCTURA) cuando alguno
pregunte «qQuik PARTE DE LA ORACION es tal palabra», se le debe
siempre contestar: ponga usted un ejemplo.

Juan venia MONTADO:
MONTADO, en este ejemplo, es adverbio de modo.
El poeta-soLpapo escripié el UN TERCERO EN DISCORDIA:

aqui 80LDADO es adjetivo; y resulta nombre propio el conjunto
de vocablos UN-TERCERO-EN-DISCORDIA.

El soldado-poeta escribié el MukrETE ¥ VERAS:

aqui porTa es el adjetivo, y «MUERRTE-Y-VERAS» el mombre
propio.

(1) Por medio de la combinacion de las raices con los elementos formati-
vos 6 fndices de relacion, cuya significacion estd hoy perdida. (Véase el ca-
pitulo IV anterior,)
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Los acogié BENEVOLA:

BENEVOLA, adverbio == benévolamente,
La muerte viene CALLADA:

CALLADA == silenciosamente; adverbio también.

Es muy MuJER de su casa:

MUJER, adjetivo.
Habla ALTo0, pega RECID, escupe FUERTE, etc., etc.;

ALTO, RECIO, FUERTE, adverbios.

Otro simil evidenciard todo esto.

Una siLra puede servir para el uso especial 4 que estd en
general destinada; pero, si sobre ella nos subimos para alcan-
zar algo de lo alto, ya no es silla, sino escalera; y, si con ella
golpeamos 4 un injusto agresor en defensa propia, ya no es
silla, sino arma, etc., etec.

Una cosa semejante sucede con las palabras. El uso que
hacemos de ellas (né su forma, né su estructura, ng el fin
con que se inventaron) es lo importante para el resultado
final que apetece el hombre de exteriorizar 4 otros lo que pasa
en su interior.

Kl obelisco de Luixor, hoy preciado adorno de la Plaza de
la Concordia en Paris, fué construido por los antiguos egip-
cios para que les sirviese de reloj de sol; pero, porque tal
fuese su origen (si la tradicidn no miente), ghemos de decir
nosotros ahora que en la Plaza de la Concordia hay un enorme
reloj de sol?

El vunes era el dia consagrado por los antiguos 4 la dioga
Luna; mas, atendiendo 4 tal origen, chemos de decir nosotros
que esa voz nos recuerda una fiesta religiosa?

Y lo que se dice de cada palabra de por si ha de enten-
derse de las masas ELocUTIVAS que tengan el mismo sentido:
6 el mismo peso gramatical (grammatisches Gewicht, que
dicen los alemanes).

Asi, pues, si hambriento es adjetivo en la tesis

Veo al hombre HAMBRIENTO,
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también sers adjetivo su equivalente la oracion «que tiene
hambre» de la tesis

Veo al hombre QUE-TIENE-HAMBRE,

por mds que (aun cuando el PESO GRAMATICAL Sea equivalente)
las exprexiones

hiambriento
J

que-liene-hambre

no sean enteramente sindnimas.

Las Masas BLocuTIvas deben, pues, analizarse sin descom-
ponerlas.
~ Descomponerlas seria lo andlogo de la inttil tarea del loco
que majase ¢ triturase una rueda, un péndulo 6 un resorte
para analizar el mecanismo de un reloj. So6lo puede conocerse
el oficio de cada pieza en la miquina cronométrica misma,
esto es, conservandolas todas en su perfecta integridad. Tri-
turarlas es demencia.

Fsa es una SINRAZON;  (sinrazon, sustantivo).
Es un hombre sIN RAZON; (sinrazdn, adjetivo).
Lo hizo SIN RAZON; ($inrazén, adverbio).

Lias MASAS BLOCUTIVAS sirven unas veces para deferminar
un objeto, y entonces son ADJETIVOS: obras veces se emplean
para circunscribir 6 especificar restrictamente las circunstan-
clas de un acto, y entonces son ADVERBIOS: otras veces no mo-
difican ni circunscriben, y entonces son SUSTANTIVOS: ofras,
en fin, contienen la expresién de la finalidad de una enuncia-
cién, y entonces son VERBOS. '

Asi, resultan adjetivos las MaSAS BLOCUTIVAS siguientes,im-
presas de bastardilla.

Veo al hombre que-viene, <~
a-quien-vituperas, ~% | |
d-quien-diste=el-papel, &+~
cuyo-hiju-es-sabio, [0
con quien-te-paseas-por-las-tardes-orillas-del-rio. ="

También, asf, resultan adverbios las que siguen:
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Vino el hombre antes-que-ti-llegaras, e
cuando-ti-llegabas, (tiempo).
después-que-tii legaste, )
para-que-le-dieses-dinero: (fin).
porque-necesitaba-el-dinero: (cansa).
como-te-habias-dispuesto: (modo, etc.)

Asi, igunalmente, resultan sustantivos las impresas de bas-
tardilla & continuacién:

Es necesario que-ti-intervengas-en-el-asunto,
ENTIDAD-ELOCUTIVA 6 conjunto oracional equivalente 4
Es necesaria tu~intervencidn-en- este-asunto,

puesto que es idéntico el peso gramatical y el caso nomina-
tivo (1).

Yo deseo que-ti-intervengas-en-el-asunto,
donde

que-ti-intervengas,

TOMADO-EN-SU-TOTALIDAD como entidad elocutiva en acusativo,
es equivalente 4

Yo deseo tu-intervencion-en-este-asunto,

Yo no doy importancia~d-que-él-intervenga-en-este -asunito,

donde la ENTIDAD ELoCUTIVA
d-que-él-intervenga-en-este-asunto,
TOMADA EN SU TOTALIDAD como dativo, es equivalente 4
No doy importancia d-su-intervencidn,

por tener el mismo peso gramatical.

Los sustantivos simples se convierten en DETERMINANTES
ADJETIVOS poniéndolos en genitivo; y lo mismo acontece con
los sustantivos-oracién cuando, como CONJUNTO, representan
en una cliusula el papel determinante de los genitivos

Tenemos necesidad de-m-intmmcidn-en-este-asunta.

(1) Supongo conocidos los casos por mi opisculo anterior Breves apui-
tes sobre los casos y las oraciones,

TOMO I. 12
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Si la frase
de-tu-intervencidn

es determinante en el anterior ejemplo, también en el si-
guiente,

Tenemos necesidad de-que-hi intervengas-en-este-asunto,

lo es la masa de palabras
de-que-tii-intervengas,

CONSIDERADA EN SU TOTALIDAD.

Los sustantivos simples se convierten en expresiones eir-
cunscriptivas de cardcter adverbial cuando determinan un
verbo; y lo mismo acontece con las entidades elocutivas 6
masas de palabras, cuando, como coNrUNTO, Tepresentan en
una cldusula el papel circunsecriptivo de los adverbios abla-
tivales.

Se excusa con-fu-intervencion en-el-asunto.
Si la frase
con-tu-intervencion,

circunseriptiva del verbo «se excusa», es Ablativo en el ejem-

‘plo anterior, también en el siguiente,

Se excusa con-que-ti~inlervienes-en-este-asunto,
lo es la masa elocutiva
con-que-tis-intervienes,

TOMADA-EN-SU-TOTALIDAD.

Asi, en fin, la expresién de la finalidad, propia de log
verbos, puede encontrarse repartida en una masa de palabras,
como en los ejemplos de bastardilla siguientes:

Juana debe-salir,
" debe-haber-salido,

quiere-salir,
puede- querer-salir,
puede-haber-querido-salir,
debid-haber-querido-ser-amada,
ha~de haber-guerido-ser-amada,
ete.

y entonces EL CONJUNTO constituye un VERBO-FRASE.
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Resumen.

Las palabras, ya soras, ya formando grupos, masas 6 EN-
TIDADES ELOCUTIVAS SIN SENTIDO INDEPENDIENTE, se dividen en
dos clases, SEGUN L.0S OFICIOS QUE DESEMPENAN:

Madrid,

el-hombre.

frase....... el-beber-demasiado-vino.
oracion. ... el-que-bebas-tanto-vino.
amas.

simples. ...

Sustantivos. , .. {

PALABRAS DETER-
MINADAS. ..,,.

( Simples.... eres-amada,
Verbos......... quieres-mandeay.
. frage. ... deles-esperar.
puedes-ser-amada,.
r el est i
gimples. . oo R

{
-l
|
; bueno, malo, inglés.
| fllal-hombr'e.
| 8in-corazon,
: que-vicne.
BIACI0N - g cuyo-hijo-viene, ete.
 mal.
bien,
") lemprano.
despacio.
| por-el-campo.
AT ‘ lejos-del-mar,
antes-de-morir,
| cuando-entré,
« | antes-que-vengas.
? antes-de-que pudieras-ha-
ber-sido-asesinada.

PALABRAS DETER-

Adjetivos. ..,..{ frase....,.
MINANTES... ...

simples. .

Adverbi’os. «eeet frage

oracion ., .

Por exigirlo alli la ilacién légica hubo de explicarse en
otro lugar (1) que la significacién de una palabra depende del
nimero de caracteres incluidos en su COMPRENSION. Mientras.
mas caracteres conocidos encierra en si un vocablo, mayor es
Su comprensidn, y, de consiguiente, ol vocablo es menos geo-

neral, y atribuible, por tanto, 4 menor cantidad de objetos.
La voz
anfibio,

resulta asi aplicable 4 menor ntimero de seres que la voz

animal;

porque aquélla tiene un numero de caracteres mayor que
ésta: «no todos los animales son anfibios» .

(1) Complemento IT del cap. II de estos ProrLeadmeNos,



Por el contrario, mientras menos caracteres contiene una
palabra, mayor niimero de cosas son de su dominio; y, por
consiguien te, abarca mayor EXTENSION. Asi,

animal,

tiene més EXTENSION ¥ menos COMPRENSION que anfibio; y, &

su vez, el sustantivo

sér,

tiene también méds EXTENSION y menos COMPRENSION que amni-
mal. En la esfera de axiMaL cabe la de anfibio, y né al revés;
pues todos los anfibios son animales, pero né todos los anima-
les son anfibios. Asi, igualmente, todos los animales son séres,
pero no todos los séres son animales.

Por tanto, siempre la coMPRENSION estd en razdn inversa
de la EXTENSION, y vice-versa.

Como las palabras son términos muy generales, claro es
que no pueden particularizarse hasta el extremo de expresar
lo individual, sino de una de estas dos maneras:

0 bien fijando su exfension;

6 bien aumentando su comprension;
6 bien de ambos modos 4 la vez.

Por ejemplo:
TRES anfibios y UN pez:

aqui no se trata de todos los anfibios ni de todos los peces exis-
tentes en el mundo; sino, respectivamente, de fres de los unos

y uno sélo de los otros entre la multitud innumerable de
tales séres. En las frases

tres anfibios,
un pez,

no se ha hecho més que fijar la extensién de los vocablos an-
fibio y pez, sin aumentar en nada su comprension.

Digamos ahora
caballo inglés,
casa vieja,
reloj de oro,
y los modificantes
inglés,
vieja,
de-oro = aureo,
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aumentardn la comprension de los modificados

caballo,
casa,
reloj;

s ’ ’ v & r
pues en la idea de cABALLO no estd necesariamente inecluida
la de inglés, ni la de viejo en la casa, nila de dureo en la de
RELOJ.

Y en las expresiones

E:08 THES caballos INGLESES,
UNA casa VIEJA,
EL reloj DE oRo,

se encuentran 4 la vez fijada la ExTENSION y aumentada la
COMPRENSION de los respectivos vocablos

caballog,
casa,
reloj.
Los determinantes, pues, de cardcter adjetivo, se divi-
den en

1.° Vocablos que fijan la extension, llamados por los pre-
ceptistas
artienlos,
numerales,
demostrativos,
posesivos, ete, (1),

2.° Vocablos que aumentan la comprensién (6 que la re-

cuerdan)

adjetivos,
genitivos,
oraciones, ete. (1),

-8.° Masas de vocablos que fijan 4 la vez la nxTENSION ¥ la
COMPRENSION de las palabras (2).
Como se ha explicado ya (3), y se ampliard todo lo ne-
cesario (4), el verBo es la voz de mayor comprension en las
lenguas muy evolucionadas. En la nuestra, ademds de un

—

(1) Enlos tomos II y III de esta obra se encuentran analizados todos los
casos que pueden ocurrir,

(2) Los llamados adverbios fijan y circunseriben las circunstancias de los
verbos, etc. En los tomos 11 y I1I se explicard todo esto.

(8) Complemento II ya citado.

(4) Véase en el cap. X de estos PROLEGOMENOS 6l <Hxamen critico de las
Teortas del Verbos.
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CONCEPTO RADICAL, entraiia las ideas de tiempo, de persona, de
nimero, de voz, de independencia 6 dependencia, de sequridad,
de eventualidad,... y, sobre todo y PRINCIPALISIMAMENTE, el
verbo es la forma gramatical expresiva del objeto ¢ del fin de
toda enunciacion.

Forzo, calentard, ete.

Abstrayendo todas esas ideas (ya suprimiendo desinen-
cias, ya agregando terminaciones especiales, ya combinando

voces entre si, etc.) tendremos los vocablos llamados susran-
TIVOS,

Fuerza, calor, etc. (1)

En las lenguag, pues, hay

VERBOS,
SusTaNTIVOS (Ladverbios,
de verbo.....{ ablativos,
¥ ete.
MoDIFICANTES. g articulos,
en su extension....! demostrativos,
l ete.
de pustantivo.
adjetivos,
en su comprension.({ genitivos,
ete.

También hay palabras-d-medias, de las cuales las mds im-

portantes son los

‘ preposiciones
NEXO08.... y

l conjunciones.

(1) Conviene recordar aqui lo siguiente del Complemento I1:
La abstraccion de las ideas especiales ineluidas en los verbos es lo que
tonstituye los pustantivos, y de ningiin modo la idea de substancia, como
tantos profesan, :
¢No es patente en tal concepto la oquedad de la definicion ‘
«I2g sustantivo la palabra que expresa un sér 0 una cualidad en abstracto» ]
¢Qué sér ni qué cualidad expresan los sustantivos '

muerte, §

nada, 4

relacion, ete.? i

Y, sin embargo, ¢no son sustantivos cuando decimos 3
La muerte nos espera,

‘.l
La nada no tiene propiedades, "
Epa relacion nos es desconocida, ete,? ?



Reglas practicas.

1.2 Cualquier palabra 6 MASA DE PALABRAS que manifiesta,
la finalidad de una elocucién es verso (1).

2.° Cualquier palabra 6 masa de palabras que no mani.
fieste esta finalidad ni determine otra u otras palabras es
SUSTANTIVO (1).

3.° Toda palabra ¢ masa de palabras que determina ¢ mo-
difica un sustantivo es apsErIvo (1).

4.° Toda palabra ¢ masa de palabras que precisa la signi-
ficacion de un verbo es apversro (1).

Diga el discipulo el oﬁcér} de las palabras impresas de bas-
tardilla del tema siquiente, y manifieste el por qué.

Esa es una declaracion dogmdtica (2).

La dogmdtica (3) literaria estd ain sin promulgar.

El arte tiene objetivos (4).

El arte es el enemigo (5) de las abstraceiones.

El arte es enemigo (6) de las abstracciones.

La poesia bibliea, que anda ¢n manos de todos como un modelo de re-
ligiosidad, no es, como el paganismo, el desnudo (7) en estado de pa-
gividad, sino que es el desnudo (7) en aceién,

El arte es el gran sustantivo (7) del universo.

El eterno femenino (7).

Tl codigo del honor es mo poeas veces contrario al imperativo (T) del
deber.

Los sabios (8) cultivan la virtud.

Serd ejemplo 4 los porvenir (9) de que 4 mi sélo falté lo que & todos
los desdichados sobra.

CERVANTES,

(1) Bi, por via de transaccién con el uso, parece bien reservar 4 los voca-
BLOS AISLADOS los nombres corrientes de verbo, sustantivo, adjetivo y adverbio,
no hay inconveniente en que se llame 4 las correspondientes MASAS DE PA-
LABRAS

entidad elocutiva que hace oficios ¢ ejerce funciones de verbo, de sus-
tantivo, de adjetivo 6 de adverbio.

(2) Adjetivo: ¢Por qué?

(8) Sustantivo: ;Por qué?

(4) Sustantivo.

(6) Enemigo == contrario. El arte es el contrario de las abstracciones; por
consiguiente, contrario es sustantivo.

(6) Enemigo = contrario 4 : adjetivo.

(7) Sustantivo.

(8) Sustantivo. El usar como sustantivos los voeablos de estructura de
adjetivos, es propio de todas las lenguas. En latin, por ejemplo:

Sapientes virtutem colunt.
(9) Porvenir = venideros: adjetivo.
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El perezoso (1) huye el trabajo.

Peor es un hijo ingrato que wno (2) homicida.
Peor es un hijo ingrato que un (3) homicida,
El (4) que calla otorga,

:Qué hora es? Son Jas dos (5).

Habla como un Cicerdn (6).

Lloraba como una Magdalena (6).

Todos van inconscientes (7) 4 lo nuevo.

y miente, que alli me tiene
ociosa (7) y enamorada (7).
RoMaNCERO.
vencida (7) de la edad senti mi espada.
: QUEVEDO,
Lleva el sahle colgando (8) de la cintura.
Mucho molesta un sable colgando (9) de la cintura,

;Entiendes, Fabio, lo que voy diciendo?
—Y como (10) si lo entiendo,—Mientes, Fabio.
LorE.
Va primero (11).
s el primero (12) de todos.
;Me hace V. el favor de cerrar aquella (13) puerta?
(Oudl?—Aquella (14).
Debe tener algo bueno, cuando (16) es tan calumniado.
Con estos razonamientos, gustosos 4 todos sino (16) 4 Don Quijote, lle-
garon 4 lo alto.
CERVANTES.
Va antes (17), después (17), delante (17), detrds (17).
Va antes de (18) mi, después de (18) mi, delante de (18) mi, detrds
de (18) mi.

(1) Iners laborem fugit.
(2) Uno, sustantivo; ipor qué?

(8) - Un, deferminante de homicida: lo que se dice comunmente arliculo tnde-
finido.

(4) Sustantivo: jpor que? O bien, por transigir con el uso, pronombre puesto
en lugar de un nombre.

(5) Repérese en la concordancia: son la hora dos, en vez de es la hora se-
gunda: dos, por silepsis, es aqui ordinal, n6 cardinal; dos es aqui deferminante:
ejerce funciones de adjefivo.

(6) Nombre comin, néd propio.

(7)  Adverbio de modo: gpor qué?

(8) Colgando, adverbio de modo: fija el modo de llevar el sable: colgando 6
colgado.’

(g‘a) Colgando, adjetivo que determina al sqble: un sable en general no mo-
lesta: molesta wn sable colgante de.

(10) Como, adverbio afirmativo = mucho que si: né adverbio de modo.

(11) Adverbio de orden = va primeramente.

(12) ddjetivo, ;por qué?

(18) Aquella, determinante demostrativo.

(14) Sustantivo; 6, si se quiere, pronombre. Todos los verdaderos pronom-
bres son aquello en cuyo lugar estdn.

(16) Cuando, conjuncion CAUSAL; n adverbio de tiempo, = pues es tan ca-
lumniado.

(16) Adwverbio = excepto 4.

(17) Adverbio de lugar. -

(18) Preposicion, Véase como es preciso el andlisis por magas elocutivas. La
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Kstos hombres parecen locos; cual (1) llora, cual (1) canta, cual (1) rie.

£s diffcil determinar cual (2) habla mejor,

Fistas telas son fales (3) cuales (4) las necesitabamos,

Estas telas son cuales (5) las necesitdbamos,

Cual (8) més, cual (6) menos, todos son unos desalmados,

4Cual (6) es la enferma?

Trabajan 4 cual (7) mds.

Este fal (8) es un mal bicho,

Fl tal (8) se me acerco.

Antes ciegues que fal (9) veas.

<Y habrd por ahi inocentes que fal (9) erean?

iQue fales (10) cosas me sucedan!

¢Tal (11) lo desnudo la becerrilla que daba ldstima el verlo!

Serd todo lo bribén que ti quieras, pero yo nunea lo tuve por faf (12)

Es un tal por cual (13).

Visto lo-cual (14) por el Cura y el Barbero, le dijeron que (15) qué (16)
le habia sucedido que (17) tan mal se paraba.

. CERVANTES.

Justicia pido que (18) né gracia.

4No has visto tii representar alguna comedia donde se introducen re-
yes, emperadores y pontifices, caballeros, damas y otros diversos
personajes? Uno (19) hace el rufidn, ofro (19) el embugtero, dsfe (19) el
mercader, aguél (19) el soldado, ofro (19) el simple discreto, ofro (19)
¢l enamorado simple, y acabada la comedia todos (19) se quedan
ignales,

CERVANTES.

Este (19) maldice y la llama (¢ Leandra) antojadiza, védria y deshonesta;
aguél (19) la condena por ficil y ligera; fal (19) la absuelve y perlo-
na; y fal (19) la ajusticia y vitupera; uno (19) celebra su hermosuin;
ofro (19) reniega de su condicion; y, en fin, fodos (19) la deshonran v
todos (19) la adoran.

CERVANTES,

union de las voces antes y de, después v de, delante Y de, detrds y de, elr.,
constituyen preposiciones tan caracterizadas como éstas — va anfe mi, va
tras mi, ete.

(1) Sustantivo: ;por qué?

(2) Adjetivo, que ejerce funciones de sustantivo.

(8) Tales, adjetivo = estas telas son BARATAS, por ejemplo,

(4) Cuales, signo de comparacidn = como,

(6 Condensacién de adjetivo y de signo de comparacién,

(6) yQué es este cudl?

(7) Trabajan 4 competencia, con emulacion, & ver quién es el mds esfor-
zado: masa elocutiva de finalidad: expresidn adverbial de finalidad.

(8) Tal, sustantivo. = Este hombre,—E| hombre. -

(9} Tal,= eso; sustantivo neutro, o si se quiere pronombre, puesto en lugar
de cosa anterior.

. De cnalquiera modo, voeablo del género neutro.

(10)  Tales, ‘adjetivo, = cosas de esta clase. -

(11) De tal modo lo desnudy..... tal, aqui es adverbio de modo.

(12) Por bribén,

(18) Tal por cunl, expresion indescomponible; su cardeter adjetive = es i
hombre malo; un pillastre.

(14)  Sustantivo neutro: jpor qué?

(16) Nexo: de oracibn-sustantivo; CONJUNCIon.

(16) Sustantivo: ¢por qué?

(17)  Newo 6 conjuncién causal = pues tan mal se trataba.

(18)  Que, conjuncidn copulativa = y.

(19)  ¢Qué es este voeablo? ;por qué?

TOMO 1, ; 13
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(15)
(16)
(17)
(18)
(19)
(20)
(21)
(22)
(28)

LT I

Que santa gloria hayan (1).
Quiero emplear cuantos medios pueda yo haber (1) 4 mi alcance.
Quien malas mafias h4 (1).

. SAMANIEGO,
Con HABER (2) trabajado tanto enfermo.
Aprovecharé cuantos medios pueda haber (3).
Aprovecharé cuantos medios pueda yo haber (4) 4 la mano.

Me lo ha dado (5).

Pues es raro, dado (6) su cardcter,

Pues sea (7).

Sea (8) de dia, sea (8) de noche, siempre que puede, trabaja.

Vino de allt (9).
Qcurrid de alli (10) 4 poco.
Cuando faltara insula, dijo Don Quijote, ahi (11) estd el reino de Dina-
marea que te vendrd como anillo al dedo.
CERVANTES,
Vino anfes (12).
Tenia unos modales antes (13) distinguidos que simpéaticos.
Esta distante (14). .
Vive en un barrio distante (15).
Eso es un grave inconventente (16).
Era una mujer muy inconveniente (17).
Toma este calmante (18), que (19) te aliviaras.
Esta es una medicina calmante (20).
La gestion de los politicos de oficio siempre es una (21).
iEstd una (22) trabajando todo el afio para que nadie se lo agradezca!
(Cudntas poesias leiste? Una (28).
Carlos XX tenia una (24) mona y fres papagayos.

Haber, verbo transitivo. En lo antiguo se usaba asi méds que ahora.
Haber, aumiliar.

Haber, impersonal.

Haber, personal.

Purticipio, componente del conjunto ka-dado, verbo.
Conjunciin.

Imperativo.

Conjuncion.

Adverbio de lugar.

Adverbio de tiempo.

Adverbio que equivale 4 facilmente.

Adverbio de tiempo.

Signo de comparacion = mdas bien.

Adverbio.

Adjetivo.

Sustantivo.

Adjetivo.

Sustantivo.

Conjuncidn cansal = pues te aliviards,

(Adjetivo).

Una = tinica == 0 idéntica 4 si misma: adjetivo.
Sustantivo = yo.

Sustantive, 0, por transigir con el uso, pronombre puesto en lugar del

nombre poesia. ; :
(24) Determinante de la extension: articulo indefinido, seglin la nomencla-

tura nsnal, - :
Como se vé los numerales hacen corrientemente funciones de articulos, de

gustantivos y de ordinales.

i
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Juan es cobarde (1).

Juan es un (2) cobarde (2).

Un (3) Cisneros (4) se hace siempre respetar.

Un (5) hombre consagrado 4 sus estudios no piensa en diversiones.
De aqui (6) saldrd la expedicién.,

De aqui (T) procede su fortuna.

Nos despedimos para nunca jamds (8) volver 4 vernos.
Que asi sea por siempre jamds (9).

jOh! jqué (10) cosas pudiera yo decirte acerca de esa mujer!
iOh! jqué (11) de cosas pudiera yo decirte!

Ninguno (12) entre.

s Tienes algin libro en francés?- Ninguno (13).

Tengo algunos (14) asuntos que me molestan.

4Ha estado alguno (15) aqui?

En algin (16) tiempo lo diré,

No lo diré en tiempo alguno (17).

1) Cobarde, predicado del verbo ser.
2)  Un, sustantivo = hombre: predicado del verbo ser.
Cobarde, adjetivo determinante del sustantivo ux.

(3) Un hombre.

(4) Como Cisneros, tal como Oisneros.

() dArticulo indefinido.

(6} Adverbio de lugar.

(7) De aqui = de esto, procede su fortuna: origen: ablativo.

(8) Jamds, adverbio de negacion.

(9 Jamée, adverbio de afirmacién.

(10) Qué, adjetivo,

(11) Qué = cuanto de cosas: sustantivo.

(12)  Ninguno = nadie: sustantivo. :

(18) Conforme al uso corriente, pronombre puesto en lugar de ningim libro.

(14) Adjetivo tengo TRISTES asuntos,

(16) Alguno = alguien: sustantivo.

Alguno y alguien no son equivalentes, se dice: Algunode Vds,; y no al-
guien de Vds.
Lo mismo oeurre respecto de
Ninguno y nadie,
ninguna de mis amigas, y n6 nadie de mis amigas.

(16) Significacion afirmativa, por causa de la posicion: ante el verbo.

(17) Significacion negativa, por causa de la posicion: tras el verho.
Véanse en el tomo 11, Leccidn 1.8, Anéutesis negativas.






CAPITULO VII

;Hay en absolute partes de la oracion?

Las palabrag han de clasificarse atendiendo 4 su sexTIDO en cada cliusula,
no 4 s ESTRUCTURA,

La doctrina apuntada en la nEccrdn anterior relativa-
mente & que para clasificar las palabras, no debe atenderse 4
§u ESTRUCTURA, 8ino & su oricio en cada clausula, no estd de
cierto conforme con la idea que generalmente se tiene de las
pARTES de la oracidn; y, por tanto, es de toda necesidad jus-
tificarla.

Apetecible seria hacerlo en muy concisos términos, pero
el asunto es complicado por demés para aspirar 4 la concisién;
y mas, habiéndose de contar con la hostilidad de ideas muy
arraigadas. Hasta el absurdo y la iniquidad dejan de parecer-
lo una vez implantados en la sociedad y mamados en la edu-
cacion. Los hombres han vivido en desigualdades de derechos
que hoy ni aun concebimos: baste nombrar la esclavitud. Y
jeuantos argumentos ha tenido la esclavitud & su favor!

1 1

|Los hechos gramaticales han de admitirse tales como son,

Ante todo hay que dar de lado al afén anticientifico de no
admitir los hechos tales como son; y prescindir, por tanto, de
las rebuscadas explicaciones imaginadas sélo para encajar he-
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chos indubitables en teorias quiméricas, elaboradas sin te-
nerlos en cuenta ni haberlos estudiado bien. Los hechos,
evidentemente, no caben dentro de ellas; pers, como no ca-
ben, se recurre al ficil expediente de mutilarlos, cuando lo
razonable fuera no pensar mds en las teorias, ya que en ellas
no caben.

Por ejemplo: el gramdtico que profesa no haber propo-
sicién sin nominativo expreso 6 técito, se afana por encontrar
nominativo 4 las expresiones que no lo tienen, tales como

clarea, diluvia, amanece, llovizna, etc.

¥, al efecto, defiende que en ellas hay que suplir (!) las pala-
bras «p1os», «LA NATURALEZA», «EL TIEMPO», <EL ORDEN NATU-
RAL», etc., etc.; con lo que «llovizna,» v. g., resulta ser una
evidente (!!) abreviacién de «Dios llovizna».

iPor salvar una afirmacion insostenible, se hace otra afir-
macién injustificable! Y sno seria mejor confesar desde luego
que hay expresiones sin nominativo?

Los hechos, pues, han de admitirse tales como son; y,
siendo, ¢4 qué derramar ldgrimas, cuando esos hechos entra-
flen la ruina de algin veterano sistema, ¢ bien de una con-
tradiceidn 6 un desatino?

Disparate etimolégico es

cnarentena de siete dias,

¥, sin embargo, ¢4 qué reirnos de él, cuando no hay medio
de evitarlo al hablar de detenciones 1 observaciones por pre-
caucion sanitaria?

Lo cientifico es exhibir los hechos del lenguaje tales como
resulten; y, sino aparecen contenidos dentro de las opiniones
admitidas, resignese lo admitido 4 caer de su injustificado pe-
destal. Y alegrémonos todos de que caiga; que su caida es el
anuncio de la alborada de algo nuevo y mejor. ¢Hemos de
lorar porque la locomotora haya hecho desaparecer el ca-
rromato?



— 103 —

VT

Sinrazén de la mnanimidad de las graméticas en atender 4 la ESTRUCTURA
para clagificar.

Todos los graméticos estdn conformes en que hay partes
de la oracidn: difieren, acaso, en cuanto al nimero, pero
ninguno duda de que las hay. Lamstrucrura de cada palabra
es su guia, tanto que si 4 todos se les preguntas

¢Qué parte de la oracidn es

profeta,

rey,
madre,

presuroso,

herido,

escribid? ete., ete.,
todos, sin titubear, responderdn que esas palabras son: sus-
tantivos las tres primeras, adjetivo la cuarta, participio la
quinta, verbo la sexta.....

Pero, en todo rigor, la verdad es, n6 que hay partes de la
oracién, sino sélo que hay partes en cada oracion; y, para
evidenciarlo, pénganse esas palabras en conceptos que les den
otro valor; ya que tnicamente EL SENTIDO da valor a las
palabras.

El rey profeta eseribié los salmos,

Aqui rrorera es adjetivo de mEy, porque lo califica, 1o
designa, lo separa y lo distingue de todos los demds reyes,

pues no fué un rey cualquiera el que escribid log salmos, sino
el REY-PROFETA: ése y né ofro

El profeta rEY escribié los salmos,

Ahora los papeles se han trocado: ahora rEY es adjetivo,
Yy PrROFETA sustantivo.

Salieron prEsuUR0S0S los goldados,

Aqui PrEsuR0sos es adverbio de modo; vale tanto coms
apresuradamente.
Vino nprIDO,

Herido es un adverbio que restringe la significacion de
vino; herido aqui es un adverbio de modo.
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A este Escrisro le falta un acento.

Bscribié ahora es un dativo: es, pues, un sustantivo.

Anoche dié 4 luz su nifio;
ioh, qué dichosa! ya es MADRE.

Madre en este ejemplo no es sustantivo: expresa una cua-
lidad: la de la maternidad.

Estd DE-EMBAJADOR.
De-embajador, adverbio.
Lo castigd A-LO-MADRE, : :
A-lo-madre, adverbio, igual & maternalmente. |
ALLA en tiempo de entonces.

Alld en este ejemplo no es adverbio de lugar: aqui de-
signa remota anterioridad en el tiempo.

Lo DE-ARRIBA abajo.
De-arriba, adjetivo.
La gata MUJER, el barco PEZ, el rey MONJE
Mugjer, pez, monje, determinantes-adjetivos,

La un T1EMPO hija mia (1)

El dulce LAMENTAR de dos pastores.

Tl coMER y el RASCAR todo es EMPRZAR.

Fs un hombre DE MUCHO SABER.

Fs un barco DE MUCHO ANDAR.

Llegaremos pronto 6 tarde SEGUN EL ANDAR del barco,

Lo hice 8IN PODER.
:No hacen de evidentes sustantivos los infinitivos anterio-
res? {Pues qué! ¢No admiten casos? -

Nadie de seguro sostendrd que huelgue el explicar histo-
vicamente (cuando sea posible) la razén de los hechos grama-
ticales; pero la explicacién histérica no ha de ser parte para
que nO se Teconozcd LO ACTUAL tal como es. PoNriFIiCE es

4

(1) My sometime daughter (K1xG LrARISHAKESPEARE.]

i
.




— 105 —
L]
hoy el Jefe de la Cristiandad y nd carpintero que hace puen-

tes (1); y ahora Stcorante significa impostor, calumniador,
mientras que en los principios Sicofante significaba tinicamen-
te delator de quién exporta higos de contrabando (2).

i

Mala aplicacién de lo que pasa en unas lenguas 4 otras lenguas de otra
indole.—Discusion referente 4 la palabra L0,

Pero, & veces, no es la ssTrucTuRA lo que extravia 4 los
preceptistas; sino la falta de andlisis, que los lleve 4 aplicar

sin criterio lo que es verdad en una lengua, 4 otras lenguas
donde no lo es.

El griego, el alemdn... tienen realmente tres articulos:
masculino, femenino y neutro

T & 6
der, die, das;

pero en nuestra lengua no existen los tres (3).
Y, sin embargo, todos los preceptistas estdn conformes en
que los articulos son tres en espaiiol: €, la, lo.

Pues 1o no es articulo samis.

«LO» es siempre sustantivo: es la palabra sustantivo por
esencia, y tanto, que cualquiera otra que se le junte se con-
vierte inmediatamente en adjetivo suyo.

Hé aqui un punto importante que requiere alguna proli-
jidad (4).

(1) Pontifice es voz compuesta de PoNs, PONTIS, puente, y del sufijo Frx,
que hace, derivado de FACERE, hiacer. At

(2)  obxoipdvne: cuxd), higo; puivery denunciar, informar en contra de: el que
acusaba 4 otro de exportar higos infringiendo las leyes de Atenas.

8) En inglés es evidente la existencia de un s6lo articulo: T,

4) No estard de mds, acaso, ¢l advertir que este Lo sustuntivo de que
aqui se trata no es el no, pronombre personal 6 acusativo desinencial, tan comin
en las cldusulas como

Lo tengo,
Lo quiero,

¥ dem:s locuciones andlogas, : :
Hl Lo que aqui se analiza es el 1.o suslantivo por excelencia, representante
TOMO 1. i 14
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Ej smplos:

Tengo Lo que me diste.

«LO» significa aquel objeto, aquella cosa que me diste.
Lo bello agrada.

Aqui significamos que las cosas bellas, los osreros bellos,
AQUELLO que tiene belleza agrada.

L0 brillante de las figuras alucinaba 4 imaginaciones ardientes, que re-
paraban menos en Lo exagerado de la pintura que en r.o espléndido
del cuadro.

Aqui ro brillante, Lo exagerado y 1o espléndido tienen evi-

NEUTRO en castellano de los conceptos de sustantivo en su mds extensa ge-
neralidad; y que, como todo sustantivo, puede encontrarse en cualquiera de
los cinco casos

LO (N.) porvenir me amedrenta.

Temo o (Ac.) porvenir.

No doy importancia d-Lo (D.) porvenir.

¢Quién tiene necesidad de las zozobras y angustias de-Lo (G.) porvenir?
Tiemblo ante-Lo (Abl.), porvenir.

Ni holgar4 llamar la atencién sobre los dos ejemplos que siguens

1.0 (Nom.) de Francia gs ahora 1.o (Nom.) de interés.
LO (Nom.) de interés ks ahora Lo (Nom.) de Francia.

. Sabido es que hace afios fué entre los preceptistas asunto de discusién
enmarafiada la averiguacién de si

el verbo SER

/

rige 6 no acusativo (1). Citdbase en apoyo de que el verbo suR era un verbo
transitivo el hecho de usarse el pronembre (?) Lo en locuciones como esta:

Muchos parecen sabios
¥ jcuan pocos Lo son!

El eminente D. Anors Brrio, gloria de las Letras Espafiolas (que en
esta ocasion no analizé bien, gine muy someramente), hubo de dar consis.
tencia 4 semejante opinién con el peso de su indiscutible autoridad.

Pero toda duda Jdesaparece en cuanto se ve que &l llamado Lo pronombre
acusativo no tiene nada que ver con el Lo sustuntivo de que aqui se trata; y
quienes hayan podido defender (atendiendo sélo 4 la estructura) que Lo es
siempre acusativo, aun en las oraciones de verbo sustantivo, tendrdn que des-
engafiarse examinando las dos cldnsulas que originan esta observaciénm,
porque en ellas (y en todas sus andlogas) uno por lo menos de los dos rous
es Nominativo; pues serfa vitanda herejia gramatical el sostener que ambos
eran acusativos. En realidad, ambos LoES estdn en nominativo.

Despojada de todos sus determinantes la cliusula

L0 de Francia us ahora 1o de interés,
nos encontraremos con el esqueleto de ella, que es
L BE e 1O
en donde resulta evidente que tanto el primer Lo como el segundo Lo, son
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dentemente el mismo peso gramatical que la brillantez, la
exageracion y la esplendidez.

No 86 qué admirar mds en San Fernando, si 1o Santo, 1.0 Rey 6 ro
Capitédn.

Saxto, REy, CApITAN, sirven al sustantivo no en este no-
table ejemplo de determinantes con cardcter de adjetivos; y
véase como Lo es el sustantivo mas abstracto que tiene nues-
tra lengua; pues aun los que cualquiera llamaria sustantivos
se hacen determinantes suyos al juntarse con él.

Observemos de paso que Rey, CApITAN, no son en el ejem-
plo nombres masculinos: son adjetivos neutros.

dos indubitables nominativos; 6, lo que es igunal, dos susTanTivos. Lo mismo
cabe decir de todos los casos andlogos.

i, pues, el verbo sur lleva siempre dos Nominativos, y si acerca de esto
no caben dudas entre los preceptistas jeomo no ha de ser Nominativo uno
por lo menos de los dos Lors de

LO justo es 1.0 util, 6 de
LO 1til es Lo justo?

Ademés, jno hay muchos verbos que llevan sélo Nominativo, como caso
principal? ;No son verbos de esta clagse de Nominativo

Existir,
Estar,
Resultar,
Constar,
Caber,
Importar,
Acontecer,
Acaecer,
Ocurrir,
Aparecer,
Gustar, ete.?

En las cldusulas siguientes; jno es la frase
la denuncia
evidente Nominativo de todas ellas?

Existe LA pENUNCIA del portero.

¢No estd, sobre todo, Lo DENUNCIA del portero?
No resulta LA DENUNCIA del portero.

No consta LA DENUNCIA.

¢No cabe LA pENUNCIA del portero?

No importa LA DENUNGIA.

Acontecid entonces La pENUNCIA del portero.
Apareci6 entonces 1.a DENUNCIA del porfero.

Pues si
la denuncia
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—No he salido
jam4s de estos campos hellos.—
—Por eso te deben ellos
LO galédn y ro florido.

No curemos de saber
LO de aquel siglo pasado;
volvamos 4 Lo de ayer
que también es olvidado.

Muchos hay que en Lo insolentes
fundan sélo el ser valientes.

/

cs Nominativo en todas esas cldusulas, jeémo no ha de ser Nominativo la
frase :

Lo denunciado
en todos los ejemplos que signen?

Siempre existe 1.0 denunciado por el portero.

¢No estd, sobre todo, Lo denunciado por el portero?
No consta 1o denunciado.

Aparecié después Lo denunciado por el portero, ete.

Y si estos ejemplos (por artificiosos y uniformes en obsequio 4 la argu-
mentacién) parecieran tal vez forzados, piénsese en otros mds comunes y de
cuotidiano uso.

Consta Lo dicho por ti,

Aparece en autos 1.0 declarado por la hija del interfecto,
Queda siempre Lo dificil de la prueba,

No resulta Lo calumnioso del aserto,

Me consta 1o buena que eres, ete., ete.

L.O, sustantivo por excelencia, y representante neutro en espafiol de los
conceptos en su generalidad mds extensa y mds abstracta, no tiene nada que
ver con los otros LoEs de caracter de pronombre (es deecir, puestos en lugar
e un nombre anteriormente dicho), como en

Lo habia,
Lo ahorraré, etc.

Y conviene advertir que hasta en estos dos tltimos ejemplos y en todos
los andlogos, lejos de ser Lo un articulo, es también un SUSTANTIVO; pero
determinado ya y eircunseripto ¢ wn objeto antes mencionado: & ése y no 4 otro
ningnno.

LO, en este sentido (ya limitado 4 cosa anterior), puede referirse 4 palabras
de todas clases previamente dichas, y aun 4 frases y 4 oraciones enteras, ex-
presas 6 sobrentendidas.

{Temprano! jvaya si Lo es!

¢Tarde? Nunca 10 es, si la dicha es huena.

Rico, Lo era.

Bonita, Lo serd.

Quiero que me obedezcas. (Tt Lo deseas?

Cumple con tu obligacién, porque, gi n6, .o gentirds. (*).

(¥) Sentirds no cumplir con tu ohligacién.
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Con decir que es granadina
te doy suficiente luz
de esta insoportable cruz:
porque més no puede ser
si 4 1.0 terco y Lo mujer
ge le agrega Lo andaluz, (1)

En Isabel la Catolica no era menos grande 1o mujer que Lo Reina.

Repérese tambien que Mujer, Reina, no son en estos ejem-
plos nombres femeninos sino neutros.

Todo sustantivo es una palabra modificable, 6 sea, un vo-
cablo que necesita modificadores para salir de su vaga gene-
ralidad: los monosilabos el, la, los, las, cuando hacen de ar-
ticulos, se cuentan en el nimero de estos mopirrcapores. Pero
Lo jamés es modificador y siempre es modificado; luego jcémo
no ha de ser sustantivo!—

Cuando decimos

LO mnjer,

LO reina,
LO capitén,.....

Lo no modifica & mujer, ni & reina, ni 4 capitdn, y, por el con-
trario, mujer, reina, capitdn,..... modifican evidentemente 4
no. Luego Lo es sustantivo: luego mujer, reina, capitdn.....
son modificadores suyos; son, pues, en esas locuciones, mani-
fiestos determinantes de cardcter adjetivo.

Mis ejemplos:

LO discretas sin pretensiones cautivaba en ellas mucho menos que 1.0
muy sefioras en sus maneras, Lo muy francas en su decoroso trato,
¥y Lo muy mujeres en sus aficiones y delicados gustos (2).

LO del dinero (3). y

(i) Y, 4 permitirlo la rima, pudo muy hien el autor haber dicho

8id Lo terea y lo mujer
se le agrega Lo andaluza;

donde terca y andaluza estarian usados en sentido neutro.
Estos ejemplos estén aducidos también por Bello, que tan mal analizé el
valor casual del sustantivo Lo.

(2) Notese, el como por espontaneidad, ya que no por reflexion sin duda
alguna, hace hacer el autor el mismo papel de calificadores 4 los vocablos sk-
NORAS, MUJERES ¥ FRANCAS; vocablos que los preceptistas, atendiendo sé6lo 4
la estructura, clasificarian en dos grupos diferentes: el de los sustantivos y el
de los adjetivos.

(8) . En griego o 22 wiv ypnpdrwv.



— 110 —

En eso se dejo ver Lo entero de aguel corazon invencible.

LO muy quedo que ella hablaba contrastaba con Lo muy recio de las
vociferaciones del doctor.

Desde 1o alto se distinguia el mar; pero Lo tajado del pefiasco nos cau-
saba vértigos.

L0 de chupa-ldmparas, pase; pero jeémo Lo de corre-ve-y-dile?

En los ejemplos siguientes hacen de adjetivos del Lo pala-
bras clasificadas constantemente entre los adverbios.

Tengo Lo bastante.

LO poco que tengo es casi nada.

LO nada con gque contaba entonces me aterraba por mis hijos.
LO lejos que estabamos nos impedia oir.

Resolvimos seguir, por 1o cerca del pueblo.

En la quinta aquella 1o de-atrds era bastante mejor que Lo del frente.
. Veamos ahora 1.0 de-dentro.

LO de-abajo era muy himedo, pero lo de- arriba muy seco.

LO de-afuera era més comodo en aquella casa que Lo de-adentro.
Figtirate Lo bien que me sentaria la noticia,

Con Lo poco que tengo me basta.

Ponme la cena Lo antes posible.

Me admird Lo pronto que la hizo.

Viendo ro temprano que era, me acurruqué y me dormi.

Ya no fuf alld por Lo tarde.

A la pulga la hormiga referia
Lo mucho que se atana,

La palabra 1o es también sustantivo, aun refiriéndose 4
una cifusula entera, ya dicha por completo, ¢ bien indicada
meramente.

No soy sabio; jquién Lo es? (1)
Si ustedes me utilizan, Lo que no espero.....
Dicen que el sabio estd contento con su suerte; Lo que sélo es verdad
en los librotes de los filésofos y de los moralistas.
+ Haz eso ahora mismo; porque te Lo digo yo.
A la cama, bribonazo... jcémo se entiendel... que te Lo manda tu madre.
Vendr4 si la llamdis; 1.0 que ni atun debéis intentar.
Le llamé ladrén, porque €l Lo es (2).

(1) Non sum sapiens, ;quis enim noc est?
(2) En estos ejemplos el Lo no se refiere 4 la cldusula entera prece-
dente, pues no tendrfa gentido la sustitucién integra

que ni aun debéis intentar el vendrd si la lamdais;
porque 6l es el le-dije-ladiin,
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Esta cuestion del Lo susTaNTIVO NEUTRO (en general muy
someramente examinada) exige todavia alguna dilucidacion.
No es lo mismo
LO porvenir,
que
el PORVENIR.
Cuando decimos :
LO porvenir,
porvenir es el DETERMINANTE del sustantivo Lo; pero, cuando
decimos
el TORVENIR,
PORVENIR es el susTanTIvVO del determinante el; asi como tam-
bién PorRVENIR es sustantivo en las locuciones

mi PORVENIR e8 muy incierto;
con esa operacion quedard agegurado vuestro FORVENIR;
el roRvENIR de mis hijos me aterra, etc.

Continuemos.

Aunque las significaciones parezcan 4 primera vista con-
fundirse, bien se nota 4 la mds ligera reflexidn que no es lo
mismo

el azun (6 los AzuLES),
que
LO azul.

Véanse los ejemplos siguientes:

Hay daltonianos que no distinguen ro azul.
Los azuLEs de ese cuadro no me gustan.

Con el primer ejemplo se da 4 entender, con la mayor ge-
neralidad posible, que hay personas incapaces de sentir las
vibraciones mds refrangibles del espectro solar, y con el se-
gundo, que ciertos y determinados colores de un cuadro espe-
cialisimo, ésos y nd ofros, no son agradables para mi sensibi-

lidad. (1)

(1) A veces la diferencia llega 4 los limites de lasinonimia, como cnando
se dice
Hay daltonianos que no distinguen o verde.
Hay daltonianos que no distinguen el verpe.
Hay daltonianos que no distinguen [os vERDES, j
Hay daltonianes que no distinguen de vERLES, ete,
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La nocién de lo neutro es necesaria en todas las lenguas
de terminaciones masculinas y femeninas, porque el género
es ya un medio poderoso de determinacién

El caballo y la yegua,
Fl perro y la perra,

El vecino y la vecina,
Fl sefior y la sefiora...

son expresiones que, por sus desinencias de masculino y fe-
menino, han perdido ya tanto de su vaga generalidad, que no
sirven cuando se necesita hablar de Lo que en su mayor inde-
terminacién posible tiene las cualidades de caballo y yegua,
de perro y perra, de vecino y vecina, de seiior y seiord...

Para esta indeterminacion y esta total generalidad, hacen
falta sustantivos neutros; pero, como en espafiol hay muy po-
cos, uno de los cuales es el tan discutido

L0,

de &1 se hace uso en todo caso de generalidad en absoluto; y
por eso ese Lo neutro quita todo su valor desinencial de {éne-

Pero, precisamente la existencia de sinénimos prueba lo sutil de diferen-
cias existentes en realidad.
Tstas delicadisimas variantes se expresan en griego con el niimero.
0 ROUAGY ¥ T RoAd
no significan lo mismo;
T ROAE
significa las cosas bellas, T0D0 AQUELLO que tiene belleza; mientras que
T RUAGY
8 Lo bello considerado en si, 1o bello per se, lo BrLLEZA en absoluto; como

16 Oelov

@8 Lo divino en absoluto, la DIVINIDAD. :
De aqui que en griego lag formas neutras del plural Uevasen el verbo en

T o TpéyeL
Los animales corre.

oDt donty  dyafo
PFetas-cosas es huenas.
Adox feotg melfst
Didivas 4 los dioses persuade.
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ro masculino 6 femenino y de nimero singular 6 plural 4 las
palabras que con él se juntan, como hemos visto en

LO capitdn, Lo reina, Lo sefioras.

Mas jqué mucho! jsi ese mismo 1o hace perder 4 todas las
locuciones su cardcter especial!!

LO cerca,
Lo lejos,
Lo chupaldmparas,
LO corre-ve-y-di-le,

Por otra parte, squién no observa que cuando el adjetivo
se sustantiva no se acompaiia en espafiol del susTanTivo L0,
sino de alguno de los cuatro articulos EL, LA, L0S, LAS?

El azul,

el verde,

los rojos de ese cuadro,
el objetivo en las letras,
el desnudo en pintura,
el bello desnudo,

la retérica,

la poética,

la metafisica moderna,
el eterno femenino.

Los PARTICULARES no son ciencia,

La poemArica literaria estd avin sin promulgar,

Los opinrivos del arte no son esos,

En el arte el pesyuDno es un traje como otro cnalquiera,
No hay nada més dificil que el pEsxuno vestido.

El arte es el gran sustantivo del universo.

El ebdigo del honor no pocas veces es contrario al IMPERATIVO del
deber.

4Quién no percibe la diferencia entre

Orar por BL bueno y por L malo,

Orar por 1o bueno y por .o malo?

Lo primero es de precepto para la piedad religiosa, y lo
segundo seria un desatino para toda clase de creencias,
Se ve lo justo de sustantivar

el pro y el contra

referente 4 cada cuestién en particular, 6 4 ciertas clases en-
teras de problemas:

Lo mismo defenderfa ese rdbula 51 pro que L contra de sus pleitos.

Lo mismo defiende ese diputado =1 Pro que EL confra de la demo-
cracia,

TOMO I, oK 16
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Pero no se ve igualmente la necesidad de generalizar los
conceptos de Pro y CONTRA; por lo cual nadie diria

LO pro y LO contra;

pues aqui no se estd en el caso de esos conceptos coneretos
sustantivables conjuntamente con generalizaciones ce la mis-
ma indole; segin acontece, por ejemplo, en

EL faturo de ese hombre influird en Lo futuro.

ErL joven fué tan perfectamente recibido como lo es siempre todo LO

joven.
En aquella loealidad los tubos de los pilares se hincardn siempre en

los fangos hasta llegar AL FIRME;
al firme, dice el ingeniero autor de esta frase, por no ser la
capa de fangos de tanta profundidad que los pilares queden
seguros sin apoyarse en la roca subyacente. Y, sin embargo,
no siempre es necesario que los tubos se apoyen en Lo firme.
Lo mismo pasa’ eon los infinitivos y con las oraciones
cuando hacen de sustantivos: unos y otras admiten los ar-

ticulos
el, la, los, las,

pero né'el sustantivo por excelencia del género neutro

LO.

Er eomer y L beber (y nd Lo comer y Lo beber),
Los dimes y diretes (y nd Lo dimes y diretes).
FEL que Vd. venga mealegra; ete., etc.

‘Examinense las siguientes expresiones:

Lo cerca, Lo lejos,

Los cereas, 1.08 lejos.

Ese poema serd todo 1.0 epopeya que Vd. quiera, pero no me gusta,
Es de alabar 10 hacendosas que son tus hijas.

En Lo valientes y sufridos ningtin soldado aventaja 4 los nuestros.
Estos asuntos fueron m#s serios que yo Lo creia (que yo LOS crefa).

Se casa con una rica como Lo tenia deseado (como 1A tenfa deseada).

Los demds se fueron.

Lo demés pudo excusarse.

EL uno dice que s y BL otro que no,
Lo uno es creible, y Lo otro nd.
Todo 1.0 malo es de evitar (1).

(1) El latin diria:
Omne malum vitandum est;

donde malum aparece efectivamente sustantivado; pero, né porgue ese adje=
tivo pueda hacerse sustantivo en latin, ha de concluirse que malo en espafiol
no es modificante de Lo, el-cual es el verdadero sustantivo.-



inconsecuencia de los que proclaman la estructura como hase de clasificacién,

Realmente, como la verdad se impone, la. doctrina de ha-
ber que recurrir al sentido y né exclusivamente 4 la estruc-
tura, estd reconocida y apoyada (en casos PARTICULARES) por
la autoridad de buen ntimero de graméticos, obligados 4 con-
fesar paladinamente que al sexTIpO ¥ 16 4 la ESTRUCTURA, hay
que atender en determinadas ocasiones, para clasificar las lla-
madas partes de la oracion.

Faltando, pues, 4 la consecuencia, ellos mismos, segin su
sistema, analizan como sigue:

Estos seMBRATOS (sust.) resultan simétricamente SEMBRADOS (ad)),
por haber sido sEMBRADOS (part,) 4 miquing,

Esta TARDE (sust.) sali TARDE (adv.).

Estaba Mupio (adv.) muerta de hambre y sin MEDIOS (sust.) para ‘com-
prar alimento.

lista comona (sust) no es comona (adj.).

La nifia se quedd soLa (adv.).

Una mujer soLa (adv.) no puede hacer todas las faenas de esta casa,

Una mujer sova (adj.) vive con poco.

el LA (sust.) de La (art.) guitarra, ( LA (pron.) sacan
el w1 (sust.) de m1 (pron.) piano, ? por desafinad os,

vy el 51 (sust) de esa vihuela, fuera desf (pron.)

La profesora
dice que.....

/ JQUE (sust. N.) te pasa?
(QUE (sust. Ae.) tienes?
{QUE (ady. N.) libro te gusta?
(Quit (ad). Ae.) libro quieres?
La veré DENTRO-DE un mes (preposicidn),
La veré nENTRO (adv.).
Tengo ALco (sust.).
Es aLGo (adj.) feo.
FuERA-DE (prep.) mis veinte duros mensuales, no entraba en casa 1i
un real b FUERA (adj.).
Se quedé FUERA (adv.).
ARRIBA (adv.) no tendremos ARRIBA-DE (prep.) veinte duros.
La casuna (sust.) es muy casera (ad).).
IADELANTE! (inferjeccidn) = (sigamos.)
Pase Vd. apevaxTn (adv.), etc., ete., etc.

Como se ve, el nimero de frases semejantés a las anterio-
res, es grandisimo. Lo raro es encontrar en una sola cliusula.
palabras de la misma forma y distinto sentido; pero nada mds
comin que dar con ellas en cldusulds completamente desliga-
das entre si.
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No me caso, cuanpo me fusilen (= aunque).
La vi cuanpo entré.
(Cuinpo la viste?

Como me lo aciertes, te lo doy (como = si).

Como llovia tanto, nos quedamos en casa (como= pues). '
Cowmo se lo dije, asi 1o hizo (como = segiin).

Tendré como unas cien pesetas.

Cowno se lo df, me hizo luego falta.

¢Sabes que se ha casado Pepa? |Cémo!

Yo como, como un gafisn,

+C6mo no adorarla?

Y, scomoe n6?

No le presté; rurs no tenia.
Tenia, rues, dinero; y se lo presté.

jCUAL gritan esos malditos!

CuaL querias, asi fué.

¢(0UuAL quieres?

A cada cuaL lo suyo.

¢Coémo sigues?—Tal cuaL.

Vino la lavandera, la cuaL me trajo listas las camisas.

Arregla tu casa, QUE no la mia.

Justicia, QUE no favor, es lo que pido.

i te vieras en la presencia de Dios (QUE no te veras)...

Iistdn en rigor arruinados, QUE no es oro todo lo Quk reluce.

Tiene Qur comer (frase indescomponible = es rico).

Tiene QuE comer (tiene en este momento algo propio para comer).
Tiene QUE comer (le es preciso comer, d fin de quedar listo para algo).
Tiene Que comer (debe comer).

Qur quise QUE no quise, me sacd los cuartos.

Tl uxo es el primer grado de la escala de la pluralidad.

Plagiar, es dar uxo por suyas las obras ajenas,

Por mds que unA se afana, ni logra ver limpia siquiera la cocina.

Un marido tiene derecho para eso y mucho mds (= todo marido).

Ux hombre no puede con tanto; se necesitaran cuando menos dos (nu-
meral cuantitativo).

Tengo alli unos apuntes que quizd te sirvan (= varios apuntes).

.

;Donde estdn AQUELLOS que aman la virtud?
<Estdn en aqurLLOs garitos donde se juega el honor?

All4 se LAas haya Marta con sus pollos.
Yo me LAS arreglaré con él.
Se rAs busca bien (las, sust.).

Digalo anguno que lo sepa.

¢Hay general aLcuno que tal haga?
No tiene descanso ALGUNO,
NiNnGuNo venga.

Hombre ninguno es feliz.

iCuinro lloré!
jCuAnro dinero!
iCuANTo tenga es suyo!

El vo y el no-vo son dos esfinges con nombre.
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El prio de ese vino es muy desagradable; por eso lo DEio.
Ese libro trata del ror QUi de todas las cosas.
:Por guti lo haces? Parque quiero.
Si: siempre me negaba el deseado si.

Dime el como y el cuAxno.
Quiero saber el cuAnno, né el como,

Quizas no salga de 1eTa.—lse uizAs me mata,

Y, ¢ha recibido tu hermano la letra? — Tampoco.—Ese 1AMpoco me
alarma,

Tiene BasTanTE de loco.

Tiene MmucHo de sabio.

Tiene roco de Salomon.

Paco basta.

No hay mucno; pero si Lo bastante.

Hay BASTANTE.

Bl aAYEr es para mi todo desengafios; el MANANA todo zozohras; el
1oy todo miserias,

Bl nonpr estaba era lo importante, no el nonnn estuvo,

El era el cacique de LAS AFURRAS, y su cufiadillo era el mufiidor bE
EXTRAMUROS,

La echa de pintor, v el infeliz no entiende de Lrsos ni de cERCAS.

También la inconsecuencia de los partidarios de la estruc-
tura como #nica base de clasificacién se hace patente cuando
analizan conjuntos de vocablos cuyo significado desaparece
en desmembrando el compuesto que los vocablos forman.,

Ils un LAME-PLATOS.

Tiene un g-gs-No-£8 de loco.

Me basta con un SOBRE-1'0C0-MAE-0- MENOS.

Y QUE-QUIEHAS-QUE-NO-QUIERAS, dieron con él en el Seminario,
Es de QuiTA-v-PON.

Es de ENTRA-Y-SAL.

Tomamos billetes dé IDA-Y-VUELTA.

Era de MiRAME-Y-KO-ME~TORUES.

Reeibl un BESA-LA-MANO.

Lo felicité en su cUMPLEANOS.

Es un Don-Napie,

Es un Dox-Arriannro-Expuno.

Era en todas partes el A-Mi-NADIE-ME-108E de la majeza.

(Quieres tii lo que aprecias cual la vida

y en tu propia opinién vivir cobarde,

dejands ir en pos del «No-ME-ATREVO»
El yo-Lo-nania?

BURLA-BURLANDO van los tres delante.
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La verdad es que jamés ha sido fielmente seguida, ni aun
por sus més fervientes partidarios, la doctrina de haber partes
de la oracidn 4 causa de la estructura.

Todos, cual mds, cual menos, convienen en que hay voces
que unas veces son verbos y otras nombres, y en que solo el
sentido puede deslindar el oficio que ha de atribuirseles.

Multitud de nombres acaban lo mismo que los verbos.
¢Cémo distinguirlos, sino por el sentido?

el ahorro, yo ahorro,

el tropiezo, vo tropiezo,

el trabajo, vo trabajo,

la firma, ella firma,

la mancha, ¢l mancha,

la pregunta, Juan pregunta,

el embarque, que se ‘embarque,

el baile, que no baile,

el nombre, que la nombre, etc., ete.

Si se pregunta, pues, qué parte de la oracién es

amenaza,
compra,
abrigo,
juego,
ajuste,
corte,

de cierto que habrd muchos que respondan, sin pararse: Nom-
BRE; pero agregaran en seguida: también puede ser vErso; 6
bien dirdn: verbo, pero también puede ser nombre.

Otras dicciones por el estilo quizd ofrezcan alguna mds

dificultad, como

conforme,
linde,

salve,

salva,

indigna,

muda, ete., ete;

mas con poco esfuerzo ve la generalidad de los gramdticos
que todos esos vocablos, iguales en la forma, se encuentran
en las cliusulas representando oficios diferentes.

Hay, pues, vocablos respecto de los cuales es ficil la res-
ipuesta; y, por eso, existe conformidad en que, para clasi-
ficarlos, precisa no atender 4 la estructura solamente, sino
acudir también al sentido.
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¢Por queé, pues, falta la conformidad y el asentimiento
undnime respecto de todos los demds que se hallen en andlo-
go caso? Solo porque con alguna el andlisis es dificil, aunque
4 veces presenta apenas mayor dificultad.

Y la perplejidad depende casi siempre de no acudir de re-
pente 4 la imaginacién ejemplos adecuados. Unicamente un
hombre ducho en los estudios gramaticales podrd improvisar
cldusulas en las cuales el vocablo

QUE,
segun la nomenclatura admitida, sea

Sustantivo,  ;Que (Nom.) es eso?
¢Y 4 mi, Qui?
¢Qui (4e.) buscas?
¢A QUE (4bl.) vienes?
- Siempre encuentro hombres de quienes tengo Qui aprender.

Seguramente toser

puedes ya todos los dias,
pues no tiene en tus encias
la tercera tos Qui-hacer.

Adjetivo, jQui pan éste! (1)
iQuE cervezal (2)
iQuis libros! (3)
{QUE novelas! (4)

Nexo-adjetivo. Veo al Qun (Nom.) viene. (5)
Veo 4 la QuE (4e.) amas. (6)
jBuenas semanas las que ' N.) nos deleitaron en Paris ()
Nosotras, QuE (8) somos recelosas, no confisbamos mucho en
81 promesd.

Adverbio. 1QuE de dinero! (9)
Conjuncidn. Ven,Qur te aguardan. -
Falta de tiempo, QUE néde voluntad, ha sido la causa de mi tar-
danza en eseribirte. (10)
Interjeceidn. Quil

(1) Qug, aqui es masculino singular,

(2) » 3 » femenino singular.

(3) » » > masculino plural
" f4) » 5 » femenino plural. :

(]5) Aqui QUE, segtin el contexto y né por la estructura, es maseulino sin-
gular. .

(6) Aqui QU es femenino gingular.

(1) Aqui QuE resulta femenino plural. Por eso el verbo deleifaron aparece
€n plaral concertando con su nominativo plural Que.

(8) Que es en este ejemplo plural y femenino. Por eso soaos aparece en
plural y rucELogAS en femenino del mismo nimero,

(9) Qur = cuanto. .

10) Falta de tiempo ¥ no de voluntad...
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Lo mismo que con el Que adjetivo sucede con el pronom-
bre capa; sélo el sentido le da género y nimero.

Sing. masc. cApA hombre.
Sing, fem. cADA mujer,

Plur, masc. capa diez nifios,
Plur. fem. capa diez ninas (1).

Pero... no nos detengamos por ahora mds en estas parti-
cularidades, faciles hasta cierto punto.

NI,

Insuficiencia de la clasificacién derivada de la estructura de los vocablos.

A veces el decantado andlisis no pasa de una sosa genera-
lidad. que, a fuerza de serlo, es casi inutil por insuficiente.—
] 7 ?
¢Quedaria alguien satisfecho si preguntando

¢qué es una silla?
le contestaran
+ un mueble?

¢Y una cémoda?— Un mueble.
&Y un espejo?—Un mueble.
¢Y un cuadro?—Un mueble.

iBuena idea se formaria de esos artefactos, al oir que todos
ellos eran muebles, quien no supiese ya por otros medios lo

que es silla, 6 comoda, espejo 6 cuadio!
(Quién me habrd robado?—Pues yo lo sé: los ladrones, dijo Gededn.
Pongamos como ejemplo esa palabra
quién.

:QuitN comprende la fibrica del mundo?
Vengo de ver 4 Juan, uiEN me ha dado memorias para ti.
jQuikN sacara 4 la loterial :
Supongamos que alguien clasificara esos tres quien entre
los pronombres (2): pues, aun admitiéndolo, siempre resul-

(1) Capa no va con los plurales gino cuande éstos estdn determinados
por un numeral:
CADA cuatrp marineros...

(2) En el primer ejemplo, QUIEN es un sustantivo, como alguien, algo,
nada...; en el segundo es el nexo de una oracidn-adjetivo; y en el tercero sig-
nifica Y0. ¥
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tarfa cada uno de los tres de indole tan diversa, que serfa
Poco menos que initil la vaga clasificacidn; como si alguien,
para distinguir un dguila de una mosca, se ufanase diciendo,
como el examinando del cuento, que son wivientes voladores.

En el mismo caso se encuentra el que de los ejemplos si-
guientes:

¢ Quis haces? (Sust, Acus.)

JQUE es eso? (Sust. Nom.)

Veo al hombre que viene (nexo en N.).

Esa es la persona que amas (nexo en Ae.).

Agradable fué el verano Que vivimos alld (nexo en AbL.),

Y en andlogas circunstancias se encuentran también to-
das las palabras que (por la Exinacr de los preceptistas) se
frasladan de una significacidn 4 otra.

No correr

No armar ruido }zmperat:vos.

—Viste ti NUNCA (afirmativo) cosa semejante? (esto es, jviste alguna
vez?)

—NUNCA (negativo).

Mi tia es muy AGARRADA.

Vengo sLMoRzATO.

Se me presentd enteramente pEBIDO.

VIIL.

No golo las palabras de una estructura sustituyen 4 las de otras, sino tamhién
unos casos hacen oficio de otros.

Y si las palabras se sustituyen reciprocamente en sus di-
wversos oficios, de idéntica manera se sustituyen los casos de
la declinacidn.

Veamos algin ejemplo: dicese que los ablativos tienen
por objeto exclusivo modificar CIRCUNSTANCIALMENTE los ver-
bos con las ideas de lugar, tiempo, modo, ete., como en

Estd en el jardin.

Vino d la tarde,

Esto no se come sin fenedor, 6 con los dedos, ete.;
¥, no obstante, las estructuras de ablativo suelen hacer oficio
de adjetivos, 6 ser sustituidas por los "gerundios ¢ hacer de
interjecciones, ete.

TOMOTL, 16
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Su sIN-PAR hermosura,

La roR-rANTOS-MOLOS martirizada seda,

L.a nunca cON-PALABRAS bien execrada ingratitud de rey tan sin-co-
RAZON.

Bl amico FN LA-ABUNDANCIA no €8 el amigo EN LA INDIGEY CIA.

Camigas con-visTas de hilo.

Se vende una casa CON-visTAS 4 la playa.

Café coN-LECHE.

Pan coN MANTECA.

jABATO-LOS cONsUMOS!!

jA-1.08-TOROS! 2

otro ejemplo: La cldusula
La vi Ex-GuzMAN-rL-Buenoe,

puede significar vi psa ESCENA, por ejemplo, en el drama titu-
lado «Guzmdn el Bueno» (en cuyo caso tendremos un abl.), &
bien vi 4 esa actriz cuando representaba el «Guzmdn el Bueno»
(en cuyo caso tendremos un adverbio).

Yo era un hombre raLTo (ad).) DE-RECURSOS,

Yo, FALTO DE RECURSOS (adv.), me meti 4 mozo de café,

Es gente coMME 1L FAUT (adj.).
Su nunca coMo-SE-DEBE (adv.) bien alabada generosidad.

VIIIL.

Recapitulacién.

Detengamonos ya.

Con lo dicho parece haber suficiente para adquirir el con-
vencimiento de que el SENTIDO 6 significado es el tnico cri-
terio seguro para conocer el oricio de las palabras en cada
cldusula.

~ Antiguamente, en los tiempos muy primitives, se dié &
las palabras una estructura propia para un determinado fin.
Hoy los vocablos se emplean en otros usos, porque en to-
das las lenguas los vocablos han cambiado y siguen cambian-
do de significacion. . ;
No empledndose ya'siempre los vocablos en el sentido co-

e L
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rrespondiente & su estructura primitiva, hay que analizarlos
segun sus usos actuales.

De donde se deduce que, por causa de la estructura sola-
mente, no hay en absoluto partes de la oracidn, si bien, aten-
diendo & sus oficios, hay partes en cada oracién.

Y esto es general y aplicable, no sélo 4 las palabras ais-
ladamente, sino también 4 las masas elocutivas de palabras.

Atendiendo, pues, 4 los oficios y no precisamente 4 las es-
tructuras, el andlisis descubre en las cldusulas

verbos,
sustantivos,
y
I kot gg ESE?Qntivn
¥y
Hison preposiciones

conjunciones,

La sinrazon del comin andlisis gramatical reside:
1.° En el olvido de que el actual significado de las pala-
bras se ha apartado, con el transcurso de los afios, del senti-
do primitivo, al cual correspondis un tiempo la estructura.
2.° Y enlamala aplicacién de lo que es cierto en unas len-
onas & otras lenguas donde no es verdad.

Siempre cuantos han proclamado la estructura como base
de clasificacion, tuvieron que ser inconsecuentes, y recurrir
al sentido para determinar el oficio de las palabras.

Por lo cual nunca ha sido fielmente observada la doctri-
ua de haber en absoluto partes-de la oracién 4 causa de la es-
tructura.

Por otra parte, siempre serd insuficiente la clasificacién
que s6lo se funde en la estructura y olvide los respectos gra-
maticales de casos y oraciones.

Por tltimo, no solamente los vocablos tienen diversos
oficios, sino también las entidades destinadas 4 expresar los
casos y los tiempos,

i - Conclusion.

Ex Apsoruto, no hay, pues, partes de la oracién, sino
partes en cada oracion.,
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IX.

Pero, jpor qué estd tan arraigada la creencia de haber en absoluto partes
de la oracién?

Como CUESTION DE HECHO, no puede quedar duda de que
para clasificar 4 las palabras no hay mas criterio seguro que
el de atender 4 su sexTIDO en cada cldusula. El trabajo pre-
cedente lo deja evidenciado.

Sin embargo, como todo es digno de investigacién, nada
mas natural que esta pregunta:

Mas, sen qué han podido fundarse tantos gramaéticos para
sostener que BN ABsoruro hay partes de la oracién y que la
palabras se clasifican fundamentalmente atendiendo siempre
4 la ESTRUCTURA y 16 4 su significacién y oficio?

La respuesta es muy sencilla, y se deduce de lo estudiado
en el capitulo IV: EN QUE TODOS LOS VOCABLOS SON COMPUESTOS,
y en que la coMposiciON se hizo con un determinado fin, cu-
yas trazas se ven en la estructura, ;

En efecto, no hay palabras simples.
La Lingiiistica patentiza que todas estdin compuestas
1.° de un SIGNO RADICAL, :
2.% y de varios otros signos secundarios, indicantes de la
relacién en que consideramos al radical.
Claro es que la palabra

* Gaudeamus
es hoy un sustantivo en nuestra lengua, cuando significa
fiesta-en-que-se-come-y- se-hebe-bien;
pero evidentemente su forma es la de un verbo latino en im-

perativo: .
. gaudeamus = alegrémonos.

;Y mo seria insensatez decir, por causa de la estructura,
que GAUDEAMUS es en espaflol un verbo en imperativo? Tan
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insensato como decir que el Sumo PoNTiFIOR es un sumo car-
pintero. O que un sicoraxTe es un delator del contrabando
de higos.

Por otra parte; como los compuestos elocutivos se forma-
ron indudablemente con predeterminado fin, resulta que
esas palabras, DESTINADAS YA 4 UN USO PARTICULAR, no resul-
tan siempre adecuadas para otros usos. Asi, una SIERRA no
estd hecha para hender como un HAcHA, ni para taladrar como
una BARRENA, Bi para cincelar como un BURIL, por lo cual no
es posible con una sierra grabar, perforar ni tajar...; pero,
como no hay utensilio ninguno, por mds individual que sea,
que no tenga con los demds muchas cualidades comunes, tan~
to la sierra, como el hacha, como la barrena, como el buril,
pueden todavia servir para otras muchas cosas comunes, unas
veces analogas, y otras veces lo més desemejantes posible en-
tre si: pot ejemplo, rayar objetos, trazar lineas, sujetar pa-
peles que el viento pudiera llevarse, hacer de armas ofensi-
vas, etc. El hacha puede sustituir al martillo para clavar, y
en alguna ocasién hasta con ventaja: el buril puede conver-
tirse en pufial terrible... Un tornillo puede sustituir 4 la ba-
rrena, un tonel suele en un naufragio servir de salvavidas, etc.

Asi las palabras.

Por haberse, pues, formado los compuestos primitivos
que ahora constituyen nuestros vocablos para un fin especial,
se emplean en multitud de casos para ese exclusivo fin; y por
eso se dice que hay partes de la oracidn.

Pero, por ser menos los cufios estructurales que las nece-
sidades del expresar, se recurre para satisfacerlas 4 lo que
hay més 4 la mano; pues nadie existe tan sandio que, pudien-
do salir, bien 6 mal, de un apuro con lo primero que se ofrece
4 su disposicidn, se resigne 4 permanecer inactivo aguardando
4 que alguien le fabrique aparato especial y exclusivamente
adecuado para vencer la dificultad del momento. ;Qué ma-
rino, cuando no tiene salvavidas 4 mano, no arroja al nau-
frago un tonel vacio, una viga, un flotador cualquiera, para
que de 6l se agarre el que se ahoga y se sostenga 4 flote,
mientras llega en su auxilio el bote salyador?

Pues por ser mucho menos el ndmero de estructuras elo-
cutivas que el niimero de las necesidades de elocucién, se em-
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plean en nuevos usos las voces ya existentes olviddndose al

“cabo los antiguos; y de este modo se da satisfaccién 4 lo que

sin esas nuevas acepeiones no la tendria. De donde resulta,
que el oficio de las palabras y nd su estructura es lo que dé
razén de su presencia en cada cldusula.

Y hé aqui por qué resulta un mecHo (comin & todas las
lenguas sin excepcién de ninguna) el atender mds 4 la na-
turaleza de las cosas y 4 su sentido, que 4 lo gramatical de la
forma. La necesidad no se cuida del fin con que un objeto fué
formado, sino de las propiedades que el objeto tiene, ademds
de aquellas especialisimas con que la construceién lo doté in-
tencionalmente. De cierto que el tonel al cual debié un ndu-
frago su salvacién, no se hizo con més fin que el de guardar
liquidos; pero la construccién del tonel le hace instimergible
cuando estd cerrado y vacio, propiedad inmediatamente utili-
zable, y que, por tanto, se utiliza con suma frecuencia en
casos urgentes y apurados, 4 falta de cosa mejor.

Y, ¢quién puede abrigar duda de que las necesidades de
las lenguas son més en nimero que los medios de satisfacer-
las? De ahi el emplear en oficios muy diferentes las sin razon
tenidas por invariables partes de la oracién.

Es mas. El uso universal de la metéfora y de la sinécdo-
que 1o reconoce en muchos casos més origen que la carencia
de vocablos, y la percepcion de alguna muy remota semejan-
za. ¢Tiene BooA, por ventura, un tonel? Y, sin embargo,
se dice

i la Boca del tonel,
Y como ésta, metdiforas 4 miles.

El cielo estd ABORREGALO.
Un REBANO de siervos.
Fl cangza de la conjuracién, efe.
& ‘ Las AvLas del molino.

Los rmEes de la mesa,

. Los srazos del gillén.
El prico de la pluma.
La cresta del monte.
Maran con el ridiculo, ete., ete., ete. (1)

1) Véase el Complemento séptimo,



CAPITULO VIII

i'ara el analisis no ha de atenderse & la estructnra, sine
al oficio. —Demostraciéon por ejemplos.

Parece que nada cabe contestar 4 lo expuesto en las lec-
ciones anteriores. Pero jquién ha visto nunca que una doctri-
na profesada bona fide durante muchos afios se dé por vencida
al primer encuentro? ;Cudndo ha ocurrido que 4 un Copérnico
no siga un Ticho-Brahe?—Por eso se me ha objetado con fre-
cuencia: ]

«St: los hechos aducidos son ciertos; jpsé! ipero esos son
UNOS OUANTOS casos particulares: tal vez excepciones!... capri-
chos de la lengua... rarvezas del uso... y nada mds. Después de
todo, nadie niega que haya palabras con distintas acepcicmés.»

iUxos cuaxtos hechos!!

Demos que fueran muy poCos: la minoria menor posible:
UNo 80L0. Pues la teoria caeria por tierra, en cuanto un sdlo
hecho depusiese en contra. ;No cabe un sélo hecho, uno sono,
en un sistema? Pues el sistema es falso, 6, por lo menos, no
es absoluto!

Y eso es lo que se trata de probar; que para la clasificacién
de los vocablos no basta con atender solamente & la .estruc-
tura: que no hay Bx ansonuro partes de la oracion.

jFamoso reparo! jUxos cuaNTos hechos!!

Pues si cantinap es lo que se desea, no ha de quedar deﬁ-
ciente la argumentacion. Tantos serdn los ejemplos, que ante
el nimero y el cansancio habrd de ceder toda resistencia.

Y obsérvese que no vale decir: «se trata'de palabras de
acepciones varias.» No: es preciso ﬁjar’l bien la cuestién. Ni
antes fué la variedad de acepciones el punto puesto & discu-
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si6n, ni ahora lo serd. No se trata de eso: se trata de la va-
RIEDAD DE Los OFIcios que las palabras pueden desempeifiar;
lo cual es muy distinto. Arrasemos la tiltima trinchera.

ARTICULO 1.
Determinantes-adjetivo,

Si una palabra, 6 una masa de palabras, mspEciFicA, DE-
TERMINA O SINGULARIZA 4 un sustantivo, esa palabra 6 ese con-
junto DETERMINANTE ha de considerarse como ADIETIVO.

Diga el discipulo cudl es la palabra determinante en cada
par de voces siguientes. ;Cudl de las dos hace de adjetivo?

A,

Determinantes que tienen estruetura de sustantivos de objetos materiales.

Papel-moneda.
Algodén-polvora.
Carton-piedra.
Aziear-piedra.
Ciruela-pasa.
Agua-nieve,
Agua-miel.
Papel-vitela.
Papel-tela.
Papel-pergamino.
Coche-salon,
Cache-cama,
Barco-puerta,
Casa-quinta.
Tortuga-macho.
Tortuga-hembra.
Perdiz-macho.
Perdiz-hembra.
Gata-mujer.
Homhre-proyectil
Hombre-pez.
Barco-pez.
Pdjaro-mosca.
Peje-sapo.

s Pez-espada,
Peje-palo.
Tren-correo.
Azul-cielo,
Cabellos-castafia.
Pago-nivel (1).

(1) Obsérvese que todos estos determinantes son nombres que pueden
aplicarse 4 ohjetos materiales, y que, con otro sentido y aplicacidn, podrian
bacer de’sustantivos,
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Estos ejemplos y los que seguirdn hacen ver la inconsis
tencia de la famosa definicién: «Sustantivo es el NOMBRE DE
UNA PERSONA O 00SA que podemos percibir por nuestros senti-
dos, 6 concebir como una existencia independiente: MENSA, Li-
BER, DOMUS, JULIUS, POPULUS, VIRTUS, JUSTITIA, AMICITIA>.

BEsta definicidn, ademds de incompleta, es incorrecta en
grado sumo. Las palabras (como ya se ha dicho) son térmi-
nos GENERALES que no pueden mirarse (4 causa de su vaga
extension) como el NouMBrE-PROPIO de ningtn objeto en parti-
cular. Lo 1xp1vipuAL no tiene nombre hecho en ningdn die
cionario. Ni tampoco las expresiones de los AcTOS INDIVIDUA
LES, ®sTADOS, ete. El Nomsru-proPIO de cada individualidad
es una formacién especial de la persona que habla. No todos
son oradores, y por eso pocos construyen bien los NoMBRES-
PROPIOS. ;

En el Diccionario sélo existen términos generales, que el
.que habla ha de saber particularizar.

Mesa, libro, casa... son conceptos abstractos de nuestro
entendimiento; y, por tanto, né al alcance de nuestros senti-
dos. El concepto de MEsA, es, pues, invisible, intangible...,
en una palabra, imperceptible. Lo que yo puedo ver es uxa
wesA INDIVIDUAL; ESTA, por ejemplo, en que estoy escribien-
do, la cual tiene propias y especialisimas dimensiones; color
individualisimo y exclusivamente suyo; es de una madera de-
terminada; presenta caracteristicos deterioros en sitios sin-
gulares, y posee excepcionales marcas enteramente suyas, ete.
Pero en la idea general de mesA no existe ninguna de esas
particularidades; porque no hay idea abstracta que no se
haya formado presciNpienpo de todo lo caracteristico y espe-
cial, individual y propio, definido y determinante 6 excepcio-
nal de cada objeto.

En la idea de mEsA no entra, por tanto, la de Tar color, ni
la de mAL tamafio, ni la de TAL materia...; ¥, por consiguien-
te, la voz mesa, ApLicABLE A ToDOS los muebles de su clase, no
es el nombre de ninguna cosa que podamos ver, ni tocar, ni,
en una palabra, percibir por medio de nuestros sentidos.

Andlogamente: por tener multitud de séres las mismas
propiedades, les es adecuadamente aplicable el mismo nom
bre; y, asi, d los innumerables séres de la raza equina, por
estar dotados de las mismas propiedadss, se les aplica, & To-

TOMO L 17



— 130 —

pos, el'nombre de caballo (1), etc. Moneda, polvora, piedra,
salén, cama..., se encuentran en el mismo caso, etc., ete.

Y no solamente las palabras (por ser términos GENERA -
LES) expresan conceptos abstractos, 6 lo que es 1o mismo, no
son el NoMBRE-PROPIO de ningin objeto individual (ni de nin-
gin acto y estado... en particular), sino que, lejos de consti-
tuir el nombre de ninguna cosa, 6 persona, & existencia que
podamos percibir por nuestros sentidos 6 concebir como una
existencia independiente, sirven (como en los ejemplos ante-
riores y los que le siguen) de DETERMINANTES y CALIFICATIVOS
de otras palabras, para sacarlas de su extensiéon y vaga ge-
neralidad, con el objeto de hacerlas cARACTERISTICAS, INDIVI-
DUALES, PROPIAS ¥ DEFINIDAS, y aplicables ya uwnicamente & sé-
res de mucha menos EXTENSION, y, por tanto, de mucha mayor
coMPRENSION de significado.

Determinantes con egtructura de sustantivos translaticios,

Diablo-mundo,
Tren-reldmpago.
Viaje-reldmpago.
Ministerio-reldmpago.
Ministro-tortuga.
Gobierno paréntesis.
Argumento-clave.
Idea clave.
Discurso-cantérida,
Hombre-torbéllino.
Idea- base.
Caballo-vapor.
Muelle-monstruo.
Tren-monstruo.
Orquesta-monstruo (2),

C.

Dcierminantes con estructura de sustantivos expresivos de dignidades. ;

El Nifio-Dios.

El Dios-Hombre.
Rey-papa.
Papa-rey.

proca no es cierta: né porque 4 muchos séres se les aplique
el mismo nombre, debe deducirse siempre que tengan propiedades especiali-
simas comunes. Tal ocurre con Ins nombres patronfmicos y los de bautismo:
que hay muchos Pérez y muchos Antonios..., cuyas cualidades no pueden es-
timarse en modo alguno como determinantemente genéricas de una especial
agrupacion.,
(2) Aqui los determinantes son de los llamados sustintivos aplicables 4
cosas materiales, pero tomados translaticiamente. .

(1) Pero la reci
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El padre-rey.
El rey-padre.
La reina-madre,
Rey-nifio,
Pueblo-nifio.
Nifio-rey.
Astro-rey.
Rey-filosofo.
Filésofo-rey.
Edieién-principe.
Nave-fantasma.
Dama-duende.
Hijo-varon.
Lengua-madre.

* Idea-madre.
Obra-maestra.
Pared-maestra.
Llave-maestra.
Méquina-piléto (1).

D.

Determinantes con estructura de sustantivos abstractos,

Presupuesto-verdad,
Tributacién-verdad.
Dinero-verdad.
Elecciones-mentira.
Decreto-ley.
Tarjetas-novedad.
Telas-fantasia.
Cércel-modelo.
Escuela-modelo.
Ejemplo-tipo.
Tren-correo.
Negociado-seccion (2).

E.
Determinantes con estructura de nombres patronimicos, ete,

Los hermanos Gaztambide.
Las actrices Calvo.

Los toreros Rafael.

El ministerio Narviez,

La brigada Rodrigdfiez.
La division Montesinos.
El maestro casea-ciruelas.
El sargento traga-balas,
El monte San Gotardo.

El rio Tajo.

La Sierra Guadarrama (3).

(1)- Los determinantes son ahora nombres de dignidades, parentes -
cos, oficios, ete., ete,

(2) Los determinantes expresan cualidades abstractas 6 andlogas.

(8) Aqui son determinantes los llamados nombres patronimicos 6 andlogos.
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F.
Determinantes apositivos,

Martinez, primer actor (1).

Don Juan Eecoiquiz, caballero Gran Cruz.
Carlos, Emperador de Alemania,
Pedro, Principe de los Apdstoles.

El maestro, lumbrera de la ciencia (2).
(Céddiz, emporio del comercio,

El Tajo, rio caudalogo,

Guadarrama, monte,

Guadarrama, apellido.

Jestis, Redentor del mundo.

La granada, fruta.

La granada, proyectil,

Laura, encanto de mi vejez.

Tulia, mis delicias (3).

Atenas, ciudad griega (4). *

Tebas, capital de la Beocia (5).
Cien-Pozuelos, lugar.

Esa que Jamentdis, astro (2) luciente
que del gol no enyidio los rayos de oro.

G

Determinantes compuestos,

(Gente de-levita.

Vulgo de-frac.

Horno de. vidrio (6).
Cara de-rosa.

Cara de- cielo.

Hombre de-empuje.
Periodista de pundonor.
Jefe de-iniciativas,
Bombos de-amigo.
Hombre de.mar.

Hijo de-rey.

Anillo de-obispo.

Viaje de-ida.

Billete de-ida-y-vuelta.

(1) Estos titulos 6 distintivos gon los determinantes ilamadus por los gra-
méticos nombres en aposicion.

(2) Los determinantes por aposicién no conciertan con el nombre que de-

terminan,

Estos determinantes indican lo que es Ja persona 6 el objeto determinado.

(8) Tullize, delicise mez.

(4) Athens, urbs Grecize.

(5) Thebze, caput Beeotise.

(6) Todos estos determinantes estin formados con la preposicion D y ofra
palabra; y son una entidad elocutiva, cuyo sentido reside engu conjunto y né
en ninguno de gus dos componentes. Es error analizar ese conjunto elocutivo
diciendo: de, preposicion; vidrio, suslantivo; como seria error, tratdndose del
latin Fornaw vitri, decir: vily, sustantivo; 4, signo postpositivo. Vitri es tan
entidad elocutiva indescompenilile como vifrea en Fornewx vitrea, y como de-vi-

drip en espafiol.
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Cara de-pocos-amigos (1),

Aldea de-muchos-vecinos,

Vistas de-hilo,

Mujer de-repentes.

Hombre de-prontos. .
(Un) parte por-medio.

Gente 4-la.moda.

Broma sin-consecuencia.
Entendimiento de-pocos-alcances.
Elocuencia de-bajo-vuelo.
Honradez 4-carta cabal.

Politica de-alcantarilla,

Pan con-manteca.

Café con-leche.

Uvas con queso,

Mujer sin-entrafas.

Libro sin-moral = libro inmoral,
Villorrio sin-escuela. ;
Entendimiento 4-oscuras,
Calabozo en-tinieblas.

Dicho por-broma (2).

Siempre anda busecando maridos y mujeres en:paz, porque no ve en
ninguna parte mds que maridos y mujeres en-guerra.

.
Determinantes en forma de genitivo,

El anillo del-obispo.

El hijo del-rey.

La mujer de-las-ostras.

Los cuadros de-Murillo, ete., ete, (3).

I,
Otros determinantes de cardcter adjetivo (4).

Un elavo ardiendo,
Quien se ahoga se agarra de un clayo ardiendo,
Un nifio llorando.

{1) .¢Quién no ve que
de-pocos-amigos

es una masa-elocutive que tiene otro significado diferente que el propio y
literal de las voces que la forman?

(2) Aqui los determinantes son entidades elocutivas formadag por una
preposicién y otra palabra, y cuyo sentido estd en el conjunto y no en log com-
ponentes. Serfa error analizarlos en la cldusula disgregando los elementos de
cada determinante, como para saciar la sed seria error descomponer. el agua
en sus dos elementos y aspirar el hidrdgeno y el oxigeno resultantes. ¥ si en
espafiol ha de analizarse un ablativo separando sus elementos, spor qué, por
ejemplo, no ha de descomponerse soRoRL diciendo: EOROR, sustantivo; E, signo:
ablatival?

(8) Los determinantes ahora estdn formados por los llamados genitivos.
La fuérza determinativa estd en el conjunto, como vn los ejemplos anteriores,
1o en ninguno de los componentes por separado,

(4) Estos deterininantes gon los llamados participios; gerundios, adverbios,
Preposiciones, pronombres relativos y hasta frases.
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El agua entrante.
La marea vaciante.
El pago correspondiente.
Castigo horrendo.

. Acto vitando.
4Qué (1) crimen cometi6?
(QUE hora es?
:CuAL camino escogeremos?
Horas antes ==horas anteriores.
Dias atrds = dias anteriores.
Meses después = mieses posteriores.
Un billete 4-caballo.
Contracolor.
(Gand CONTRA.
Del sdbado AcA.

ALLENDE (2) de algunas de Carlos Primero,

IRIARTE.
Rio ARRIBA.
Cuesta ABAJO.
Mucuo vino.
Poco dinero.
TAN rico.
EBs MENos hombre.
MAs rico.
MEgnos rico.
Doctrinas de-ayer.
Dia de-hoy (3).
Nifias de-ahora.
Tiempos de-entonces.
Rieco hagta alli.
Gobierno politico-militar.
Partida latro-facciosa.
Influencia neo-platénica.
Cosmologia peripatético-alejandrina,
Ciencia semitico-hispana.
Ciencia hebrédico-espaiiola.
Doctrina greco-oriental.
Cardcter platénico-cristiano.
Tilosofia zorodstrico-platonica.
Neo-platonismo italo-hispano.
Platonismo eritico-recreativo.
Disciplina filo-grafica.
Conciliacion platénico-aristotélica,
Filosofia post: socritica,
Pan-cristianismo.
Pan-americanismo,
Pseudo-dionisiaco.
Neo-catolico.
Medio-eval.

(1) Qué es aqui determinante, un verdadero adjetivo, En latin y en inglés
8e ve muy claro: :
Quon facinus commisif?
Wuat erime has he committed?

(2) Monedas anteriores al Emperador,
(3) En alemdn, heutiy.
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Tareas politico-juridieas,

Romance hispano-latino.

Frase hispano-vulgar.
Ardbigo-muslimico.

Coalicién conservadora-republicanc-carlista.
Alianza austro-italo-germdnica.

Los pueblos hispano-americanos.
Optsculos politico-sociales.

Ceremonias catolico-apostolico-romanas.
Aguas sulfo-sédico-arsenicales.
Solemnidad civico-religiosa (1).

J.

Determinantes-oracién.

Nifio QUE-GANA (2).

Mujer QUE-REZA.

Artes QUE-AMO.

Angia CUYCS-LIMITES-NO-8E-CONOCEN, ete., etc., ete.

Avpverrencia 1.°—Los determinantes 4 veces no son espe-
cificativos ni singularizadores, sino expletivos meramente,

Aquella abeja fué muy ingeniosa en labrar dulce miel y blanca cera (3).

Apvertexncia 2.°—La posicién hace variar de significado 4
los determinantes. ‘

Es un pobre escritor.

Es un escritor pobre,

Son noticias ciertas,

Ciertas noticias no son de efecto,
Los santos Padres.

Los Padres santos,

Malas lenguas.

l.enguas malas, ete., ete.

ARTICULO II.
Determinantes—Adverbio:

Si una palabra 6 una Masa DE PALABRAS modifica ¢ circuns-
cribe el significado de un verbo, esa palabra ¢ ese conjunto

(1)  Estos compuestos son masas elocutivas determinantes, cuyo significado
estd en el conjunto y nd en ninguno de los componentes,

(2) Los determinantes pueden ser oraciones enteras, (Véase Brrves
AYUNTES, lec. XLIX.)

(3) Claro es que la miel es TULCE, ¥y BLANCA la cera.

y susurrar elogios inmortales
de lo ingeniosa que era

en labrar dulee miel y blanca cera. !
IRIARTE.
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de palabras modificante 6 de cardcter circunscriptivo ha de
considerarse como ADVERBIO.
Diga el discipulo la palabra circunscriptiva del significado

g = del verbo en cada uno de los ejemplos siquientes; esto es, jeudl
t hace de adverbio?

' Diga también cudl de las denominaciones adverbiales comu-

B nes es aplicable d cada adverbio; esto es, cudl es adverbio de
i modo, cudl de tiempo, cudl de causa, etc.

2 d A, '
Adverbios con estructura de adjetivos y similares (1),

Acudieron ansiosas.
Nos acogio benévola.
Abandonaron escandalizadas el teatro.

No quiero deshonradas mis ereencias.
s 3 Los padres la guardaron rigurosos.
. Recita alto.
Escribe claro (2).
: Almuerza fuerte.
i Tose fuerte.
i Pega recio.
Habla quedo.
: Repican gordo.
2! Cantan afinados,
i Estén discordes.
J Resultaron concordes.
Vive dichosa.
Muri6 tranquila.
; Qayd muy-hondo.
e Eso es sentir muy-hondo.
La enferma se prestaba pociL 4 la cura, pero 4 los pocos momentos
murié ASFIXIADA.
Neptuno, en su certileo earro, vuela LIGERO por encima de las aguas (3 ).
La palabra vuela, IRREPARABLE, una vez dicha (4).
Vuelve ALEGRE (B).

(1) FEstos adverbios tienen la estructura de los nombres comunmente de -
nominados adjetivos. Aquino califican 4 sustantivos, por manera que no hacen
oficio de adjetivos. Cireunscriben el significado de verbos: son, pues, adverbios.

(2) Véase la diferencia de oficios en las cldusulas siguientes:

- No veo cLARO en este asunto.
Pues es varo en tu cLARO talento.
Se escapd por un cLARO del bosque.

g (3) Neptunus ceernleo per summa LEVIS volat mquora curru.

g Y lo mismo en francés: Neptune dans son char azuré vole léger sur la
LA surface des mers,

i (4) Semel emissnm volat IRREPARABILE verbum.

i La parole une fois 1achée s'envole irréparabie.

(6) Lomra redit Juno,

Junon revient Jovevsy.

4
!

B e

T
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La nave boga THANQUILA (1)

Ya cansado callaba
y al nuevo sentimiento
ya SoNORO volvia;
ya CIRCULAR volaba,
ya RASTRERO corria,
ViLLegAs.

GusTosos en extremo

v abriendo tanta boea
sus ¢onsejos ofan
muchos de aquella tropa.

IRIARTE,

Pero del auditorio
obra poreion no coita,
OFENDIDA, no pudo
sufrir tanta parola,
IRIARTE,

y contempla tanta sangre
alli vertida iNFECUNDA.

Frias.

El peligro arrostré piaya y sERmxa,
IrrEsITBLE su dulzura atrae.

Sucumbe LIBRE, Pero nunea BSCLAVO,

Me oy6 INDULGENTE (2] ¥ accedié BENIGNA.

B.

Adverbios con estructura de susiantivos,

Yo, mInNIsTRO, no podia tolerar tanta infraceién (3).
Yo, MINISTRO, pasé muy malos ratos (4)
Yo, NIRO casi, compuse este poema (5),
Yo, QUE 10, lo desafiaba.

Cdnsur Cleerdn, desbaratd la conjuracion de Catiling (8)

La humanidad comulga ahora INSTANTES en el error, mientras nuestros

antepasados se estancaban siGLOS en las supersticiones,

(1) Navis per aquas fertur TurIssms. {
Le vaissean vogue FORT TRANQUILLE A travers les flots,
(2) Véase la diferencia de oficios:

oidme INDULGENTES & IMPARCIALES, imparciales & indulgentes jurados,

(8) Yo, en-mi-calidad-de-ministro, expresién adverbial de causa,

(4) Yo, cuando fur-ministro, expresion adverbial de tiempo,
(6) Yo, cuando-era-nifin, adverbio de tiempo.
Hie liber mihi puero valde placiit.

De-nidiv, cuando yo-era nifin, siendo~yo-nifio, me gustaba muacho este libro,

(6) Cicero ConeuL conjurationem Catiline oppressit.

Cicerdn, Consul, siendo consul, desbaratt la conjuracion de Catilina,

Cicero Preovor legem Maniliom swasit,
Ciceron, cuando-Pretor, recomendd la ley Manilia,
TOMO 1.

i8
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¢Qué ha de hacer quien triste aqui
halla TuMBA lo que darle
pudiera TAnamo, donde
la més adorada imagen
que iba siguiendo DEIDAD
vino 4 conseguir CADAVER?
CALDERON.

Dichoso quien nunca ha visto
més rio que el de su patria,
y duerme, ANCIANO, 4 la sombra
do FEQUENUELO jugaba.
Lista.

Y 4 no ser porque hd tan poco
que en un lugar de la Alcarria
aciecio esla aventura,
TESTIGOS MAS DE MIL ALMAS,
bien pudiera sospecharse
que estaba adrede inventada.
IRIARTE,

A1ovo, mira desdefiosa el suelo.
Partio PIGMEO y regreso GIGANTE (1),

Li ola embraveeida
embiste MoNTE y retrocede ESPUMA

Y léd ola
LIQUIDA CUMERE, en el bajel se estrella.

Nifa, encantaba; JOVEN, seducia;
MUJER, Eubyuga; Ac1R1Z, fagcina al mundo.

Con que, TE£POTA, quiso nuestros hierros
clavar y eternizarnos en oprobio.
Frias.
C.
Adverbios en forma de ablativos,

Nadan en la-alberca (2).
Corretean por-el-jardin,
Salen por-la-tarde (3).
Se levantan al-amanecer
Marchan 4-compés (4).
Van en-fila,

Marchan al-unigono.
Bajan unos-tras-otros.
Sucedio dias-atrds (5).

(1) Partié, siendo-un-pigmeo, b cuando-era-un-pigmeo, O COMO-UR-PLGIREDs 1s
adverbios de Moro, 6 de TIEMPO, 8egun se consideren.

(2) Adverbio de lugar. (4blativo.)

(3) Adverbio de tiempo. (dblativo.)

(4) Adverbio de modo, (Ablativo.)

(5) Estos adverbios son entidades elocutivas, cuyo significado, estd en el
conjunto, nd en las partes. -

Son los conjuntos llamados allatives.
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D,
Ofros adverbios.

Vengo almorzado (1).

Llego bebido.

Duerme fatigado (2).

Entrd borracho,

OCaminaba cabailero (8) en una burra,

Lo traian atravesado en un mulo,

Se me acered herido.

Sali6 despeinada.

Venia cantando (4).

Los enemigos estaban préximos (5).

Sentada le entrd suefio.

Los romanos estaban dormidos.

Los gansos, desyelados,

La muerte viene callando (callada).

Viene callandito.

Viene muy callando (muy callada),

Viene tan callando que no se la siente (callada).
Viene mds callando que un muerto (6).

Viene menos callando que de costumbre,
Estudiando se aprende.

En-acabando saldremos.

Vi d tu hermana pasedndose 4 orillas del rio (= que se paseaba...)
He ofdo 4 ese actor cantando un aria muy bien (= cuando cantaba...)
Lo vi representando 4 «Guzmén el Buenos.

Vi 4 una mujer lavando (7).

Volvié sudado (sudando) (8).

Entré mojado (8).

Quedaba agonizando (8).

E,

Adverbios determinantes de adverbfos.

Ayer mafiana (9).
Ayer temprano.
Ayer tarde,

De allf 4 poco.

——

(1) Adverbios de modo expresados por lo que la rutina llama en absoluto.
participios, adjetivos, ete.

(2) Con fatiga.

(8) Adverbio de modo, constituido por voz que, atendiendo 1inicamente 4
su estructura, debia ser sélo patticipio.

(4) Adverbio de modo expresado por voz de estructura de gerundio,

(6) Hostes prope erant,

(6) El gerundio suele admitir grados, ete., y desinencias propias de lag es-
tructuras adjetivales,

(7) Esta cldusula es anfibologica; porque pudiera ser: lavando yo, la vty &
bien la vi cuando ella lavaba; pero anfihologica 6 nd, es claro que ese llamado
gerundio no tiene nada de verbo; es un evidente adverbio.

(8) Adverbio de modo.

(%) Ahora son determinantes de adverbio otros adverbios.
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¥.
Adverbios-oracion.

Llegd cUANDO-TU-ENTRABAS.
La vi DESFUES-QUE ENTRASTE, efe. (1),

ApverteNcia, La posicién hace 4 veces cambiar de senti-
do 4 los modificantes de los verbos.

Biex pudieras escribirle hoy.
Si pudieras escribir BIFN, te nombrarian escribiente.

ARTICULO IIL.
Sustantivos.

Las palabras, 6 bien las MAsAs DE PALABRAS, que no llevan
consigo la idea de inherencia ¢ de circunsecripeién, ni tampo-
co la de finalidad de la expresién elocutiva (2), han de ser
consideradas como sustantivos.

Estas mAsas pE pALABRAS forman entidades elocutivas in-
descomponibles, y deben analizarse como si fueran sustanti-
vos simples de igual peso gramatical.

Por ejemplo:

Cuestion-de-Oriente (3).

Diga el discipulo qué palabras son sustantivos en los si-
guientes ejemplos.

Diga ademds cudles son sus determinantes.

Diga, por wltimo, cudles forman asociaciones indescompo-
nibles.

(1) Obsérvese que estos adverbios son verdaderas oraciones. (Véase
BREVES APUNTES, lec. XLI 4 XLVIL)

(2) Véase luego, Cap. IX, Exdmen critico de las doctrinas del Verbo.

(8) Herfa abusar de la rutina el analizar separadamente esta asociacién de
vocablos, que es evidentemente indescomponible por irreemplazable,

Cuestidn-de-Levante & Cuestion de Hste 6 Cuestion- Oriental... resultarian

desatinos aplicados 4 lo que todo el mundo entiende por la masa indescom-
ponible formada con los tres vocablos Cuestion de Oriente.
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A.
Sustantivos con estructura de adjetivos.

El ricote erudito (1).

Tonto oportuno.

Una inglesa ahogada.

Un ahogado inglés.

Un ahorecado impenitente.

Traidor inconfeso.

Ciego feliz.

Quimico andaz,

Emigrados pobres.

Pobres emigrados.

Proscripto infeliz.

Condenado impenitente.

Graduado imberbe.

Joven viejo,

Viejo joven.

Mortal inmortal.

Amigo doble.

Rico avariento.

Necio celebérrimo.

Sabio erudito.

Erudito sabio.
rabe-cordobés.

Mestizo tolerante.

Los leales despreciados.

Moderado retrogrado.

Retrogrado impenitente.

Un cuatralbo cordobés,

Un cristiano viejo.

Un viejo cristiano.

El claro-obseuro.

El azul-profundo.

Periodico-diario.

Diario callejero.

Azul celeste.

Celeste claro,

Negro azulado,

Rojo rabioso.

El eterno femenino,

El imperativo categorico,

Los imperativos ineludibles de la justicia.

B,
Hustanutivos cou estructura de adjetivos determinados por voces con estructira de sustantivos.

Es un cojo muy borrico (2).
Es un manco muy perro.
(El) licenciado flechilla.

(1) Aqui determinantes y determinados corresponden 4 las estructuras que
los preceptistas consideran propias tinicamente para hacer el oficio de adje-
tivos.

(2) Fn esta seccidn log pETERMINADOS son de los llamados adjetives por
los preceptistas, y los nETRRMINANTES son de los llamados sustantivos de ob-
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El ricacho alcornoque.

(Un) ciego-tortuga.

(Mi) vecino rayos-y-centellas,
(Un) rico caméandulas,

(El) licenciado tramoyas.
(La) joven duende.

(Un) chieo fantasma,

(Un) proseripto modelo.
Hipnotico verdad.

(La) histérica monsiruo.
(Los) sordos Antuinez.

(El) comico Méiques.

(El) mudo Martines.

(El) imberbe, rey de Grecia.
(El) chico, doetor en leyes.
(El) cojo ingeniero.

(Esta) caracteristica, gloria de la escena.
Joven de-afios.

Bella de-verdad.

Fea de-todas-veras.

Enjuto de-carnes.

Politico en-agraz,

El maneo de:Lepanto.
Sabio en-ciernes,

Gomoso en-leche,
Sietemesino encueros,
Politicos en-camisa.
Politicos de-oficio,

La vieja del sotabanco.

El enano de-la-venta.

Rico hasta-alli.

Integro 4-carta-cabal,
Demagogo de-coerpo-entero.
Es un bajo profundo.

Voz de-bajo-profundo.

C.
Sustantivos eon estruetura de articulos, pronombres y adverbios (1),

La (2) sin hueso.

La (2) de Bernardo,

La (2) de Ambrosio.

A quien Dios ge LA (2) di6, San Pedro se L (2) bendiga,
Se La (2) busca muy bien.

Tomé LAS (2) de Villadiego.

Se LAS (2) maneja admirablemente.

La tomaron con él.

Yo me LAS arreglaré con ella.

T te Las habras con ellos.

All4 se Las haya Marta con sus pollos,

jetos materiales en sentido recto ¢ translaticio, nombres de dignidades, abs-
tractos, patronimicos, en aposicion, ete.
(1) En esta seccién hacen de SUSTANTIVOS, voces que, atendiendo sdlo &
la estructura, llamarfa la rutina siempre ARTICULOS, ADVERBIOS, ete.
(2) Seria muy mal analizar el denominar articulo 4 esta palabra, que esa quf
un verdadero suatantivo. Los llamados articalos son nomhbres en muchos cagos.
El vocablo Lo nunea es articulo.




— 143 —

Mala 1A hubiste franeés, en fista de Roncesvalles.
Me 1o daba el corazbn,

¢Conoces 4 18A?

Que lo diga £stE

El 710 es muy agradable.

El Tuyo y el mio no existieron en los siglos de oro.
El Nos de los Obispos.

En logrando lasuyA no hay quien le agnante.

Ni por rsas.

Los curcas y los LETos de ese cuadro son excelentes,

En un pequefio cuadro grandes lejos.

En el breve espacio de vara y media pinta lejos y distancias,

Dime el como y el cuinno, pero nb el DONDE. -

El AYER es todo desengafios, el MANANA todo zozobras, el Hoy todo mi-
serias,

Un Ay lanzando triste y lastimero,

El PARA-TODOS,

El POR-QUE-DE-TODAS LAS:COSAS.

Estaba indicado el consabido prisical pmusioa!
Un roco coqueta y TRES-rocos burlona,

Todo el afio es aquf MAvos y ABRILES.

No hagas los cincos ast, sino de este modo,
Eso es un s1-Es-N0-ES lo que yo quiero.

D.

Sustantivos con estructura de infinitivos.

Mi parecer.

El parecer del abogado.

Tiene buen parecer.

El sér, los séres.

El poder, los poderes.

El comuR y el RASCAR todo es empezar,

El AxpAR de ese barco, es menor que el ANDAR de AQUEL.

Malos PROCEDERES.

Por encima de todos los QUERERES estén las cireunstancias.

Su nRoIR era erudito v ameno y su RACIOCINAR 4 vecas peregrino.

Al buen cALLAR illaman Sancho,

Bl largo EXPRESAR.

En Platon los prineipios del PENSAR son los mismos principios del sin.

En gunmiR de los escoldsticos.

<Has lefdo en historias, otro que tenga ni haya tenido m4s brio en
ACOMRTER, més aliento en el PERSEVERAR, n14s destreza en el HERIR,
ni mds mafia en el DERRIBAR?

CERVANTES,

Segin eso, las camag de vuestra merced serdn duras pefias, y su poR-

MIIL slempre VELAR.
IpEM.

Y asi, del poco poryir y del mucho LEER se le sect el cerebro,

Inem,
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Con todo, alababa en su autor aquel AcaBak su libro con la promesa de
aquellla inacabable aventura.

CERVANTES.
Ya Gracildo habia acabado su CANTAR.
VALBUENA.
El CONTRATAR y aquel BULLIRSE todo.
IpEM.
Una onza de oro era buen PAGAR una comedia,
MovLins,

El dulee lamentar de dos pastores.
Gancl-Lasso.

Nada entonces se oculta 4 su eterno OBSERVAR.
Y sorda & mi gEMIn.

La carga del viviR,

Fl gonaR de las olas turbulentas.

Es hombre de VALER.

Mediado mi viviR.

Y atn no séel fin de su AT1zAR funesto.
Huyendo siempre el pivagan difuso.

Y entre el uEnrvik de las pasiones rudo.
Entre el TRoNAR de roncos atambores.

Que con viglencias el MANDAR ganaron.,

No por seis lustros tu VIVik renueve.
Légrima del rENAR que la humedece.

Todo BrILLAR de humano poderio.

Por noble premio 4 mi AFANAR honroso.

Y alli el reposo su PENAR mitiga.

Initil SUPLICAR.

Y el peso y RETEMELAR de la armadura (1).
Primero tu RoGAR: éste es el uso (2).

K,
Sustantivos compuestos de masas de palabras,

El Paraiso-terrenal (3.

El Océano-Pacifico.

El premio-gordo.

El sentido-comun.

Camisas-de-fuerza, !
La quinta-esencia de una cosa.

El buen-tono.

Salida-de-tono.

La edad-media.

El porta-estandarte.

(1) Todos estos versos son del Duque de Frias.

(2) Juan Gualberto Gonzdlez.

(3) En esta seccion hacen de sustantivos importantes cone).(MERADOS:
BLOCUTIVOS que perderian todo su significado en cnanto la improdencia ogara
disgregarlos, :
‘ el paraiso terreno, ¢

Serla absurdo decir f el paraizo de la tierra,

T
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Un requicscant in pace.
Agnus Dei.

Cuestion de gabinete.
Golpe de Estado.

Tapete verde.

Juegos malabares.

Amor propio.

Entremeses.

La vifia del Sefior.

(Jabo de Buena Esperanza,
Torre Laguna.
Muros de agua. |

Palacios del pan, Nombres de pueblos.

Ciempozuelos.
Porvenir. ¢
Malestar.

Véanse estas voces en algunos ejemplos.

Era la corte celestial (1).

Estudiemos los cuerpos celestes (2),

TFsa es musica celestial (3)

Beo fué 4 la altura del Cabo de Buena Esperanza.
Vivo en Muro de Aguas (4) y naci en Palacios del pan.

Del final por-venir alzando el velo
Jlegue tu nombre al por-venir lejano.

Este sitic escogitd el CABALLERO-DE-LA-TRISTE-FIGURA.
CrrvANTES,

Cualsellamaba: El-de-la-Ardiente-Espada: cudl, El-del-Unieornio; aquél,
Tl-de-las-Doncellas; aqueste, El del-Ave-Fénix; el otro, El-Caballero-
del-Grifo; estotro, El-de-la-Muerte....

CERVANTES.

Anglogamente hay expresiones consagradas, que son siné- |
nimag de nombres propios:

El Principe de los ingenios = Cervantes.
Bl Gran Capitdn = Gonzalo de Cordoba.
La Perla de las Antillas = Cuba.

La Estrella de la tarde | __

El Lucero del Alba | — " oPus

Tl huésped del Ganges = cblera morbo.

(1) Y no celeste ni del ciclo.

(2) Y no celestial.

(8) X no celeste ni del ciclo. y {

(4) Descomponiendo, ¢no resultaria un desatino que wn wiuro fuese de
aguas, ¥ que los palacios fueran de pan?

TOMO ¥, 3 19
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F.

Otras expresiones indescomponibles,

Se metié 4 mozo de café (1).

Mozo de cordel.

Se me fué la lengua (2).

Es un mala lengua.

All4 en tiempo de entonces (3),

+De cudndo aca?

Tal cual.

Tanto monta.

Es preciso tener mucho ojo,

Llora 4 ldgrima viva, °
Duerme 4 pierna suelta,

Pepa me ha declarado la guerra.

Pues decldrasela tii 4 ella y queddis en paz (4).

I me di6 un empujon, yo 4 él una bofetada, 1y patas! 5),

Aquello era una casa de orates.
Aquello era un campo de Agramante.
Hermanas de la Caridad.

Baile de candil.

Salida de tono.

Salida de pavana.

Cuentos de comadres.

Chismes de veecindad.

Espiritu moderno.

Es un mal Bacamuelas.

Es un tal por cual.

Ni por asomo.

A macha martillo.

A cencerros tapados.

DE cUANDO EN CUANDO pasaba
uno que otro herido de la harricada,

Por si 6 FoR NO abstente.
Estar en babia.

No sacar nada en limpio.
Estar ligto.

Mantener 4 raya.

Hablar de perlas,

Mirar de hito en hito.
No pegar los ojos.

Pasar la noche en claro.
No venir 4 cuento.
Andar 4 la grefia.

Cose que te cose,
Escribe que escribe.
Trabaja que trabaja.

(1) ;Puede alguien ser de café?

(2) (A dbnde? ;

(8) ;Quién descompone esta frase?

(4) ;Cdmo declarando la guerra se puede quedar en pag?

() iQuién no ve que e] sentido de jy patas! no es analizable?
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G.
Sustantivos-frasc.

+Qué flores son esas? Sun NO-ME-OLVIDES.
Dame unas cuantas NO-ME-OLVIDEE.

Es un lame-platos (1).

Recibf un besa-la-mano.

Es un Don-Nadie.

Es el hazme-reir-de-la-reunién.

Es un cena-i-obscuras.

Esun llora~-miserias.

Llevaba pintado en la cara el 4-mi-nadie-me-tose.
Es un aguoa-fiestas.

Es un destripa cuentos.

Es un destripa-terrones.

Es el hazme-reir del barrio entero.

Es mi guita-penas.
Es un quita-manchas.
ks el sdnalo-todo.
Sacabotas.
Rompe-cabezas.
Tirabuzon.
Matacén,
Guardacantdn.
Mataperros.
Tirapié.
(Un) sepan-cudntos.
{(Un) tente-en-pie.
(Es un) cata-salsas.
(Es un) rapa-velas.
Nos lo contd entre trago-viene-y-trago-va.
Andan revueltos con arreglo al satdnico jya-no-hay-elages
No tuvo presente el sed-his-non-erat-locus.
Campedn del instaurare-omnia-in- Christo.
El qué-dirdn. ¢
Y el qué-se-me-dd-4-mfi,
El ideal moderno es mucho-en-poco.
Y 4 mi, ;qué me cuenta Vd.?
El habeas corpus,
Archi-pdmpano.
Chismo-grafia.
Gato-maquia.
Es un zampa-tortas.
Un perdona-vidas.
Un monda-dientes.
: M.

Oraciones sustantivo.

Es preciso QUE-VENGA.
Quiero QUE LLEGUE, ete., ete. (2).
(1) Son sUSTANTIVOS en esta seccion frases enferas con verbo, cuyo signifi-
eado reside en el conjunto, y, por consiguiente, resultan indescomponibles.
(2) Obsérvese que aqui los sustantivos son verdaderas oraciones — Véase
Brrves aruntrs.—Parte Il leeciones XLVII y XLVIIIL.
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ARTICULO IV.

Verbos (1),

Entidades elocutivas, cuyo significado atributivo reside en
el conjunto de sus componentes, y né en cada uno de ellos,
pueden hacer de verbos.

Ser menester,
Tener cuenta.
Hacer aiiicos,
Hacer trizas, elc,

son entidades elocutivas que constituyen verbos-frase.
Diga el discipulo cudles son las masas atributivas que hacen
oficios de verbo en los ejemplos que siguen:

A.

Me ELIGIERON-DIPUTADO,

Hizo aNicos la mesa,

La carreta HIZO-TORTILLA & la rana.

No TIENE NECESIDAD de mi.

E8-MENESTER que lo pague.

No me HACE-GRACIA esa respuesta

Lo ABRIO EN CANAL.

AcERTO-A DAR en el blanco.

ALEGO-DE-BIEN-PROBADO.

Sus compafieros 1o ALZARON-POR-CAUDILLO.

. Los insurgentes ARMARON-EN-CORS0 todos sus harcos.

HEsto no DA-DE-8i.

Lo PONDREMOS-POR ORDEN.

Td lo PONDRAS POR OBRA.

Tu hijo lo DA POR-HECHO.

El general les INFUNDIG-ANIMO.

El rey le mzo-MERCED del hdbito de Santiago.
{ BEBEREMOS-A-LA-8ALUD del enfermo.

».

i Los vocablos poDER, [DEBER, QUERER, SOLER, DEJAR, etc.,
forman con los infinitos MAsAs ELOCUTIVAS, que hacen el oficio
de verdaderos versos-FRAsE, en que las ideas propias de los
infinitivos se conglomeran con las de POSIBILIDAD, OBLIGACION,
VOLUNTAD, COSTUMBRE, PERMISION, etc. Son ENTIDADES-ELOCUTI-
vAS INDEScomMpPoNIBLES en lasg cldusulas donde entran, y su

(1) Véase «EXAMEN CRITICO DE LAS DOCTRINAS DEL VERBO»,
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fuerza elocutiva reside en el conjunto, y né en las partes que
lo integran (1).

(QUIERO-ESCRIBIR.

No PUEDO-ESCRIBIR,

DEBO-PAGAR al sastre,

No me DEJAS-DORMIR.

No surLES-sER puntual.

No LOGRARAS-HACERLO.

No DEBES -EXCUSARTE.

No S0LEMOS -PONER-POR-0BRA lo que debemos.
No te 1o QUIERO-DEJAR-HACER,

No QUIER0-QUE-lo-DEJES-HACER, ete.

(1) Elindicativo de los verbos en las lenguas indo-europeas contiene las
nociones propias de la rafz, mas las de tiempo y persona (*)

raiz -~ tiempo -|- persona.

Y cuando es necesario agregar 4 las ideas de
raiz, tiempo y persona,

las de querer, poder, deber, ete., entonces las desinencias de tiempo y de per-
sona se unen # estos verbos querer, poder...., y n6 al infinitivo, el cual se les
incorpora sin desinencias especiales; de modo, que se tienen entonces dos
componentes compuestos, 4 saber:

QUErer , ... .
poder......

1.0 Rafzde......{deber...... }-|- TIEMPO -|- PERSONA.
soler..... ..

tessss.aana

-+ infinitivo.
2, - otra naiz.. ]
f ~L subjuntivo.

Estas mAsAs atributivas se llaman verbqs-frase.

En otrag lengnas no son las ideas de poder, querer, deber..... ete., las que
toman para si las desinencias de la conjugacion, sino el verbo 4 que tales
ideas se aplican. Por ejemplo, en tureo, la intercalacion de la silaba (&) meé entre
el radical y la desinencia (6 mds bien ferminacidn) de un verbo, significa im-
potencialidad,

Sevmek, amar; sevémemek, no poder amar; de modo que, si remeddgemos la
con‘iugacibn turca con gignos espafioles, vendriamos & tener algo por este
estilo:

Y0-2m-NQ-POD-0
tli-am-No-PoD-1S
él-am-No-Pon 8
nosotrog-am-No-rPoD-EMOS

no puedo amar.

no puedes amar.

no puedes amar.

no podemos amar, ete.

(RIRIN

(*) Los verbos expresan ademds el fin con que se habla, —Véase «EXAMEN CR{TICO DE LAS POC-
TRINAS DEL VERBO#, .
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ARTICULO V.
Interjecciones (1).

iDios mio!
iVirgen Santa!
iDemonio!
iDiablo!
{Desgraciado!
iBravo!

iInfeliz!
iCuidado!

iMis, mis, gatucha!
iVaya!

iAnda!

jAnda, anda!
iMiren el mosca!

Resumen (2).

No puede quedar duda, por lo'que precede, de que las lla-
madas partes de la oracién no tienen un oficio Winico corres-
pondiente 4 su estructura.

HACEN DE ADJETIVOS,

1.2 Todas las estructuras de sustantivo, cualesquiera que
sean sus clases:

Papel MONEDA.

Diablo MUNTO.

Nifio Dios.

El rey PROFETA.

El profeta REY.

Tren CORREO

Monte Sax GoTARDO.

Los hermanog GAZTAMBIDE.
Pedro, prINCIPE de los apostoles.
Pan coN MANTECA.

La mujer DE-LAS-OSTRAS (8).

(1) Aqui, tanto sustantivos, como adjetivos, como verbos, estén empleados en
g@ros usos muy diferentes de los propios de su estructura, El sentido nos lo
ice. :
(2) Confirmatorio, en otra forma, de las dos dltimas Leceiones.
() Como ge ve, es incuestionable que no solo determinamos sustantivos
con palabras que tienen también la forma de sustantivos, pero que, haciendo
el a/&a‘o de determinantes, son en realidad adjetivos, -

Barco-prz.
Ministerio-RELAMPAGO,
Gata-MUJIER,
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2.° Las de pronombres:

(QUE clavo?
(CUAL e8 el camino?
iCuANTo dinero!

3.° Todas las de infinitivo:

Eg hombre de sanrr,

4.° Las estructuras de gerundio y los participios:

Clavo ARDIENDO.
Marea VACIANTE.
Mujer HERIDA.

5.° Las de adverbio y preposicién:

Mueno vino.

Poco dinero,
Tierras ALLENDE,
Doctrinas de-AyER.
Nifias de AHORA.
Diag Atnds.

Rico nasTA-anLi,
MAs rica

Mrnos hombre.

6.° Finalmente; hacen oficios de adjetivo las frases y las
oraciones:

FRASE,— Mujer DE-CAI RICHOS -Y-T ARY ZAR.
OrAcION,—Nifio QUE‘NO APRENDN

HAUEN DE SUSTANTIVOS.

L.° Todas las estructuras de adjetivo y de participio:

El TrRatron.

El aAnorcano,

Mi rasanti,

Ese viror es llamativo.

Fsa ciegA es muy joven,

sino que csustantivos asi mismo por la Jormas, unidos al verbo sk, expresun
cualidades, lo mismo que Jos adjetivos,

} Ya es MAL R,
Es muy muspr de su casa, ste.
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9. Modas las de articulo y prt)nombré: : 4

El1zoy el LA.
A quien Dios se LA dé, San Pedro se LA bendiga.

El vo.
JQuién?-YsE.

El ruvo y el mio,

Un CUALQUIERA.

Un NADIE.

3.9 TLas estructuras de infinitivo y de verbo en desinencia
personal:

El dulee LAMENTAR.
El DALE que DALE.
El TIRA y AFLOJA.

4.° TLas estructuras de adverbio, etc.: ‘ , iy

Los CERCAS ¥y los LEJOS,

El si' v el 0. i
El por Qui.

Bl Av del moribundo.

5.° TFinalmente, hacen oficio de sustantivo las frases y las

oraciones: :
Fl sANALO-TODO. ¢ g
! El QuE-DIRAN, 2 ik
o El QuE-ME-IMPORTA A-Mi. b
v . Fs preciso QUE-TG-PROCEDAS: HONRADAMENTE, %
A LAY e dn s \ 5
fRssaf v T ' HACEN DE ADVERBIOS. =
1.° Las estructuras de adjetivo: 4,4
; K Habla avnto. : §;
i p s ‘Salieron PRESUROSOS. =
.“L‘

" Izam est,meﬁnra.s de snn’oanhvo* ‘

i f Partit PO y’regmé GIGANTE, :
: Yo, mnistro, sufri mucho. | P
' Nadaba EN LA ALBERCA. ezt

s vmfamma.. e

jlietn f' .-,'." o, 'Vengo .awonzﬁno

lo i 0w Be me acered HERIDO. ; ; )
' ' Sevino & mi AMENAZANTE. Il e 4t
' Beme acered com&nno. Cxipbat]] sy e o
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ApverteNoias. La posicién hace variar de oficio 4 las lla-
madas partes de la oracidn.

Es un rosREe escritor.
Es un escritor POBRE.

Las palabras se conglomeran para formar conjuntos de
significado indescomponible, los cuales hacen toda clase de
oficios.

Ocnano-Pacirico.

TAPETE -VERDE.

Zampa-tortas.

Chupa-ldmparas.

Hacer-afiicos.

ALLA-EN-TIEMPO-DE ENTONCES,

No PUEDE MABER-QUERIDO-LEVANTARME esa calumnia, ete

Cuando alguno pregunte «zqué parte de la oracién es tal
palabra?» jpuede quedar ya duda de la necesidad de couteq-
tarle: «ponga Vd. un ejemplo?» (1).

Si, EN GENERAL, ¥ como acabamos de ver, lo determinado
se convierte & cada paso en determinante y wviceversa;

Si, ENTRANDO EN PORMENORES, los llamados siempre sustan~
tivos hacen, no s6lo de sustantivos, sino también de adjetivos,
de adverbios, y hasta de preposiciones;

Si los llamados constantemente adjetivos hacen de adje~
tivos y de sustantivos y de adverbios;

Si los infinitivos desempefian toda clase de oficios;

Si los adverbios hacen de adverbios, de sustantivos y de
adjetivos;

Si los articulos aparecen como sustantivos;

Si pronombres, gerundios y participios se encuentran #
cada instante desempefiando otras funciones distintas de las
que les asignan las gramdticas y los diccionarios;

Si los verbos en desinencia personal aparecen como sus-
tantivos;

Si hay reuniones indescomponibles de palabras cuyo sen-

\

(1) Véase ¢l Complemento octayo.
TOMO L. 20
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tido reside en el conjunto y né en ninguno de sus compo-
nentes;

Si los vocablos aislados, lo mismo que las masas elocuti-
vas, y los casos, y las oraciones se emplean en todos los oficios
del lenguaje;

Si con la irresistible é irrefutable virtud de los ejemplos de-
muestra todo esto 4 cada paso QUIEN NUNCA SE EQUIVOOA, que
es la practica de la lengua y la evidencia de los hechos,

_ ¢Habré todavia quien se obstine en clasificar las palabras
segun quiéren los partidarios de la teoria de las partes de la
oracion?

Y, dado que la teoria fuese cierta, ;jde qué aprovecharia
su insuficiencia eévidentisima, cuando lo esencial es saber
los respectos de las palabras (nominativos, acusativos, dati-
vos) ete., etc.?

Y, por 1ltimo, si todas las palabras y todos los compuestos
de palabras en la prdctica hacen los oficios que parecian de-
ber corresponder exclusivamente 4 las de una especial y de-
terminada estructura, resulta claro (pues se trata de hechos
generales), que el SENTIDO es quien determina la clasifica-
cién de las llamadas partes de la oracién; 6, mds exacta-
mente, de las partes existentes en cada oracion.

Y no vale decir que, por la figura Endlage, los adjetivos se
sustantivan, 6 se adverbializan; ni que los sustantivos se adje-
tivan, ni, en general, que unas partes de la oracién desempe-
fian el oficio de otras, pues entonces habrd de reconocerse

que LA ENALAGE ES LA NORMA,
y no la licencia 6 la excepcion.

Y (ndtese esto bien), si la estructura en absoluto fuera lo
ESENCTAL para la nomenclatura de las llamadas partes de la
oracién, niinca’(fijese bien la atencién en el argumento), ntin-
ca unas partes de la oracion podrian hacer el oficio de las
demas. '

Apuntemos ahora para terminar otro género de considera-
ciones: ha de pesar mucho en la balanza de la persuasién y
del convencimiento, por una parte, la inconsecuencia en que




incurren los partidarios de la clasificacion atendiendo 86Lo & la
estructura, cuando proclaman & cada instante que en sin nd-
mero de ejemplos el SENTIDO SOLAMENTE puede ser base de cla-
sificacién, no sélo de los wocablos aislados, sino de los easos
de la declinacion; y, por otra parte, el hecho general y re-
petido de que en las demds lenguas pasa lo mismo que en el
espaiiol. '
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CAPITULO IX

El sentido, y no la estructura solamente, determina los llamados Accidentes
gramaticaleg,

No solamente al sentido hay que atender para determinar
qué parte de la oracién es en cada cléusula una palabra cual-
quiera, sino que también el sentido dnicamente s quien pue-
de determinar el valor de los llamados accidentes gramatica-
les. 8i, pues, alguien pregunta: «iesta voz estd en singular 6
en plural?» «;Es del género masculino ¢ del femenino?s «;Estd
en presente, pretérito 6 futuro?s....., forzoso es contestarle
como antes:

«Ponga Vd. un ejemplo».

A.

La pobreza de recursos de las lenguas, comparada con la
multitud de las necesidades de expresidn, hace que lo inven-
tado para un fin sirva para otros (comao el tonel convertido en
salvavidas, ete.).

Pues lo mismo pasa con los llamados accidentes de las pa-
labras; es decir, con los inpices de singular y de plural, de
masculino y femenino, de aumentativo y diminutivo, de presen-
te, pretérito y futuro, etc. Para todo andlisis hay que atender
al sentido: nada mds falaz 4 veces quela estructura de los vo-
cablos. '

iDe qué nimero es, V. g.,

dieron, pegaron?
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Veamos esas voces en ejemplos:

Le dieron una puiialada.
Le pegaron un tiro.
Pues ahi

dieron,
pegaron,
son singulares; por ser absurdo suponer que muchas manos de
muchos individuos empuflaron conjuntamente un solo puiial,
para dar una sola pufialada; ni que muchos dedos de multitud
de personas se introdujeron en un solo disparador de una sola
arma de fuego para disparar un solo tiro. Las terminaciones

ieron, aron,
de los verbos

dieron y pegaron

10 son en esos ejemplos signos de PLURAL, sino de nominativo
indeterminado (1); y revela poco anilisis el no ver que esas
terminaciones han perdido su primitiva significacién para ad-
quirir otra importantisima: la de INDETERMINACION del agen-
te. (Hasta con los accidentes pasa lo que con las voces mis-
mas! Si: lo mismo que el significado de las palabras, cambia
también el significado de sus accidentes (2). Como cuarentena
110 se refiere hoy 4 40, ni sicofante 4 higos, asi esas termina-
ciones aron, ierom, no son signos de plural en los ejemplos
citados.

Cuando se habla en plural, el Nominativo representa sé-
res 4 quienes por lo comin no conocemos ni poco ni mucho,
como cuando se dice:

Los soldados y los estudiantes TUVIERON una pelea en lag afueras de la
poblacién.
A la feria acupmroy magnificos caballos.

A la forma de plural es, pues, inherente la INDETERMINA-
o16n del Nominativo; por manera, que cuando el agente de
un acto es INDETERMINADO, se usa (invirtiendo oficios) la for-
ma de plural, aun tratindose de un singular evidentisimo.

(1) Y también de tiempo pretérito.
(2) Bobre los nominativos indeterminados.— Véasge lec. 1L del Libro II.
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Todavia algunas observaciones sobre el
PLURALL.

La s es flexion del plural en los nombres, sola 6 precedida
de una ®: si el nombre acaba en vocal no acentuada toma s:
en log demads casos toma Es;

camag, casas, alelies, pesares.

La s, la ¥ y la p, precedidas de otras letras, son las flexio-
nes del plural en los verbos,

COIMES, COMEN, COMEMOS, Comerdn, comen.

Ahora bien: sabemos que las terminaciones del plural no
tienen cardcter adjetivo, porque nada aumentan 4 la compren-
sién de la palabra. El plural sélo se refiere & la extensiin de
la idea.

Indudablemente se da mayor 6 menor extensién 4 las pa-
labras por otros medios distintos de las flexiones

8, K8, N, Lj
v. g., con las palabras
EL, LA, LOS, LAS,
TODOS, ALGUNGS, NINGUN, NINGUNOS,

UNO, UNA. UNOS, UNAS,
£os, TRES, CUATRO, CINCO, ete.

Veamos ejemplos:

Dos hombres lo hicieron, ete. (1),

Pues bien: palabras sin flexién de plural y sin ningin ca-

(1) Las voces
EL, LA, LOS, LAS,

destinadas 4 determinar la extension de nombres, se llaman arficulos. ;Por
qué, pues, las otras voces que designan el grado que varios objetos ocupan en
la escala de la pluralidad, no se cuentan también entre los articulos? Ninguna
de ellas tiene cardeter adjetivo, esto es, ninguna agrega ni quita idea 4 lag que
encierra la coMPRENSION de la palabra: por ejemplo,

yuinTE hombres han llegado
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rédcter que merme 6 restrinja por su cualidad de adjetivo la
oxtensién de un concepto, tienen con gran frecuencia sentido
de plural. Por ejemplo:

Tl hombre es mortal = los hombres son mortales,

Aqui v es articulo y su sentido es de plural, porque no se
trata de un hombre solamente, sino de todos en general.

Pero si preguntdramos, con referencia & determinado in-
dividuo,

;vino L hombre?

aqui la palabra er seria determinante de cardcter adjetivo y
del nimero singular, porque 4 las ideas generales que com-
prende la palabra

Thombre

agrega todas las individuales que conocemos referentes al su-
jeto de quien hablamos. Efectivamente, el m1 de este segundo
ejemplo aumenta tanto la comprension de la voz general

hombre

que la convierte en NOMBRE PROPIO nada menos.
El primer e tiene significacién de plural, porque abarca
4 todos los seres que comprende el género

homnibre,

sin mermar en nada su extension; y el segundo =L tiene sig-
nificacién de singular, porque sélo hace referencia 4 un indi-
viduo, restringiendo hasta el extremo de la singularidad la ge-
neralidad de la voz de que se trata, y aumentando todo lo
posible su comprension (1).

.

(1) Andlogamente (y en conformidad con la nomenclatura admitida), wno,
dos, tres..... deben ser articulos cuando limitan la extension de un sustantivo,
gin alterar, por supuesto, su comprension; y uno, dos, fres, cuatro.... deben
ser snstantivos en cuanto se degpojen de la idea de inherencia y relacion.

Y (como siempre) lag palabras resultan lo gue st oficio las hace ser en cada
' ¢ldugula i oracién, :
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B.

Algo al fin saqué, pues me dieron una rESETITA.

PrseriTA no es aqui diminutivo: nadie puede creer que me
dieron una peseta diminuta, 6 mds chica que las corrientes:
todo el mundo comprende que recibi 100 eéntimos cabales.
Pero la terminacién 174 ha perdido en este ejemplo su signi-
ficado generalmente piMINUTIVO, para representar la idea de
satisfaceidn con que refiere quien habla el hecho de haber
obtenido, tras alguna dificultad, esa pequefia suma de 100
céntimos.

En los ejemplos siguientes estd clarisimo el sentido es-
pecial de las terminaciones diminutivas ¢ de plural:

Venia muy quedito,

Pues ese imbéeil de gobernador es de lo mejorerro de la baraja.

Todavia el cortijo estd lejiLLog.

No vamos 4 bodas, sino 4 rodear el mundo y 4 tener dargs y tomargs
con gigantes.

CERVANTES.
C.

Sdlo el sentido puede indicar el ¢ixero de palabras que
al parecer no lo tienen; y que, por tanto, no habian de exigir
que concertaran con ellas otras en femenino 6 en masculino.

-—«;De qué género son

yo, ta, quién, que, ete?s
—«Ponga usted esas voces en ejemplos adecuados.»
Yo soy amada,
Pues vo es ahi del género femenino.
Tt fuiste muy desdichada,
T aqui es femenino.
(Quiex ha estado ahi tan afligida?

quikN, femenino,

\

Ya hanllegado lag vizcainag QUE son amigas del ama;

QuE, en este ejemplo, es femenino y plural.
TOMO I ' 21



¢De qué genero es’

amano, aborrecino, ete.?

Ponga Vd. ejemplos:

Se ha estimano mucho 4 estos politicos, pero después se los ha abo-

rrecino.
Se habia estimano mucho 4 estas nifas, pero después se las ha abo-

rrecino.
Pues bien: la respuesta & la anterior pregunta tiene que

ser ésta:
amAnDo, aborrecinc, ete.;

en estos ejemplos no tienen género: son invariables: no son
masculinos.
En pasiva con el verbo

SER

esos participios concertarian en género y ntimero con sus no-
minativos:

Esos politicos han sido muy estimapog, y ahora son muy aborrec.nos.
Esas nifias habian sido muy estimapsg, y ahora son muy wborecinas.

Pero en la pasiva con el signo
SE

los participios no conciertan: son invariables. Y, aunque apa-
recen con la terminacion masculina, esa terminacion no es en
modo alguno signo de género: es sélo indice de invariabilidad;
signo de lo indeclinable; terminacién exenta de toda concor-

dancia.
D.

Con la mayor frecuencia los tiempos de la conjugacién se
~ emplean unos por otros, de manera que las terminaciones de
PRETERLTO Sirven para eXpresar LO FUTURO, LAS DE FUTURO
para lo PRETERITO, ete. Sélo en ejemplos puede saberse fija-

mente lo que valen esas terminaciones.

Todo lo que es FUTURO se nos presenta por lo comin como
contingente, y, por tanto, sélo como probable. Pero no ha-
biendo en espafiol una forma.de futuro especlahsima.mentu
destinada 4 expresar que un suceso ha de ocurrir irremedia-

.
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blemente y coN-TODA-CERTEZA, resulta que, cuando estamos
seguros de que una cosa futura tiene que acaecer por necesi-
dad ineludible, nsamos en su lugar de las formas del pretérito
absoluto; né porque esas formas sean adecuadas ni mucho
menos propias, sino porque todo lo que ya pasé no puede de-
jar de haber sucedido; y, por tanto, las desinencias del pre-
térito entrafian NECESIDAD-EN-ABSOLUTO.

Asi, si un hombre ve caer 4 un desdichado albafiil desde
los andamios superiores de una torre altisima, no dird de
cierto '

ise matardl

sino que aun antes de haber llegado el infeliz al suelo, excla-
mara, tapandose de horror los ojos:

i9e matao!!;

con lo cual no intenta decir que la muerte ocurrié antes de
que sucediera, sino que en tiempo inmediatamente préxime
la catdstrofe ocurrird de un modo fatal é inevitable.

¢Quién & un parvulillo que atin anda vacilante, y que huye
riendo de una amenaza hecha por broma, quién mo ha dicho
4 la eriatura, aun antes de cogerla,

<te cogls?

Y obsérvese que en esta sustitucidn de los tiempos de la
conjugacidn, unos por otros procedemos por grados para in-
dicar lo futuro. Para lo absolutamente fatal y necesario de un
hecho futuro empleamos el llamado pretérito perfecto; para
lo seguro sélo con sumo grado de probabilidad, pero no ya de
un modo absoluto, recurrimos al presente;

mafiana SALGO para Parig,
en vez de ; .

mafiana saldré (si no me phngo enfermo 0 no me muero), ete.
Y para lo faturo condicional el pretérito imperfecto;

gi no hubiese tanto barro me 1A 4 pie,

en vez de
me ir{a,

como lo exige el rigorismo gramatical.
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Por otra parte; todo lo que es PAsaDO se nos presenta
como fatal y necesario, y, por tanto, como contradictorio con
la probabilidad. Mas como el espafiol no tiene entre las mu-
chas desinencias de sus preteritos ninguna que indique la
probabilidad de haber ocurrido algo, resulta que usamos los
futuros para hablar de sucesos pasados de cuya existencia no
tenemos completa seguridad: né porque lo futuro pueda ser
pasado, sino por ser probable lo futuro. Ejemplo:

A estas horas YA HABRA-MUERTO el general (pues lo dejé agonizando).

Aqui ese HABRA MUERTO es un pretérito de probabilidad;
n6 un pretérito confirmado, de aquellos que, segiin el inflexi-

ble significado de las desinencias verbales, no podia dejar de
haber sucedido.

Conviene ingistir.

A estag horas ya na1RA MUERTO el Alealde,

De cierto que, hecha la correspondiente pregunta, respon-
derd la rutina que

' ¢habrd muertos

es futuro, y hasta sostendrd por afladidura y ufandndose de
la profundidad de sus conocimientos gramaticales, que no
sélo es futuro, sino futuro perfecto (como si en la idea de lo
porvenir cupiese perfeccién ni imperfeccién). Pero la verdad
es que con las palabras

ya habrd muerto,

lo que damos 4 entender es que el fallecimiento HA 0CURRIDO
ya con toda probabilidad; si bien no estamos enteramente cier-
tos de su ocurrencia.;

“Habrd muerto

es, pues, en el ejemplo un pretérito de probabilidad; y, como
en lalengua no hay terminaciones especial y exclusivamente
destinadas 4 expre’sdr la probabilidad de que EAYA sucedido
algo, usamos, por pobreza y como recurso expeditivo, las for-
mas del futuro; né porque un hecho que presumimos pasado
haya de suceder, sino porque las formas de futuro entrafian
todas la idea de probabilidad y contingencia, mientras que lag
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de pretérito marcan certidumbre y sequridad perfecta de que
ya algo sucedid.

En todos los ejemplos anteriores, las terminaciones verba-
les no se refieren, pues, 4 épocas: las terminaciones de pasado,
presente y futuro, son un recurso desesperado (verdadera-
mente absurdo, jtan Absurdo como cuarentena de 7 dias!)a que
se echa mano para expresar certeza, probabilidad ¢ duda; y,
por consiguiente, las cldusulas examinadas significan sola-

mente:

Albafiil, muerte sequra.
Mafiana, salir yo casi de cierto para Pards,
El general, muerto probable 4 estas horas, ete.

Los verbos, sin dejar de ser verbos, desertan, pues, de la
idea de tiempo para convertirse (sola y exclusivamente) en
criterios de credibilidad.

E.

Por otra parte:

Los tiempos de la conjugacién unas veces son absolutos y
otras relativos (1); otras veces corresponden 4 tésis y otrag 4
anéutesis... No hay en la lengua terminaciones bastantes para
todo, y con frecuencia se usan en sentidos diferentes. ¢Cémo
conocerlos fuera de sus ejemplos?

¢Qué tiempo es

vengamos?

Pues es presente en

nosotros nunca nos VENGAMOE,
y es pretérito en

entonces nog VENGAMOS.
Sea ahora el periodo siguiente:

Juan pick en su telegrama de hoy 16 de Enero, que su hermano se EXA
MINO ayer y que 8e LICENCIARA mafiana;

supongamos transcurrido un mes y que tengamos que expre- |
poug ) g

(1) Véase el EXAMEN CR{11c0 DE LAS TEOR{AS DEL VEREDO, capitulo X.
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sar el 16 de Febrero siguiente el mismo orden de sucesion de
los tiempos, y entonces resultard:

Juan pEcia hace un mes que su hermano se HABIA BXAMINADO el dia
anterior, y que se LICENCIARIA al siguiente;

ol transeurso de un mes ha hecho que

DICE se convlerta en DE(‘IA FXAMINU en IIABIA EXAMINADO y LIGEI\PIAIEA
en LICENCIARIA;

por manera que LICENCIARIA, V. g., resulta ser en este instante
(16 de Febrero) un pretérito que era futuro el 16 del anterior
Enero.

Licenciaria

s, pues, en el ejemplo, un tiempo RELATIVO y pasado de una
oracién en el modo indicativo.
Ahora bien, supongamos la clausula

8i yo tuviese dinero me LICENCIARIA mafiana;

y ahora

licenciaria

es un tiempo CONDICIONADO y futuro de una ANEUTESIS con-
dicional. ;Cémo conocer estas diferencias, & no ser por el sen-
tido en cada cldusula?

Pero jé qué presentar mas ejemplos de lo expuesto, si acu-
dirdn por centenas y hasta por millares 4 la mente del enten-
dido lector? '

II.

Insuficiencia de conocer las partes de una oracion, 8i mo se conocen
sus respeetos.

- Pero demos que el anglisis ha logrado determinar

1.0 Qué parte de la oracion es tal vocablo en tal cléusula:
2.2 Qué génem, nimera, tlempo s 104 debe atnbufrsele

Pues, aun asi y todo, queda todavia lo mds importante
por determmar el RESPEOTO-ELOCUTIVO.

De cierto, ¢ méds bien con gran probabilidad, qu1enes hacen
imprimir (!) los garrafales solecismos
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Yo LES Vi,

Yo ros dije que...

Es un musico QUE LE llaman Lépez,

Las mujeres, al casarse, es sU deseo tener libertad,
Llegard 4 Barcelona 4 las cuatro, SALTANIO en tierra 4 las cinco,
La mataron, Acuniexpo la Guardia civil,

saben que

les, los, que, le, su...
son pronombres, segin la general clasificacién de los precep-
tistas; y que son gerundios

galtando, acudiendo.

Sus conocimientos gramaticales llegan hasta ese nivel...,
y bien, de qué les sirven, si ignoran lo esencial? ¢Les impi-
den el error? jPor qué cometen solecismos?

S6lo conociendo el REsPrROTO-ELOCUTIVO de las palabras cen-
suradas, habrian podido evitar su perverso y lamentable
empleo.

Pero demos también que, como consecuencia de laboriosos
ejercicios, lleguen & conocerse esos respectos, cémo podrdn
clasificarse, si no es en las cldusulas respectivas, y teniendo en
cuenta el sentido? ;Cuéndo, por la sola estructura, se podrd
saber si BOTELLA estd en nominativo ¢ en acusativo?

La BoTELLA (N.) rompid el vago.
El vago rompid la BOTELLA (de.)

(Cudndo qué caso es ME?

Juan ME (Ae.) odia,
Juan uME (Dat.) d4 lecciin,

Pongamos por ahora algunos mds ejemplos:

(QUE (4c.) miras? ‘ ;

:QuE (Nom.) hay de nueve?

Veo al hombre que (Nom.) viene.

Veo al hombre QUE (4e.) aborrezeo. / :

Hemos pasado muy distraidos los dfas que 7Ab7.) Lemos estado en el
CAIMDO, : .

(A QUIEN (de.) amas?

¢A quien (Dat.) das lecciones?

LA QuiiN (4bl.) te abalanzas?

No ama A-sU-Esrosa. (de.)

Lo envié A-sU-ESPoga. (Dat.)

Es semcjante A-sv-gsreza. (A
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insiento prn-dictamen (451.) pEL-ponente. (Gen.)
Salté e-LA-ventana (Abl.) vE-LA-sala. (Gen.)
CoxrFoRME iban viniendo pagaban.

Estoy coNFORME.

(CONFORME?

CONFORME.

JVIENE?

Virxe. (1)

111

¢Qué es Lo ESENCIAL en gramdtica?

Demos, por tltimo, que lleguen & conocerse hasta esos
respetos de que acabamos de hablar. Y jno es poco!!!

dSe sabrd (ni aun con eso) LO ESENCIAL?

L msexcia de los estudios gramaticales reside en el co-
nocimiento de si las entidades elocutivas tienen o né sENTIDO
INDEPENDIENTE.

Y jedmo, si no es dentro de una cldusula, puede saberse
cuando una voz pertenece 4 una tésis 6 & una oracién?

Juan VIENE;

aqui VIENE corresponde & una Tusis,

¢VIENE Juan?

“Ahora viene forma parte de una anéutesis.

' Mira al hombre QUE ALLI VIENE;

\

vIENE resulta aqui elemento de una oracidn-adjetivo.

Me fastidio cUANDO VIENE;
VIENE es ahora componente de una oracién-adverbio
Cren QUE VIENE;

viENE, en fin, es factor de una oracién sustantivo. i
Saber esto es lo esencial; distinguir la clase & que perte=~

(1) Todo esto serd confirmado superabundantemente en el curso de este
Tratado. . :
Recuérdese o dicho al hablar del plan de esta obra, Como este trabajo se |
dirige 4 inteligenciag ya algo preparadas, no es necesario en él someterse 4 la
eselavitud de un mfiodo en que no es licito hablar de cosas no tratadas siste-
méiticamente atin. : it
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nece cada entidad elocutiva es Lo iMPRESCINCIBLE en 'la ar-
quitectura de las lenguas: y jcdmo se va 4 conocer de que es
componente, por ejemplo, la voz

viene/

sino observando el oficio que desempefia en una entidad elo-
cutiva?

Basta: sdlo el sentido de las palabras puede guiarnos en
su clasificacion. Esto es lo leminentemente intelectual en el
estudio del lenguaje.

Y el anilisis debe sjempre proponerse descubrir:

El oficio de cada voeablo en su frase,

El de sus terminaciones,

El de sus respectos,

Y, en fin, el de sa senh do propio, independiente 6 nd,

que es el miximo de necesidad para la construccidn, y el
conocimiento capital é iMPRESCINDIBLEypaTA aquilatar el valor
de toda entidad elocutiva.

TOMO 1,
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Examen critico de Ias teorias del verbo.

Importancia del verbo.

La importancia del verbo se echa de ver en cuanto se
piensa sobre el abuso de metdforas que le consagran los
antores:

El verbo es el alma del discurso;

Sin verbo el discurso es casi un caddver;

La proposicion vive en el verbo;

El verbo es un organismo viviente;

El verbo es el alma de la proposicion;

El verbo es 4 la proposicion lo que el alma al cuerpo...

son expresiones que 4 lcada instante se lencuentran entre los
gramdaticos mds serios, y que méds bien parecen ditirambos de
poetas.

Discrepancia de graméticos y fildsofos respecto 4 la esencia del verbo,

Los gramiticos andan discordes en la definicién del verbo.

Y, sin embargo, no ha sido por pereza ni falta de labor;
que tanto ellos jcomo los fildsofos se han afanado constante-
mente, durante siglos, por encontrar y dar 4 conocer la msEN-
o1a de esta clase de palabras. ‘

Aristételes la ereyé en la idea de TrEMPO.

Scaligero pensd que la funcién propia del verbo era la de
expresar Lo QUE OCURRE, en oposicién 4 lo permanente.
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La mayoria de los fildsofos-graméticos profesa que al
verbo corresponde expresar la Acc10ON y la PASION,

Otros juzgan que el verbo expresa la idea de PERSONA con-
juntamente con la de TiEmMpPo: en lo cual concurren casi con
Aristoteles.

Otros piensan que la funcion propia del verbo es manifes-
far la acrivipap de la inteligencia, servir de LAzo entre los
dos términos de un juicio, hacer conocer la RELACION que he-
mos percibido entre tal objeto y tal cualidad, y, en una pa-
labra, traducir (como dijo el abate Sicard) el SI del espiritu;
AFIRMAR.

Otros, en fin, se consagran 4 modificar las definiciones mas
notables.

Siendo tal la divergencia entre tan eminentes pensadores,
¢no debemos creer que todavia la generalidad, ¢ acaso nin-
guno ha dado con la definicion verdadera? ;Disputan? Luego
no han encontrado la verdad; que lo propio de la verdad es
sojuzgar todos los entendimientos y conseguir la unanimidad
y la aquiescencia.

No #é si hay alguien que no haya sentido desfallecimientos
al estudiar la discrepancia de tantas opiniones. Yo de mi
puedo decir, que me anonada tanta disparidad, cuya edad
cuenta ya siglos; y, si voy 4 hacer algo como un éxamen cri-
tico del espectdculo que se ofrece 4 nuestros ojos, es porque
el asunto exige que no quede voto sin emitir.

Voy 4 examinar las teorias principales.

.

ARTICULO I.

Derinicion 1.*=El Verho significa la existencia, esencia, accion, estado
g 3 3
designio o pasion.

En general, los Gramdticos convienen en que «Verbo es
wna parte de la oracion que significa la EXISTENOIA, ESENCIA,
ACOTON, [ESTADO, DESIGNIO O PASION de los séres vivientes y de
las cosas inanimadas.»

Esta definicion (sin embargo de constar en considerable
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nimero de gramgticas, tal vez con algunas variantes) deja
muy mucho que desear.
Por de pronto, segun ella,

EXISTENCIA

seria verbo, porque si el verbo expresa la existencia, jcudl

palabra puede significar sxisteNcTA mejor que ella misma?
Y, ajustandonos 4 la misma definicidn, deberémos agre-

gar (conforme &lo anterior) que también serian verbos los

vocablos
ESENCIA,
ACCION,
BSTADO,
DESIGNIO ¥
PASION]

porque ;qué puede significar pasion, designio, estado, accién,
¥ esencia, mejor que estos vocablos mismos?

Por otra parte, jqué significa vusieyio de las cosas inani-
madag?

La definicién precedente tiene una variante que en nada
la mejora:
EL VERBO EXPRESA LA IDEA DE ACCION, EXISTENCIA O ESTA-
DO, CON LA DE PERSONA Y TIEMPO.
¢Pero habrd quien pueda sostener que son verbo las ex-
presiones siguientes?
A w1 entrada AYER en el teatro.
La aceidn de tu hermano AYER.

La rxistencia de tu pulre DURANTE-ESTAS-TRES- LLTIHAB-SI"H.&NAS
El EsTAno de la enferma HOY-AL-AMANECEIR.

Nadie dird que tales rrAses sean verbos; y, sin embargo,
en los ejemplos aparecen, conforme d la definicion, las ideas
de accion, existencia 6 estado conjuntamente con las ideas de
PERSONA ¥ TIEMPO. ‘

Los que juzgan que en la accion consciente estd la esencia
del verbo, no echan de ver que esa idea no es propiedad de
todos los verbos ni exclusiva de ellog solos. (;Q,ue aceidn cons-
ciente hay en

duerme, nace,
resulta consta,




174 —

el reloj varia,
esto no Es aquello,
esto BS MAYOR que aquello? ete,

Y ¢no son vocablos que expresan accidn consciente,
golpe, salto, movimiento, apdstrofe, insulto, lectura, ete.?

Esta primera definicion no puede, pues, subsistir ni pros-
perar. Segun ella, muchos sustantivos serian verbos.
Veamos otra..

ARTICTULO II.

Deriviciiy 2.*—Verbo es aquella palabra con la eual se expresa que el
SUVETO se encuentra en cierto esfado O condicidn, 0 ejecuta una accion o6 lg
recibe.—Discusion referente al sUsRTO.

El verbo es la palabra expresiva de los actos de toda acti-
vidad: hé aqui otra definicién que nos viene de Alemania y
que no merece especial articulo, por ser un caso particular
de la que inmediatamente yamos 4 estudiar.

Hay quienes, con mas aparato de filosofia, definen el
verbo, diciendo que «es aquella palabra.con la cual se expresa
que una persona 6 cosa (el sujeto de la cldusula) se encuentra
en cierto ESTADO O CONDICION, & BJECUTA UNA ACCION, ¢ LA RE-
CIBE>.

Esta definicién no es menos deficiente. Ademds, de admi-
tirla en absoluto y sin restricciones, nos expondriamos & un
deplorable retroceso lingiiistico: al del amtropomorfismo de
las edades primitivas, en que el Rio era un Dios que vaciaba
el agua de una urna; el Koo, una Ninfa que remedaba ¥ Te-
petia nuestras palabras; los VieNTos, séres aprisionables en
una odre; ete. El gran progreso de las lenguas consiste en su
moderno tesoro de voces que suponen lo impersonal.

Pero demos un paso adelante.

Segtn la definicidn, se necesita, en primer lugar, un su-
JETO; ¥, en segundo lugar, que este sujeto maea algo, 6 que
alguien mircuTs alguna accién SOBRE Er; 0 bien que se en-
cuentre en cierto ESTADO & CONDICION.

Ya lo vemos: jante todo ha de haber sujeto!
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Y bien, gy cuando no lo hay? ¢Entonces ya sin duda no
habrd verbo? Pero squién es quien

llueve, truena, pluit, albet, friget, ete.?

Sin disputa es obvio que esas aseveracioues no tienen su-

jeto...; pero ¢edmo iban los autores 4 dejar caer por tierra tan

suntuosa definicién? Né: de ninguna manera. Sino hay sujeto,
preciso es inventarlo para que no resulte falsa la definicién.
iRetroceso!

Ni nadie #rwena, ni nadie albet, ni nadie friget...; pero,
para no dejar por falsa la definicion, hubo de asegurarse re-
sueltamente que hay en ellas siempre un sujeto callado, el
cual es Dios, 6 la naturaleza, 6 «el estado de la atmdsfera», ¢
«las nubes», 6... en fin, un ente singular (6 plural, eso no im-
porta) que haga algo.

Y ¢no fuera mejor y mas seguro inspeccionar sin prejuicios
lo que existe, y asegurar sencillamente luego que el hombre
tiene la facultad de expresar lo que ocurre, lo que sucedis, 4 lo
que cree que acaecerd, sin necesidad de suponer agentes de
que no tiene ni aun idea? ;Cémo dudar de que el hombre pue-
de dar cuenta de lo que pasa ante sus ojos, aun sin conocer el
sujeto agente? ;Qué sabemos nosotros de las causas? jQué es
la gravedad? ;Qué es la luz? {Enigmas! jEnigmas con nombre!
Precisamente el obstaculo & toda filosofia estd en el grosero
antropomorfismo patente en todas las lenguas! Cuando deci-
mos que ' i

la piedra cae,

“la forma gramatical es un estorbo casi insuperable para el

concepto impersonalisimo de la gravedad; puesto que, por la
funcién de nominative que en la cliusula ejerce la voz piedra,
somos inducidos fatalmente 4 creer que la piedra hace algo
cuando cae. El agente del caer nos es enteramente descono-
cido. Antropomorfizamos un secreto. Ni aun imaginamos si-
quiera qué es lo que decimos, cuando afirmamos que la piedra
desciende en virtud de su gravedad. Porque jqué es la gra-
vedad? ¢Es una fuerza atractiva? ;Es un resultado de fuerzas
de presion? '
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Si. El hombre tiene la facultad de expresar que las cosas
ocurren, y paré, expresar estas ocurrencias emplea, por inopia
de la lengua, las terceras personas de los verbos, pero sin pre-
suponer agentes que no conoce y que niaun le es dado si-
quiera presumir ni vislumbrar.

En la conjugacién debiera, pues, haber, ademds de las
terminaciones de la PRIMERA, SEGUNDA y TERCERA personas,
otra forma desprovista de toda indicacién personal, desti-
nada & expresar lo que ocurre, ocurrié i ocurrird sin inter-
vencién de ningin agente personal; por ejemplo:

1. o ) o) (0 S LR A (PR SR e e W e
Lo e e B R R S e (Tu,
B S R A R R P e (BL).
AEOTABE L e i v PR A Ipiate vhsit, (NINGUNA TERSOYA.)

Y, sin embargo, no hay acto sin agente, escriben en tono
doctoral los gramdticos, y se quedan tan satisfechos por ha-
ber dicho, como una profundisima sentencia, una simple Pe-
rogrullada. Si acro es algo hecho por alguien, claro es que, al
decir Acro, mencionamos todo lo que en la acepeién va com-
prendido; esto es, la idea de agente. Y, por tanto, sentar con
gravedad solemune que todo acto supone un agente, resulta
explicacién tan magistral como la de quien se regodea di-
ciendo: «luminoso sol»... sin més objeto que rellenar 6 redon-
dear un periodo o una frase. Hay en esto mucho de la infantil
peticién de principio. ¢Por qué el cristal es transparente?
Porque es didfano. Y ¢por qué es didfano? Porque es trans-

paren te.

Cierto que no se puede inculpar tnicamente & log gramd-
ticos por el ildgico vicio de dar como explicacidn de una cosa
algo contenido en su idea; que ya los filésofos presentan 4
cada instante como axioma una simple enunciacién de lo con-
tenido en un vocablo.—Cuando con humos de profunda y os-
curisima metafisica revelan & los nedfitos que el todo es mayor
que cada una de sus partes, 6 que el continente es mayor que el
contenido, vienen pleondsticamente a decir con muchas pala-
bras lo mismo que se encilentra ya dicho en el correspondiente
vocablo: en el vocablo Tono; 6 en el voca,blo CONTINENTRE.— Lo
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pasado no puede dejar de haber sido, es otra profunda Perogru-

llada que nada tiene de axioma; porque al decir PASADO, ya
aseguramos que rUk, y serfa por demds chistoso que lo qne
antes FUE pudiera ahora dejar de haber sido.

Fxplicar acepeiones no es explicar cosas.

Y, sin embargo, jcudntas veces se dan estas explicaciones
por dilucidacién de oscurisimos enigmas!!

iQué de veces nos encontramos con ejemplos tales como

la abeja es un inseeto,
lamesa es un mueble,

la casa es una habitacién,
el asno es una bestia,

el olmo es un 4rbol!...

¢Y no ha llamado niinea la atencién 4 los fabricantes de
esta clase de cliusulas el hecho de que no podrian decirlas en
pasado ni en future? ,

¢Tendria sentido el conjunto de palabras

la abeja fué un insecto,
la abeja serd ua insecto? ate,

Al enunciar que la abeja es un insecto no se hace mgs que
manifestar lo que ya sabe todo el mundo y estd evidentemen-
te incluido en la comprensién de aBErA. Se enuncia uno de los
conceptos que integran una palabra, mas no se dé nocidn
ninguna nueva 4 quien la conoce va ().

(1) Ysta clase de cldusulas solo tiene razdn de ser‘cuando se trata de in-
cluir en el correspondiente encasillado eientifien aquellos voeablos de uso co-
rriente, que no llevan consigo para la generalidad su genealogia eientifica.

Muchos ereen que la ballena, por vivir en el mar, ha de ser un pez, ¥ pari
¢408 no estd de mds la clgusula en que se les manifieste que

la ballena es un mamifero de la familia de los cat#.g:eos_.
Otros creen ave ai murciélago, por volar, y los que en fal error viyen ne.
aegitan la cldusula, '
' El murciélago es un cuadripedo,

A lus que juzzan todavia elemento al fusgo 0 al agua, debe engefidrsolos quo

i 1 e i
favgo es la evolueion de Juz v calir en la cotmhustion,
y agua es una combinacion de oxigeno ¢ hidrogeno, ete.

Ciertamente que no es ficil determinar el moments en que esta eclise de
TOMO 1. 23
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Asi, pues, suponiendo que dijeran algo los que se gloriau
con descubrir al miundo que todo acto supone wn agente, de
ello sélo se deduciria el que,siempre que considerdsemos conio
AcTo un hecho cualquiera, habriamos de suponerle AGENTE.

Pero yarlos gramdticos se exceden cuando sientan que,
por la trompeteada razén de no haber acto sin agente, no po-
demos afirmar cosa ninguna sin Nominativo, expreso ¢ su-
plido.

Esto del surnir es el gran recurso para zafarse de toda difi-
cultad. Y se exceden, porque olvidan que muchos fendmenos
§6 nos aparecen sin caracter personal y como ocurridos so-

lamente.
Llueve.;
Amaunece,
Alborea,
Hace frio...

" . i
BEstos verbos carecen de Nominativo; por donde se ve yue

la idea de este caso gramatical no es necesaria para que exista

verbo.

Por otra parte, y esto es importante: la idea de agencia no
es esencial 4 la de Nominativo; y esto se vé claro cuando se
trata de cosas existentes 6 de hechos.

Iay agua.
Esta cldusula tiene Nominativo,

el agua;

pero ese Nominativo no hace nada

‘eldusulas es de necesidad 6 bien una simple Perogrullada. El nifio dice pala-
bras, porgue las oye, y #6lo de un moiio vaguisimo comprende su significado
en una parte minima de su extension Papd, mamid, hermanito 6 hermanita,
bueno, malo... son las yoces que primeramente emplea; pero, (endndo lega 4
suber lo que corresponde 4 la diferencia de géneras? (Cudnto tiempo no pasa
antes de tener ide?aiq:uiera del hecho del nacer? ¥, por méds que haga, nun-
ca llegard 4 enlender el misterio de la generacion. ¢No disputan atin los filo-
sofos sobre lo que es eén su erencia BUENO y MALO? 2

Y esto es extensivo & toda la Humanidad. gSabe alguien lo que es en si ln
fuerza y la materia?.., jSerd dudo 4 algnien penetrar algin dia el misterio su-

premo del sEr? Cualguier nombre encierra infinitamente més cosns gué el

nifo... jper qué decir ¢l nino? que la mayoris delos hombres de cierta instrue:
eibn ni aun puede siquiera concebir, d
Prco, por ejemplo, COLOR..,

Pues pEs0 entrafia né.d@. menos que la ley de Newton; la gravitacion uni-
versal. CoLOR, nada menos que la existencia del éter y sus billones (1) de
vibraciones por segundo...
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En los ejemplos

Eso no consta,
Fso no es verdad, ete.
Fso aparece evidente,
los tres nominativos eso no son agentes, porque ni el constar
G md una cosa, ni el ser 6 no ser evidente... pueden nunca re-
sultar cosas ejecutadas por nadie.
La idea, pues, de Nominativo no supone la idea.de aceidn.

Abandonemos, pues, esta definicién segunda, porque nos
haria retroceder d los tiempos en que no se comprendia que
algo pudiera ser, sin alguien que lo hubiese ErEcuTADO.

Pasemos; pues, 4 otra definicién.

ARTICULO IIL.

DrrminicioN 3.8 —El verbo es la palabra con la eial mzmﬁcﬁmns que un su-

]eto ge encnentra, se encontrd 0 se encontrard en un ssbwlo, 6 en una evoli=

2igh O en una actwwdad 0 en nna pasida espesial y determinada.—Discusion
referente al Acusativo.

Es muy frecuente en alemédn definir el verbo diciendo:

El verbo es una palabra con la cual significamos’ que un
sujeto se encuentra, ¢ se encontro, ¢ se encontrard en un ns-
PADO (Sein), ¢ en una EvoLucioN ( Werden), 6 en una ACTIVIDAD
‘HaWdeln), ¢ en una PASION %irm) especial ‘y determi-
nada (1). i

En el fondo es lo mismo esta definicién terpara que la ge-
guuda. Solo difieren en que en la tercera se introduce la idex
de rinmpo (presente, pasado y fm_tur%l.\ y la de EVOLUCION
(Werden). L :

Lo mismo ahora que antes, se hace depender de laidea de
NOMINATIVO 1& idea de verso; y, lo mismo antes queahora, 50

la relaciona con la de ACUSATIVO, tod’a. vez que la. idea de
PASI()N envuelve la 1dea. de }anvoz pasﬁan

(1) Das Melﬂewm't oder Verbum mt ein Worty Wvlchew von einem Subjecte
meldet oder aussagt, dass eg sich in éinem S‘-:I’h oder Warden, im Handelo,
oder Leiden befindet, befunden hat, oder bofanden wir i, —Weil dabei zugleieh

~die Zeit bestimmt w:rd 30 heisst es auch Zrimwort, —Heyse,
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Lo que se acaba de decir en el art. II respecto del sujeto
es aplicable 4 este art. III, y lo que vamos ahora & decir res-
pecto del acusativo pudo también decirse en el art. I1. Pero
parece que es mds propio haber reservado esto tultimo para
este lugar; porque la idea de pasiva aparece més perspicua en
la nueva definicidén.

Sabido es que sélo se declaran convertibles 4 pasiva los
verbos transitivos,.esto es, aquellos que, segin la nomencla-
tura admitida, riaen (1) acusativos; ¢, segin la mayoria de
los gramdticos, aquellos verbos que necesitan COMPLEMENTO
(Frgdnzung de los alemanes; complément de los franceses).

Hé aqui el razonamiento de los autores. El verbo expresa
que una cosa hace algo (sich im Handeln befindet, befunden
hat, oder befinden wird).

La actividad de un objeto (die Thitigkeit eines Dinges) no
puede frecuentemente ser pensada sin una cosa referente 4
esa actividad; y la cosa por cuyo medio se completa una acti-
vidad se llama coMprEMENTO (Ergdnzung).

Cuando uno reflexiona sobre esta clase de razones (de que
en casi todas las gramdticas hay ejemplos), no puede menos
de preguntarse: jes la gramdtica patrimonio de la falta de
sentido?

Ni el verbo expresa siempre que una cosa HACE algo,

ES, ESTA, HAY, NESULTS, CONSTA,

ni la activad de una cosa puede ser completada por ningtn obs
jeto en el mundo. Una actividad ®s lo que us. Y lo que es ES,
sin que nadie lo complete. El x1sTir no se completa (2).

.

(1) No en inglés, donde van 4 pasiva con el verbo ser los verbos que rigen
ablativo i

this is the woman that 18 pEEN spoken of,
esn e8 la mujer de que se ha hablado (lltera]mente que .ha sido ha-
blada de).

(2) Notege lo deficiente de la definicidn, fundada en la idea de actividad:
aVerbo eg la palabra que expresa los movimientos de los seres, 6 su estado.
después del movimiento, o la relacion abstracta entre dos ideass.

Caida, carrera, ete., son palabras que expresan movimientos (e seres; v,
#in embargo, no <on verhoa

Sano, tranquilo, ete., expresan estado sin ser verbos,

Mayor, menor, ete, dlcen relacién entre dos ideas, y tampoco son verbos.
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Mi actividad se ejerce en hacer una mesa, por ejemplo.
¢0dmo es posible que una mesa compLETE mi actividad? jQué
cardeter coMPLETIVO puede suponerse en un objeto que cox-
suME fuerza, 6 en un acto que MErMA actividad?

Pero, dejando 4 un lado todo lo trascendental (nd para
tratado en un articulo ‘ajeno 4 las abstrusas cuestiones de la
alta filosofia de las ciencias fisicas), he de limitarme 4 la parte
exclusivamente gramatical, para hacer ver que s6lo una in-
comprensible falta de andlisis ha podido generalizar la idea
de que los acusativos son compremexTos directos del verbo.

KL  ACUSATIVO DICE RELACION AL NOMINATIVO, NO AL VERBO.
No es, pues, exacto decir que tal verbo rice acusativo. El ver-
bo transitivo es el Lazo-pE-UNION entre las ideas de dos obje-
tos, del todo independientes mientras no se ligan entre si por
la rﬁlaclon de producente & producido, 6 de modificante & mo-
dificado. Por ejemplo:

Este carpintero existe.
Aqueila madera existe,

Puede suceder que jamds el tal carpintero tenga nada que
ver con la tal madera; pero, si alguna vez entrasen en rela-
cion, por ejemplo, si este carpintero labra aquella madera, la
actividad del carpintero no serfa completada N BN P00, NI EN
MUCHO, NI EN NADA por la tal madera; y al verbo transitivo
LABRA Incumbiria solamente el manifestar, declarar 6 enun-
ciar la clase de relacién existente entre uno y otra, sin que
seme;]a,nte manifestacion, declaracion 6 enunciacién c‘ompletase
ni mermase la idea de carpintero, ni tampoco la de madera;
asi como, 4 su vez, ni la idea de cmpmz‘r’ro ni la de madera
r*ompletana,n ni mermarian en poco, ni en mucho, ni en nada
el concepto de la relacidn: Lanrar. ;Varia una vaca, varia un
BUEY, porque yo diga, por ejemplo, que

la vaca ES MAYCR que el bupy?

¢Varia el concepto de

MAYCR
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porque se le aplique 4 una vaca y 4 un buey y né 4 un bote y
un bergantin?

- No es la balanza quien contrapesa el objeto puesto en uno
de los platillos, un pedazo de carne, por ejemplo. Quien®lo

1 1

contrapesa es el kilogramo colocado en el otro platillo. El ki-
logramo dice relacién al Peso, nd 4 la BALANZA. La balanza es
el medio de consignar la relacidn en peso existente entre el
kilogramo de peso conocido, y el objeto de pesc 4 determi-
nar: la carne.

El verbo, asi, consigna una especialisima de las innume-
rables relaciones que existen entre el agente (CARPINTERO en el
ejemplo) y lo producido 6 modificado por él (MADERA).

Hé aqui algunas relaciones dables entre CARPINTERO y
MESA: 3
- .

. El carpintero prepara la mesa.
El carpintero arma la mesa.
El earpintero batniza la mesa,
El earpintero compone la mesa,
El eavpintero dishece la mesa,
El carpintero guenie la mesa.

El earpintero vinde la mesa.
El carpintero da la mesa; ete., ete.

La idea de compreMENTO es, por t.nto, una de las mds des-
dichadas que han podido introducirse en la definieién de Vexr-
B0, porque ha hecho creer (hasta & hombres muy eminentes),

. que el concepto consignado por los verbos expresivos de una

cierta clase de actos ¢ de modificaciones es incompleto ¢ de-
ficiente, y que sélo resulta integro- cuando se oye el acusa-
tivo (1). :

(omo un puente une dos orillas independientes entre si.
ast log verbos transitivos coNex10NaN los conceptos de dos ob-
jetos independientes con una especial de las innumerables re-
laciones comprendidas en la generalidad inmensa del respecto
de producente & producido, 6 de modificante & modificado; y,
siguiendo la comparacion, asi como un puente roto, incomple-
£0 6 inadecuado no podria unir las dos mirgenes de un rio;
asi también un verbo que necesitase integraciones para re-

(1) CGlaro es que todo esto se refiere -4 los verbos especiales que ticnen
acusativo; esto es, & los verbos de complemento divecto (1) Y claro es también
que la idea dé VERBO e mas general que la correspondiente 4 la de esos ver-

bos susceptibles de complemento.

N
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sultar completo, seria incapaz de conexionar un nomina‘ivo
con su correspondiente acusativo. ;

- Por otra parte, hay muchas clases de puentes: nnos, pla-
n0§; otros, en arco...: puede pasarse de una orilla & otra per-
pendicularmente 4 las mdrgenes, 6 bien diagonalmente 4 las
mismas...; y, con ser tan distintos en forma, materiales, re-
sistencias, ete., todos tienen de comin la propiedad de unir
dos mérgenes por encima de un rio, ¢ de ua barranco...

Asi los verbos. Muchos verbos pueden expresar las malti-
ples variantes y modos de relacion concebibles entre 1.0 pro-
ducente y no producido, ¢ Lo modificante y 1.0 modificado; y
todos tienen de comiin el conexionar dos ideas de objetos in-
dependientes hasta el momento de su conexién. Lejog, pues,
de necesitar el puente cosa ninguna de las orillas que lo coni-
plete para que sea dable el trinsito desde la una margen 4 la
otra, lo que se necesita es que el puente esté completo de por
si 4 fin de que el trénsito por él sea posible. Por un puente
roto 6 incompleto no se pasa. Si un verbo, por faltarle algo,
tuviera mecesidad de complementos, serfa incapaz de relacio-
nar el nominativo con el acusativo, El verbo es, pues, el puen-
te integro por el cual va la inteligoncia desde lo producente
4 lo producido; 6 al ravés, de lo producido 4 lo producente.

Y por esto los verbos expresivos de alguna de esta clase
de relaciones son susceptibles de dos formas: la activa y la
pasiva; que em realidad no hay mis diferencia que la de la ==
direccién en pasar de la margen derecha & 1a izquierda, 6 de
la izquierda 4 la derecha. !

Los ingleéses hicieron esta torre,
Eeta torre fué hecha por los ingleses.

Y hé aqui la razén de que né todos los verbos puedan te-
ner acusativo; porque no todos los verbos significan maneras
de hacer.é modos de modificar un objeto-conocido por un
agente determinado, como en

liendey vompe, quemd.
Pero en ;
corre, salta, gime, lora...

no hay objeto modificado ni es posible que lo haya: ¥ por eso,
semejantes verbos expresan, si, actos de un agente: pero o
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modificaciones hechas experimentar por el agente 4 ningin
objeto distinto del agente.

Y hé aqui también por qué estd mal el llamar cOMPLEMEN-
Tos 4 los acusativos, toda vez que hay verbos que no necesi-
tan este caso de la declinacion en algunas ocasiones.

Cuando digo

Juan eseribe,

gexpreso, acaso, incompletamente el concepto de escribir? Afia-
dirfa yo algo al coNceEPTO DE ESCRIBIR, agregdndole un acu-
sativo?

Juan eseribe

e§ una expresién integra de por si; en que yo consigno (sin
deficiencia ninguna que haga necesaria la agregacién de com-
plemento alguno) el hecho de que Juan estd haciendo visibles
sus ideas por medio de signos perceptibles sélo por los ojos, y,
por tanto, yo N0 AGREGO COSA NINGUNA & este concepto ge-
neral de exteriorizacion de ideas perceptible porla vista, cuan-
do declaro que Juan eseribe UNA CARTA, 0 UN BILLETE, O UN
LiBRO. Siempre en bsos ejemplos manifiesto que Juan exterio-
riza sus conceptos por medio de signos solo perceptibles d los
0j08.

Tampoco es buena la definicién de que el acusativo de-
nota la persona 6 cosa en que una accion terming 6 que es el
ohjeto de una accion.

En

estoy armando una mesa,

la aceidn no termina en mesa ni ella es el objeto de la acecion:
ol objefo no es la mesa, ni las piezas de que se compone: del
armar las piezas resultard un objeto; pero el armar né es un
objeto sino un acto: una coordinacién. Y no vale responder
que acto se ha de considerar en este ejemplo y en los andlo-
gos como un objeto intelectual; porque si tal evasiva se ad-
mitiera, entonces no tendrian razén de ser los tiempos del
subjuntivo cuya funcién se reduzea & expresar entidades elo-
cutivas en acusativo, ya'que la esencia de tales entidades es
siempre un acto. ‘
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Quiero gue-vengas,

Deseo que estudies,
que vengas, es una entidad-acusativo igual & tu venida: que es-
tudies, es otra de igual valor que tw estudio.

E] Acusativo, pues, no es una dependencia del verbo niun
integrante suyo (1), sino UN OBJETO CORRELACIONADO CON EL
NOMINATIVO: al verbo incumbe expresar la clagse de conexién
entre ambos concebida.

Como entre los complementos se comprende & los dativos,
la doctrina anterior es también 4 éstos aplicable.

Abandonemos, pues, la.tercera definicién, porque hace
depender de la idea de acusativo la de verbo, &4 causa de no
haber visto sus autores que el acusativo dice relacidén al no-
minativo y que nd completa al verbo.

. ARTICULO IV.

Deriviciony 4.2—La idea de TiEMPo es la esencia del verbo.

Detengdmonos un instante.

La discusién 4 que desde el principio hasta el presente
vienen sometidas las opiniones gemeral ¢ individualmente
profesadas, no puede dejar duda de que

1.° El verbo no es aquella parte de la oracién que significa,
la EXISTENCIA, ESENCIA, ACCION, ESTADO, DESIGNIO Ni PASION de
los seres vivientes y de las cosas inanimadas; :

2.° La idea de susmTo no es tampoco de necesidad para la
de verbo; :

3.° Lade scusarivo tampoco; porque no implica la de
complemento.

¢Qué podra, pues, ser lo esencial del verbo?
¢Lio serd, acaso, alguno de los llamados accidentes?

(1) Véase Verbos-de doble acusativo.
TOMO I, G 24
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Veamos:
¢Lo serd tal vez la idea de PERSONALIDAD

yo, ti, él, nosotros, ete.?

N§: porque no la hay en llueve, truena, llovizna, calet, friget,
albet, ete.

¢Lo serd el numero? Tampoco: porque el nimero es tam-
bién accidente de los nombres,

perro, perros; .
gato, galos,

¢Lio sera el Tizmpo?
Esto merece examen especial, ;

Ya Varron (Marco Terencio), el eruditisimo poligrafu te-
nido por el mds sabio de todos los romanos, Jng() que la idea
de TIEMPO era 1.0 EsENCIAL del verbo.

En alemén se llama al verbo Zeitwort (literalmente Tren-
PO-PALABRA).

Y, en fin, gramdticos de nota argumentan de este modo.

Como despojemos & un voeablo considerado como verbo da
la idea de Tiemro, deja de tener el valor de verbo.

El voeablo AutLo se eseribe sin h.

Bl gaber (Nom.) de ese hombre pasma,

Lag ventajas del MADRUGAR (G.) son incalculables.
Nadie rinde homenaje al poper (D.).

.iQuién no apetece viaJaRr! (dc.)

De tu cansado cHARLAR (Abl)
Se deducen ya tus anos. X

,Oh tu, anhelar ( Voc.) hidrépico!
u&in.do nos dejards?

Bstos, en apariencia verbos (aulld, saber, madrugar, poder,
viajar, charlar), son tan sustantivos en los ejemplos anterio-,
res, que hasta admiten, como se ve, los casos de la decli-
nacion.
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Pero agrégueseles la idea de Trempro, y en el acto estas
palabras serdn verbos:

El lobo AuLLO. o
Creo que HA-DE-SABER su leccion,

SABER
Creo ‘ QUE YO sk eso0.

Pedro madrugard.
haber-de-poder

Juzga | que-ha.de-poder
que podrd

comprarlo.

Todo infinitivo con la idea de TiEMPO se hace VERBO:

lo HAS-DE-SABER = lo sabris.

Pero ese mismo infinitivo sin la idea de TiEMPO se convierte
en otra parte de la oracion.

Sin la idea de tiempo, pero si con la de inherencia, se hace
ADJETIVO:

Es hombre ng-sABER (esto es, hombre cientifico).

Sin la idea de riuMro y sin la de énherencia, perosi con la
de circunscripcion, limitacion 6 modificacion, toma valor de
adverbio:

A-SABER €80, yo la habria comprado.

Sin ninguna de esas ideas, sustantivo:!

S1 SAUER pasma.

En los tiempos modernos nadie como Balmes ha defendide-
que la idea de TrEMPo es el distintivo del Verbo. Hé aqui su
notable argumentacién: i '

«Encontramos en el verbo la expresion de tiempo, modo,
V02, persona y nimero». :

«El nitmero le es comtin con los nombres; luego no puede
ser su distintivo. Lo mismo diremos de la personay de la voz,
pues que aquélla se expresa también con los pronombres, y
ésta con nombres de aceién y pasion. El modo se refiere ¢ 4.
Lechos de nuestra alma, ¢ 4 cosas externas: 6 por afirmacidn,
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6 por simple expresion; lo que se puede obtener por la unién
de nombres, auxiliados si es preciso de otras partes de la ora-
cién. Eliminados estos accidentes, veamos lo que sucede con
el tinico que resta: el TmmMpro. Claro es que hay nombres y ad-
verbios que lo expresan: como hoy, ahora, ayer, maiana,
antes, después, presente, pasado, futuro, actual, antevior, pos-
terior. No cabe, pues, duda que el tiempo se puede expresar
sin la forma verbal. Pero al sefialar el TteMpo como cardcter
distintivo del verbo, no pretendo que sélo con él pueda ser
expresado, sino que él es la tinica parte de la oracién que une
4 la idea la modificacion variable del tiempo, cuya propiedad
se halla en todos los verbos. Los nombres y adverbios citados
expresan el tiempo ciertamente; pero el tiempo sélo, sin mo-
dificar otra idea. Ahora, significa un tiempo presente; pero si
digo: leo, expreso la idea del tiempo presente como una mo-
dificacién de la lecturas.

«El verbo no expresa la idea del tiempo en su fuerza, sino
modificando d otra; y esto né de una manera fija, sino varia-
blemente, permaneciendo la misma idea modificada: leo, lei,
leta, leerés.

« Tenemos, pues (concluye Balmes), que el verbo es una for-
ma gramatical que expresa una idea bujo la modificacidn va-
riable del tiempo>. :

«El expresar las personas, nimeros, modos y voces corres-
ponde al verbo, pero né de una manera caracteristicas.

Ciertamente que esta argumentacién de Balmes se refiere
4 hechos que aparecen ante la observacién como generales
y seguros; y hé aqui por qué tantos gramdticos de nota si-
guen, como ¢l, las aguas de Varrén.

Y hé aqui también por qué otros graméticos sostienen que
las ideas de mxisTENCIA ¥ TIEMPO son las tnicas esenciales en
el Verbo; y creen demostrarlo de un modo incontestable, di-
ciendo que tiene que ser asi, porque fodo lo que existe, existe
en el tiempo.

Pero precisamente esta misma razdn, por su aplicabilidad
4 todo, quita su valor individual al argumento. Argumento
que mucho prueba, no prueba nada.

Cuantos objetos encierra el universo, el sol, la luna, los
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montes y los rios, el caballo, el buey... serian verbos en yir-
tud de semejante raciocinio, ya que tedos esos seres existen,
y existen en el tiempo.

El verbo, pues, segin esta doctrina, no consistiria mas
que en una coMBINACION de la idea simprLe de tiempo con ofra
idea.

Asi

PAGAR,

no es verbo por no incluir en si la idea de tiempo; pero ya
lo es
he-de-pagar = pagaré = pagar-hé,

porque el vocablo pagar se la ha incorporado; pero jpor qué &
todos los vocablos no es dado incorpordrsela? jPor qué no
pueden resultar verbos

rico en:lo-futuro,

hermosa en lo-pasado,

inocente ayer,

reo mafana,
candenado al-fin, ete.?

(Qué hay en unos vocablos que los hace propios para
desempefiar los oficios de la forma gramatical llamada verbo?
¢Qué falta en otros?

Y aun dado que la idea de tiempo fuese el distintivo esen-
cial, todavia quedaria por determinar qué espacio de tiempo
era el necesario para constituir ese distintivo, ya que decimos

ser verbo

lefa,
leyo,

ha leido,

y 4 nadie se le ocurre decir que sea verbo

leer cuando la guerra de Africa,
leer el lunes pasado.

Ademds, hay palabra,s, y frases, y oraciones exclusiva-
mente destinadas 4 expresar época en el tiempo, y, sin em-

bargo, no son verbos,
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1 ayer
mafiana,
el mes-proximo,
el-afio-que-viene,
cuando-la-guerra-de- Africa. *

Pasemos ahora a otra clase de consideraciones de un
valor extraordinario para aquilatar la teoria de Balmes; y de
la cual ya se ha tratado (en el cap. IX anterior), al probar la
necesidad de atender al sentido hasta para analizar bien el
significado de los accidentes gramaticales.

Sila idea de mimmpo fuese lo esencial y distintivo de los
verbos, No podrie HABER VERBO en que los indices de PRESEN-
TR, PASADO 0 FUTURO resultasen sélo meros accesorios de la
©0sa que se enuncia.

Y jcon qué frecuencia sucede que las desinencias expresi-
vas de época en el fiempo denotan wiicamente OIRCUNSTAN-
cras del verbo!! De aqui que los tiempos de la conjugacién
no sirvan siempre para indicar tiempo, lo cual sucede cuando
se emplean los unos por los otros.

Esto es digno de atenta consideracion.

Recuérdese que todo lo que es FUTURO se nos presenta
por lo comin como contingente, y por tanto, sélo como pro-
bable; y que, no habiendo en espaiiol forma ninguna de fu-
turo especialisimamente destinada #& expresar que un suceso
ha de gcurrir irremediablemente y con-ToDA-CERTEZA, usa-
mos, en sustitucion, las formas del pretérito absoluto cuando
algo ha de ocurrir, POR NECESIDAD INELUDIBLE.

iSe matoll
y no 4 j

Se matari;

decimos cuando vemos caer de un alto andamio 4 un albaiil.
Repitdmoslo. En virtud del uso de unos tiempos por
otros, decimos en presente:

Mafiana sanco para Parig,
0 en pretérito: aw

Si'no hubiese tanto barro, me 1na 4 pié,
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En ' vez de
Mafiana saldré.
Me 1ria 4 pié, ete., ete.

Recnérdese, por otra parte, que todo cuanto es PASADO se
nos presenta como fatal y necesario, y, por tanto, como con-
tradictorio con la probabilidad. De donde resulta que, como
el espailol no tiene, entre las muchas desinencias de sus pre-
téritos, ninguna que indique la probabilidad de haber ocurri-
do algo, usamos los futuros para hablar de sucesos pasados,
cuya existencia presumimos; y empleamos el futuro, né por-
que lo porvenir pueda ser pasado, sino por ser probable el
futuro.

Por esto decimos, por ejemplo:

A estas horas ya HABRA MUERTO el general;

Donde «nasrA MunrTO> es un pretérito de probabilidad, y né
un pretérito confirmado.

Si frecuente es en las lenguas el uso del presente por el
futuro, no lo es menos el del futuro por el imperativo.

Honrards padre y madre,
No matards,

Y 4 veces el imperativo sustituye al futuro.
Sean agradables los poemas,
donde el imperativo es equivalente 4 una disposicién precep-
tiva. ‘ "

Los poemas dehen ser agradables (1).
No haya sacrificios de noche (2.
Ni quemes ni entierres 4 nadie dentro dela eindad {8

Otras veces el presente sustituye al imperativo:

T miras, oves y callas,
T comes y callas,

en vez de

Mira t1, oye y calla,
Lo que debes hacer es ver, oir y callar,
Come y calla.

(1) Poemata dulcia sunto,
(2) Nocturna sacrificia ne sunto.
(3) H minem in urbe ne sepelito neve urito.

Iil sentido es «nadie debe ser enterrado ni quemado dentro de 1ina po-
blacions., i
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. El participio pasado pierde su significado de pretérito en
muchos tiempos compuestos.

Cuando haya venino le pagards (le pagas).
T.os que antes del 1.° hubieren ingresano en la Sociedad, tendrdn los
mismos derechos que los socios honorarios,

En todos los ejemplos anteriores (y en los demds aducidos |
en el cap. IX), las terminaciones verbales no se refieren,
pues, & épocas: las terminaciones de pasado, presente y futu-
0, son un recurso desesperado & que se echa mano para ex-

presar CERTEZA, PROBABILIDAD, DUDA, MANDATo, etc., etc.; y,
por consiguiente, los signos de tiempo no son esenciales para
el fin que se propone exteriorizar el que habla al hacer uso de
los correspondientes verbos.

- Los verbos, pues (como con otro motivo quedd establecido
en el citado capitulo IX), sin dejar de ser verbos, desertan
de la idea de tiempo para convertirse (sola y exclusivamen-
te) en criterios de credibilidad.

Luego la expresion del tiempo no es el cardcter esencial y
distintivo de los verbos.

Enunciemos atn breves indicaciones. Hay muchos que
juzgan realizado un andlisis completo de los tiempos de la
conjugacién en la llamada «ingeniosa y filosdfica» teoria de los
tiempos ABSOLUTOS y RELATIVOS.

Presente.
Absolutos .. ( Pretérito.
Faturo.

Ante-pretérito.
Co-pretérito.
! Post-pretérito.
" Relativos. . . :
Ante-futuro.
Co-futuro.
Post-futuro.

Sin duda que esta clasificaciéon no podia menos de cauti-
var poderosisimamente & cuantos piensan que el hombre
cuando habla no hace mds que afirmar algo de algo, y que la
esencia de toda clausula es una afirmacién de la inteligencia.
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Pero ya veremos (en el art. VI de este capitulo), que né todo
lo que pasa en el sér psiquico son afirmaciones, y que el ham-
bre, ademds de la facultad de exteriorizar sus juicios. tiene la
de expresar otros fendmenos muy diferentes: sus preguntas,
sus mandatos, sus deseos, etc.

Y, siendo esto asi, muy de temer es que resulte deficiente
la «filosdfica & ingeniosa» doctrina de los tiempos

absolutos y
relativos;

(corroboracién para muchos insignes pensadores de que el
T1EMPO es la EsENcIA de la forma gramatical llamada verBo).

Y, en efecto, contrastada esa doctrina con la prictica de
las lenguas, se vé que no existe conformidad entre la una y
la otra: que las lenguas né tiemen todos los tiempos que la
teoria les asigna y que les sobran otros: que ciertos tiempos,
contados entre los del indicativo, son siempre adverbiales,

Se lo envié, no bien lo HUBE: RECIBIDO:

que construcciones similares y de ignal nimero de términos
no toman siempre las mismas terminaciones absolutas ni re-
lativas;

Juan dice que su hermano ui-MvERTO hace poco y que lo ENTIERRAN de
seguida;

Juan pice que su hermano ®A-MUERTO ¥ que no quiere que lo BNTIERIES
hasta mafiana; '

Juan no pick que su hermano MURLEsE ayer ni que lo ENTIERREN wma-
fiana;

Juan no DICE que sn hermano HAYA-MURRTO. ., ..

Juan no nwo el 16 de Enero que su hermano nusiess-Muerto el dia ag-
terior ni que lo naBia¥-pe-ExrERRAR 2l din signiente, ete.;

y; por tiltimo, que no siempre lo interesante en los verbos es
lo presente, lo pasado y 1o porvenir, sino la cualidad de ser log
hechos enteramente cisrtos y seguros, 0 bien probables 6 du-
dosos. ; [

Los medios existentes en la conjugacion son muy'escasos, ¥
de ahi la necesidad de acudir 4 combinaciones que suplan de-
ficencias tales como las citadas J

Mafiana sanGo para Paris,
Ya se nangd muprto el Alealde, ete.,

TOMT 1, 26,461
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y no comprendidas en la teoria de los tiempos absolutos y re-
lativos; teoria de que, como queda dicho, hacen muchos ar-
gumento decisivo en favor de la definicion «el tiempo es la

esencia del Verbo».

Otra consideracion que echa la cerradera: hay lenguas en
que los verbos N0 ENTRANAN LA IDEA DE TIEMPO en sus desi-
nencias, 6 recursos anialogos. Kxisten oftras que no cuentan
los tres’ tiempos absolutos. Kl hebreo no tiene mds tiempos
que el pretérito y el futuro simples, y, sin embargo, expresa
el presente por medio del contexto; pero, para su gramdtica,
todo es pasado 0 porvenir.

Por tltimo, i

No puede considerarse como distintivo esencial del verbo la
propiedad de expresar una idea bajo la modificacion variable
del tiempo, como quiere Balmes, porque hay palabras que
evidentemente no son verbos y expresan una idea bajo la mo-
dificacién variable del tiempo. Y jsi fueran raras! Pero, 4
poco que se piense, se ve que hay que computarlas por miles.
¢No pertenecen 4 esta clase todas las que siguen y las con
ellas emparentadas? ¢No presuponen todas una idea modifica-
da por la de tiempo?

Padvre, madre, hijo, hija, abuel’o, nieto, patriarca, anteceso-
res, antigiiedad, primogénito, mi Benjamin, estudiante, maestro,
hevedero, generacion, pollo, gallo, larva, crisdalida, mariposa,
germen, grano, boton, flor, fruto, verde, maduro, podrido,
nuevo, reciente, [resco, antiguo, pdroulo, joven, adulto, viejo,
senador, decano, infancia, pubertad, virilidad, semectud, de-
moda, desusado, deslucido, estropeado, roto, antecedente, con-
siguiente, primero, segundo, tercéro, etcs dltimo, postumo,
erisis, amanecer, anochecer, al-canto-del- -gallo, noche, dia, ca-
lendario, anacronismo, intervalo, interregno, reldmpago, rente-
lleo, temblor, vibracion, transitorio, intevino, permanente, 0por-
tuno; puntual, frecuente, periddico, raro, persistente, incesante,
imperecedero, perpetuo, alternacion, rotacidn, revolucion, mi-
vea, ida, vuelta, anticipar, postergar, proceder, sequir, ordendr,
nacer, morir, vivir, apresurar, retardar, diferir, dilatar, po-

sar, correr, saltar, aplazcrr, repetir, reiterar..... Y TANTAS;
‘ | L
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TANTISIMAS OTRAS QUE EXPRESAN UNA IDEA BAJO LA MODIFICA-
(ION VARIABLE DEL TIEMPO.

Y ¢no expresan también lo mismo, ademds de las palabras
anteriores, muchas frases de corriente uso?

La vi d mi entrada en el teatro.
Me habld d su llegada @ bafios.

¢No son equivalentes y del mismo peso gramatical las ci-
tadas frases 4 las correspondientes oraciones-adverbio:

La vi cuando yo entraba en el teatro
Me habld cuando llegé @ los bafios?

'_ Tampoco es admisible la cuarta definicion. La idea de
tiempo no entra en los verbos de todas las lenguas, y existe
en multitud de frases cuyo peso gramatical iguala al de los
verbos.

Examinemos otra definicion.

ARTICULO V.

Dewixicion 6.8—El verbo es la palabra que expresa LO-QUE-OCURRE
en oposicién & LO PERMANENTE.

Esta definicién moderna procede en su fondo de Julio Cé-
sar Scaligero.

¢Expresa efectivamente el verbo tnicamente Lo-quE-0CU-
RRE, en oposicién 4 LO-PERMANENTE?

Pero ante todo, jno sobra algo en esta definicion?

81 no-quE-0CURRE es de suyo variable, ¢no estd de mds la
filtima parte de la definicidn, es decir, la frase <em-oposicidn-
d-lo-permanente?> Sobrando, pues, ese ablativo, ¢qué debe-
mos pensar del fondo de la definicion <Kl verbo es la palabra
que expresa lo que ocurre?

Parece que no ha de ser ficil la tarea de contestar 4 tal
pregunta, porque, siendo muchas las clases de los verbos, sha-
bré que examinarlas todas una # una?

Pero procedamos & la tarea, procurando ver silos yerbos
expresan siempre Lo-QUE-OCURRE.



Un hecho ocuRRE 4 veces sin asignable agencia de perso-
na ninguna.

Los verbos que expresan estos hechos se llaman imperso-
nales y no llevan nominativo (1).

Lluéve, graniza, relampagueo.

Todo hecho ocurre 6 se ejecuta en un lugar, en algin tiem-
po, de cierto modo, en determinado orden, en cantidad con-
creta, etc., ete.

Estos verbos impersonales tinicamente admiten limitacio-
nes por las circunstancias de tiempo, lugar, modo, ete.

Los verbos impersonales pueden, pues, llevar muchos
ablativos (2).

Llovio ayer (1lovi6 de-noche).
Llovi6 alli (llovid en-la-costa).
 Llovio bastante (llovid en-abundancia).

¢Cambia Ia esencia de estos verbos cuando aparecen en
_ forma aneutética?
' ¢Llueve? (interrogativa).

- No llueve (negariva),
QQue no llueva (optativa), ete.

-~ Parece que mé. g

" En la anterior anéutesis interrogativa se pregunta si oou-
- rgE el llover; en'la negativa se niega su ocURRIR; en la opta-
tiva se niega el deseo de que OCURRA.

' (1) En diversas lenguas llevan un nominativo gramatical indeterminado:
11 pleut, Ve raing, 18 regnet... Muchos explican estos vocablos il, if, es... dicien-
do que no gon nominativos de los verbos que los siguen, sino meros indican-
tes NEUTROS, anidlogos 4 nuestro ello, cuando decimos ‘

ello es que llueve; ello lovia:
i, it, es... valdr{an tanto como

: ello o que voy 4 decir) llueve.
Esta explicacién es una i_rftgra ingeniosidad: i, if, es... son nominativos que
prueban el antigno antropomorfismo, visible en todas las lenguas.
(2) Los ablatiyos en general eon adverbios, como modificadores que re-
sultan de los verhos.—Véase tomo IL P
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La definicidn, pues, resulta aplicable 4 los verbos imper-

sonales.
¢Resultard también aplicable & los demds?

B.

Otras veces ocuRREN hechos y podemos asignarles agentes:

Juan corre,

El nifio salté.

La joven bailard,
El pintor dibuja.
La ciega canta.

El agente de estos hechos 6 de estos actos se llama xoar-
NATIVO.

Estos verbos pueden llevar muchos ablativos, que en nada
cambian la esencia del oCURRIR.

El pintor dibuja sobre wna mesita, por la mafuna, al amanecer, en 51
cuarto, de frente al jardin,

También ahora resulta aplicable la definicidn.

C.

[.° Muchas veces vemos producirse olijetos, 6 bien los ve-
mos modificar:

Juan hace una mesa.
Juan pinta una mesa.
Juan quema wna mesa.
La nifia corta la fela.
El pintor ilumina el dibugjo,
¢ La nodriza lava al nifio.

) i El albafiil mato al carpindero.

La ciega cantaba unas malaguefias.

Analicemos uno cualquiera de estos ejemplos:

Juan quema la mesa,

En este caso, y en todos los andlogos, ademds de manifes-
tar LO-QUE-OCURRE, LO-QUE-VEMOS-QCURRIR, CON6XiONamos en-
tre si personas y cosas previamente conocidas. Yo conozco &
Juan y conozco la mesa; veo, ademds, QUE-LO-QUE-OOURRE s
que la ‘mesa estd ardiendo; y, no solamente manifiesio Lo-Que-
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OCURRE ante mi vista, sino que coxexroNo & Juan y 4 la mesa
por la relacién de producente & producido, ¢, mejor dicho, de
modificante 4 modificado.

Lo mismo es aplicable 4 cualquiera de los ejemplos ante-
riores.

HEstos verbos con que se expresa la relacién de producente
& producido, ¢ de modificante d modificado, pueden 4 veces re-
cibir muchos ablativos que en nada tocan & la esencia del
OOURRIR ni del CONEXIONAR.

Mi padre escribe una historia;

Mi padre eseribe con ldpiz esa historia;

Mi padre escribe exa historia por las mafianas;

Mi padre eseribe eon la mano izquierda esa historia por las mafianas;

Mi padre estd escribiendo con suma aplicacidn, en papel basto, con la ma-
no izquierda, con ldpiz, y con gran dificultad esa historia por las ma-
Aanag, en la cama, cerca del fuego y d la luz del sol.

2.° A veces sélo interesa conocer el acto que OCURRE &

nuestra vista, y nd el objeto producido 6 modificado; y, por
lo tanto, se calla el acusativo.

Mi padre eseribe ex la oficina.

Mi padre estd eseribiendo cox lapiz azul.

Mi padre, nAs haberse desayunado, eseribe EN LA oficing, Junto @ la
ventana ANTE la chimenea, y SOBRE una carpeta, 1OR la mafiaia DESDE
el amanecer, DURANTE tres horas, CON ldpiz azul y A LA luz del sol.

3.% A veces 5618 interesa conocer Lo QUE 0cURRE y el objeto
modificado, nd el agente; y, entonces, se calla el nominativo

.

Han empezado el ferrocarril,

Acaban de matar 4 un soldado.

Han estado toda la noche cantando N la calle.

Estan haciendo kN las afueras un palacio coN sillares de granilo DESDE
hace cuatro meses.

Pero, sea que yo omita el acusativo, sea que calle el nomi-
nativo, no solamente manifiesto el HECHO QUE OCURRE ante nos-
otros, sino que conexiono lo producente con lo producido 6 lo
producido con lo producente. Cuando callamos el nominativo,
nos referimos 4 un agente ¢ & una colecciéon de agentes que
no individualizamos, ya por no ser necesario 4 fuerza de evi-
dentes (los albaiiiles, los carpinteros, los peones, los arquitec-
tos, etc., ete., al tratarse de la edificacion de una casa), ya
porque ignoremos completamente quiénes sean los actores,

han degollado 4 un nifio.

i it sadis e
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Y cuando no hay acusativos nos contentamos con saber el
hecho, 6 suponemos los acusativos que pueden logicamente
sor. En

Juan estd escribiendo,

concebimos que probablemente escribird cartas ¢ versos si es
poeta, etc.

A veces, en fin, no interesa conocer las circunstancias, y
entonces se callan los ablativos y sélo se expresan el nomina-
tivo 'y el acusativo si ambos interesan; 6 bien se suprime tam-
hién alguno de estos dos, sino se le considera de importancia,.

Los ingleses estdn construyendo un palacio,
Estén construvendo un palacio;

Mi padre escribe una carta,

Mi padre eseribe.

4.° Claro es que estos verbos de acusativo pueden apare-
cer en la forma reflexiva ;

yo ME layo,
y en la reciproca

nosotros nos afeitamos (los unos 4 los otros).

También es obvio que pueden convertirse 4 la voz pasiva,

Ll lobo fué mordido por el perro.

Y, en fin, es evidente que ni la forma refleja ni la voz pa-
siva dejardn de manifestar Lo-QUE-OCURRE y de conexionar no-
minativo con acusativo. ‘

5.° Esta clase de cldusulas formadas con verbos transiti-
vos son, como se ve, mucho mds complejas que las de los ver-
bos impersonales. .

Ademgs de manifestar ro-gue-ocurrE, hay en ellas un nue-
vo ofivio: el de coNEXIONAR mnominativos con acusatives. Y
tan preponderante parece el de cONEXIONAR, que deja en la
sombra al de la manifestacion del oCURRIR.

Sdlo cuando falta uno de los dos 'casos, bien el nominati-
vo, bien el acusativo, parece que prepondera el 0CURRIR.

Los soldados estan imprimiendo,
Estdn imprimiendo el Boletin Militar.

Hasta aqui resulta aceptable esta quinta definicidn.
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Ahora bien; jeambiard la considerada como esencia de estos verbos al aparecer
en forma aneutética?— ;Deja de ser en ellos preponderante el 0cURRIR?

Digamos, por ejemplo, er. anéutesis imperativa:

Haz la mesa, .

Pinte Vd. Ia mesa,
Barnizad la mesa,
Quemen Vds. la mesa,

y ya aqui desaparece la idea del ocurrIR. .
En
Haz la mesa,
1o queremos manifestar que en mi ocURRE un acto imperati-
vo de que la mesa sea hecha por ti.

Haz la mesa

es la expresion de ese acto imperativo, y nada més.

Analogamente se puede ver que el objeto de las demds
anéutesis no es el OCURRIR.

6.° No es, por tanto, la doctrina de Scaligero propia
para explicar en todo caso la naturaleza del verbo. No es,
pues, el verbo la palabra destinada 4 expresar siempre Lo-qui-
ocURRE 6 lo que pasa & las cosas ¢ en las cosas.

E.

Ni podia serlo.
/

Nosotros no sabemos lo que en las cosas pasa. Esta es cues-
tién que se roza con uno de los problemas més oscuros de la
filosoffa de todos los tiempos: con ®L GRAN PROBLEMA DE LA
EXTERIORIDAD. «Sea que hablemos de los cielos, decia un in-
signe pencador (1), sea que raciocinemos sobre las profundi-
dades y abismos de los mares, sobre el reino mineral, ¢ el
animal, sobre la Materia ¢ la Fuerza..... nunca salimos de
u0s0tros mismos, y siempre es nuestro propio sér lo que per-
cibimos. » ‘ ‘ '

(1) D. Towds Gareia Lona,
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Orestes, perseguido por las Euménides; el Tasso, ator-
mentado por crueles visiones; la sombra que emplazoé 4 Bruto

“para la llanura de Philippos; el pez que se aparecid al rey

.zodo Teodorico con la cabeza de su victima; San Jorge, visto
por los primeros Cruzados combatiendo en su favor; las imd-
genes aparecidas en los éxtasis; las alucinaciones todas... son
fendmenos realmente ocurridos para los enfermos de la sensi-
bilidad y para cuantos viven cronica ¢ aceidentalmente en un

-estado morboso de la imaginacion.

Los daltonianos, que confunden los colores de las luces
verdes y rojas puestas de noche como sefiales en los buques
para evitar abordajes en la mar, 6 colocadas en los coches de
los tranvias para indicar su direccién y destino en las capita-
les populosas... son lisiados de los sentidos que representan
respecto del mundo exterior el mismo papel que los lisiados
el entendimiento respecto del mundo interior. El daltoniano,
cunando afirma que es roja una luz verde, 6 el fandtico cuando

:sostiene que tal preocupacidn es un eriterio seguro de ver-

dad... creen que juzgan perfectamente bien, y que en sus ase-
veraciones expresan fidelisimamente lo que pasa en la rea-
lidad. ' p

jOh! nunca sabemos lo que pasa en las cosas: sélo sabe-
mos lo que pasa en nuestra conciencia, asi sea ¢ né trasunto
de la realidad. Por tanto, para una profunda filosofia, deecir
que el verbo expresa lo que 0cURRE 4 las cosas 6 en las cosas,
es decir mucho ¢ no decir absolutamente nada, mientras 1o
se fije y determine la inmensa vaguedad de tan amplia de-
finicion.

La definicién procedente de Scaligero deja fuera todas las
cldusulas que no son afirmativas.
Sigamos, pues, examinando.

TOMO I 26
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ARTICULO VI.

Denxiciéy 6.2—Lo propio y exclusivo del verbo es la afirmacion.

I.—Verbos y nd afirmacién.
A.— Formas aneutéticas,
B —Construccién especial de estas formas.
II,—Afirmacién y né verbo.
I11,— Afirmaciones latentes,
A.—En los vocablos
B.—En las oraciones,
1V.—Afirmaciones asertivas,
Afirmaciones oracionales.
V.—Contraprueba.

s afirmaciones.dato,

Casi no hay gramética ninguna que no sostenga que

LO PROPIO Y EXCLUSIVO DEL VERBO ES LA AFIRMACION (1).

Y, definiendo asi, jquién no cree ya salvado todo escollo¥

Por ejemplo, en

Hoverd

se afirma la existencia futura del LLovEeR.

Pero la nueva definicién no es menos incompleta que las
-anteriores.

§ 1.
Verbos y no afirmacion,

A,
iCnantas veces usamos verbos sin expresar afirmacion!!

(Recibiste el dinero?
¢Distingues ya la fragata?
iQuién sacara 4 la loteria!
iOjald llegne sano y salyo!
iMuere, picaro perrol!

N6. No siempre que hay verbo hay afirmacién. ¢Como,
cuando yo pregunto, afirmo? ¢Qué afirmo cuando inquiero si
«DISTINGUES?» ¢ Puedo, por ventura, afirmar que tienes el dine-

(1) Sprechen heisst: Seine Gedanken horbar durch Worte ausdriicken.
Hablar ¢s hacer audibles los pensamientos por medio de palabras. Denken
heiest: Von sich selbst oder von irgend einem andern Dinge Etwas behanpten

oder aussagen, Penear, es afirmar algo de s1 mismo ¢ de alguna otra cosa.

Ambag definiciones son de Wurst. Pero, ¢no es evidente que al hablar ha-
cemos audibles por medio de palabras los fenomenos de nuestra sensibilidad
y los de nuestra actividad que no son precisamente los del pensar, fenome-

nos exclugivos de la inteligencia?
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ro, cuando ignoro si lo «recrBrsTE?» JEs lo mismo MANDAR

que AFIRMAR?

Las graméticas generalizan més de lo que deben. Es cier-
to que
S'EMPRE QUE HAY JUICc.0 hay afirmacidn,

pero 1o es cierto que en el hombre no haya més que juicios,
y de consiguiente afirmaciones.

Esta distincién es importantisima.

El hombre tiene la facultad de expresar (EX-PRIMERE,
echar fuera), de manifestar, de exteriorizar con palabras ro-
pos sus fendmenos psiquicos conscientes: tiene, pues, facul-
tad para exteriorizar las modificaciones internas, asi de su
INTELIGENCIA, como de su SENSIBILIDAD y de su VOLUNTAD.
Paro, como el suicto, la AriRMACION, es ol fondo comin de
3610 losg fendmenos de su INTELIGENCIA ¥ 1o de los de la sen-
sibilidad ni de la voluntad, resulta claro que MUTILAN el sér
psiquico cuantos dicen que siempre que usamos verbo no po-
DEMOS MENOS DE AFIRMAR, dando por supuesto precisamente
lo que se trata de demostrar: que el hombre cuando habla no
hace mas que afirmar algo de algo: esto es, no hace més que
emitir JUICIOS.

iOh! jhace mucho mas!

Si. El hombre tiene poder para expresar ALGo MAs que las
solas modificaciones de su inteligencia. El hombre puede, én-
dependientemente de sus JUICIOS, eXpresar sus SENTIMIENTOS,
U PASIONES, SUS INSTINTOS, SUS ASPTRACIONES, SUS DESEOS, SuS
VOLICIONES...; en una palabra, hay en nuestro interior fend-
Menos que No soN Juicios: en la expresion de esos fendmenos
entran indudablemente verBos; luego el VERBO no implica
expresién perpetua de juicio, es decir, de AFIRMACION.

Pero se dird: al hablar manifestamos lo que pasa en nues-
¢ro interior: luego lo afirmamos. Pero ¢de dénde sale tan in-
valida consecuencia? sSon sinénimos acaso MANIFESTAR ¥
AFIRMAR?

Cuando pregunto

& Hienes dinvro?
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1m0 AFIRMO nada: ni el TENER ni el DINERO; MANIFIESTO Simple-

mente mi curiosidad; y, porque lo ignoro todo, precisamente:
nada afirmo.
Cuando digo

Quién sacara 4 la loteriall

nada afirmo: tampoco digo que he sacado, ni que saque, ni
(ue sacaré: expongo simplemente un anhelo mfo de allegar
asi dinero (1).

De aqui la necesidad de distinguir con nombres especiales.
cosas esencialmente tan distintas.

La expresién de los juicios, es decir, Topa AFIRMACION, es
una TESIS.

Y toda expresién que no tiens por objeto afirmar, es una
ANEUTESIS,

Pero donde se ve con mds evidencia que: expresar no es
afirmar, es en el imperativo; y no se comprende ¢émo, des-
pués de la concluyente impugnacién de Balmes, haya atin
gramdticos que persistan en mirar la esencia del verbo en la

" afirmacidn.

Balmes dice: ) :

«Oyene», mandando, no equivale 4 decir: fengo acto de vo-
luntad imperativo de que me oigas.

«Oyrye», es la simple ExrRESION DIRECTA de este acto in-
terno, né la afirmacion del mismo. iy,

Aqui se puede hacer este incontestable argumento: «la

(1) Haciendo esta misma clage de anélisis, dice Balmes: <En estas palabrag,

ojald estudiases, jdinde estd la afirmacion? No se afirma el estudio, pues que:
1o se supene que exista 6 haya existido: no se sabe si existird: sélo se desen
que exista. No se puede imaginar aqui otra afirmacion que la del deseo. Asf,
resolviendo la oracién por tiempo indicativo, deberd eqnivaler 4 ésta: deseo
tw estudio; 0, sacrificando la gramdtica, yo soy deseante de tu estudio, & bien: ¢f
deseo de tu estudio 18 existente en mi, Para sostener, pues, que el verho implica
siempre afitmacion, es necesario que sean idénticas estas dos expresiones:
ojald estudiases: el desco de tu cstudio es existente en mi. Dudo mucho que haya
tal identidad, Exrnesar, xo us armmar, El que emplea el perbo optativo no
hace més que manifestar su deseo, luego no afiria. El deseo es un hecho cier-
tamente: este hecho puede ser afirmado, sin’ duda; pero de estono ge sigue que:
la manifestacion sea la afirmacion. Aqui hay dos cosas: primera, el hecho inter-
no, el deseo; segunda, la manifestacién de este hecho por un signo, Pregunto:
¢dénde estd la afirmacién? No en la palabra, porque la afirmacion es un aclo.
inteleotual; né en el hecho interno, pues nadie confundird la afirmacion con
un deseo,—Luego no hay tal afirmacidn,
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afirmacién no estéd en las palabras: no estd tampoco en el he-
cho interno, 4 no ser que se diga que AFIRMAR 68 MANDAR. (Ni
quién puede no ver la diferencia entre la expresion «tengo ac-
tualmente voluntad imperante de que vengas», y esta otra ex-
presion: «VEN» ¢ cualquier otro imperativo? La diferencia no
estd s6lo en la forma mds 6 menos enérgica, sino en el mismo
significado».

Bl sentido comtin se opone también & esta teoria, pues
que nadie tendrd por idénticas la expresién de una orden y
el acto de reflexién afirmativo de esa orden.

B.

Las cliusnlas que no afirman tienen distinta construecion que las afrmativag,

Esta distincién es de altisima importancia.

Y lo confirma el hecho general de que en todas las lenguas
las expresiones cuyo fin concreto no es una afirmacion, se
construyen segin formas especiales, distintas de los tipos
comunes del decir 4 que se ajusta la construceién de las cldu-
sulas afirmativas.

Hecho tan digno de atencién ha sido para mi objeto de
interesante estudio en otros trabajos; y, para presentar aqui
la prueba y evitar consultas, habré de repetir ahora algo de lo
mas saliente.

En latin, cuando no hay en la cldusula palabra esencial-
mente interrogativa, se hace preciso el uso de las particulas

ne, num, an,
segun los casos y conforme & reglas especiales que no es del
caso exponer aqui.
Nonng vivit ut edat? (1),
Tondesnt oves? (2). : '
Nuy multi ad senectutem veniunt? (3).

AN retinenda est barbara consuetndo immolandorum hominum? (4.

En inglés se usa (excepto con los semi-auxiliares y auxi-

(1) ;No vive para comer?

{2) Esquilas ovejas? ;

(3) ¢Llegan muchos 4 la vejez?

(4) '¢Ha de conservarse la barbara costumbre de inmolar hombres?
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liares, que, sin embargo, en las preguntas hacen posponer al
verbo el nominativo) las formas:

Do, does, did,
' Do not, don’t, does not, does'nt, did not, did’nt.

Do they love me? (1).
'DOES he write? (2),

po they not learn? (3).

DON‘T we learn? (4),

nors he not pay for the book? (6).
LOES'NT she go away? (6) ete.

En alemédn se pospone al verbo el nominativo:

Kaufen St das Buch? (7).

En francés (y tal vez en italiano), se pospone al verbo
un nominativo, aun cuando haya expreso ya otro:

Le général parle-t-1 francais?

Y en espaiiol mismo se da un tono distinto 4 las palabras,
y aun hay tendencia d posponer el nominativo:

(Tienes ti razén?
(Tienes razon?

Pero lo mds decisivo es lo que acaece en muchas lengnas
con la construceién imperativa; que difiere tanto de la afirma-
tiva porque, al mandar, nadie piensa en hacer afirmaciones,
sino meras manifestaciones de ruego 6 volicion.

Ven;

aqui no afirmo que vienes, etec., etc., etc.

En francés la construccidn que més se aparta del genio
de la lengua es la del imperativo. En el imperativo se supri-
me el nominativo, que en cualquier otra construccién siempre .
va expreso; se posponen al verbo los pronombres, que en los

(1) ¢Me aman?

(2) (Eseribe?

(8) tNo aprenden?

(4) ¢No aprendemos?

(6) .¢No paga el libro?

(6) ¢Se va elia?

(7) (Compra usrep el libra? i
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demds casos lo preceden, y hasta no se emplean siempre los
usuales de la afirmativa...

Parle,
Parle-Lui,
Parlez o1,
El inglés también suprime los nominativos en las cldnsu-
las imperativas, ¢ bien los usa de tal modo que aparecen

como acusativos
Go,
Let us go (y nd let we go).

Ya se ve cudn variamente acuden las lenguas & construc-
ciones distintas de la afirmativa para exteriorizar los hechos
psiquicos que no son afirmacion.

Nueva prueba de que no es lo mismo EXPRESAR que AFIR-
MAR (1).

= 466

Afirmacion y no6 verbo,

Si, como acabamos de ver, en las anéutesis hay verbo y
no existe afirmacién, en otros muchos casos hay afirmacion
(6, mds bien, semiafirmacion) y falta el verbo.

Esto es muy comun, y sucede cuando lo que se expresa es
independiente del tiempo, es decir de una época particular.

Por ejemplo:

En easa del herrero cuchillo de palo.

Péngase el verbo que se quiera, y ya introducimos en el
proverbio la condicién de Trempo, sacindolo por tanto de su
generalidad primitiva, para hacerle expresar otra idea indi-
vidual.

Probemos 4 verlo. Si se dice que en casa del }‘Le FPEro HAY,

(1) Si mxprEsan fuoese arizman (dice Balmes), las interjecciones serfan
afirmaciones: jay! the! joh! ExvrEsaN afecciones, hechos existentes, y jquién
ge atreveria 4 llamarlas verbos?, El hombre twne expresiones para touos los
fendmenos que experimenta; y, entre éstos, los hay que nada tienen que ver
con ¢l juicio...

Si los filésofos (esto es, los partidarios de que al hablar no hacemos mds
que aﬁrmamoms) pudiesen formar una lengua con su sistema, carecerian de
expresiones para todo el orden de los hechos voluntarios ouandu no cstan
considerados como objeto de reflexion.
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HUBO O HABRA cuchillo de palo, cometemos una inexactitud
manifiesta.—Suele haber es otra, et sic de ceteris.

No més callos,

No mds canas,

Non plus ultra,...

Estas son afirmaciones, pero en ellas no se dice categéri-
camente que no HAY ya callos ni canas en el mundo, ni que %o
Jos masrA. Cualquier verbo da un colorido extrafio 4 toda afir-
maeién por el estilo.

iEapafia, buen pais!
iValiente bicho! jBravo de verdad!
iQué animal tan gordo!
iBuen caballo!
iGuapa moza!
iRadicales, 4 defenderse!
El lector entiende bien lo que se afirma; luego no es exac-

to que toda afirmacién necesite verbo.,

Pero ya oimos la macarrdnica objecién. Es cierto que no
hay verbo, pero eso es porque estd surLipa la palabra us.
|Suphda.' dejad de suplirla, y la expresidn cambia, ;Qué
vais & suplir en los refranes,
A ruin, ruin y medio;
La mujer casada, la pierna quebrada y en casa;
Point d'argent, pomt de Buisse;

Pieza tocada, pieza jugada;
A lo heehe, pecho, ete.

JTendria sentido en las expresiones siguientes el verbo ns?

Fébula IV. La gata mujer. g
Capitulo VII. Batalla de las Navas.

Para suphir seria preciso pensar en otros verbos, né en el
78, porque resultaria desatino,

La fébula 1V %s la gata mujer,
El capitulo VIL £s la batalla de las Navas,

4Qué verbo se suple en el conocido apdstrofe

iRadicales, 4 defenderse?...

Ensédyese el verbo que se quiera, y la enérgica intimacién
deja de ser lo que es. Hasta la gramitica parece que se resis-
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te 4 la introduccion de verbos en la frase. No sélo en ésa, sino
en todas las analogas:

Ea, ahora 4 distraerse!
A fortalecerse!
A no abarrirse'

Y obsérvese que dirijimos esta clase de exhortaciones aun
4 aquellas personas 4 quienes hablamos de 1t. ;Qué clase de
concordancia cabria con el verbo que se supone suplido?

¢Por qué, pues, encontramos sin verbo tantas expresiones
analogas 4 las que ahora analizamos? (1).

Porque la omisién de verbo es en nuestra lengua (y en
otras muchas también) precioso medio de indeterminacion y
aun de generalidad, ¢ de perplejidad y hasta de manifestacion
de la ignorancia en que acerca de algo se encuentran los que
hablan : '

—¢Hay enfermos?
—La sefiora...
El estémago... Los nervios...

La afirmacién se expresa en muchas lenguas por la sim-
ple yuxtaposicidn de-las palabras; lo que (dice Balmes) est4
acorde con el orden ideolégico, supuesto que los juicios con-
sisten en la unién de dos ideas, ¢ sea en la percepcién de la
conveniencia de la una con la otra.

UNaS & ENTAPIZAR, NOSOTRAS A LIMPIAR EL SUELO, nos dimos tan bue-
na priesa, que cuando amanecia estaba ya puesto el altar, J

SANTA TERESA,

Mi malicin ge alargaba cada dfa contra vos, y alargdbase el plazo de
vuestra misericordia para conmigo; Y0 A PECAR ¥ vOS A ESPERARME;,
Y0 A HUIR ¥ VOS A BUSCARME; YO CANSADO DE OFENDERGS ¥ vos cAN.'
BADO DE AGUARDARME. :

3 GRANADA.

(1) Obsérvese la manera de hablar de los nifios y de los negros:

Mamd, gato allf.
Hoy negro, perezoso: mafiana amo, azotes.

En los telegramas ge acude 4 la yustaposicion para ahur;_at‘ palabras:

Banquete espléndido; hrindis entusiastas; orden perfecto.
TOMO 1. : : 20
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& I11.
Afirmaciones litentes.
A,

Fijémonos ahora en algunas variantes de esto mismo, que
son de la mayor importancia por su especialidad.

A cada instante nos encontramos en las cldusulas multi-
tud de afirmaciones sin verbo latentes en los vocablos; las
cuales dependen del sentido y nd de la construccién.

Si alguien nos dice:

El enfermo no ha muerto todavia;
Todavia estd agonizando, ete.,

¢habré quien no sobrentienda en la palabra todavia, que pro-
bablemente morird pronto; que su muerte estd provima: que

P 5 q r 5 q
se teme su muerte?...

Pero las mas interesantes de estas afirmaciones latentes.
son aquellas que no constituyen el objeto directo de la cldu-
sula, y que sirven de DATOS DETERMINANTES en que se apoya
un aserto,

El Gran Alejandro:

Hé aqui dos afirmaciones sin verbo y sin haberse expresa-
do aun TEsIs ninguna; sin haberse dicho nada todavia de Ale-
jandro. Sélo con la frase

«El Gran Alejandro»

damos por inconcuso que ewistio Alejandro y que era grande.
Y esta clase de AFTRMACTONES-DATO, Siempre SIN VERBO, es

. de ocurrencia continua en Topas las lenguas; porque todos los

determinantes de los nombres y de los verbos se introducen
en las cldusulas (en Topas, lo mismo en las TEs18 que en las
ANEUTESTS) con el cardcter de incuestionables, como fundamen-
to y base de lo que se va 4 decir, y, por tanto, con la fuerza
de AFIRMACIONES FUERA DE DISCUSION.
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Y obsérvese esto bien, porque es concluyente.

Hasta en las anéutesis interrogativas (que, como hemos
visto, implican exclusién del afirmar) se hallan estas afir-
maciones latentes con su cardcter de afirmaciones-dato y sin
verho.

tTienes el dinero?
donde damos por afirmada la existencia del dineroy solamen-
te inquirimos si estd ya en tu poder.

(Dénde estd el libro?

aqui no se duda de la emistencia del libro: se pregunta por su
situacion, que es lo que no puede AFIRMARSE, en razén 4 que
se ignora.

; (Cudntas pesetas hay en ese saco?
se afirma que hay pesetas, y que hay saco, y que el saco estd d
la vista: s6lo se pregunta por el nimero de las monedas.

¢Viste en las carreras el cabalio negro inglés de los dos banqueros
rusos conocidos de tu hermano el capitédn? \

aqui se afirma

1.2 que hubo carreras,
2.0 y que concurrio 4 ellas un caballo,
3.9 que este caballo era inglés,
4.9 v negro,
5.9 y perteneciente 4 dos banqueros;
6.0 que estos bangueros eran rusos,
7.0 y conocidos de tu hermano;
8,0 que t1 tienes varios hermanos, por lo menos dos,
9 0y que el de que se trata es eapitdn.
Unicamente se pregunta (y por tanto es lo sélo que no se
afirma), si viste al tal caballo (1).
Y claro es que también se da por supuesto que T0 me oyes,

y que Yo te dirijo la palabra, y que 1 y o existimos.

Y con esto se descubre patentemente el error de los que
sostienen que en un periodo no puede pasar el niimero de las
afirmaciones del nimero de los verbos que el periodo pueda
contener. ¢TaNTOS verbos? Pues oTRAS TANTAS afirmacio-
ues (1).

(1) Conviene no saguir adelante sin observar la poca profundidad de and-
lisis que se revela en cuantos dicen:



Ni mds ni menos.

E pur si muove.

. En el dltimo ejemplo hay cuando menos nueve afirmacio-
nes, y, sin embargo, no existe mds que un solo verbo.

Las afirmaciones latentes pueden hallarse lo mismo en los
vocablos que en las frases y en las oraciones:

(VIsTE eerca-del- Hipodromo

¢l caballo de-color-negro,

de nacionalidad-inglesa,

propiedad de-los-dos-banyucros,

nacidos-en Rusia,
que-gon-conocidos-de-aquel-de-tus-herinanos
que-ha-sido-nombrado-capitin?

8 1V,
Aflrmaciones asertivas. —Afirmaciones oracionales,

Y hé aqui que venimos también & descubrir falta de pro-
fundidad cuando se habla hasta de las afirmaciones mismas
contenidas en los verbos (caso de existir expresos); falta de
profundidad que se nota aun prescindiendo del error antes
“evidenciado en que incurren cuantos dicen que el hombre al
hablar no hace mds que afirmar algo de algo; siendo asi que le
es dado expresar otras muchas clases de fendmenos internos,
que mo son afirmaciones. Ya lo hemos visto: las anéutesis ex-
teriorizan todas las modificaciones psiquicas diferentes de la
afirmacion.

Pero, cifiéndonos ahora solamente 4 las afirmaciones, en
" euya expresién hay verbo, distingamos de clases. ¢Quién no
vé que no son de la misma especie las AFIRMACIONES DE LAS
TESIS que lag AFTRMACIONES-DATO; asi estos DAToS resulten con-

SIN V ERDO 1O TCDEMCS FORMAR JUICIO, ,lﬁ'l EXPREEARLO ORALMENTE;

@ bien A
NO HAY JUICIO SIN VERBO.

Aqui se confunde lastimosamente al acto interno con su manifestacion,
con su exteriorizacion, siendg cosa muy distinta.
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tenidos en una sola PALABRA, 6 bien en una FRASE, 6 bien e
una orACION? (1)

;Quién no vé que no son de la misma especie las afirma-
ciones de las TEsis que las afirmaciones oracionales?

iCudn distintas!

Examinemos algunas oraciones.

Las afirmaciones oracionales entran en las clausulas como
DATOS CONOCIDOS Y NO SON ASUNTO CUESTIONABLE: son base para.
una nueva asercién, objeto especialisimo de la clausula en que
entran; al paso que las afirmaciones propias de las TESIS son
precisamente el aserto cuestionable:

Conoces al hombre que-alli-viene?

Aqui hay una afirmacién fuera de todo debate en la oracidn
alli viene un hombre,
AFTRMACION ORACIONAL; y, por tanto, DATO DETERMINANTE de

algo, y que, lejos de ser cuestionable, es el punto de apoyo de
la cuestidn real, no afirmada, por consiguiente,

Jeonoces ti al hombre?

Si diéramos la respuesta

conozeo al hombre que-alli-viene,
tendriamos entonces dos afirmaciones: la de la tesis

conozco al hombre,

y la oracional ‘
allf viene nn hombre,

Tsta, dato: aquélla, asunto de la conversacién.

(1) Para que no haya logar & dudas, recuérdese la nomenclatura explicada
en el libro titulado BREVES APUNTES SOBRE LCS CASOS Y LAS ORACIONES,
FRASE es todo conjunto de palabras sin verbo que hace de adjetivo, de ad-
verbio 0 de sustantivo:

hombre de-bien; mujer de-eximia-virtud; salié de madrugade; comieron
después- de~anochecer. :

ORACION es todo conjunto de palabras entre las cuales hay, verbo y que
hace los mismos oficios de la FRASE: :

hombre que-ama d-los-sabios; mujer que-es-odiada; sali6 cwundo-amu-
neeta; comieron después que-yo-endre.
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Acerca de la oracidn

allf viene un hombre,

no cabria disputar, pero acerca de la tesis

yo lo conozceo,

cabria el discutir si el hombre 4 nuestra vista es 6 n6 el mismo
que yo conozco u otro parecido.

Hay, pues, dos clases muy distintas de afirmaciones con
verbo.

1.* Las afirmaciones hechas por medio de los versos de las Trsss,
2.8 Las afirmaciones contenidas en los VERBOS de las ORACIONES,

Las unas sou intencionales, y para ellas se construyen las
TESIS,

Las otras son datos en que se fundan las resis (6 base de
las anéutesis, en que no se afirma nada).

Aquéllas (las de las Trs1s) tienen siempre sentido por si,
integro ¢ independiente.

Estas (las de las ORACIONES) no tienen nunca sentido inde-
pendiente.

Llamemos aserrivas (1) 4 las afirmaciones propias de las
TESIS, ¥ ORACIONALES 4 las contenidas en una oracioN.

(1] ABSEVERARE (severus), es afirmar seria y formalmente en oposicion 4 lo
que se dice por pura chanza, ASSERELE, se toma algunas veces en el mismo
sentido,

AFFIRMARE, €8 afirmar con seguridad de lo que ge afirma, con exclusitn
de toda duda, de toda incertidumbre,
SINONIMOS LATINOS DF LOS SENORES DE MIGUEL ¥ MARQUES DE MORANTE.

Esta doctrina es la misma del famoso Doderlein: AssEvERARE is to'affirm
in earnest, in opposition to 4 joeular, or even light affirmation, JocAnt: AFFIR-
MARE, to aflirm, to ascertain, in opposition to doubts and rumounrs, dubitare.
DdpERLEIN'S HANDBOOK OF LATIN SYNONIMES, TRANSLATED FROM THY GERMAN
BY THE REv. H. H. ARNoOLD.

Quizd se diga que AFIIMACION ASERTIVA €8 una frase pleondstica, pues
vale tanto como afirmacion que afirma. Sea; (p2ro con qué sustituirla? :Como
distinguir ]2 afirmacion que afirma de un modo intencional de la afirmacion
implicita contenida en toda oracion?

Pleondstica 6 n6, quede admitida en el sentido explicado y antonoméstico

de afirmacion que afirma por medio de una tesis, y en oposicion de afirmacién
oracional,

[
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Una ANuTESIS puede convertirse en TEsisy al revés; pero
una oracién no puede cambiar; y, por tanto, permanece siem-
pre invariable, lo mismo si se halla en una TEsIs que si se en-
cuentra en una ANKUTESIS.

¢Viste CUANDO ENTRABAMOS EN LA FONDA 4 la actriz QUE HA VENIDO DR
Iraria?

Cuanno ENTRABAMOS EN LA FONDA vi & la actriz QUE HA VEN DO DE
Iravia.

En las dos cliusulas anteriores no ha variado ninguna de
las dos oraciones: ni la oracién-adverbio

cuando entribamos en la fonda;

ni la oracién adjetivo

que ha venido de Italia;

pero la ANEUTESIS
4VISTE 4 la actriz?

se ha transformado en la TEsis

vi 4 la actriz,

Por esta falta de distincién entre las afirmaciones oracro-
vALES y las afirmaciones ASERTIVAS, esto es, entre las afirma-
ciones contenidas en una expresion sin sentido independiente
y las afirmaciones contenidas en una expresién de sentido in-
tegro y completo, se ven en verdadero apuro los autores de
las gramaticas especiales, cuando tratan de explicar el ror
quk en las cldusulas interrogativas; por ejemplo, no admiten
las oraciones la forma interrogativa.

Le général QUE VOUS CONNAISSEZ Veutil QUE NOUS LUI ENVOYIONS
NOS ARMES?

En ninguna de las dos orACIONES

que vous connaissez, '
que nouy lui envoyiong nog armes,

ninguno de los dos nominatives vous y Nous se halla pospuesto
4 su verbo respectivo, como lo exigiria la forma interrogativa

en frances.
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¢Y por qué no existe esa posposicion? Pues es muy claro:
Porque ambas oracroNes son datos de la pregunta: acerca de
estos datos no cabe duda; acerca de ellos no se pregunta, y se
expresan, por tanto, en la forma afirmativa, la cual exige en
francés que el Nominativo se anteponga al Verbo.

En la anéutesis interrogativa sélo se inquiere cudl es la
voluntad del general; se pregunta ST QUIERE, y por eso, segin
las reglas francesas de las cldusulas interrogativas, se pospo-
ne al verbo un nominativo;

veut il?

§ V.

Contraprueba. %

De la distincién anterior entre

afirmaciones asertivas, y
afirmaciones oracionales,

resulta una preciosa contraprueba de que es dable la afirma-
cién sin verbo.

¢Admitimos que donde hay verbo hay afirmacién (lo que
gin debate, annque con error manifiesto, conceden todas las
gramdticas)? Pues, de admitirlo, se deduce que también puede
haber afirmacién sin verbo.

Si en la anéutesis

jno'conmueve un nifio QUE TIENE HAMBRE?

hay, por causa del verbo, afirmacién en la oracién.

QUE TIENE HAMBRE,

también la habrd en su equivalente el adjetivo

IIAMBRIENTO

sustituible cON EL MISMO PESO GRAMATICAL 61 la anéutesis pro-
puesta :
;no conmueve un nifio HAMBRIENTO?

Otro ejemplo:

Juan murid CUANDO TU LLEGATAS.
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Si por razén del verbo hay afirmacién en la oracidn-adverbio

CUANDO TU LLEGABAS,
también la habra en cualquier equivalente suyo:

Juan murié AYER A TU LLEGADA;
Juan murié LA SEMANA PASADA AL LLEGAR TU, ete.

En general todo determinante lleva en si una afirmacién,
sea que el determinante encierre verbo ¢ nd. Y esa afirmacion
no es cuestionable. Porque ¢¢omo cabe disputar sobre lo que
se aduce y presenta como dato? '

Luego puede haber afirmacién sin verbo, como quedd evi-
denciado en el § I de este articulo VI.

De todo lo cual resulta no ser tampoco admisible la defi-
nicidn 7.* que supone la esencia del verbo en la afirmacién.
Afirmacién nunca existe en las anéutesis (1).

ARTICULO VIL

DeFiNicIoN 7.2—El verbo es la copula indeelinable ES.—Doctrina del verbo
unico.

Esta doctrina es la consecuencia, llevada hasta su dltimo
extremo, del insostenible principio «cuando el hombre habla
no hace mds que afirmar una cosa de otra», al cual sirve de.
base la falsa aseveracion de que <expresar es afirmar».

En efecto. :

La famosa discusién acerca del verBo UNtco, que durante
tantos afios ha sido serio asunto de debates entre idedlogos y
lingiiistas, reconoce por causa principal la ceguera de los
gramdticos (aun los més profundos) en no ver distincion entre
las Tisis y las aNkuresis. Sien tode verbo no hay mds que
afirmacién (es decir, si no existen las anéutesis), jpor que 10
ha de haber un signo dnico de esta afirmacion?

»
Admitido como incuestionable que el hombre no tiene fa-
cultades mds que para expresar una sola clase de fendmenos

(1) Sibien pueden existit muchas en los datos componentes de las anén-
tesis mismas,

TOMO 1. 28
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psiquicos (los de la afirmacion); desconocida la existencia de
otros importantisimos fendmenos y modificaciones muy dife-
rentes de la afirmacion (preguntas, deseos, drdenes...); esta-
blecido, por otra parte, en virtud de una observacién muy
incompleta, como inconcuso y hasta como evidente, que no
hay afirmacion sin verbo; y estimadas, en fin, las ArtrMAcIO-
Nus-DATO como de cardcter idéntico al de las arrrMacrons-
ASERTO (oficio especial y exclusivo de las TEs1g), nada mds na-
tural que el empefio de los idedlogos en reducir d un solo ele-
mento lo caracteristico de la afirmacidn.

La prudencia fileséfica debia, sin embargo, haberlos re-
traido (1).

Aun suponiendo que todo fuese AFIRMAR, cabrian, sin em-
bargo, modos tales de afirmacién tan diferentes, que las tales
diferencias constituyesen tipos no estudiables en lo que tie-
nen de comun.

Por ejemplo: Todos los cuerpos pesan: ;luego debemos es-
tudiar en la ciencia de la gravitacién, asi los minerales,
como las plantas y los animales?

. Pero demos por cierto que

todo juicio tenga por signo un verbo,

(1) Marayilla que Balmes dijera:

« No cabe duda en que todos los modos del indicativo son afirmativos».

T, el gran observador, que no hallaba afirmacién en los modos optativo ¢
imperativo, dejo de ver que tampoeo la hay en los del indicativo, cuando con
ellas se forman las anéutesig,

;Oudndo ‘son afirmativos esos tiempos en andutesis tales como las inte-
rrogativas?
:Viene? (No viene?
¢Por qué no estudia?

Y, aun ¢on aparecer eierto cuanto dice respecto 4 no haber afirmaciin en
los ejemplos que aduce, referentes 4 lo que llama modo-opfativo, resulra, sin
embargo, que expone un HECHO-VERDAD, pero fuera de teoria; como fué verdad
que Colén encontro tierra en América, yendo en busca del Asia Oriental y no
de un nuevo continente, Balmes no vio nunca que lag 0RACIONES se distinguen
egencialmente de las CLAUSULAS: #ésis y anéutesis. ’ ‘

Lo que vid, y lo vi6 con toda la perspicuidad propia de su excepeional

entendimiento, fué .

Que'no es lo mismo expresar que afirmar;
Quelo expresado es affrmable, perola eepresion no es la afirmacidn:

Que la exprexion es una MaNIFESTACION por medio de un signo; perola
cafirmacion es el acto intelectual con que unimos una idea eon olra;
Que hday en nuestro interior fendmenos distintos del juicio, ¥ que éstos

no-juicios ron expresables con verbos: luego el verbono siempre

implica afirmacion 6 expresion de juicio,
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quedaba todavia motivo para temer que no fuese cierta la re-
ciproca

todo verbo supone un juicio (1).

Ya hemos visto que ninguna de las dos proposiciones es
verdadera, pues hay juicios que no se expresan con verbos,

iHermosa mujer!
A lo hecho pecho.

Y hay verbos que no son signos de ningin juicio.

{Quién fuera feliz!
JTienes dinero?
Ven (2)

No apoyados, pues, en bases firmes los antecedentes rela-
tivos 4 la cuestidn del vErBo UN1c0, fuerza esno encontrar en
los debates argumentos convincentes, ni conclusiones admi-
sibles. Y, efectivamente, esto es lo sucedido; si bien jamdis se
ha dado ejemplo de tenacidad en pro de una teoria, contraria

_evidentemente ¢ los hechos, como en la cuestion del verbo

unico.

Verdaderamente esta doctrina resulta juzgada con lo di-
cho en el articulo VI; pero entremos resueltamente en la ar-
gumentacion que la sostiene.

Toda cldusula, declan y dicen los sostenedores, es trans-
formable en una proposicidn légica (!) de la forma tripartita

Dios es inmortal.

(1) Y sin embargo, Egger dice:
Le verbe est le véritable signe du jugement, Partout ou il y a un verbe
il y & un jugement et une proposicién...
Iin otro ]ugar se lee:
Auntant de jugements I'esprit porte, autant de verbes le langage emploie.
Autant de verbes, autant de jugements,
Véase el § I del artitulo anterior VI, en que se evidencia que puede haber
verho y n6 afirmacion, '
Véage también el § 11, afirmacién y né verbo.
(2) Verdaderamente los ejemplos de imperativo pueden considerarse coma
decisivos: son, sin duda ninguna, un irrebatible experimentum crueis.



Donde

Dios,  hace de sujeto
ES, de copula
INMORTAL, de predicado.

Por consecuencia, y en virtud de la supuesta y nunca de-
mostrada transformabilidad, las proposiciones

yO 4mo
yo esecribo

han de ser iguales (por més que lo repugne el buen sentido)

yo soy amante,
yo soy escribiente, etc.

Parecia dificil devorar el absurdo; pero no se detuvieron
por ello los partidarios de verso Ux1co, y avanzaron atn, y
dijeron:

Toda oracién puede tomar la forma de una proposicién
légica, de cuyos elementos la céruLa resulta INvARIABLE, cual-
quiera que sea la naturaleza de los términos relacionados; y
el verbo que la representa es siempre el mismo, ks (N1CO; es
la palabra indeclinable ES:

De manera que las anteriores proposiciones

yo amo,
yo eseribo,

resultan iguales & estas otras:

yo es amante,
yo es escribiente, ete. (1)

El sentido comin protesté en el acto contra semejante
conclusién, tan contraria & los hechos; y entonces surgié la
distineién archi-bizantina entre el hecho y el derecho. Y se
dijo: Lo QUE £8 no es en las lenguas Lo QuE DEBE suR. |Y esto,
tratdndose de dar cuenta de lo que hay!!! |'Y esto en ol siglo
de la observacion y la experiencia!!!

(1) Avrai dire, dice el autor citado iltimamente, le seul signe particulier
du jugement dans le langage est le verbe que nous appelons par excellence
verbe substantif esse, éfre; qui marque dans la proposition le rapport du sujet
et de Pattribut; mais le vERBE s’unit si naturellement ayvee I'atribut que pres-
que tous les verbes que I'on rencontre dans 'usage sont des verbes attributifs:
J'AIME pour je suis aimant, JE CRAINS pour je suis craignant, ete,

et . e
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Efectivamente (confesaban) hay en todos los idiomas infi-
nidad de verbos que estdn muy lejos de parecerse 4 esa for-
ma tnica, que tan refractaria aparece: sin duda cliusulas

como
yo es amante
vo es escribiente....,

son construcciones repugnantes, y que en ninguna lengua se
ven; pero eso no obsta para que todos los verbos hayan de ser
resolubles en el verbo tnico, porque todos son, como si dijé-
ramos, condensaciones de

la copula ES - un adjetivo

6 un participio 4 otra palabra representativa del predicado:
todos ellos son, pues, vErBos ADJETIVOS, verdaderas formas
sintéticas en que estén comprendidos dos de los tres elemen-
tos del juicio:

copula -}~ predicado.

Y seguian (1):

Aun el verbo sEr, cuando tiene una significacién atribu-
tiva (ewistir, por ejemplo) es un verbo-adjetivo, susceptible
de la misma resolucidn.
yo 8Oy ;
yo existo

yo -+ vy - existente
sujeto - edpula -+ predicado,

[

iQué aberracién! ;Yo us existents! (Como no bastaba ob-
jetar que el verbo abstracto ser, y por tanto la famosa copu-
la ES falta en todos los idiomas de los pueblos poco civiliza-
ds? ;Pues qué! ;aun hoy, apesar del contacto con los europeos,
no es preciso deeir 4 los negros

e jddnde vive tu fusil»?

para averiguar nONDE EsTA el arma? (2). Ni tampoco era obice

(1) Esraro que los idedlogos graméticos nunca pensaran en elaborar una
doetrina del sunsTanTivo-Unico; pues en verdad que 4 favor del substantivo-
inico podian haber empleado los mismos argumentos y mejores que en pro
del verbo indeclinable ES.

(2) ;Como =e traducirfan & la forma tripartita las cidusulas interrogafivas,
impersonales é imperativas?

jalll hay agua?
ven pronto,
trdeme agua, ete.
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el hecho comprobado de que los nifios durante muchos nieses,
hacen sus afirmaciones yuxtaponiendo los vocablos:

gata  alli,
gato  alli,
= el gato estd alli,

Siempre, 4 pesar de toda observacién en contra, la cdpula
ES era para los adeptos signo esencial é invariable del zerbo-
wnico, y cuando esa copula no estaba expresa en una enuncia-
cion debia buscarse y verse (1) en el gesto, 6 en la actitud, 6
en la intonacién del nifio ¢ del salvaje (1). Pase que se dijera
el signo de afirmacion; pero jel gesto ES!!! ;Pues qué! jHay
verbos en el lenguaje de accién?

Siempre la funcién del verbo ha sido y es (agregaban)
traduire le oui de Uesprit, '

traducir el si del espiritu, como dijo felizmente el abate Si-
card. i
Jamds una doctrina se ha fundado menos en los hechos -
que la fantasia del verbo indeclinable Es. ¢Cémo es que ha i
durado tanto tiempo? ;Cémo es que atin cuenta partidarios en 2 g
hombres de saber? ;Qué pendiente es esa (ue en gramética e
lleva el entendimiento hacia el error? é
g

-

v

.

(1) Le verbe substantif ou abstrait éire, le dernier terme de l'analyse de
la pensée, manque longtemps au langage de 'enfance, tout.comme il parait
manquer encore i 'enfance de la civilisation. Nos enfants disent dans leur
parler incomplet: Mawrice, saye: Raoul, gentil; pour Maurice est sage et Raoul
est gentil: de la méme maniere que les négres de nos colonies digent dans lenr
informe jargon: Hier, négre paresseuw; demaint, maitre colére.

Le langage des enfants el le jargon des négres non senlement ne possédent
pus le verbe substantif, mais encore n'emploient les autres verbes qu'a infi-
nitif, ¢'est-a-dire, sous une forme qui n’apparticnt pas logiquement an verhe,
Est-ce 4 dire, demande Mr. Waisse, qu'il y a des langages sans verbe? Nu-
llement; car ici Paceent supplée & la flexion grammaticale; le ton sur lequel
gont prononcés 'adjectif ou Uinfinitif represente pour I'un Paddition du verbe
substantif el pour 'autre la flexion de lindieatif. Les langues, aujourd’hui si
analytiques, furent sans doute autrefois ce que nous voyons étre le langage
des enfants et des populations les moins developpés sous le rapport de linte-
Higence. 1l est donc inexact de dire que les hommes, pour abréger le discours,
ont fini par réunir sous un seul mot affirmation et Pattribut; car c'est au
contraire, aprés avoir longtemps confondu dans une seule expression ces deux
¢léments de la proposition qu'on a fini par les distinguer.
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ARTICULO VIIL

Funeion del Verbo y nd de otra palabra.

Detengdmonos ya.

No més demoliciones.—jTarea ingratisima, por 1itil que
resulte!

Util, si; porque nada hay mds provechoso que apartar las
inteligencias de las sombras del error. La longevidad de una
mala definicién acusa el secuestro continuado de la verdad.
Y nada mds necesario que el reintegrar 4 la inteligencia en
lo suyo. ¢No da pena el pensar como mutilan ‘el entendimien-
to humano cuantos sostienen que al hablar no hacemos otra
cosa que afirmar? Definicién semejante perpetiia una gravi-
sima aberracion: la de que en el hombre no hay otras facul-
tades que el juicio. jCémo! ¢No exteriorizamos nuestros sen-
timientos? ¢Nuestros deseos? ¢Nuestras voliciones? Y hé aqui
de qué manera una falsa definicién de la Gramdtica entraiia
nada menos que una aberraciéh en la Psicologia!

(]

Pero desde luego asaltard un temor. ;Serd indefinible la
nocion del verbo? ;Hstamos condenados 4 ignorarla siempre?

Parece que no.

¢Hay palabras generalmente reconocidas como verbos? La -
duda no es posible. ¢Si? Pues entonces hay verhos; y, si todos
reconocemos como tales 4 las voces que lo son, sen qué reside
la dificultad del definirlas? En hallar un cardcter que corres-
ponda al verbo y né 4 ninguna otra palabra; ya en absoluto,
ya en circunstancias especiales.

'En nuestras lenguas muy elaboradas, el verbo es una pa-
labra sumamente compleja. Contiene la idea de NUMERO, sin-
qular, dual, plural; la de TiEMPO, presente, pasado, futuro; la
de AFIRMACION considerable nimero de veces; la de aovo, la
de Acorow, la de paston, la del ocurmir... jqué mucho que en
tan intrincado laberinto se hayan perdido tantos, echando



— 224 —

por las calles mds visibles? Pero... ;quién serd tan presuntuo-
80 que piense dar con el camino verdadero?

No hay tanta presuncién. Por de pronto, ya se sabe cud-
les y cudntos caminos no hay que seguir, precisamente por-
que los grandes hombres que los tomaron no dieron, caminan-
do por ellos, con el tesoro encerrado en el laberinto. Pero sel
tesoro no se ha encontrado todavia? Razén de mds para se-
guir investigando. ¢Por qué no esperar el ver, poseyéndose
ya el telescopio de la experiencia, laboriosamente dispuesto
por nuestros antecesores?

Né; no hay tanta presuncién: un enano en los hombros de
un gigante, ve mds horizonte que el gigante (1).

11.

o . J Py

Hasta ahora, un primer grupo de gramdticos ha buscado

la esencialidad del verbo en cualidades externas 4 la persona-
lidad humana:

1. En las ideas de existencia, esencia, accién, estado, designio,
pasion;...

2.° En las circunstancias de un sujeto cuando se encuentra en cierto

estado, 0 ejecuta una aceién 6 la recibe, 6 se halla en una evolucion

determinada;... i

3. En la idea de tiempo;
4.° En la manifestacion de lo gue ocurre,

Y otro segundo grupo de gramaticos, siguiendo la opinién
de los idedlogos, no ha buscado esa esencialidad en cualida-
des externas de la personalidad humana, sino en el fenémeno
interno de la ArieMaciON; de donde hubo al cabo de salir la
fantéstica teoria del verbo tinico é indeclinable ES, 4 la cual
no hay lengua ninguna que se ajuste.

El estudio critico de las opiniones sustentadas por ambos
grupos ha debido convencernos de que ninguna ha doblado la
meta deseada. ' ‘

Pero, indudablemente, 4 los del segundo grupo correspon-
de la gloria de haberse dirigido con mds acierto hacia el tér-
mino de sus afanes. Porque si el lengnaje se propone nxre-

{1) Feliz expresion de Grove.
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RIORIZAR lo intimo de muestro ser psiquico, cquién puede
dudar de que siguen rumbo cierto los que buscan en los fend-
menos internos la razén de los signos?

Por otra parte, ;quién no reconoce que han acertado cuan-
tos profesan que las cldusulas afirmativas—ras TrsIS—son ex-
teriorizacion del surcro, fendmeno interno por el cual afirma-
mos que una idea estd comprendida en la esfera de otra idea?
Y, sin embargo, si bien han acertado en 50, su doctrina en lo
demds no es verdadera por haber generalizado indebidamente;
por haber sostenido que al hablar no hacemos otra cosa que
AFIRMAR ALGO DE ALGO; ¥ por no haber observado (ue en nues-
tro sér psiquico hay muchos fendmenos EXTERIORIZABLES dlis-
tintos del de la afirmacién. Han visto una sola cara de la pi-
ramide, y con eso han creido verlas todas: han contemplado
una fachada del edificio, y precipitadamente han inferido (ue
todas las demés serian iguales.

Si. Nosotros, ademds de nuestros juicios, expresamos nues-
tras admiraciones, nuestros mandatos, nuestras ideas condicio-
nadas, nuestros deseos, nuestras preguntas, ete., y las cldu-
sulas por eso se dividen en dos grandes clases.

Trs1s (cldusulas expresivas de la afirmacion);
AnuuTEsis (cliusulas expresivas de los fendmenos infternos que no son
afirmacion),

En unas y en otras cldusulas entran verbos: ahora bien,
¢hay algo de comin en esos verbos? De otro modo, ¢hay algo
de comtin en la voz mds importante de las Tmsre y de las
ANEUTESIS?

111,

Si. Bl verbo es la forma gramatical exXpresiva DEL 0BJETO
DE TODA ENUNCIACION,

Y, en efecto, cuando hablamos, nos ‘proponemos constan-
temente un fin. Siempre tenemos por objeto, al hablar, el ex-
beriorizar algo experimentado en las interioridades de nues-
tro sér psiquico y patente 4 la conciencia en el momento de
la palabra. Pues bien, ‘constantemente el verbo manifiesta
EL OBJETO DE LA ENUNCIACION. El verbo es la forma, grama-
tical exclusivamente expresiva de la finalidad de toda elo-
cucidn.

TOMO I 29
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Yo percibo un hecho, un fenomeno, una conveniencia ex-
pecial de una idea con otra; y en la TESTS en que exteriorizo
lo que aparece en mi conciencia, el verbo manifiesta el objeto
de mi enunciacién: hacer ver que percibo y lo que percibo:

VEo que llueve (6 simplemente LLUEVE).
Alli hay agua,

FEso es bueno,

Bl telégrafo es util.

El carpintero trabaja.

Experimento CURIOSIDAD por saber algo: un hecho, un fend-
meno, una conveniencia de ideas...; y, construida una ANEU-
PESTS INTERROGATIVA, solamente el verbo exterioriza el objeto
de mi enunciacién: el preguntar: para algo emito palabras:
para hacer una pregunta:

(Llueve?
Hay agua?
/Trabaja el carpintero?

+Es bueno eso?
JEs 1til el telégrafo?

Tengo precisién de que otros ejecuten algo: necesito dar
drdenes; y el verbo de la cliusula imperativa expresa mis
mandatos y demés actos imperativos que me propongo exte-

Tiorizar:

Ven.
Vete.
Dame eso.

Siento ansias y deseos, y al verbo de la anéutesis optativa
incumbe el exteriorizar el fin que me propongo: el darlos &

conocer:
jQuién fuera rico!
iQuién sacara la loterfal

Me conmueven las cosas admirables y sorprendentes, y en
ol verbo de las clausulas en que exteriorizo mis afectos reside
ol fin de mi enunciacidn: el dar 4 conocer el estado de pasmo,
de maravilla ¢ fascinacion en que me encuentro:

iQué hermosura tan simpdtica era la de aquella mujer!

Y la misma funcién de finalidad incumbe al verbo ctando
expresa las afecciones de mi sensibilidad:




iCuénto me duele la cabeza!
iQué cansado estoy!
{Qué sed tengo!

Veo conexiones ¢ relaciones de producente & producido
entre los objetos; y, al exteriorizar lo que percibo interior-
mente, el verbo de la cldusula expresa el objeto de mi enun-
ciacion:

El carpintero hace la mesa,

Mis albafiiles estdn construyendo una caseta para los guardas
del ferrocarril,

Y la misma funcién de finalidad desempefia el verbo cuan-
do enunciamos las conexiones con referencia al tiempo:

levanta t

El albafiil { levanto | un tabigue.
levantaré

Hste car- & hace

pintero ( E:s;a l el sillon.

En fin, al verbo toca expresar el objeto de las eldusulas en
gue hablamos de lo que ocurre, pasa, aparece, resulta, se évo-
luciona, exviste, persiste, ES,... segun se muestra en nuestra
conciencia en el momento de la enunciacién:

La fruta se pudre,
Kgo no consta.
No me parece eso bien.
El 8ol existe, ete.
El verbo manifiesta, pues, en todo caso lo que se propone
exteriorizar aquel que habla;—ya la afirmacién, ya la pre-
gunta, ya el mandato, ete., ete.

¢Eixiste esa propiedad especialisima en alguna de lag de-
més palabras de una cldusula?—No.

No existe en los sustantivos; né en los ad;etwos 16 en los
adverbios...: Higase la investigacién que se quiera en cada
cldusula y siempre se verd que sélo al verbo incumbe y co-
rresponde expresar el objeto de cualquier enunciacion,
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¢No habrd excepciones 4 lo que se acaba de exponer?
Los verbos entran en las cldusulas de sentido indepen-
diente, ;
Trsis y
ANEUTESIS,
Pero ¢no entran también en las clausulas que carecen de
tal independencia? ;No llamamos

ORAcCION

4 toda entidad elocutiva 4 cuya composicion concurre un ver-
bo, si bien no puede estar sola con sentido independiente en
la elocucién?,

Indudablemente. 3

+Y sucede también en ellas que el verbo es la forma gra-
matical expresiva del objeto de su construccidn oracronar?

Si: lo mismo que en las TEsIS y en las aNkuTrsis. Las ora-
cronEs solo se diferencian de las cLAvsunas en llevar una tra-
ba que les quita el sentido independiente que sin esa traba
tendrian: esa traba es el nexo que las une 4 la oracién prin-
cipal (1).

El hombre viere alli,

es una tesis; pero sustituyamos las palabras

el hombre
por el nexo de cardcter adjetivo
que,
¥ ya el conjunto de palabras

que viene alli

habra perdido su independencia para convertirse en oracion
determinante, del mismo peso gramatical que un ADJETIVO.

(1) Y ademds, en algunas ocasiones, el uso de desinencias especiales que
jamds se usan en las tesis. En los tomos 11 y T11 quedard esto plenamente
dilucidado. ;
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Examinemos otro ejemplo: antepongamos & la misma
TESIS

el hombre viene alli,
otro nexo cualquiera, por ejemplo la voz adverbial

cuando,
y digamos:

cUANDO €l hombre viene alli,

y este nuevo conjunto de palabras habré perdido igualmente
su independencia anterior para convertirse en oracidn restric-
tiva de caracter adverbial.

La indicacién de no-independencia puede residir en otros
medios distintos de los nexos: puede hallarse también en de-
sinencias especiales; como, por ejemplo, en

no digo Que el hombre vENGA,

donde el nexo conjuntivo

QUE
y la terminacion especial

renga

quitan conjuntamente & la oracidn-sustantivo toda indepen-
dencia.

Las oraciones pierden, pues, por causa de los nexos, 6 por
causa de terminaciones especiales, 6 bien por ambos medios
4 la vez, la independencia que sin tales trabas ostentarian;
pero siempre en las entidades elocutivas de cardcter oracro-
VAL, al verbo incumbe (lo mismo que enlas cLAvsuras de sen-
tido completo é independiente) la importante funcién de ex-
presar el objeto de la enunciacién oracional (1).

(1) Como se vé, lag voces ENUNCIAR ¥ FNUNcmméN estdn aqui usados en
el mds lato sentido: en el de

DAR A CONOCER.,
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Contraprueba.

Quitemos (por un medio cualquiera) al verbo de una tesm
6 de una anéutesis, ¢ bien al yerbo de una oracién la expresion
de esa finalidad: conserveémosle, sin embargo, intactos todos
sus accidentes gramaticales de tiempo, niimero, persona, voz
y modo, y en el acto dejard de ser verbo el que antes aparecia
como tal.

Alli yacen en un nicho,
llorados de iluso bando,
el Caballero Capricho
y el Sefior Don Yo Lo MANDO,

BRETON.

Yo-ro-MANDO ha perdido aqui la funcién de finalidad de
la enunciacidn, por habérsele antepuesto los titulos Sefor y
Don. Yo-10o-MANDO se ha convertido, asi, en un nombre pro-
Pio, y MANDO ya no es verho, con todo de conservar intactas
las desinencias de primera persona, de singular, de presente
y de indicativo, y 4 pesar de llevar el acusativo Lo.

No hay cuarto de hora mas delicioso que el que, después de muchos
afios de no verse, consagran dos viejos amigos 4 los encantuados «;Tr
ACUERDAS?» referentes 4 las intimidades de la juventud.

¢Te-A0UERDAS? ya no es verbo en el anterior ejemplo: es
un nombre comiin en plural, determinado por el articulo rog
v el adjetivo ENCANTADOS; ese JTE ACUERDAS? ni aun es anéu-
tesis interrogativa, sino un complejo dativo del verbo cox-
SAGRAR,

¢ Vivirds permitiendo al <No ME ATREVO»
que vaya siempre fras el «Yo QUISIKRA?

BHAKESPRARE,

No-Me-AtrEVO 10 resulta aqui cldusula negativa: es un
dativo del verbo PERMITIR: y el YO-QUISIERA-HACER-LO-MALO-SI
BIEN-NO-ME-ATREVO nO consmtuye anéutesis opts.twa., por for-
mar parte del ablativo del verbo vava.

Lo andlogo, es aplicable 4 la siguiente automdad
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? El «DxsastREY fué casado con «No FALTARA,» y tuvieron por hijos 4

e la Duspicna y 4 la NECEDAD... Los cuales hubieron por hijos 4 Bur-

iy NO-ESTA ESO; (QUi-LE-vA-A HL? PARGCEME-A-Mi, Dinse-pESo, No ES

o POSIBLE, No Mm-nioa-mis, ELLO-SE-DIRA, VERLO-HEIS, A-VOLUNTAD

DETERMINADAEXOUSALO ES-CONSEJQ, AUNQUE-NO-QUERAIS,.. (ALas
QUIERO.

QUEVELO.

Pero jqué més? 4No admiten los que un tiempo fueron
verbos hasta los accidentes de plural?

Y daba gratis al afio
PESAMES, paseuas y dias.

No quiero DARES ni TOMARES.

No quiero DIMES y DIRETES.

Hoy he descontado siete pAcARKS,

Nunca negociamos anoxarEs de Cuba,

"Ya no quedan VaLus Reales del tiempo de Godoy.

Asi, pues, ni el tiempo, ni la persona, ni la voz, ni el mo-
do... constituyen la esencia del verbo, puesto que un vocablo,
aun reteniendo todos esos accidentes, puede cesar de ser con-
siderado como verbo. Pero deje esa forma gramatical de ox-
presar el objeto de la enunciacidn, y dejard ipso facto de
ser verbo. |

VI,

Discutamos ahora un punto importante:

¢Constituye el verbo el tinico medio exclusivamente propio
para dar 4 conocer el ohjeto de una enunciacién?
; N6, sin duda. Y de lo anteriormente estudiado se despren-

: de que esa funcién de finalidad corresponde también & otros
‘ medios muy diferentes.

¢No hemos visto afirmaciones sin verbo?

) iHermosa mujer!
6 iBuen toro!
. iBravo!
qir En casa del herrero cuchillo de palo,

¢No sabemos también que la yuxtaposicion de las palabras
basta para la afirmacidn?
Por ejemple:
Académicos votantes, 22: L
Bolas blancas, 20;

Bolas negras, 2: ;
Académico electo, D. Fulano de Tal por mayoria,

e
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¢No hay lenguas sin verbos?

¢Y existe lengua alguna sin interjecciones? ;Aun las mds
ricas en verbos no las tienen? ;Y las interjecciones no son
entidades elocutivas de sentido independiente, y sin verbo?

Convenido. Pero, aceptados estos hechos, ¢no cae por tie-
rra la nueva definicién?

Né. De lo objetado, solamente se deduce que hay plurali-
dad de medios capaces de manifestar el objeto de una enun-
ciacién, y que el verbo no es el sdlo encargado de esa fun-
cién de finalidad.

Cuando falta el verbo, la intonacién, la pausa, el énfasis,
el orden de colocacion de las palabras... manifiestan también
el fin que nos proponemos al hablar. Certisimo—iquién lo
puede negar? No cabe duda.

—iMuerta?
—Nob. jAsesinadal!
—Asesinada?

. —Ni. jAsesinadal!
—iCrimen atroz!
—Y ipor su hijo!

En todas las lenguas la yuxtaposicion de los vocablos es,
con especialidad, un medio eficacisimo de exteriorizar el fin
de la enunciacion. La intonacion indica las preguntas, ete..

Luego el fin de cada enunciacién puede expresarse por
otros ‘medios que por el verbo. ;Verdad! Cuando no hay
verbo, el fin de la enunciacién se manifiesta de otros modos.

Pero de aqui no se deduce que, cuando- hay verbo, no sea
esta forma gramatical la sora 4 quien incumbe el expresar el
fin de cualquiera enunciacion.

Lo que distingue de los demds medios & la forma grama-
tical del Verbo es su virtud de conpuNsar en si el concepto
de finalidad elocutiva. Esta es propiedad exclusivamepte suya.

Ampliemos, que bien es necesario,
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1.° La palabra que hace de verbo puede no expresar la
idea de persona, como sucede en varias lenguas (1):

Parle, parlais,
puede ser

I parle, 1L parle,

JE parlais, U parlais,

6 bien en nuestra lengua

amaba,
aplicable 4 la primera persona, lo mismo que 4 la tercera

yo amaba,
¢l amaba,

0 bien, donde resulta més patente, en los verbos llamados

impersonales: i
llueve, nieva, amanece,
albet, friget, calet.

Puede faltarle la idea de tiempo:

Deelaré xo rErcinin mensualmente otre haber,
expresion aplicable &

no percibe,
Declard que{ no pereibia,
no peroibird, ete, ete.

Puede no expresar la idea de afirmacidn como en

ven
vino?
iquién la viera!

Puede carecer de la idea de actividad:

muere,

varfa,

esto es mayor qne aquello,
eso existe, :

(1) El mimero y In persona jamds se expresan en el verho chino.
TOMO 1. : 80
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Pueden los verbos, en construcciones dadas, perder sus
significados activos para adquirir los pasivos:

ge censura d las coquetas,
se lag censuara.

Pueden los verbos no expresar ni accién, ni pasién:

extd bueno,
no consta.

Pueden carecer de terminaciones especiales que hagan
perder su independencia 4 las masas elocutivas oracionales:

no digo gue viene, 6
no digo qun venaa, ete., ete.

Pero, cuando el fin de una enunciacién NO ESTA ENCO-
MENDADO 4 medios especiales (infonacién, énfasis)... sino
que se implanta ¢ infunde en una palabra, entonces siempre
esa palabra expresiva del fin que nos proponemos al hablar
es necesariamente el verbo.

'

: El verbo, pues, puede condensar en si solo muchas ideas,
3 como en espaiiol sucede en

idea de indicativo; 6 de independencia de la clinsula,
| .| idea de persona (él),
; (Vino?. .{ idea de tiempo (pasado),
idea de mavimiento (de fuere hacia donde esfoy),
idea de pregunta (OBIETO DE 1SA CLAUSULA interrogativa,

O bien puede condensar muy pocas, como acaece en el in-
olés: '
idea de indicativo (did),
idea de persona (he),

idea de pasado (did),

idea de movimiento (come),

idea de pregunta (posposicidn del i) OPTETO DR LA CLAUSULA.
\

]
Pero cuando condense, sea poco, sea mucho, siempre el
S verbo es la forma gramatical expresiva del objeto de la enun-

clacion,

110 HE COME?

——

4 9.9 En los albores de la historia, y aun antes de la histo-
ria, no hubo sin duda verbos como los que nosotros poseemos:

N
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¥, no obstante, los hombres primitivos daban 4 entender lo
que pasaba en su interior. Del mismo modo en los albores de
la historia no hubo armas como las actuales, y, no obstante,
los séres de entonces tuvieron medios de ataque y de defensa:
piedras, mazas, palos aguzados...

Pero, ;4 qué ascender hasta las lengnas primitivas? Hoy
mismo no existen verbos en muchas de las actuales.

¢Y por eso deja de expresarse en ellas la afirmacién? ;La
pregunta? ;El mandato?...

N6. Una intonacidén especial, una acentuacién enfitica, el
orden de colocacién de los vocablos... y hasta el gesto, y la
actitud, exteriorizan lo que ahora CONJUNTAMENTE CON MUCHAS
CosAs MAs expresa el verbo.

Todos los medios primitivos han llegado hasta nosotros.
Hoy, sin duda, no hay en ejército ninguno cohortes armadas
de hondas: sin embargo, la honda subsiste atn y se utiliza.
Hoy en los pueblos adelantados no se encuentran lenguas de
solos signos onomatopéyicos: sin embargo, no hay lengua sin
interjecciones y onomatopeyas primitivas. {Pues qué! Si exis-
ten todavia los mismos rudos medios que pudo utilizar el sal-
vaje, y si el salvaje en efecto los utilizd, sno ha de poder
usarlos igualmente el hombre civilizado cuando la necesidad
le obligue 4 ello? 4No nos alimentamos hoy de frutas y de
carnes, como cuantos vivieron en las edades 4 que no alcanza
la historia? Nosotros continuamos teniendo & nuestra disposi-
cidon todos los recursos de que pudo disponer el hombre anti-
guo: el hombre antiguo fué quien no tuvo 4 su disposicién los
adelantos que nosotros.

El Progreso no significa nunca proscripcidn, sino acimulo
de medios. Por eso hemos heredado la honda, el remo y el
martillo. Y por eso, cuando ni aun esos medios primitivos
estdn 4 nuestro aleance, recurrimos 4 nuestros misculos para
nadar, 4 nuestras manos para lanzar piedras, 4 la rama des-
gajada de un drbol para golpear...

Hoy disponemos en las lenguas de todos los recursos anti-
guos y modernos. Junto 4 los medios elaboradisimos del ha-
bla actual coexisten todos los antiguos. Junto 4 los verbos de
hoy jprodigio de condensacidn! se han perpetuado los recur-
s0s primitivos.
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Por eso vive la exclamacion:

iBravo!

iQué hermosura!
jAy!

jLadrones!
iFuego!

Por eso la yuxtaposicion es de ocurrencia diarias

En caga del herrero cuchillo de palo. ;
La mujer casada, la pierna quebrada y en casa,
Pieza tocada, pieza jugada.

Voz del pueblo, voz del cielo.

Porta ceeli, charitas, ete.

Por eso el gesto, la actitud, lo lamentable de la voz, lo
. rabioso del rugido pasional... son de aplicacién continua.

Por eso empleamos interjecciones, intonaciones, gestos y
actitudes como el salvaje; pero el salvaje no tiene nuestros
verbos; como en su ruda canoa no posee hélices movidas por
el fuego para la propulsién de acorazados monstruosos.

3.° Pero, si existen tantos medios de expresar el objeto
de una enunciacion jqué necesidad habia de verbos? ;Por
qué se llama superiores & las lenguas que los tienen?

Lo que acabamos de exponer casi excusa la respuesta.

Porque los hombres tengan vista, sson inutiles los telesco-
pios? Porque haya orejas, ¢se han de prohibir los teléfonos?

El verbo es el medio por excelencia de exteriorizar la
finalidad de la elocucidn, y el unico vocablo que la concentra
en sus otros accidentes gramaticales. HEsta propiedad no ra-
dica en ninguno de esos accidentes de tiempo, nimero y per-
sona; pero reside en el conjunto de todos ellos. Es funcién
del compuesto, né de los componentes. '

Las lenguas que carecen de tan potente creacidn gramati-
cal, RePARTEN la funcién de la finalidad elocutiva, ya entre
un sonido ¢ un gesto, ya entre un sonido hablado y sus into-
naciones, ya la encomiendan & la yuxtaposicién de los voca-
blos... La finalidad, asi, se encuentra esparcida, diluida, rela-
jada y debilitada entre muchos componentes, y nunca vigo-
rosamente concentrada en uno solo. Los rayos del sol de Julio
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caldean ciertamente la atmdsfera, pero jamés alcanzan la
temperatura que una minima parte de ellos puede concentrar
en el foco de una lente.

Por eso en la yuxtaposicién, siempre aparece vago lo
enunciado, torpe, tibio é indeciso, en razén & no estar vocablo
ninguno de la frase encargado exclusivamente de expresar y
concentrar el fin con que se habla,

iCudnto no se necesita para entender el verdadero signi-
ficado de una expresién sin verbo, como

-

La mujer cagada, la pierna quebrada y en casa;
Point d’argent, point de Suisse!!

Pero en las lenguas superiores no existe nunca seme-
jante vaguedad, porque el verbo concentra en el conjunto de
sus accidentes gramaticales la abstracta funcion de expresar
la finalidad de la locucion.

iProdigio del progreso de las lenguas!

El verbo es, pues, un vocablo evolucionadisimo; como lo
es nuestro martillo de vapor respecto del martillo comiin;
como éste lo es respecto de la piedra 6 de la rama que sirven
al salvaje para machacar 6 triturar. :

Evolucionadisimo medio de lanzar proyectiles es el fusil,
respecto de la cerbatana, como ésta lo es respecto de la
honda. ‘

Evolucionadisimo organismo de locomocion por el agua
es la hélice marina, respecto®del remo, y respecto de los bra-
zos del mds robusto nadador.

Pero né porque, cuando sea preciso, nos valgamos de los
medios primitivos, los brazos para nadar, el remo para bogar,
la honda para defendernos 1 ofender, el martillo para percu-~
tir... hemos de renunciar 4 todo cuanto debemos al Progresc
de los siglos, 4 la Evolucién que nos ha dotado de recursos tan
poderosos como la hélice, como el fusil, como el martinete
de vapor... jAh! ;podriamos vivir en nuestro eminente esta-
do de civilizacién sin los grandes recursos de la Invencion
Moderna? /
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N¢, sin duda.
Ni tampoco sin los verbos, tales como ahora son.

En resumen:

La manifestacién del fin que nos proponemos al hablar,
puede ser expresada, y lo ha sido y lo es, de dos modos prin-
cipa.}es:

0 la finalidad estd esparcida en muchos signos,

O esté concentrada en un solo vocablo.

Y, si existe esta condensacion, solamente al verbo incum
be funcion tan importante.

Y esa es su esencia:

Infundir en los accidentes gramaticales la nocién funda-
mental del objeto con que hacemos cualquier enunciacién:

Concentrar en un foco los fines del hablar.




CAPITFULD o)

De la declinacion (1).

Declinacion es el nombre de la funcién; no de log medios en cuya virtud
quedan conexionados los nombres entre si,

En latin y en griego, y, en general, en todas las antiguas
lenguas de la gran familia aria, asi como en muchas otras
lenguas de tan distinta indole, como por ejemplo, el turco v
el vascuence, se indica por TERMINACIONES ESPHCIALES cusl de
varios objetos es el producente, ¢ bien cudl es el producido,
0 bien cudl es el sér para el cual algo se destina, 6 bien las
relaciones ¢ ideasde posesion, 6 de lugar, ¢ tiempo, ete. (2).

El sistema que indica estas relaciones por medio de prsi-
NENCIAS BSPECIALES, fud desde muy antiguo llamado preriva-

(1) FEste Esttinio no tiene por objeto dar & conocer ni definir lo que vs
Nominativo, Acusativo, Dative, etc. Se suponen sabidos ya los casos: y. por
tanto, se procede desde luego al estudio de sus generalidades. Sialgo pareciera
ahora oscuro, toda oscuridad quedarfa disipada con la lectura del libro 1 de)
tomo 11

(2) Griego. Latin. Tureo, Espaiol. ‘___k
1700 NP - - SN AR patetsawa babil Lo el padre.
Gen:.... 'mWATPSE..,.. patris..... " babanum.. del padre.
Dk vas v mimplintsl . patri...... babayé ... para el padre; al padre.
Ac......  #oxcépd. ... patrem,... habayi,... al padre,

' Voe..... mdtsp...... pater..... ya baba... oh padre.
Abl...,.. matpl...... patrl..... babadan.. porel padre, ete,
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CION; y, con el tiempo, no teniendo denominacidén caracte-
ristica el sistema que indica por preposiciones los RESPECTOS
elocutivos, se generalizo y se aplic el mismo nombre «decli-
naciéns, né 4 los medios, sino 4 las relaciones que esos
medios indicaban; por manera que actualmente se llama de-
clinacion 4 cvanquier sistema que indica las relaciones exis-
tentes, entre los nombres, de producente 4 producido, de des-
tino de un objeto, de posesion, de lugar, etc., ya sea por
medio de terminaciones, ya sea por medio de preposiciones,
ya sea por ambos medios 4 la vez.

Hoy con mayor filosofia se llama declinacion 4 la ruxcion,
n6 4 los MEDIOS en cuya virtud quedan conexionados los nom-
bres entre si.

Y para esto lo mismo se llama, por ejemplo, genitivo 4 las
palabras maspés, patris, y babanum... que & los conjuntos de vo-
ces espaifiolas de-el-padre, de-un-padre, de-padre..., aunque
natpés, patris, babanum... indican la posesién por una desinen-
zia especial, y pE-PADRE por medio de una preposicidn, ete.

Ll

* Deficiencias del sistema desinencial.

Las lenguas de DECLINACION POR TERMINACIONES SOn muy
poco sistemdticas; pues, & ser perfectas, deberian tener una
terminacién perspicua, peculiar y diferente para cada caso,
lo que de modo ninguno sucede: si la lengua latina fuera sis-
temdtica, deberia haber doce terminaciones casuales para ca-
da declinacidn, seis para el singular, y seis para el plural, to-
das diferentes: mas, como esto no acaece, las cldusulas do
esta lengua resultan con suma frecuencia muy confusas.

Y no solamente las lenguas de declinacién son desordena-
das y faltas de sistema, sino también en extremo deficientes
en cuanto al ntimero de los casos. Con cuatro casos desinen-
ciales solamente, como tienen el griego, y el alemdn, no se
puede dar abasto 4 la manifestacién de tantas relaciones
como la mente ve ¢ concibe entre las cosas. Especialmente el
ablativo, que, entre otras, expresa las miltiples relaciones de
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lugar, tiempo, modo, causa y fin..., ha necesitado de preposi-
ciones, aun en las lenguas mds sistemdticamente desinen-
ciales; y, siendo al cabo la preposicién lo més importante para
expresar relaciones mal determinadas generalmente con las
terminaciones propias de los casos, natural fué que al cabo
tales desinencias cayeran en desuso y fuesen poco & poco
reemplazadas por el mucho més rico y preciso sistema de la
declinacién preposicional.

De este modo las lenguas se hicieron progresivamente
mds analiticas que las antiguas; y, por consiguiente, mis
adecuadas para la expresion de matices y distinciones de ideas
que al sistema desinencial no era asequible deslindar. El ni-
mero de herramientas de un taller da desde luego idea de lo
que sus artifices pueden poner por obra. Donde solamente
vedis algtin martillo, una sierra, un escoplo y un cepillo,—
con lo cual ha de hacer todas sus faenas el carpintero,—mno
esperéis en modo alguno primores ni obras acabadas.

Algunas lenguas de declinacién por desinencias reconocen,
ademds de vocativo, algunos més casos que los llamados N.,
Ac., Dat., &. y Abl.

Fl ruso tiene hasta siete, el samscrito ocho, el armenio
diez, el vascuence otros tantos en la declinacion reducida, ete.;
pero, ni aun asi, pudieran sin preposiciones y otros medios de
combinacion expresar todas las relaciones en que los nombres
se encuentran.

LLY.

Reeursos arbitrarios, adoptados en las lenguas, para cubrir lags deficiencias
del sistema desinencial,

En realidad las lenguas adelantadas poseen medios de ex-
presar todos los casos que necesitan. Lo cual consiguen com-
binando con preposiciones los casos existentes. Con la combi-
naecién, pues, tienen pE HECHO tantos medios de expresar nue-
vos casos cuantas relaciones de los nombres pueden concebir.

Pero, como solamente hay nombres para aquellas pocas
relaciones para las cuales existen desinencias especiales, de

aqui, por una parte, que la nomenclatura sea mezquina; y,
TOMO 1. 81

LS
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por otra parte, que, apareciendo relaciones muy diferentes
con una sola y misma terminacion, lleguen 4 creer los que
analizan someramente que sean idénticas relaciones muy di-
versas; 6, por el contrario, que sean diferentes relaciones en
realidad iguales.

Balbus Rom.x vivebat.
Balbus CARTHAGINE manet,

Para un espafiol son claros ablativos las frases

en Roma,
en Cartago

de las eldusulas

Balbo vivia en Roma,
Balbo permanece en Cartago;

y causa por cierto gran extrafieza la regla latina en cuya vir-
tud el nombre de una ciudad en-que-se-hace-algo haya de po-
nerse en genitivo si pertenece 4 la primera 6 4 la segunda de-
clinacién; y en ablativo si pertenece 4 otra declinacién. jPues
qué! gvaria el respecto porque la declinacién varie?

Hizum ursus in antro dormit,

Cains AxNuyM uNUM Cortonse vixit,

BN 1xvIERNO duerme el 0so en una cueva,
Oayo vivid DURANTE UN ARo0 en Crotona.

Y, sin embargo, de que

en invierno,
y duranfe-un-afio,

son para nosotros evidentes ablativos en las clausulas ante-
riores, para algunos latinistas no resulta asi, ni acaso los an-
tiguos lo hubieran decidido tan ficilmente como nosotros,
porque ellos ponfan en acusativo

el-tiempo-durante (annum unum),
v en ablativo '
el-tiempo-en-que (hieme).
Y, dado el sistema, es indudablemente susceptible de va-
riantes estimables;
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HIEME URSUS in antro dormit,

TOTAM HIEMEM ursus in antro dormivit.

En-invierno duerme el 0so en su cueva,

durante-todo-el-invierno se estuvo durmiendo el ogo en su cueva.

Gramadtico de mérito sostiene que en espafiol la frase

4-Roma
de las clausulas

va 4 Roma,
vuelve 4 Roma,
vino 4 Koma, ete.,

es acusativo, porque este evidente ablativo espafiol se cons-
truye en latin con la terminacién de acusativo.

Coesar Romam nondum rediit,

j A

Disparidad en la apreciacién de los casos por los hombres que hablan lenguas
diferentes.

Pero hay mds. No sélo por estas divergencias el concepto
propio de los casos no aparece perspicuo & la inteligencia (ya
por la evidente pobreza de los medios desinenciales, ya por el
mitltiple empleo de cada uno, precisado 4 expresar relaciones
muy diversas), sino que, aun aquellas conexiones mds eviden-
tes para los que hablan una lengua no resultan idénticas para
los que hablan otra. :

Por ejemplo:

En espafiol la-cosa-pagada va en acusativo; pero en inglés
se pone en ablativo.

Yo pago las botfas (Ac.)
I pay for-the-boots (46L.)

¢Cémo es posible que lo que para un espafiol aparece como.
relacién de producente 4 producido se presente para el enten-
dimiento de un inglés como meramerte circunstancial? Pero
sigamos.
Nosotros ponemos en dativo la-persona-d-quien se paga.
algo,
pagué al-zapatero,
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Mas en italiano, en francés, en inglés, en aleman... la perso-
na pagada v4 en acusativo:

Ho pagato 1L calzolaio,

J'ai payé LE condonnier,

I paid TE shoemaker,

Ich habe pEN Schuhmacher bezahlt,

Y al ver esto, ocurre inguirir:

¢Cémo para las inteligencias de tantos hombres civiliza-
dos resulta que Lo PAGADO es el artifice y né el objeto, segin
aparece claro en la inteligencia de los espafioles? ;Es que no
hay en lo elocutivo para todos los entendimientos una gra-
vitacién universal?

Muchos de los verbos que conexionan en latin las ideas
de N. y D. conexionan en espaiiol tan evidentemente las de
N. y Ac., que hasta las cldusulas pueden sin violencia volver-
ge por pasiva.

Yo envidio 4 Juan,

Juan es envidiado por mi,

Yo socorro 4 los necesitados,

Los necesitados son socorridos por mf,
Yo perdoné 4 mi enemigo,

Mi enemigo fué perdonado por mi, ete.

Y, sin embargo, nada més frecuente en latin que expre-
siones como las siguientes:

BONIS (Dat.) ne invide,
Jueundum est misERr1s (Dat.) sucurrere,
Mors nEMINT (Dat.) parcit.

En inglés estos dativos latinos son acusativos como en
espafiol:

Bonig ne invide (ne invideas) (Dat.)
Do not envy the good (4e.)
No envidies 4 los buenos. (d¢.)

Ne sibi (Dat.) quidem parcit,
He does not spare even himself (4¢.)
Ni aun 4 si propio se perdona. (4e¢.)

Ignosce mihi (Dat.)
Pardon me (d4e¢.)
Perdoname, (4¢.)

Nemo tibi credet (Dat.)
No one will believe you (4c.)
Nadie te creeré. (dc.)
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Legibus paret (Dat.)
He obeys the laws (Ac.)
Obedece las leyes, (4e.)

Nemini invideo (Dat.)
1 envy nobody (4e¢.)
No envidio 4 nadie. (de.)

Mors nemini parcit,
Death spares nobody,
La muerte no perdona 4 nadie,

Pero, herencia del latin, en italiano y en francés se dice
también con dativo como en la lengua del Lacio:

La morte non perdona a nessuno,
La mort ne perdonne 4 personne.

Nada, pues, més frecuente que encontrar distinto caso en
una lengua que en otra:

7] Yootpl 1) devdeve (Dat.)
Be-not-the-slave of the belly (Nom.)
Al vientre no sirvas. (4c.)

Ira ne servias (Dat.)

Be not-be-the-slave of passion (Nom.)
No girvas 4 la ira (dc.)

No seas esclavo (Nom.) de la ira.

Mea me laude ne frandetis (451.)
Do not defraud me of muy praise (Gen.)
No me defraudeis de mi alabanza. (451.)

Cuidar lleva genitivo en griego; ablativo en inglés:

ol sl 1dv dnlpdnov ppoveifovaly,
The gods care-for men,
los Dioses de-los-hombres eunidan.

Casarse, en espafiol es verbo pronominal cuyo correlativo
va en ablativo; nubere pide dativo; to marry, en inglés, acu-
sativo.

Drusilla Caio (Dat.) nupsit auctumno,
Drasilla married Caius (4e.) in the autum,
Drusila se casd cox Cayo por-otofio,

Indoctorum gregem ridebit,
He will laugh ar the flock of unlearned men, .
Se reird pE la manada de indoctos.

Digcat sibi imperare (Dat.),
Let him learn to command himgelf,
Aprenda 4 dominarse.
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ArreNpER lleva preposicién ante el infinitivo, de modo
que A-DOMINAR(SE) es un ablativo: IMPERARE es el acusativo de
discat (aprenda el dominarse): st es acusativo de dominar;
sibi, dativo de imperare: HIMSELF, acusativo de to command.

Yo le (Dat.) pedi el pan (de.)
decimos en espafiol, y en aleman:

Ich bat ihn (de.) um das Brot (4bL)

iLo que para nosotros es dativo resulta acusativo para la
inteligencia alemana, y el objeto pedido, que para nosotros
o8 acusativo, aparece para un alemdn como ablativo, com-
puesto de una preposicién seguida de una desinencia de acu-
sativo!

¢Cémo no hay una gravitacion elocutiva para los seres ra-
cionales?

NG
Disparidad en la adopeidn de las expresiones combinadas.

Con frecuencia, para traducir un verbo se necesita una
frase, jy esto sin hacer mencién de los idiotismos!

Quid faciam?

what shall I do? (I do not know what I shall do),
(Qué hacer?

No sé qué haga.

Ego valeo,
I am well,
Yo estoy bueno,

Pater wgrotat,
the father is ill,
Mi padre estd malo (enfermo).

'

Seria cuento de nunca acabar el insistir sobre las diferen-
cias de casos con que una misma idea se expresa en las diver-
sas lenguas.

Observe el erudito las siguientes, casi escogidas al azar
de entre muchas, no muy divergentes por cierto:

}
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Capitis dolorem sentit (siente dolor de cabeza),
He feels & pain of his head,
Tiene dolor de cabeza.

Lateris dolorem sentit (1),
He feels a pain in his side,
Siente dolor en el lado.

Balbum eapitis damnabunt (Gen.)
They will comdenm Balbus to death (4bl.)
Condenardn 4 muerte 4 Balbo.

Pax magna mihi pecunia stetit,
Peace cost me a great sum of money,
La paz me estuvo en mucho dinero: me eosté mucho dinero.

[ra humano generi multo sanguine stetit (2),
Ang r has cost the human race much blood,
La ira ha costado mucha sangre al género humano,

Invitus peccavit (invitus es adj).
He sinned unwillingly (unwillingly es adv.)
Peco contra su voluntad { Abl.), sin querer (4bl.)

Inviti leges violaverunt,
They have unwillingly offended against the laws (3),!
Contra su voluntad han violado las leyes.

Avarus maximi (Gen.) sestimat pecuniam,
The avaritious man values money at a very great price,
El avaro estima en muchisimo el dinero.

Diserepat a ludendo laborare,
Labouring differs from playing {4),
Del jugar difiere el trabajar.

Digerepat a timendo confidere,
Feeling confident differs from fearing,
El confiar difiere del temer,

Hos non egt veritum,
They were not affraid,
Estos no han tenido miedo (no han temido).

Pero, jqué més? Los verbos que en una lengua parecen no
destinados 4 conexionar nombres bajo los respectos de pro-
ducente y producido, hacen 4 lo mejor este oficio, convirtién-
dose hasta elegantemente de verbos neutros en verbos activos.

oL myel péovol ydda %al pék

Las fuentes corren leche y miel (manan leche y miel),
Aqui el gew, correr, aparece con la significacion activa de manar.

Siente dolor de costado, ya significaria otra cosa en espafiol.
Ya aqui no ge podria usar la frase esfar-en como antes.
Obsérvese to-offend-against.

Analicense con cuidado las tres cldusulas.

i
el R R
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Para citar sélo ejemplos de lengua més emparentada con
la nuestra, véanse los siguientes verbos latinos, que, aunque
propiamente intransitivos, adquieren significacién transitiva
en casos como los siguientes, al paso que en inglés no podrian
dejar de ir con ablativo.

Lugeo aliguid,
I mourn oveR a thing,
Me pesa de algo.

Horreo aliquid,
1 am horrified Av a thing,
Eso me horroriza, me tiene horrorizado,

Miror aliquid,
I wonder ar a thing,
Admiro algo.

Doleo aliquid,
I grieve AT a thing,
Me duelo de algo,

Hoe gaudeo,
I rejoice ar this,
Me alegro de eso.

Utrumgque letor,
I am delighted with both things,
Me alegra lo uno y lo otro;

y obsérvese que los verbos de esta clase son susceptibles en
espafiol de dos construcciones: una, en que el verbo es prono-
minal y el objeto va regularmente precedido de la preposi-
cién DE; y otra, en que el verbo va en tercera persona y el
objeto en nominativo:

Me pesa de una cosa, d una cosa me pesa,

Me horrorizo de eso, d eso me horroriza,

Me admiro de eso, ¢ eso me admira,

Me duelo de ese dicho, d esa expresién me ha dolido,

Me alegro de eso; eso me alegra,

Me deleito con ambas cosas; ambas me deleitan, ete., ete,

Mas, para que en esto todo sea extrafio, ya no admiten la
doble construccién espafiola verbos que parecen & primera
vista encontrarse en las mismas condiciones que las prece-
dentes:

Queror aliguid,
1 complain or a thing;
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ya aqui no puede ponerse el objeto en nominativo, sino que
os precigo traducir

Me quejo de eso (1),

Y es mis. No es posible, en otros casos;, traducir confor-
me & un tipo constante de elocucidn esa clase de expresiones
latinas:

Crepo aliquid,
I am in the habit of talking of,
Suelo hablar de.

Salto aliquem,
I represent a person in dancing,
Imito 4 alguien al bailar.

Olere vinum (4c.)
To smell of wine (Gen.)
Oler 4 vino. (Abl.)

Sapere vinum (4e.)
To taste of wine (Gen.)
Saber 4 vino. (4bl.)

Sitire sanguinem (4e.)

To bé bloodthirsty (Nom.)
Sentir sed-de-sangre (frase).
listar sediento-de-sangre (frage).

Vox hominem sonat (de.)
The voice sounds like that of a man frase).
Suena voz de hombre. (Nowm.)

Anhelat scelus (4e.)

He is panting for a crime (4b1.)
Anhela el erimen,

Ansia cometer un crimen,

Excusat morbum,

He brings forward illness as an excuse,
Da por pretexto una enfermedad,
Pretexta una enfermedad,

Se excusa con una enfermedad,

A veces un verbo con su acusativo forma una expresion
indescomponible, un verdadero conglomerado elocutivo.

Hacer pedazos — despedazar,
Hacer trizas = destrozar,
Hacer tortilla = aplastar;

(1) 'Y nb eso me queja.
TOMO I, &2

o,
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y estos verbos de acusativo indescomponibles pueden recibir,

ademds del conglomerado, otro acusativo que en pasiva re-

sulta nominativo, mientras el primer acusativo permanece
invariable.

Acmiva.—El gato hizo-trizas la jaula,
Pasiva.—La jaula fué nEcuA-TR1ZAS por el gato,

Acriva.—Tu distrito eligi6-Diputado al General,
P asiva,—Lkl General FUE-ELEGIDO-DIPUTAL O por tu distrito, ete., ete:

N

Tendenciag 4 coincidir y disparidad inmediata.—Nominativos y Acusativos,
Dativos.

Pudiera deducirse tal vez de tanta disparidad, que no hay

ni puede haber criterio para clasificar debidamente los casos
de la declinacién: que no hay gravitacién elocutiva.
Y, con efecto, muchas veces no se ve razén ficil que ex-
plique el por qué lo que en una lengua es dativo es en otra
acusativo, ¢ al contrario: en una palabra, frecuentemente no
se descubre fundamento para que en todas las lenguas no se
consideren relacionadas por igunales respectos dos ideas de-
terminadas.

Pero, siendo esto verdad, también lo es que la mayoria de
las veces los respectos tienen que presentarse idénticamente
4 todos los que alientan en la misma civilizacién, por exigirlo
asi la naturaleza misma de las cosas. Por ejemplo, si una per-
sona hace un artefacto, claro es que la agencia y su obra han
de mirarse por todos los hombres como conexionadas por la
clara relacién de PRODUCENTE A PRODUCIDO.

Las divergencias y disparidades sdélo pueden empezar 4
aparecer cuando se trata de relaciones indirectas ¢ translati-
cias; y, aun respecto de éstas, hay una especie de gravitacion
intelectual que lleva los animos ordinariamente (no siempre)
4 considerarlas de la misma manera, ¢ bajo parecido aspecto.

Realmente el tiempo No sE PIERDE; pues solamente es po-
sible perder lo que se tiene; pero la gravitacién intelectual
ha hecho que en muchas lenguas se considere como PERDIDO
el tiempo no empleado en eosas utiles,

By e T

e
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iQuantum temporis amigerunt!
jCombien de temps ils ont perdu!
jHow much time they have lost!
{Oudnto tiempo han perdido! (1).

Y, no obstante, junto 4 estas expresiones obedientes & un
tipo comun se encuentran las frases desatinadas de nuestra
lengua,

Hacer tiempo,
Estar haciendo tiempo,

Me entré en el café 4 iracER TiEMPO para no llegar 4 sun casa ANTES DR
TIEMPO,

iComo si el tiempo pudiera hacerse, ni ocurrir algo antes del
tiempo!

Es preciso, pues, considerar la cuestion de los casos de la
declinacion de un modo generalisimo; y, estudidndola asi, se
ve que la mayor parte de los verbos, ademds de las ideas es-
peciales que los informan, contienen como conexionante de los
objetos un elemento fundado en los respectos y relaciones de
producente & producido, de modificante 4 modificado, de ori-

ginador 4 originado; en una palabra, de causa U ocasién &
efecto ¢ resultado,

El hombre hace una mesa,

Pinta una mesa,

Rompe la silla,

Esta lAmpara consume mucho aceite,
Esta ldmpara da mucho calor, ete.

Tales verbos conexionan los casos Nomivarivo y Acu-

SATIVO. i

Entre los verbos acabados de mencionar, hay algunos sus-
ceptibles de expresar otra relacién: la de destino del objeto

(1) Pero es fan dificil encontrar perfecta coincidencia, que aun estos mis-
mos ejemplos dejan de prestarse 4 la uniformidad, por poco que se com -
pliquen:

iQuantum temporis LUDENDO amiserunt!
iQu'ils ont perdu des temps ¢ jouer!

iHow much time they have lost BY playing!
iCnénto tiempo perdieron EN juga!

2En qué coinciden ludendo, a, by, en?
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producido 6 modificado 1 otro respecto relacionado con el
destino:
Hago un sombrero PARA la nifia,

Escribo una carta PARA el sargento,
Escribo 4 lz eriada una earta rara su hija.

Este nuevo respecto expresivo del destino de un objeto ¢
el fin de un acto, es el denominado dativo,—relacidn de pafo
¢ PROVECHO, que dicen los preceptistas, no enteramente des-
caminados en la designacion, pues de tales actos suelen re-
sultar bienes ¢ perjuicios para alguien.

El nominativo, el acusativo y el dativo son los casos pro-
piamente conexionables por el intermedio de un verbo.

Juan envia dinero 4 Pedro.

AT

Genitivos y Ablativos.

Los otros dos casos catalogados en nuestra lengua estdn
destinados:

1.2 El Genrrivo 4 determinar nombres; esto es, 4 aumen-

tar la comprENSION de la voz 4 que se refieren,

El libro del Maestro (1),
i El cuadro de Murillo (2).
El horno de vidrio (3).
El anillo de oro (4).
La mujer de las cstras (5), ete.

9.9 Y el Annativo destinado & circunseribir los verbos &

sus circunstancias,
Come en el jardin (6).
Come 4 las siete (7).
Come con tenedor (8).
R Come antes (9), ete.

(1) Propiedad del Maestro.

S (2) [Ejecutado por Murillo,

7 (8) Destinado 4 la elaboracién del vidrio.
“ (4) De materia durea,
B () Dedicada 4 vender ostras,
By (6) Circunstancia de lugar.
b (7) > de tiempo.
TN : (8) > de modo.
2 (9) ’ de orden.
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Falta de discernimiento, patente en la declinacion.—No son de igual categoria
los casos conexionables, los determinantes y los cireunstanciales,

La declinacién, pues, presenta sin discernimiento, como
de igual categoria, casos de indole tan distinto como los

; Nom.
con exionables ( Ae.
D.
los
determinantes  Gen.
v los

circunstanciales  4bl.,

cuya confusién ha sido la causa de muchas de las malas defi-
niciones de los verbos (1); v, lo que es mds notable, de los ca-
SOS MIsmos.

Dicen las gramdticas que el nominativo y el vocativo son
con gran razén (casus recti) casos rectos; porque aparecen in-
dependientes; y los demds oblicuos, por ser dependientes de
otros vocablos.

Aparte de la desdichada idea de equiparar 1o ®mcro (en-
tiéndase lo vertical) con Lo pETERMINABLE, y de considerar Lo
DETERMINANTE cOmo 0BLICUO (que también puede ser recto),
conviene muy mucho observar que las cosas relacionadas en-
tre si no son ni pueden ser independientes. Lo independiente
no dice relacidn 4 otra cosa; y el nominativo, considerado como
agente, dice relacién 4 su obra. Una energia en acto es corre-
lativa con su efecto. La pesa del reloj baja y hace andar dos
horas el reloj; lo que significa que la maquina tiene dos ho-

(1) Los que dicen que el verbo es una palabra esencialmente conexiva, di-
cen verdad en cldusulas de Nom, y Aec., por ejemplo:
Juan tritura las drogas;
ip ero d(lmde aparece lo conexivo si se dice
Juan come despacio,

Juan come en ¢l jardin,
Juan come entre dos luces?
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ras menos de cuerda. El efecto es tan relativo de la causa
como la causa de su efecto. Cuando decimos

Este carpintero hizo esas sillas,

CARPINTERO y SILLAS resultan correlativos; y tanto, que por el
primor 6 la tosquedad de las sillas, juzgamos de la habilidad
6 torpeza del carpintero; asi como por lo chapucero del arte-
sano inferimos que la obra no ha de resultar dechado de fi-
nura.
Las frases
este-carpintero

¥

esag-sillas,

son independientes mientras no son miembros de una cldusula;
pero, no bien entran en una construccién gramatical, resul-
tan conexionadas entre si segtin las ideas y la voz del verbo:

Este carpintero HIZO €sas mesas.
Egras mesas FUERON-HECHAS por este carpintero.

Dicen también las gramdticas que el Nom. denota la
persona 6 cosa de que se habla. Pero si decimos:

Pedro habla de Juan,
y preguntamos, (de quién se habla? habremos de contestar:

de Juan.

Por lo cual de Juan nos resultard nominativo conforme 4
tan deplorable definicion.
Mas los que tal definen debian ver que en

Pedro habla de Juan,

la persona de quien se habla es Juan, y, sin embargo, el no-
minativo es Pedro y de Juan un ablativo.
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o5
Sujeto y Nominativo no gon sinénimos.

Pero cuando la confusién llega 4 su colmo y el MAL-DEFI-
NIR se hace ya perjudicial, es cuando las gramdticas asegu-
ran que NoMmiNaTivo es lo mismo que Susrro.

En realidad, el uso los ha hecho sinénimos la mayor parte
de las veces, y poco importaria usar uno t otro término, si no
se tratara més que de una cuestién de palabras; pero la cosa
es ya muy diferente cuando los gramdticos invaden el terre-
no de la dialéctica, confundiendo la cLivsuna con la proposi-
016§, Y ya en este terreno, los que sustentan que nominativo
es lo mismo que sujeto no analizan bién.

Por ejemplo:

Juan eseribe.

¢Cudl es el nominativo? Juan. ;Cudl es el sujeto? También
Juan.

En este ejemplo y ¥ Topos Los ANALOGOS, sujeto y nomi-
nativo se confunden, porque una misma palabra desempefia
las funciones de los dos; pero en inmenso nimero de casos las
funciones aparecen deslindadas y la confusién no es ya lcita.

Por ejemplo:

Es imposible QUE T HAYAS HECHO ESA OPENSA A M1 HERMANG
aqui el sujeto es todo el sustantivo-oracién (1).

QUE-TU+HAYAS-HECHO-ESA-OF ENS A+ A-MI-HERMA NOY

oracién en la cual la palabra
T

representa el papel de nominativo en el sujeto; es decir, T
es el Nom. de la oracién-sujeto.

(1) Siempre supongo conocidos los BRuVES APUNTES.
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Es mds. A veces hay sujeto y né nominativo, como suce-
de en

es imposible ESCRIBIR CON ESTE LAPIZ,
donde el sujeto estd constituido por toda la frase
egeribir-con-este-14piz,

en la cual no aparece nominativo, al menos en el sentido que
los preceptistas le dan.

Y no solamente en dialéctica esilicita la confusién, sino
que en gramatica convendria también la distineidn entre su-
jeto y nominativo. Cuando, analizando gramaticalmente por-
GRUPOS (0 MASAS-ELOCUTIVAS, preguntamos, v. g.: dcudl es el
nominativo de la cldusula

consta QUE ELLA LO MATO?
y nos dan por respuesta que el nominativo del verbo

consta
o3 la oracidn-entera

QUE-ELLA-LO-MAT),

resulta extrafio que, al sub-analizar en seguida la oracidn-
nominativo, tengamos que preguntar, ¢y cudl es el nominati-
vo de ese nominativo (4, mas concretamente, de ese nomina-
tivo-oracion?) Y no suena menos extraflamente la respuesta:

ella

es el nominativo del nominativo-oracién. Toda esta extrafie-
za se evitaria conservando la verdadera distincién dialéetica
entre sujeto y nominativo.

Pero, como se ve, esto gramaticalmente importa poco. Lo
importante es que no haya confusiones.
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X. .

No tiene razon de sér la expresién complemento directo aplicada
al Acusativo.

Ya de esto se habld en la leccidn anterior,

Es muy frecuente decir que los acusativos son comple-
mentos birecros de los verbos, y los dativos complementos
indirectos. La definicién de estos complementos es de lo més
infeliz que la rutina tiene petrificado en gramética.

Por ejemplo: cuando yo exteriorizo mis conceptos de un
modo inteligible para los ojos de los demds, sagrego algo, por
ventura, & la idea de

eseribir,

manifestando que lo escrito por tal persona es una esquela
para tal otra?

X,
Examen de las definiciones comunes de Dativo, Genitivo y Ablativo,

No es suficiente tampoco la definicidn «el dativo denota la
persona 6 cosa para quien algo es, ¢ 4 quien es hecho ese
algo».

Dejando aparte lo premioso de esa enunciacidn, se ve cla-
ro, 4 poco de examinar la definicién, que no hay en ella des-
linde bastante de funciones. Por ejemplo:

Aquf te traigo los libros para tu hija.

En esta cldusula, el Ts es un evidente dativo; pero nadie
decidird con igual seguridad que también sea dativo la frase
para tu hija; pues antes que dativo puede aparecer como un
determinante de libros.

Aqui te traigo los libros destinados 4 tu hija 6 comprados para tu hija,
0 cosa andloza; i

y si dijésemos

Estoy haciendo un vestido para tu hija, {
TONO I 33
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aqui la frase para tu hija resultaria algo como adverbio de
finalidad; pues el fin de mi hacer es tu hija, es decir,

Estoy haciendo un vestido para que lo regales 4 tu hija,

6 cosa andloga.

El dativo (lo mismo que el acusativo) estd en correlacién
con el nominativo, y al verbo incumbe sefialar la clase de co-
rrelacion. s

Que el genitivo no denota siempre posesién, es de toda
evidencia.

Y 1o lo es menos que el ablativo expresa muchas mds re-
laciones circunstanciales que las de tiempo y lugar, modo,
medio, é instrumento, causa y orden. Ademds, los llamados
adverbios expresan esas mismas circunstancias; por manera
que queda sin precisar lo que puede distinguir 4 los ablativos
de los adverbios destinados 4 desempefiar idénticos oficios.

XIIL.

Con los casos pasa lo mismo que con las llamacas partes de la oracién,— Hay

que atender al sentido para clasificarlos —Estudio de los verbos preposicio-

nales: el significado estd en la asociacion de una preposicion con un verbo.—

No hay en absoluto casos: es preciso ver 4 quién corresponde la preposicion;
si al nombre 6 al verbo.

Por tiltimo, con estos casos sucede lo mismo que con las
llamadas partes de la oracién. Inventados para un determi-
nado fin, se usan en los apuros de la lengua para fines muy
distintos. Por ejemplo: los ablativos, cuyo objeto es precisar
las circunstancias de los verbos, son en general verdaderos
adverbios; lo que no quita que, caso necesario, se usen como
determinantes de nombres, ¢ sea como verdaderos adjetivos:

Ps un hombre 818 CORAZON,
El amigo EN-LA-DESGRACIA 1o es tan solicitado como el amigo EX-LA-

FORTUNA.

Y henos aqui conducidos como por la mano & un nuevo
terreno de disparidades, junto 4 las que las anteriormente es-
tudiadas parecen como de menor cuantia.
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Los ablativos en gemeral expresan nociones circunstan-
ciales de los verbos. Suprimidos, no experimenta ordinaria-
mente detrimento lo esencial de la cldusula.

Vendi6 el libro POR CUATRO DUROS;
aqui lo gramaticalmente esencial es saber que el libro cambié
de duefio; y es gramaticalmente accidental el precio en que
se hiciera la venta: en vez de 4 duros pudieron ser 3, b, ¢
bien 20... (1).
Pero, si decimos

Es un joven que lo gana bien;
BALE-POR cuatro duros al dia,

aqui ya la expresion

por euatro durog

1o es accidental ni de la misma indole que la anterior, por-
que la palabra

POR
no pertenece ya exclusivamente & la frase

cuatro duros,
sino al verbo

salir,

Y, tanto es asi, que ni la voz sanr por-si-sola, ni la prepo-
sicidn pow, independiente-y-desligada, tienen, ni pueden tener,
la significacién de

ganar

qué ostentan juntas:

(SALIR por = ganar),

El significado de
ganar
(1) Obsérvese que se habla de lo gramaticalmente esencial. En 1a préctica

de la vidq pudo ser de grandisima importancia que una obra rarfsima se mal- L
baratara indignamente.
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no estd en ninguna de las dos palabras, sino en su Asocraciow.
Separadamente cada una tiene determinada acepcién: juxTas,
poseen otra; y ésta en nada parecida 4 aquellas.

Pero no termina aqui la dificultad.
La combinacion de las dos voces

salir-por
2 es sindénimo efectivamente de
ganar,

pero sélo cuando se trata de precio, pues traténdose de lu-
gares,

salir-por

es sinénimo de pasar-4 través-de desde-lo-interior-de-un-sitio-
' d-lo-exterior; v. g.:

salib por la ventana,:
g sali6 por escotillon,

En estas dos clausulas, las frases

por la ventana,
por escotillon,

son verdaderos ablativos: suprimidos, quedaria intacta en su
esencia la mocién gramatical de

sulir;

pero suprimase en la cldusula

1
ese joven sale por cuatro duros

la frase
' por cuatro duros, X

y ya lo restante,
ese joven sale,

, tiene un sentido muy diferente del de
i
¥ L

i ese jow_en gana,
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Y, siendo esto de perfecta evidencia para todo el que ha-
bla espaiiol, no es licito ya decir que

por cuatro duros

sea siempre un ablativo comin.

Y aqui nuevamente nos encontramos con lo analogo de lo -

dicho acerca de no haber propiamente partes de la oracidn,
sino partes en cada oracion.

Tampoco propiamente hay casos en absoluto: para la de-
terminacién del valor casual de una frase no existe criterio
seguro, mas que el examen del sentido en cada cldusula. Para
decidir es preciso descubrir A QUE PALABRA CORRESPONDE LA
PREPOSICION; si al nombre 6 al verbo. En

gale por cuatro duros,
la preposicién

por

no corresponde completamente &

cuatro duros,

sino al verbo salir.
Pero hay mas: las cldusulas

El muchacho salib para buscar los euatro duros,
El muchacho sali en busca de los cuatro duros,

pueden ser sinénimos de
El muchacho salié por enatro duros;

¥ ya, en este sentido, la frase
por cnatro duros

expresa un accidente circunstancial, y vuelve & ser, por
tanto, un ablativo comun (1).

(1) Estas serias diferencias gramaticales se patentizan de hroma en el ei-
goiente pnpular chascarrillo: i
-—-Yo quiero casarme con su hija de Ud.

o

e e
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Otro ejemplo:

—¢SAL18TE-DE las telas averiadas?
—8i. Ya saLi-pE ellas, y no las vendi muy mal.

En estas dos cldusulas,

SALIR DR

es sinénimo de VENDER; y, por tanto, formando cuerpo la
preposicién nE con el verbo sALir, no puede decirse que el
conjunto
; de las telas,
de ellas,

sean ablativos comunes de los que expresen accidentes cir-
cunstanciales (como los expresan, por ejemplo, los ablativos
usnales

DEL-TEATRO,
DEL-CONCIERTO,

cuando terminan las cldusulas

galf DEL-TEATRO,
sall DEL-CONCIERTO).

Por otro lado, el mismo compuesto ¢ asociacidon de pa-
labras

SALIR-DE,

significa VERSE-LIBRE-DE-ALGO.

Ya sani-pe mi suegra,
Ya savi-pE los malditos huéspedes que me comian un lado;

de modo que muchos de estos VErBOoS DE PREPOSICION tienen
un sentido dependiente de las voces con que se juntan.,

—Y Ud,, jcon qué cuenta seguro para mantener sus nuevas obligaciones?

—Seguro? inada! Pero yo salgo por unos cuatro duros al dia.

—Pues cdsese Ud. con ella.

Pasa tiempo, y el suegro llama 4 cuentas 4 su caro hijo politico.

—Sefior yerno. Ya estoy harto de dar dinero para mantener 4 bigardones.

—¢Como? ‘

—Ud. me engaii como 4 un chino enando me asegurd que ganaba cuatro
duros diarios.

—Dispense Ud,, amabilisimo suegro. Yo sélo dije 4 Ud. que salia por cuatro
duros diariamente. Y vamos, sea Ud. franco, jhe dejado yo de salir ni un
sdlo dia siqniera en busca de ellos? No hay mds sino que nunea los encuentro.

ey

S AR e e e S T
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De donde se infiera,que los verbos, cuando forman socie-
dad como los anteriores con una preposicion, constituyen una
clase importantisima, sui generis, no sélo en nuestra lengua,
sino en otras varias, especialmente en el inglés.

Asi,

RESPONDER, significa contestar,

J
RESPONDER-de es salir garante de,
Contar, significa referir, ete.;
pero
contar-con, vale tanto como tener esperanza en.
Fiar, es prestar;
mas

fiar-en, significa tener seguridad en, ete.

Y en corroboracién de lo dicho relativamente & que al
verbo corresponde la preposicién y né al nombre, conviene
fijar mucho la atencién en el hecho constante de la lengua
inglesa, de que el conjunto 6 sociedad-de-verbo-y-preposicion es
susceptible de la forma pasiva con el verho ser.

" The man that has been SPOKEN oF;

literalmente:

El hombre que ha sido HABLADO-DE;
construceién 4 la cual se resiste el espafiol, donde sélo se dice:

El hombre de que se ha hablado

XIIL.

La declinacion y la conjugacién no son organismos independientes.

Corolario de todo lo anterior, resulta que la declinacién y
la conjugacién no son organismos independientes, sino que
se necesitan de un modo reciproco.

Por cuanto hay palabras que pueden encontrarse, relacio-
nadas por los respectos de producente 4 produecido, ¢ de mo-
dificante & modificado, ete.; por Eso hay verbos capaces de co-
nexionar los respectos de nominativo y de acusativo (y tam-
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bién de dativo); y por cuanto hay verbos susceptibles de las
formas activa y pasiva, es decir, verbos transitivos, Por Eso
hay desinencias especiales ¢ indices & propdsito indicadores de
nominativo y acusativo en todas las lenguas de declinacién
por terminaciones; 6 bien existen otros medios suceddneos
equivalentes ¢ similares donde la declinacién se realiza por
medio de preposiciones.

De otro modo; las formas ¢ los indices de nominativo y
acusativo no tendrian razdén para existir, si no hubiese verbos
que hubieran de conexionar tales respectos; y, reciproca-
mernte, 4 no existir tales respectos conexionables no habria
verbos conexivos 6 transitivos.

Asi, pues, los organismos del verbo y la declinacidn se han
hecho el uno para el otro.

XIV.

Cardeter absorbente del verbo.—Absorcion de log Nominativos.—Absoreitn de
los Acusativos.—Ahsorcion enlos Ablativos del sentido de la preposicién.—
Necesidad de la idea de complemento al tratarse de la nocién de Ablativo.

Pero el verbo es por naturaleza absorbente.

Por de pronto, absorbe y entrafia la idea de nominativo
en todas las primeras y segundas personas de las lenguas de
condensacién, como lo son el latin, el griego, el espailol...

TR, b,
TUTTELS, Tdeig
TUTTOLEY, ey
womzete, . . TidEts;
amao, amor,
amas; amaris;
amamus, amamur,
amatis; amamini;

v también, cuando las terceras personas han sido ya expresa-
das, 4 ellas se hace referencia por terminaciones especiales.

Con frectiencia se absorbe y condensa el acusativo en la
significacién del verbo, como en

Suspirar = exhalar suspiros.
Arrullar = dar arrullos,
Tropezar = pegar tropezonds, ete,
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. Y, por ultimo, el verbo condensa en si la 1NDICACION de
ablativo, asimilindose el significado propio y exclusivo de
una PREPOSICION DETERMINADA.

Ampliemos esto alguna cosa.

Es féeil que un verbo se incorpore los importantes, pero
N0 NUmMerosos nominativos

Y0, t, nosofros 6 nosotras, vosotros 6 vosotras.

Es facil también que algunos pocos acusativos se incorpo-
ren en ciertos verbos, haciéndose de transitivos intransitivos.

Pero seria de suma dificultad que los verbos se incorpora-
sen integramente los ablativos, existiendo éstos en nimero
tan considerable; y asi se da el fendmeno de que los verbos
preposicionales silo se incorporan el staNrricavo de la prepo-
gicion de ablativo, pero no los ablativos mismos por entero.

De donde resulta que los verbos preposicionales son con-
glomerados, 6 bien asociaciones ¢ compuestos incompletos; y
necesitan, por tanto, comprLemMENTOS para que haya sentido
perfecto en la correspondiente cldusula. Por esto

SALIR FOR,
RESPONDER DE...

né tienen sentido, si algo no se les agrega.

Y hé aqui ecdmo la idea de compLEMENTO, errénea y desdi-
chada cuando se trata de casitodos los acusativos y de los
dativos (4 quienes precisamente se aplica, aunque sin razon),
es de toda necesidad cuando se trata de los verbos que se in-

corporan, por medio de una preposicién, la xpicacién de
ablativo.
En

Juan escribe

hay sentido perfecto sin necesidad de acusativos ni dativos:
ningtin complemento agregaria nada al concepto de

eseribir,
esto es, de exteriorizar por medio de signos visibles lo que

pasa en nuestro interior,
En

‘ la tirtola ARRULLA,
TOMO I, 34
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el sentido, igualmente, resulta claro é integro también sin .
complementos ningunos.
Pero, si se dice

Juan-salio-de...,

no habrd jamés sentido, como no se agregue el complemento
que corresponda de cosa 4 de persona, segun la idea que que-
ramos expresar:

Juan sali6 ayer de las telas.
Juan salio ayer de sus huéspedes,

X Vi
Disparidad de log complementos preposicionales en diferentes lenguas,

Y todo esto es de una complicacién extrema y de una
disparidad tan enorme respecto de lo que andlogamente ocu-
rre en otras lenguas, que nunca se columbra jcon facilidad el
criterio 4 que pudieron obedecer en su primitiva formacién
los verbos preposicionales.

Tntre centenares, veamos siquiera algiin ejemplo.

El verbo inglés to look, mirar, se une con muchas preposi-
ciones; y, sin embargo, los conjuntos que resulfan pueden
traducirse al espaiiol en muchos casos por otros verbos né
preposicionales:

To look ABouT, cuidar,
To look AFTER, inquirir.
To look AT, considerar.
To look on, ver, estimar.
"To look our, descubrir.
To look roR, buscar.
To look To, contemplar.
To look ovER, examinar.
To look upro, observar.
Look BEFORE you leap, antes que te cases mira lo que haces, etc.

Pero hay més: se dan todas las combinaciones posibles.
Verbos de preposicion en lengua extranjera y no en la
propia: :

to hold ouT, en inglés;
extender, en espafiol,



Lo contrario:

responder TOR, en espafiol;
to warrant, en inglés,

~ Verbos de igual preposicién en las dos lenguas:

to send FoR, en inglés;
envyiar POR, en espafol.

Verbos de preposicién diferente en cada una:

to think oF, en inglés,
pensar EN, en espafiol.

Pues esta disparidad aumenta todavia (lo que parece im.
posible), cuando los verbos resultan preposicionales y prono-
minales & la vez. :

Aqui la falta de normas llega hasta el vacio:

ME quedé cox la vajilla.

M% abochorné pE mi inconcebible ligereza.

ME acaloré con la contradiceidn.

ME aburro pE todo y ron todo 'y cox todo.

ME abstuve DE votar,

ME abrasaba pE sed,

ME aboqué coN ella.

ME puse mal coN todo el mundo, ete., ete., ete.

Y obsérvese, en fin, que muchas veces 4 lo pronominal se
une lo expletivo.

El hombre sz ME acaloré cox la contradiceidn; pero 4 poco 8E Mz abo-
chornd DE su inconcebible ligereza.

En este ejemplo se usa dos veces expletivamente (né pro-
nominalmente) el dativo me; el cual no es de necesidad para
la inteligencia perfecta del perfodo, y tiene sélo por objeto
manifestar el interés personalisimo que yo pongo en la na-
rracion, lo que usurpa las veces de un adecuado adverbio.

Le presté el libro, pero el muy tunante SE ME quedd cow 6.

También aqui M es expletivo: para lo exclusivamente
pronominal, sélo era necesario el sz (1).

(1) Véase tomo LI, Dativos pasionales.
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XVI.

Consecuencias.—El estudio de la Declinacién estd por hacer.—Por qué.—Es
precigo estudiar las funciones y no los medios.—Ni el examen de las desinen-
cias ni el de las preposiciones puede dar razén de la Declinacion,

Del estudio anterior se deducen consecuencias muy inte-
resantes.

Las palabras en las lenguas de nuestra familia, no sola-
mente son compuestos de elementos radicales, sino que, por
lo regular, se encuentran en ellas incorporados elementos de
relacion.

Estos elementos, unas veces se refieren al género,

amico, amica,
marques, marquesa,
marquis, marchloNESS;
otras al ndmero,
caballo, caballos,
horse, horses,
Pferd, Pferds,
Buch, Biichzg,
Hut, Hiitx,
Faden, Fiiden;

otras 4 la comparacion,

pulchrion, finur, schiinkr, ete,

Pero los respectos mds importantes gon los expresados por
las formas gramaticales de la conjugacién y de la declinacidn;
sistemas que de ninguna manera son, como-se cree, indepen-
dientes uno de otro; antes bien, resultan en todo caso corre-
lativos.

Unas veces estd en el verbo el nominativo expresade por
una terminacidn: i

leo, lego, legon;
legnmos, legryus, legeMun,

Otras veces el acusativo aparece conglomerado con el ver-
bo, eomo parte inseparable de él:

La eriada n1zo ANicos el vaso,
El vaso fué urcHo-ARIco8 por la eriada,
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Otras veces, los acusativos pronominales son indicadores
de cosa ocurrida, y nd ejecutada expresamente:

Kl albaiiil sE-MATH porque 8E-cAYG de lo alto del andawmio (1),

Otras, los. acusativos y los dativos son meramente exple-
tivos ¢ tienen un sentido adverbial expresivo del interés que
toma en la narracién la persona que habla:

SE pasea por el jardin,
Trincamelo ahi, que no se TE mueva (2).

Pero, sobre todo, lo mds complejo es el caso de incorpo-
rarse el verbo la significacién de ablativo, por medio de una
preposicion: entonces pueden congregarse todos los motivos
de dificultad.

Puede presentarse, como combinacién la mds sencilla, la
simple incorporacién de la idea de ablativo con el verbo:

Este vestido saLe-EN 20 duros.

Puede agregarse 4 esta combinacion el uso de la estruc-
tura pronominal:

Sk aboceé cox el letrado.

Sk vanagloria DE su desvergiienza.
SE valdrd pE tu influjo,

Se ufanaba con mis triunfos.

Mg doli bk su ingratitud.

Mg senti px tu respuesta.

Puede, ademds, el verbo con el ablativo, constituir una
expresién indisoluble, cuyos elementos no puedan separarse
sin pérdida del sentido, por estar el significado en la asocia-
eién y n6 en ninguno de los elementos del conjunto:

Sk vino A-BUENAS (8).
SE unid EN-coMUNIDAD con aguellos desalmados.
Sk qued¢ transportada DE-ALEGRIA,

(1) Véase tomo I, Estructuras refl<jas. Se matd no es aqui se swicidd.
2) » »  Dativos pasionales.
(3) Estas expresiones son andlogas 4 las oraciones indisolubles de verbo
y acusativo:
Hacerse-afiicos.
Nombrar diputado, ete.

Todo esto se halla ampliamente dilucidado en el tomo II, Libro L
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SE trabaron DE=RAZONES.
Esto no sk tiene EN-pPIi,
Nos sentamos DE-CABECERA,
Nos secdbamos pE-SED.

Sk salieron CON-LA-SUYA.

SE escapd FOR-PIES,

SE quitd DE-ENHEDOS.

SE comis} DE-ENVIDIA.

Y puede, en fin, complicarse con todas estas combinacio-
nes el uso de los casos expletivos:

Sk ME aboed con el letrado cuando yo no ME lo esperaba.

SE ME descartd DE sus compromisos, cuando mds sE ME abroquelaba
coN su dignidad,

SE NOS zamp BN la sala.

SE Nos vino A-BUENAS.

SE 1E venderd roR-AMIGO.

Esto no sE ME tiene EN-P1E.

SE NOS sentaron DE CABECERA.

SE ME salvo POR-PIES,

Ya sk TE quitard LE-ENREDOS.

Los nifios s& nos secaban vR-SED.

Sk Nos salieron CON-LA-SUYA.

Pues siendo ya todo esto un laberinto, se complica toda-
via mds con las aberraciones del uso, practicadas por exce-
lentes escritores, y que seria muy temerario condenar sin
apelacidon.

Se dice académicamente

abalanzarse & los peligros (1);

pero hay quienes escriben sin protesta

Se abalanzo soBRE el ala izquierda,
Se abalanzo coNTRA el enemigo.
Se ME abalanzé al oir esto.

Y ocurre preguntar: jeste Mz, qué caso es? ;Es acusativo?—
N6: pues no puede decirse: yo fui abalanzado por él.—Es
ablativo?—Sin duda. Pero entonces hay que variar los para-
digmas de la declinacién de los pronombres personales, pues
en ninguna parte se pone que M sea ablativo. (Y aqui vuelve
d verse que no hay partes de la oracién, sino partes en cada
oracion.)

(1) Academia, en todas sus ediciones,
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Otro ejemplo:

se declard con ella
es el uso recto. Pero

se LE declard

es la expresion usual y corriente, Convenido. Mas, no dicién-
dose
se declaré 4 ella,

¢qué caso puede ser ese lel... ¢Ablativo? Aqui seria insoste-
nible tenerlo por tal.

Més aun.

Especialmente cuando el sentido es reciproco los verbos
suelen abandonar las preposiciones que les dan cardcter de
verbos ablativales.

fE contrapunted coN ella DE-PALABRAS,

"

pero nada més comun
SE contrapuntearon-pE-PALABRAS;

y el sentido es aqui tan claro que resultaria supérfluo el decir

se contrapuntearon de palabras el uno con el otro,
y solamente habria que indicar las personas cuando lo exi-
giese el énfagsis, ¢ bien cupiera duda,

se contrapuntearon de palabras los unos con lag. otras,
6 bien
se contrapuntearon de palabras él y ella;

donde ya mo aparece la preposicién cow, caracteristica del
idiotismo ablatival.
Lo mismo ocurre en

sE congratuld cox ella ror el resultado,
se congratularon por el resultado;

sE confabulé cox la eriada para la estafa,
se confabularon para el hurto;

§E comprometit cox é] ux fan desatinada empress,
SE comprometieron BN tan desatinada empresa,
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XVII,

Complementos de las estructuras de adjetivos.

Con lo expuesto, sélo brevisimas palabras pueden ya re-
clamar los comprEMENTOS de los adjetivos (que también las
estructuras de adjetivo tienen complementos).

Mutatis mutandis, todo lo anterior es aplicable & expresio-
nes tales como

seco IE carnes,

avaro bE su saber,
apurado nE medios,
aborrecible & las gentes,
sordo A las stiplicas,
gordo 1EL ofdo,
negociante EN vinos,
morena DE cara,

molido & palog, ete;

¢por qué se ha de decir

lo molieron A palos

¥ né
con palos, ¢ ron palos, ete.?

A veces sa vislumbran razones; pero, ew general, seria
atrevimiento dar por averiguados los motivos del uso.

XVIII.

Conclusiones.

De todo lo cual se infiere que, habiendo palabras necesita-
das de algo que las complete, es decir, habiendo palabras &
medias, el estudio completo de la declinacidn estd ain por
hacer, pues con cisos se complementan los medio-vocablos; y
que la causa de tanta deficiencia estriba principalisimamente
en haberse limitado hasta ahora el andlisis de la declinacidn
al examen de las terminaciones latinas, griegas, rusas, sdns-
critas, etc., 6 bhien al de las formas prepositivas que las
reemplazan y sustituyen en las lenguas que no tienen desi-
nencias especiales para acusativo, dativo, genitivo, ete.
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Hoy,. con miras verdaderamente filogéficas, se da el nom-
bre de declinacién, né & los medios, sino 4 la funcién que co-
nexiona las palabras entre si; pero, no bien el estudio entra
en esta esfera puramente intelectual, ya se echa de ver clara-
mente que la funcidn no estd mas que eshozada.

Por algo y para algo hay en las lenguas termiuaciones ¢
preposiciones indicadoras de las relaciones ¢ vespectos de los
nombres entre si, y de los verbos con los nombres.

Pero, ;ovALES Y 0UANTOS SON ES0S RESPECTOS?
ECCO 1L PROBLEMA.

Evidente es la insuficiencia de los casos bautizados con los
nombres de N., de., D., @. y Abl. Evidente es asimismo que,
para remediar 4 tanta inopia se COMBINAN casos y preposicio-
nes entre si; pero estas COMBINACIONES con que se suplen
las deficiencias, es decir, los respectos no catalogados oficial-
mente en gramatica JOUANTAS y CUALES SON?

Hé aqui el estudio por hacer.

BEstudio importantisimo que, no sélo dotaria 4 la ciencia
filolégica y 4 la lingtiistica de datos no registrados todavia
sobre la declinacion propiamente dicha, esto es, sobre los rus-
PECTOS, sino que proyectaria poderosa luz sobre la conjuga-
cién, ya que declinacidn y conjugacion no son independien-
tes, sino que resultan una para otra.

Grandioso es el intento de inventar una lengua universal;
pero, jeomo, si todavia no estdn bien estudiadas las lenguas
existentes? 4Cémo, si no se han registrado atin las necesidades
psiquicas satisfechas medianamente ¢ mal hoy por hoy con
los actnales deficientes mecanismos del lenguaje?

TOMO 1. ‘ 36






CAPITULO XII

Sistemas desimencial y prepositivo.

Objeto de este estudio.

Con frecuencia se oyen entre los gramaticos discusiones
ingistentes, 4 veces muy reflidas, sobre las ventajas del siste-
ma desinencial de lag declinaciones clasicas, comparadas con
el sistema prepositivo moderno. Unos juzgan que & lo anti-
guo no ha llegado nunca lo actual; otros ensalzan lo moderno
y lo anteponen 4 todo. Quién sostiene que no hay declinacién
en no existiendo terminaciones andlogas 4 las de los casos la-
tinos; quién afirma que la declinacién no ha de buscarse en
los MEpIos de expresar las relaciones concebidas entre las pa-
labrasg, sino en la esencia de las relaciones mismas; quién se
enoja cuando no le conceden que los organismos gramaticales
deben denominarse atendiendo 4 sus funciones, y né & la es-
tructura de los medios expresivos de relacion.

Ciertamente que tan empeiiada controversia no existiria,
4 medirse en toda su extension el valor de las palahras. Des-
lindense ideas, clasifiquense conceptos, fijense acepciones, y
al acalorado rumor de las disputas sucederd muy luego el
plécido silencio de la conformidad.
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Distincion necesaria.

Ante todo, parece conveniente separar dos cosas muy dis-
tintas: i

La cuestién de la propiedad ¢ impropiedad de una deter-
minada denominacién ¢ nomenclatura especial, y la cuestion
relativa & las ventajas 6 inconvenientes de los sistemas desi-
nencial y prepositivo.

¢Qué tiene que ver la una con la otra?

Cada una de ellas serd, pues, objeto de una seccién es-
pecial.
Seecion 1.

CUBSTION DE NOMENCLATURA.

ARTICULO 1.

Disynntiva respecto 4 lo que debe llamarse Declinacion.

Extremando argumentos respecto al derecho & imponer
nombres en materias gramaticales aparece la siguiente dis-
yuntiva.

¢Debe darse nombre & los organismos gramaticales aten-
diendo 4 sus funciones ¢ atendiendo & su estructura?

Esta disyuntiva recuerda otra bien comica por cierto,

;Qué quieres, caldo 0 pan?
— Yo, mam4d? Sopas,

;Qué inconveniente habria en que los organismos grama-
ticales tuviesen un nombre atendiendo & sus oficios, y otro
nombre atendiendo & su estructura?

Y ya que la disyuntiva se establece 4 propésito de un de-
bate concreto sobre la Declinacion, ¢qué mal resultaria de
que hubiera un nombre para la Declinacién-por-terminaciones
y otro para la Declinacion por-preposiciones? ¢Ni quién se
quejaria si ademés existiera otro nombre genérico, compren-
sivo tanto de la Declinacion desinencial como de la Declina-
ciém prepositiva? ;Quién lamenta que haya un nombre para
distinguir los establecimientos donde se venden almibares y
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otro para aquellos en que se expenden aziécares? (No es muy
util que se llame confiterias & los unos, ultramarinos & los
otros, y tiendas 4 ambas clases?

¢A qué, pues, la disyuntiva «6 se da nombre & las funcio-
nes, 6 se le da 4 las estructuras»? ;No seria lo natural impo-
nerlo 4 las unas y & las otras?

A estas conmsideraciones no es de grave dificultad hallar
respuesta.

Excelente seria que existiera un nombre para cada cosa;
pero ello es que no lo hay. DecriNacion se llama al sistema
desinencial, y Deorinacion también al sistema prepositivo.
Los ortodoxos de lag etimologias sostienen que no hay Decli-
nacidn en cuanto faltan desinencias especiales, como las lati-
nas, ¢ las griegas, ¢ las alemanas..., expresivas de los casos;
y, por tanto, la dificultad subsiste en pié. (Hay 6 nd razones
para dar también el nombre de Drorinacion 4 los medios pre-
positivos que sustituyan 4 los desinenciales? ;Qué fin se pro-
ponen las desinencias de la Declinacién? (/No es el de dar &
conocer las relaciomes existentes entre las palabras? Pues,
ipor qué no ha de ser asimismo prcLiNAcION todo lo que dé
4 conocer ignalmente esas relaciones?

Casa se llama al albergue donde nos guarecemos habitual-
mente de los rigores de las intemperies y donde trabajamos
y residimos; y 4 nadie ocurre'dar un nombre 4 las que tienen
azoteas y otro nombre & las que tienen tejados; que 4 la ana-
logia 6 ignaldad de los sErvicios prestados por las cosas sue-
le atender con preferencia el instinto popular para clasificar

“objetos muy desemejantes entre si, é imponerles nombre.

La cocinera llama orLnA 4 la conocidisima vasija de barro
que ha llegado hasta nosotros desde la més remota antigiie-
dad; y onua nombra también 4 la vasija de hierro moderna
que nos presta Bn MIsmo sErRvIcio que la antiquisima de barro.
No es en este caso, como en gran nimero de generalizacio-
nes, la semejanza,—que aqui no existe,—de forma y materia
lo que lleva 4 aplicar el nombre viejo al moderno utensilio,
sino la igualdad de servicio culinario de uno y otro.

Prra lamé el gran Volta al generador de electricidad, in-
ventado por él, de discos de zinc y cobre alternados con ro-
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dajas de pafio aciduladas, unos y otras superpuestos en forma
de columna; y piLa también, por prestar el mismo servicio, se
llama al conjunto de recipientes colocados en filas horizonta-
les, como el ideado por Bunsen.

La indole y analogia de los servicios, constituye, pues, y
con razon, el ainero; al cual se impone nombre, sin perjuicio
de denominar luego secundariamente las especies, enunciando
las diferencias:

viLa de Volta.
PiLA de Bunsen.
oLLA de barro.
oLLA de hierro.
CASA de azotea.
casA de tejado.

Lo filoséfico, de altisima filosofia, es atender al género en
toda denominacién de la indole de las indicadas.

Y esto es lo que, siguiendo la filosofia de lo inconsciente,
hace el instinto popular en todas las lenguas.

Y esto es lo que desatiende buen ntimero de gramaticas
por prestar justa, aunque EXAGERADISIMA, atencion & las es-
pecies.

Y de aqui nace la extendidisima opinién de no haber de-
clinaciones en francés, ni conjugaciones en inglés. ni ablativo
en griego, ni futuro en alemdn, etc.

Né: los que tal sostienen no proceden con gran sentido,
por atender & las diferencias mds de lo justo.

¢Prestaban en griego y en latin las declinaciones y las
conjugaciones un servicio tan swi generis, que no esté desem-
peitado por ofros medios en francés y en inglés? Obsérvese
toda la trascendencia de esta pregunta, porque ella equivale
4 esta otra: stenian los griegos y latinos necesidades intelec-
tuales de que se ven libres los franceses y los ingleses? (No
es de suponer que sea precisamente lo contrario? ;No aparece
obvio que los pueblos modernos han de tener mas medios y
mds rigurosos de expresion, puesto que ahora son més las ne-
cesidades de la mente? e

Drcrivacion, pues, debe llamarso 4 cunalquier sistema que
satisfaga las mismas necesidades intelectuales que llenaban
las desinencias entre los griegos y los latinos.
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ARTICULO II.

Denominacion sélo por causa de las terminaciones.

Parece concluyente esta solucién; pero 4 ella contestan
los ortodoxos: -

N6. En la desinencial estd la importancia de ciertos teso-
ros gramaticales.

Y, si nd, decid de buena fe. ;Creeis que hay en francés
como en espaflol, diminutivos, aumentativos y superlativos?
Desde luego contestaréis negativamente, toda vez que no
existen en la lengua francesa ferminaciones andlogas 4 las
nuestras en voces tales como hombrox, hombronazo, hombra-
oHON, chiquiro, chicuero, chiguirrimi, chiguirritivo, chiqui-
RRITITIN, PiquiSIMO, amioisIMO, aspérriMo, simplicisimo, ete.,
etoétera.

Los conceptos de aumentativo, diminutivo y superlativo,
ostentan tan estrechamente unido su significado al de cierta
clase de terminaciones especiales, que no se concibe que sea
aumentativo nombre alguno no acabado en azo..., ni diminu-
tivo voz que no termine en ito..., nisuperlativo sin la obligada
desinencia en #simo... :

Confesad, pues, que en lo desinencial estriba la fuerza del
significado.

ARTICULO 111

Denominaciones por causa de los coneeptos ¥ nd de las desinencias, ete.

De ninguna manera, replican los disidentes; y vosotros
mismos os veis obligados & ser inconsecuentes con vuestros
rigorismos etimoldgicos, admitiendo paladinamente que muv
rico, MUY dspero, MUY pulcro... son TAMBIEN superlativos;
por donde concedéis que la expresion de cualidad en el mds
alto grado, no depende siempre y exclusivamente de una ter-
minacion individualisima, ya que esa supremacia de grado
puede expresarse, aun en nuestra lengua, por un signo inde-
pendiente (como lo es muy, apéeope de mucho).

Por otra parte, pesefira, por ejemplo, no significa un va-
lor inferior 4 cien céntimos; de modo que la terminacion 1Ta
no tiene un exclusivo significado de diminucién, ni tampoco
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rabox significa rabilargo, etc. Pues qué, ino concebis ideas
incapaces de aumento y disminucién, ¢ bien de grado; kilo-
gramo, peseta, dnico, triangular y otras de su indole que, no
obstante, reciben en gran nimero de casos esas terminacio-
nes, aunque no les son aplicables ni les corresponden en sen-
tido recto? jNo veis que esas terminaciones tiemen un valor
de sentido, distinto de su valor desinencial puro, porque ex-
presan funciones no incluidas en lo propio de la terminacién?

Por otra parte, ¢no os llama la atencién el hecho constan-
te de la insuficiencia de lo desinencial? Junto al ésimo, ino
habéis tenido que aceptar el muy? ;No existen voces suscepti-
bles de grado en cantidad ¢ cualidad, y que, sin embargo, no
admiten las desinencias de aumentativo ni diminutive? Un
Joven puede ser MuY alto y nadie dice jovenzazo; una persona
puede ser EXTRAORDINARIAMENTE sanguinea, y la lengua re-
chaza la forma sanguineisimo; lo supremo de lo juvenil no es
Juvenilisimo, etc. Asi, pues, las terminaciones aumentativas,
diminutivas y superlativas, invasoras de palabras en que con
su significado propio y peculiar no tienen derecho & introdu-
cirse, no bastan, sin embargo, para todos aquellos casos en
que debieran infundir en los vocablos la modificacién que les
es propia; por lo cual precisa recurrir 4 numerosos y adecua-
dos signos especiales, como el citado muy, 6 bien & otros ta-
les como extraordinariamente, sumamente, chico, diminuto,
exiguo, grande, enorme, considerable, sobremanera, etc., ete.

ARTICULO 1V.

Manifiesta contradiecién, — Comparativos,

Pero donde vuestra inconsecuencia se hace mds patente,
es en yuestro abandono de la ortodoxia desinencial al tratar-
se de lo comparativo.

Cuando se pregunta & los gramaticos ¢hay en espafiol com-
parativos? todo el mundo contesta que si; y si se les contra-
dijera, pondrian ejemplos, tales como

mads docto,

Menos rico,

tan malo como,
mds pan,

menos dinero, ete.
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Pero, ¢qué responderian si se les arguyese de inconse-
cuencia respecto de lo anterior referente 4 los awmentativos,
diminutivos y superlativos franceses,!y si se les hiciera notar
que en espafiol no se expresa la comparacion con terminacio-
nes andlogas 4 las latinas, inglesas, alemanas... en voces ta-
les como

opulentior,
sagacius,
pulehnior;
richER,
schinER?

¢lPor qué lo caracteristico han de ser las desinencias en la
declinacién, y no han de serlo en la comparacién? Si no hay
declinacidn cuando no hay desinencias, entonces sin desinen-
cias no hay comparacion. Luego en espafiol no se compara.
Pero, ¢quién cerrard los ojos 4 la evidencia de que el mismo
servicio que las terminaciones latinas prestan los signos muds,
menos?

En las lenguas modernas se ven comparativos que lo pres-
tan mucho mejor que en las antiguas; en inglés, less y fewer
admiten niémero; y en espafiol, género y nimero las palabras
tanto, tanta, tantos, tanias...

ARTICULO V.

Necesidad de ampliar acapeiones 6 de inventar voces nuevas,

Recapitulemos las opuestas argumentaciones:

1."  Hay quienes, atendiendo sélo & la estructura, dicen
que sin desinencias no hay declinacién, al paso que otros sos-
tienen que es declinacion cualquier sistema prepositivo que
satisface las necesidades que llenan las desinencias.

2.° No se disputa acerca de si carece el francés de aumen-
tativos y diminutivos: la falta de desinencias especiales. tales
como las espaiiolas en azo... ¥ en ito... se estima como razdn
suficiente para declarar al francés carente de esa clase de vo-
oes; lo cual fortifica la tesis de cuantos ven en las desinencias
lo propio de la declinacién.

3.% s general la creencia de haber en espafiol compara-
tivos aun sin existir un sistema desinencial como el latino,
6 el inglés, ¢ el alemdn, 6 el griego...; lo cual viene en apoyo
de cuantos defienden que la declinacién no consiste en las de -
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sinencias, sino en los medios de expresar lo que 4 las desi-
nencias esti encomendado.

Ahora, prosigamos. !

Las constantes disputas sobre si lo importante para las de-
nominaciones es la funcion que las palabras desempeiian, 6 si
deben denominarse los vocablos atendiendo 4 sus desinencias
més bien que & sus funciones, provienen en gran parte de no
existir en las lengunas términos adecuados.

Nadie, por ejemplo, disputaria acerca de los aumentativos
y diminutivos si hubiese admitidas en gramdtica dos palabras
que indicasen lo PROPIO ¥ ESPECIAL DE LO AUMENTATIVO Y LO
PROPIO Y ESPECIAL DE LO DIMINUTIVO; pues, cuando mno fuera
ridiculo decir, v. g.: el aumentativismo y el diminutivismo se
expresan en unas lenguas con palabras especiales y en otras len-
guas con terminaciones, todo el mundo asentiria & la propo-
sicién, por ser de buen sentido el admitirla como cierta y
evidente.

Ahora bien: jes un hecho que muchas veces no existen en
gramitica palabras genéricas bastantes que comprendan
acepciones especiales no diferentes por su funcién ¢ su. ser-
vicio, sino por los medios de expresion?

Indudable.—Cifiéndonos al caso actual vemos, primera-
mente, que deberia haber un vocablo cuyo significado fuese:
igual al de la frase :

Declinacién por desinenciag,

que en segundo lugar deberia existir otro vocablo -igual b

Declinagién por preposiciones,

¥, por ultimo, gue deberiamos poseer otro tercer voeablo
equivalente 4 |

Declinacién por cualquier medio,

Si poseyéramos esos tres vocablos no habria materia de
debate. La expresion de las relaciones de los casos tendrian,
siendo desinencial, un nombre; otro, siendo prepositiva; y
estariamos en posesion de un término general expresivo de
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las relaciones de los casos entre si. Pero ¢dénde existen esos
tres preciosos signos? No tenemos mds que uno solo, pEoLI-
NACION; y con él hemos de acudir & todo. De aqui la confusidn.

Pero se dird:

¢No existen? Pues inventémoslos; que no nos es licito
morir de hambre. O bien, habilitemos la voz ya existente
«DECLINAOION» haciéndole perder algo de su conciencia eti-
moldgica; lo cual es indudablemente tarea de mucha mayor
facilidad. Pase, pues, el nombre de una especie 4 ser nombre
de un género. Procedimiento muy comiin, muy natural y muy
antiguo.

Orra se llama, por extension y atendiendo 4 su servicio,
al utensilio de hierro que sustituye al de barro; y onras, en
general, todos los andlogos. VaQuERO-DE-cABALLOS llamaron
los griegos 4 los yeguarizos (innofovxélog). Y YEGUARIZO 6§ en
espaflol, por una extensién muy natural, né precisamente el
guarda de yeguas, sino también el de potros y caballos.

Todo, menog morirse de hambre,

Hs de absoluta necesidad que haya palabras genéricas,
como barco, que comprende & faluchos, pailebotes, polacras,
bergantines, fragatas, etc.; pero, cuando no existen, no hay
nada mds justificado que ampliar y extender el significado
de un yvocablo ya existente con acepcién mds especifica y res-
tricta, caso de no inventarse uno enteramente nuevo.

Sino tuviésemos mas que las voces azotea, tejado, caii-
20..., no seria evidente la proposicién «TODA CASA TIENE TE-
CHUMBRE»; ¥, sin embargo, si TECHUMBRE conservase su con-
ciencia etimoldgica de impermeable (otéyw ) no sérfa evidente
que los techos tenian por objeto algo mds que resguardarnos
impermeablemente de la lluvia.

ARTIOULO VI
Justificacion de 1os que han ampliado el significado restricto de 1a voz Declinacién.

A la luz de estas consideraciones se ve con cudnta razém '
y cuén filosdficamente han procedido los que, generalizando
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la significacién de ciertos términos gramaticales, aplican ge-
néricamente al sErvicio que los MEDIOS prestan las palabras
inventadas especificamente para representar determinados
MEDIOS. Asi, con justificado motivo se dice que en todas las
lenguas hay coMpPARATIVOS, ¥ con igual justicia puede afir-
marse que en todas hay, lo que tantos niegan, pEcLINACION ¥
CONJUGACION,

La etimologia de la palabra preriNacion (cuyo simple es
clinare, en griego wibew, cambiar la direccién, plegar, incli-
nar) patentiza que la denominacién se inventé teniendo en
cuenta los cambios de los nombres al admitir nuevas termi-
naciones para indicar los casos 6 cAtpAs gramaticales.

ConiuaaRr, evidentemente es, atendiendo sélo 4 la etimo-
logia, poner bajo un mismo yugo (de cum y jugum), es decir,
que el vocablo significé (por extensidn ya) que los verbos es-
taban todos bajo el yugo de un sistema especial de desinen-
cias. Y tanto se atendié 4 las terminaciones, y né 4 la funcién
0 setvicio prestado por ellas, que gramaticos de nota llegaron
hasta estampar que la declinacién y la conjugacion consistian
esencialmente en el cambio de terminaciones;—irreflexiva
afirmacién en la cual no e sabe qué admirar mds, si el olvido
inexcusable de la finalidad de tales terminaciones, ¢ lo admi-
tido del aserto.

En efecto, cuantos sostienen que la declinacién y la con-
jugacién consisten en el cambio de terminaciones, olvidan
que, si bien incluyen en la conjugacién (latina, por ejemplo),
4 voces tales, como amans y amaturus, y en la declinacién
las de amantis, amantem..., dejan de incluir, en la primers,
terminaciones de tanta importancia como las de amator,
amatriz, amabilis, amorificus, amicus, amica, amatorius,
amicabilis, etc., y, en la segunda, las de amanter, amantius,
amantissime... :

¢Por qué esta falta de inclusién?

Porque el buen sentido les revelaba inconscientemente
que el simple cambio-de-terminaciones no constituye la esen-
cia de la declinacién ni de la conjugacién, sino algo mds,
y mucho més importante. Consciente ¢ inconscientemente,
bien veian que lo esencial en la declinacion eran sélo aque-
llas relaciones expresadas por las terminaciones especia-
les de nominativo, acusativo, dative, ete., y en la conjuga-
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cion las de tiempo, de modo y de persona, cuando menos (1).

No eran, pues, todas las terminaciones las reservables
para la declinacion y la conjugacion, sino tnica y exclusiva-
mente aquellas que podian prestar y prestaban ciertos y de-
terminados sERVICIOS; ésas v né otras. La FUNCION ESPECIALI-
stMA de ciertos finales, né la de todos, era lo que los hacia
entrar en la declinacion y en la conjugacion, y lo que se te-
nia en cuenta para execluir 4 otras terminaciones importantes.

Y ¢qué funciones eran esas?

Baste solo una brevisima indicacién.

La declinacién implica el concepto de correlacidn.

Cunando menos han de ser dos los objetos relacionados.

El earpintero hace una mesa;

carpintero y mesa estan en esta cldusula conexionados por la
relacion de PRODUCENTE & PRODUCIDO.

El carpintero hace una mesa para tu hija;

aqui, ademds de la correlacion de producente a producido,
existe la de pmsriNo de la cosa producida, etc.

Las terminaciones destinadas 4 expresar esta clase de re-
laciones son las que constituyen lo propio y exclusivo de la
declinacién. Asi, cuando vemos en latin una voz acabada en

i, wm, as, 0s (2),

ya sabemos que esa voz no es independiente; sino que su
acepeidn entrafla la idea de producido 6 modificado:

Multam postulati pecuniam,
Galli RomaM expugnavere,
Romani Corinthum (2). ' i

Si nos la encontramos acabada en

, i, is, bus (2),

(1) Véase el Egrupio anterior sobre el Verha,

(2) Clarp es que aqui solo se trata de lo muy usual, y que ge omite lo anor-
mal annque corriente: Pater Tk vituperabit.——quip cogitas?—QuiD TIBI HUNC
dedit? ete.
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ya sabemos que para el sér expresado por esa palabra se hizo
algo 6 se modificé alguna cosa... (Dativo).

Por el contrario, si vemos sin terminaciones casuales una
palabra, ya sabemos que esa palabra es agente ¢ modificante
de algo, 6 hien que designa un sér de quien algo se afirma ¢
del cual algo se dice, etc., ete.

Hie rurR pecuniam sumpsit.
Este nifio recibié dinero.

Lo anédlogo hay que decir de las terminaciones de la con-
jugacion,

Si, pues, la funcién especial desempefiada por ciertas ter-
minaciones, y no por otras, fué lo que hizo incluirlas en la
declinacién y la conjugacién, claro es que LO ESENCIAL en
ellas era el servicio que prestaban. Y, siendo el servicio Lo
ESENOCIAL, Jquién no considerara 4 los MEDIOS como de un or-
den enteramente secundario? jquién no los mirard como lo es-
pecifico respecto de lo genérico? Haya medios que presten
igual servicio, y, cubiertas las necesidades, quedard satisfecho
LO ESENCIAL.

Y, si la necesidad de expresar las mutuas relaciones de
las palabras, es decir, lo esencial, lo genérico, puede quedar
consignado por preposiciones tan perfectamente como por
medio de desinencias, claro es que proceden cuerdamente los
que hacen perder 4 los vocablos su conciencia etimoldgica
(por ser més fdcil extender acepciones de palabras ya existen-
tes que inventar otras nuevas), y obvio es asimismo que estdn
perfectamente en su derecho cuantos sustentan que en todas
las lenguas hay declinacién y conjugacién, porque en todas
existen medios que prestan el servicio de consignar las rela-
ciones de producente & producido, ete., en la declinacién, ¢ de
tiempo, de modo, etc.; en la conjugacion (en una palabra, de
todos los respectos catalogados en la declinacién y en la con-
jugacion).

Y aparece tanto mds justificado este aserto, en cuanto se
considera que el sistema desinencial no bastaba en las lenguas
clésicas para expresar todos los respectos, y en cuanto se ob-
serva, que el griego y el latin..., lenguas altamente desinen-
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ciales, tenian que recurrir 4 las preposiciones ¥y 4 los auxi-
liares para expresar ¢ para precisar lo que no les consentia lo
deficiente y lo vago de su sistema desinencial.

Verdaderamente no ha sido un autor determinado quien
ha ampliado el sentido restricto de la voz DECLINACION: ol uso,
ese agente mnominado, aunque no impersonal, ha hecho que
el nombre impuesto en un principio al sistema DESINENCIAL
soLo, haya perdido paulatinamente la idea de desinencial ,
queddndose con la de SISTEMA-PROPIO-PARA expresar lag rela-

ciones de nominativo, acusativo, dativo, ete.

Seccion XX,

CUESTION DE VENTAJAS O INCONVENIENTES DE LO DESINENCIAL.

ARTICULO 1.

Esencialidad en los medios,

Los ortodoxos de las etimologias no callan ante las deci-
siones supremas é inapelables del uso, norma eterna del ha-
blar, y suscitan una nueva cuestion. ; ek

Para hacer dependiente del sistema de terminaciones, pro-
pio del griego y del latin, la esencia de la declinacidn y de la
conjugacién presentan un argumento muy especioso referen-
te & sus ventajas, respecto del sistema prepositivo; y, para
sostener que las denominaciones gramaticales deben darse 4
los medios y né 4 las funciones que los organismos de la elo-
cucién desempefian, sostienen que los medios, si bien resultan
alguna vez de un orden secundario, son, en general, de cardc-
ter esencial.

Las excelencias de la declinacion latina (contintan di-
ciendo) no pueden compensarse con otros medios (las prepo-
siciones), porque precisamente las desinenciag constituyen
BSENCTALIDAD. Es imposible que con preposiciones se puedan
compensar las conveniencias y SUPERIORIDAD (?) del sistema
desinencial. : '

Antes de entrar en el fondo de la objecién, conviene no de-
Jar d la espalda el argumento tan repetido de la SUPERIORIDAD.
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iSuperioridad! Si por superioridad ha de entenderse lo va-
go y deficiente, no hay duda en que las lenguas puramente
desinenciales eran superiores 4 las prepositivas y de auxi-
liares.

Pero, si la mayor precisién es titulo de superioridad, no
hay manera de negarlo 4 las lenguas de preposicién.

Regis filius

@s una expresion muy breve y vigorosa, cuando se encuentra
en una clausula colocada de tal modo que se entiende bien lo
que con ella se quiere decir: pero goudndo, sin tal auxilio,
L . . .

puede esa frase presentar la claridad de expresiones tan dis-
tintas como

hijo de rey,

hijo del rey,

hijo de nn rey,

un hijo de rey,

un hijo del rey,

un hijo de un rey,
el hijo de rey, ete.?

¢Cudndo puede el latin ostentar la riqueza de variantes
que suponen las expresiones

8OY rico,
estoy rico,

escribo,
estoy escribiendo, ete.

mandaba el ejéreito,
era mandado,
estaba mandado,

iba mandado,

venia mandado, ete.?

Pero no se trata ahora de hacer ver la superioridad de lo
moderno sobre lo antiguo (lo cual debe siempre darse por sen-
tado, ya que nada se evoluciona para empeorar): baste sdlo
considerar que no seria tan superior el sistema desinencial,
cuando siempre tuvo que recurrir para llenar sus huecos al
gistema prepositivo.

e w
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Entremos en el fondo de la objecidn.
Y hasta reforcémosla,
«Liog medios entrafian 4 veces esencialidads.

Ante todo, es de advertir que en muchas ocasiones unos
medios suplen d otros muy diversos, de un modo casi equiva-
lente. Los caballos pueden, para la traccién de la artilleria,
ser reemplazados por las mulas. Si aquéllos son muy ligeros
y ddciles, éstas, en cambio, son més resistentes. Los carrua-
jes de un tranvia pueden prestar su servicio movidos por
fuerza de sangre, 6 por la fuerza del vapor 6 de la electrici-
dad: hoy es més practica la traccién por bestias de tiro: ma-
flana un feliz inventor hard que los caballos se reserven para
transporte de mds inteligencia, y que no pueda todavia una
méquina suplir.

Pero, analizando més profundamente, bien pronto se echa
de ver que en otras muchas ocasiones ciertos medios no pue-
den ser reemplazados sin desventajas tan enormes, que la
sustitucion parece como entrafiar esencialidad.

Con remeros se movian los trirremes de los Atenienses,
vencedores de los Persas en la famosa batalla de Salamina.
El carbén de piedra, moviendo la hélice de un acorazado mo-
derno, habria dado cuenta en breves instantes de todas las
galeras de Temistocles. Por el intermedio del aire ambiente
puedo comunicar mis pensamientos 4 la persona que estd en
mi habitacidn; pero sélo por el intermedio de los alambres del
teléfono me es dado conversar con quien se encuentra de mi
4 muchos kilémetros de distancia.

Estos ejemplos hardn, sin duda, mds patentes el fondo de
la objecién que todas las eruditas disertaciones con que cier-
tos filslogos creen probado que las lenguas de declinacién por
desinencias, son superioves 4 las lenguas de declinacion por
preposiciones; y que, por tanto, la denominacidn de declina-
cidn no debe darse 4 ningiin sistema que relacione las palabras
por medios que no fueren desinenciales.

TOMO 1. 37
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ARITIOULO 1I.

Respuesta,

La objecion, pues, se funda, por una parte, en el injusti-
ficado supuesto de que la analogia de servicios debe implicar
identidad de resultados, cosa que 4 nadie ha debido ocurrir.
El carromato y el coche de primera de un ferrocarril prestan
el mismo servicio de transportar personas, pero el molimien-
to de los huesos prueba en un caso & los viajeros que el resul-
tado no es el mismo que en el otro. Fundase, por otra parte,
en creer esencial el sello especialisimo que la individualidad
caracteristica de cada medio imprime siempre en los efectos
obtenidos por su intervencion.

No hay tal esencialidad. Solo hay grados.

Existen medios, clertamente, que prestan el mismo 6 ana-
logo servicio que por medios muy diferentes se pueden asi-
mismo obtener; pero tales y tantas pueden ser las diferencias
de grado y de intensidad, que estas diferencias trasciendan
4 los resultados, haciendo en unos casos fécil lo imposible en
otros.

Los remos realizan el mismo servicio que la hélice: el de
mover los barcos; pero no lo efectiian con la misma eficacia
y energia. La hélice no reconoce el cansancio: los remeros si;
y, por tanto, con remeros no resultaria practicable la nave-
cién interocednica. Pero no porque los agentes sean distintos
(fuerza muscular y carbdén de piedra), ni porque los medios
de propulsién tengan semejanza ninguna (remos y hélice),
hemos de decir que las antiguas galeras y los modernos blin-
dados no son BuquEs; ni tampoco, si no hubiese un nombre
general siquiera que comprendiese & las unas y 4 las otras
(barcos, naves, bajeles...), dejariamos de ampliar el significa-
do de cualquier nombre especifico ya existente, para bautizar
el género.

Bien estd que haya nombres para cada clase de barcos
(bergantin, corbeta, fragata, clipper); pero estaria muy mal
que no lo hubiese de acepcién tan genérica que los compren-
diese & todos; y caso de no existir, habria que inventarlo para
imponer nombre al género, atendiendo, né 4 las particulari-
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dades y diferencias (pues esas ya estaban bautizadas), sino 4
la funcién comun & toda clase de bajeles.

Los Romanos, con su especial numeracion, indicaban log
grados de la escala de pluralidad; pero con los nimeros ro-
manos es totalmente imposible nuestra aritmética decimal.
¢Y vamos 4 dejar de llamar sistemas de numeracidn 4 uno y
otro método de escribir los nlimeros?

Por medio del aire transmito en mi sala las vibraciones
de mi voz hasta los oidos de mis interlocutores; pero sin la
transmisién eléctrica por los alambres del teléfono né es po-
sible la conversacion entre dos personas situadas en aparta-
das provincias. El verbo masrar, hasta hace muy pocos afios,
entrafiaba (sin saberlo nosotros mismos) la 1pEA de distancias
muy reducidas; y ¢no hemos prescindido de esa 1pEA en la
actualidad, no bien ha sido posible mABLAR 4 distancias kilo-
métricas? Hasrar es hoy comunicarnos con nuestros seme-
jantes 4 cualquier clase de distancias (por medio del tels-
grafo).

El martinete de vapor puede hacer lo mismo que el mazo
del herrero; pero jecudndo al liliputiense mazo del herrero se-
rd dado descargar el tremendo golpe de una mole de acero de
50 toneladas, descendiendo de la altura de seis metros?

Y ¢no se conocen ambos en la industria con el nombre de
martillos?

ARTIOULO III.

Ventajas de la complicacién del sistema prepositivo,

Nadie se opondria 4 que la designacidn por desinencias de
las mutuas relaciones de los vocablos entre si tuviese un nom-
bre BSPECIAL, y otro nombre, SPECIAL TAMBIEN, la designacién
de esas mismas relaciones por medio de preposiciones, ¥ que
otro nombre emnfirico abarcase ambas acepciones ESPECIALES:
nadie dejaria de asentir 4 que el primer nombre fuese decli-
nacion; pero jcudl seria el segundo y cudl el tercero? Para
evitar las dilaciones que exigirfa un convenio universal, se ha
apelado & un recurso expeditivo, y se ha aplicado 4 las tres
acepciones el tinico nombre existente: DECLINACION.

- DEcLiNacion, pues, se llama ahora lo mismo 4 la runcion
que & los MuDIOS,



Y nada mas justificado; si bien es de evidencia que, aunque
las terminaciones prestan el mismo servicio que las preposi-
ciones, la diferencia de los medios entrafia por necesidad di-
ferencias elocutivas de gran monta.

El fin, el mismo: los medios, diferentes: los resultados,
distintos: por excepeion iguales.

El martinete de vapor de muchas toneladas puede des-
cender tan levemente como es necesario para soélo cascar una
nuez sin aplastarla, lo mismo que el golpe més suave de mar-
talletiE:

El sistema prepositivo suele & veces igualar al sistema
desinencial mas delicado; pero asi como al martillo comun no
es dado igualar en potencia al martinete de vapor cuando se
requiere una percusién formidablemente enérgica, del mismo
modo con el sistema desinencial no cabe lograr la fuerza de
precision que con el sistema prepositivo; y de aqui que en
todas las lenguas de declinacién desinencial hubiera siempre
gque recurrir al sistema de preposiciones.

Cuando se entiende que

regis filius
significa, por ejemplo,

el hijo de un rey,

no hay duda que el sistema latino en que bastan dos palabras,
resulta menos complicado que el sistema espaiiol en que se
requieren cinco; pero cuando es absolutamente indispensable
hacer que 4 la vaguedad latina corresponda la precision cas-
tellana, entonces no habrd nadie que deje de aplaudir la com-
plicacién y de condenar la sencillez. Torpe fuera que yo de-
plorase no hacer uso de un teléfono para hablar con un amigo
estando los dos juntos en la sala de mi casa; y con razén seria
vituperable la complicacién que el aparato supone, no habien-
do yo de oir con el teléfono mejor ni mds pronto que por los
medios naturales lo que tuviera mi amigo que decirme; pero
Jquién no bendecird lo complicado de los medios, si nos es
forzoso hablarnos de un barrio 4 otro muy distante?

Sélo cuando los servicios fueran cOMPLETAMENTE IDENTICOS
es cuando serfan preferibles los medios mds sencillos: la de-
clinacién por desinencias llevaria entonces ventajas & la de-
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clinacién por preposiciones: la conjugacion flexiva resultaria
preferible 4 la conjugacién por auxiliares; pero ya desapare-
cen las ventajas desde el momento en que sélo con la compli-
cacién de las preposiciones y de los auxiliares se obtienen
resultados inasequibles 4 las solas desinencias y flexiones.

ARTICULO 1V.

Esencialidad no6 en 1os medios, siuo en el sistema 4 que los medios obedecen.

Es interesante ver que los sostenedores de la opinion de
dar el nombre, né 4 la funeidn ni al servicio que un organis-
mo elocutivo desempeila, sino 4 sumecanismo desinencial, po-
drian mejorar sus argumentaciones si lograran disipar la con-
fusion que en la doctrina de que tratamos late oculta, por no
haber iluminado un rayo de luz la oscuridad que en la obje-
cidn aparece entre lo comparable y lo incomparable.

Podian decir: lo desinencial y lo prepositivo no son com-
parables; por consiguiente, cada sistema entraiia esencialidad
propia.

¢Quién compara un caballo y una aguja? ;Qué es mejor,
una pluma 6 una espada?

Expliquémonos.

No cabe duda en que hay lenguas inferiores & otras por
visibles deficiencias de expresion, aun dados sistemas de una
misma indole. Las cabafias de los pastores no admiten pa-
rangén con los palacios de los principes de la Bolsa. Los pue-
blos de campo contrastan feamente con las grandes capitales.

Que hay sistemas de declinacién por desinencias inferiores
4 otros de su misma clase, es cosa evidente: que hay sistemas
de declinacién por preposiciones mejores que otros de su mis-
mo género, es indudable también. Cabe compararlos, porque
son sistemas andlogos: lo semejante se relaciona facilmente
con lo semejante; pero entre las cosas desemejantes no existen
con frecuencia faciles términos de comparacién.

¢Qué es mejor, un caballo, 6 una aguja? Para esta pregunta
no hay respuesta. -

Ahora bien:
- Los ortodoxos, defensores de que la declinacién y la con-



— 294 —

jugacién consisten esencialmente en su mecanismo desi-
nencial, y de que, donde falte ese mecanismo no hay ni decli-
nacién ni conjugacion propiamente dichas; los que tachen de
atrevidos y faltos de profundidad 4 los gramdticos innovadores
que hayan ampliado las acepciones, atendiendo al servicio y
n6 al mecanismo desinencial, esos pudieran hacer mds espe-
ciosa sa argumentacién, razonando como sigue:

El sistema desinencial difiere del sistema prepositivo, no
solo en la energia y amplitud de los servicios que presta, sino
también en el organismo del servicio. Los niimeros romanos
desempefiaban la misma funcién que las cifras denominadas
arabes, en cuanto consignaban los ‘grados de la pluralidad;
pero el sisTEMA romano, coMo TAL sisTEMA, difiere tanto de
nuestro sistema de numeracion decimal, que ya no resultan
comparables. Como representacién de log nimeros son rela-
cionables: como sigTEMA, nd. jQué mucho que con un sistema
sea posible lo imposible con el otro!

El método de costura &4 mano se propone el mismo objeto
que el de costura & mdquina: juntar telas entre si. Por el fin
¥ por el servicio 4 que estén destinados son ambos parecidos;
pero, como sisTEMA, difieren de tal suerte, que carecen de tér-
minos de comparacion: cada cual tiene su esencia.

Kl sistema desinencial presenta las palabras como repre-
sentantes de conjuntos indisolubles de ideas: el sistema de
preposiciones y de a.umha.res presenta & log nombres siempre
sepa,rados de los signos de :uhc:.on el primer sistema se pa-
rece 4 la escritura sildbica: el segundo 4 la escritura alfabé-
tica. Vése, pues, que el sistema desinencial es por-msENCIA
diferente del sistema prepositivo. Luego la esencia de la de-
clinacién desinencial consiste, pues, en su mecanismo de
terminaciones especiales.

Verdaderamente fuerza tendria la objecidn, si se apoyase
en hechos absolutos. Pero la argumentacién flaquea en sus
supuestos.

Los tres érdenes de remos era Lo EseNcIAL de las més po-
tentes galeras romanas de combate, y la hélice lo es de los
modernos barcos de guerra. Duro seria llamar trirremes 4 los
blindados actuales. .
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Pero el caso no es el mismo cuando se trata de los proce-
dimientos desinencial y prepositivo. Ambos sistemas tienden
d ser incomparables; pero actualmente lo son, y en toda épo-
ca lo han sido, porque no hay lengua prepositiva evoluciona-
da que no tenga mucho de flexivo, ni, por el contrario, ja-
mas existié lengua desinencial sin gran lujo de preposicio-
nes (1).

Y esto ha sido siempre, porque no ha podido dejar de ser.
La historia nos ensefia (y esto es decisivo y echa la cerrade-
ra), que todas las flexiones fueron en su origen voces con
significado propio é independiente, que acabaron por conglu-
tinarse con las raices generadoras de los vocablos generales,
fondo de las lenguas. Lo desinencial resulta del hecho de ha-
berse soldado las preposiciones & los radicales. '

En un principio, pues, no hubo conglomerados elocutivos
incapaces de disolucién en sus elementos: el tiempo y el uso
solamente los formaron.

Lo desinencial ahora, fué en sus comienzos prepositivo.
Por su origen, lo primitivo% lo presente eran perfectamente
comparables, y carecian de propia esencialidad.

ARTICULO V.

Conelusién.

A
iy 4

De todo lo dicho se deduce que & la funcién comin, y né
4 lag diferencias, debe atenderse con predileccién cuando, por
inopia de la lengua, haya que imponer nombres 4 las nocio-
nes genéricas que nd@gs tienen.

Y, como no difierén en esencia los servicios que presta el
mecanismo desinencial del que presta el prepositivo, han te-

(1) Y tanto necesitd del sistema prepositivo el sistema desinencial, que al
cabo hubo éste de desaparecer, segiin se explico en el parrafo XII del eap. V,
pagina 80 y siguientes.

La deficiencia del gistema desinencial se hacia ya sentir en los tiempos
eldsicos de Roma.

Cuéntase que el Emperador Angusto (dice Monlan), preferia, como mds
claros, los giros en gue la preposicion expresa la relacion entre dos palabrag,
4 aquellos en los cuales esta relacion no se eéxpresa mis que por inflexién
casual: asi mejor escribia Augusto, por ejemplo, impendere in aliquam rem, que
impendere alicui rei,—includere in carmen, que includere carming 6 carmine, ete.
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nido razdm los que han aplicado 4 la funcién el nombre in-
ventado, para un mecanismo especial, pues siempre serd mds
ficil ampliar acepclones especificas, que inventar denomina-
ciones genéricas enteramente nuevas y no sancionadas por
el uso.

Y en cuanto al fondo, ¢quién no ha de prefenr, POR MAS
RICO EN RECURS0S ANALiTTCOS, lo prepositivo 4 lo desinencial?
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CAPITULO XIII

as =

Lingiiistica, Filologia y Arquitectura de las Lenguas.

El estudio de las vocales y de las consonantes, nd precisa-
mente en una sola lengua, sino en el mayor nimero posible,
ha ido perfeccionandose en lo que va de siglo de modo tan
profundo, que la Lingﬁist”_a s6 ha hecho ciencia de la mayor
importancia. El descubrimiento de las leyes que rigen los so-
nidos, esto es, la fonologia, y el conocimiento de los cambios
y transformaciones fonéticas son, en verdad, el tinico funda-
mento crENtivico de las etimologias. Lenguas al parecer dis-
tintas, resultan asi ciertamente emparentadas; al paso que en
grupos diferentes tienen que clasificarse lenguas 4 primera
vista afines. La lingiiistica, puesyilustra de este modo la his-
toria primitiva de las gentes, cuando faltan documentos po-
sitivos que suministren pruebas de haber estado é né en con-
tacto y comunicacion;—que no es concebible el hecho de ser
la base de la lengudgde un pueblo la misma que la de otro
pueblo muy distante, sin suponerles afinidad en época igno-
rada. Asi se prueba que los gitanos proceden de la India.

No hay que confundir la Linaiiistica con la Frronoaia.
Lia escuela alemana de Schleicher distingue cuidadosamente
una ciencia de otra. Kl rixaista estudia los elementos foné-
ticos ¢ fisiologicos del lenguaje y su estructura. El rinonoco
estudia los eseritos literarios: donde no hay literdtura, el rr-

TOMO 1. 38
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L6LoGo nada tiene que hacer; pero el LINGUISTA siempre en-
contraré materia de estudio en el andlisis de las vocales y de
las consonantes de una lengua cualquiera aun sin monumen-
tos literarios. Compdrase al FinoLogo con el horticultor, el
cual sélo cria plantas de formas exquisitas, de colores atrac-
tivos, de fruto delicado, de agradable aroma. El vinaiizsTa
es el botdnico que no se cuida del valor ni de la utilidad de
las plantas, y que exclusivamente se consagra al estudio de
los tejidos vegetales. La vingiistica, como la fisiologia, es
una ciencia natural que estudia los sonidos. La FinoroGia es
una ciencia histérica, como la arquitectura enando estudia los
edificios de las edades pasadas.

Conocimiento profundo de las generalidades de mucHAS
lenguas necesita el lingiiista; lo que, naturalmente, lo con-
duce 4 dejar 4 un lado la préctica de todas 6 de la mayor
parte; por lo cual no es raro enclntrar apreciabilisimos lin-
giiistas incapaces de hablar ni aun medianamente otra lengua
que la suya; al paso que se da el caso de personas que hablen
bien cuatro 6 cinco lenguas sin tener conocimientos profun-
dos en lingiiistica.

De aqui que los lingiiistas, satisfechos y hasta orgullosos
con sus vastos conocimientos generales, miren tal vez con
menosprecio & los poliglotosy y nieguen hasta el nombre de
ciencia & la arquitectura de las lenguas.

g
&

No hay motivo para semejante menosprecio.

Los hombres que investigan el Por qui Es, no podrin
jamés tener razdn contra los hombres que estudien el Como
£s. Unos y otros son obreros de la inteligencia; sus descubri-
mientos se completan y compenetran en un todo; y precisa-
mente la division del trabajo hace llegar 4 resultados asequi-
bles solamente & los hombres de cada especialidad.

Rs anticientifico despreciar los trabajos de la inteligencia
humana. Claro es que, con el progreso de los tiempos, no todo
puede conservarse. La astrologia, la alquimia, la ciencia (!)
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del blasén, el sistema de Ptolomeo, los términos medios de
Ticho-Brahe... en una palabra, cuanto hoy por hoy y mien-
tras viene algo mejor no se avenga con la teoria de la evolu-
cidn, de la unidad de las fuerzas fisicas y de la conservacién
de la energia, es enteramente inadmisible por los hombres de
la ciencia actual. Pero, jcudnto tiene ain que conservarse
perteneciente 4 lo que, como organismo cientifico, hubo de
desaparecer! Asi quedan ain las osamentas de razas extin-
guidas, como documentos apreciabilisimos de lo pasado. Asi
también no hay por qué rechazar los preciosos descubrimien-
tos de los alquimistas: la copelacién del oro y de la plata; los
oxidos de plomo... de Alberto el Grande: el calomelano... de
Raimundo Lulio: el deido sulfdrico, el clo1*11idrico, el nitrico,
cuyas propiedades ya vidé Arnoldo de Vilanova: el fésforo de

Brandt... Oh! El error y la casualidad han engendrado gran--

des hijos. Colén dio con América buscando el Asia oriental.

Ex pato yo Muere NuNcA.—Lo que muere casi siempre, es
SU EXPLICACION, €S SU TEORIA.

¢Quién va & rechazar los teoremas de Eutlides, el tornillo
de Arquimedes, las encantadas proporciones de la Venus de
Milo;... la experiencia toda de la antigiiedad, el pan, el remo,
la honda, el vidrio, el papel... en fin, cuanto no pugne con la’
edad moderna ni con la civilizacién actual? Los descubri-
mientos gudrdense: en las verdades conquistadas comilguese.

La filologia ha presentado ciertamente ejemplos de con-
clusiones, hoy tan absurdas como'las de la més vana astrolo-
gia; por ejemplo, las de que Adén hablé vascuence en el Pa-
raiso, y que los espailoles comunicaron su lengua 4 los roma-
nos, siendo, por tanto, el latin un castellano corrompido.
Pero, ¢quién va 4 conservar estas demencias? (Ni quién va 4
despreciar una ciencia porque se descubran sus errores?
iProscribase, pues, la Astronomia que durante tantos siglos
ha profesado el sistema de Ptolomeo!!

Sise trata de averiguar el Cdmo se ha producido el len-
guaje en general, preciso serd 4 la sinceridad cientifica res-
ponder que hoy por hoy carecemos de datos para formar la
ciencia de la evolucién lingiifstica; ¥y, si g6 tuviese en filologia




gramatical una teoria que pretendiera dar razin del procesv
evolutivo hasta los actuales idiomas desde lenguas anteriores
(ya comocidas, ya ignoradas en gran parte, ya sospechadas
solamente, y plus ultra hacia atrds siempre en direccién al
origen de las gentes), entonces también seria preciso decir
que ni esa teoria existe cientificamente atn, ni acaso exista
nunca por falta de datos; 4 menos que la conjetura usurpe su
puesto 4 la observacién. Las dificultades de esta clase de in-
vestigaciones son inmensas. Razdn, en verdad, para conti-
nuar investigando.

Pero, si para un determinado fin (por ejemplo, saber Couo
hoy se habla), otra ciencia limita—por falta de datos y mien-
tras no los haya—el campo de sus exploraciones, y no pre-
gunta

‘Por quis el francés y el alemdn y el latin... carecen de la
forma castellana

Esrov leyendo, EsTUVE paseando;...
4 ’ bl r .
O ror quik carece el inglés de las variantes espafiolas

He D escribir,
 Hanr$ Du BeTAR escribiendo,
Las TENGO escritas,
VEniMos diciendo,
IBA el ejéreito mandado por un temerario, et ete.;

O PoR qUE en alemén el determinante simple precede al
determinado y lo sigue el determinante en que hay verbo;

O bien Por quk existen lenguas en que el acento persiste
sobre el radical, como el alemdn y en mucho el inglés, mien-
tras que en espaflol viaja

AMO, AMO,
AMdre, AMAré,
AMigo, aAMistad, ete,;

O »ror quit los verbos y las formas de accién se aplican
los acaecimientos, variaciones, relaciones, etc., que suceden
pero nadie hace, como f
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Nace, muere,

Varia, adelanta,
Atrasa, llueve,
Truena, amanece, etc.;

0 por qué en espafiol no hay, como en muchas otras len-
guas, construceién interrogativa, sino intonacién interro-
gativa

¢ Viene?— Viene;
4 Vive?— Vive;

Sino se investiga por cudl rara coincidencia la intona-
cién es el mismo medio interrogativo en espafiol que en
chino; ni por cudl coincidencia se indican con signos las
relaciones temporales en las lenguas bien 6 mal llamadas
aglutinantes, lo mismo que en el actual inglés de hoy, lengua
que de flexiva y desinencial ha venido & parar en lengua de
simbolos de relacion;

Sino se pregunta tampoco el ror que de los absurdos que
hormiguean en la fraseologia de todos los idiomas,

La ventana CAFE a la calle,
El sol Sk Puso,
CUARENTERA de sicte dias, ete.;

Si, pues, reconociendo la importancia, magnitud y tras-
cendencia de esas utilisimas investigaciones referentes al ori-
geny 4 la evolucién de las lenguas, no se inquiere, sin em-
bargo, el Por qui una lengua rus, nitampoco qué caminos
recorrid para llegar d ser lo que hoy s; antes bien, con menos
aspiraciones y mds concreta finalidad, se trata inicamente de
averiguar el como Es cada idioma en el momento presente,
para luego relacionarlos todos en sus puntos de contacto, de
analogias, ¢ de similitud...

iOh! entonces, indudablemente, hay datos mas que bastan-
tes (puesto que conocemos tantas lengunas vivas) para la insti-
tucion razonada de una rama importantisima de la ciencia
Filolégica, en cuyo terreno no entra ni tiene para qué entrar
la Lingiiistica, y cuyo objeto es nada menos que establecer
hasta en sus ultimos pormenores LAS LEYES ACTUALES DEL
HABLAR, condicién imprescindible de la sociabilidad humana,
y dato incomparable de la evolucién de nuestra especie.
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Nadie, desapasionado, ve en los sonidos una lengua, como
tampoco nadie ve en los ladrillos una casa. Lo cual no quiere
decir que los materiales no influyen en que un edificio sea ¢
16 himedo, caloroso ¢ frio, ete. Los sonidos hardn una len-
gua mis 6 menos agradable, pero no hardn la lengua: la lin-
giifstica nos dird cémo unos sonidos se evolucionan en otros,
al modo que otra ciencia nos da razén de como los cuarzos y
cantos rodados pierden sus formas angulares arrastrados por
las aguasg; pero no nos explicard el como con sonidos HABLA-
Mos, de la misma manera que la geologia mno puede darnos
razon de la pared, ni de la casa, con los cantos construida;
que la lingiiistica es & la arquitectura de las lenguas como la
geologia 4 la arquitectura de los edificios.

Los sonidos no son lenguas: son sus materiales solo. Len-
gua es el sistema de ordenacion y composicion de esos medios
materiales.

La fonologia es importantisima, pero desligada hasta cier-
to punto.de las construcciones sintdcticas.

¢Entenderia ahora Cicerdn, si resucitara, el modo de pro-
nunciar de los profundos latinistas romanos que extienden
actualmente los Breves y las Bulas de los Papas? ;Y no se
tiene & los redactores de los documentos pontificios por emi-
nentes en Latin? La lengua del Lacio persiste en sus escritos;
pero la fonologia nd. :

N6: en los sonidos no estd lengua ninguna: lo estd en sus
especiales construcciones y en su arquitectura especialisima.
La Lingiiistica no da razon de la arquitectura de las lengnas,
y, por tanto, no debe despreciar trabajos que no entran den-
tro de su jurisdiceién.

Y hay otro motivo para que las exageraciones de los lin-
giiistas carezcan de base. Aseguran que no hay ciencia sin
conocer los origenes. No es cierto. No es necesario ascender
hasta el nacimiento de un rio para conocer las virtudes
medicinales de sus aguas en determinado momento de su
curso. : :

Los fines que los lingiiistas persiguen, son muy distintos
de los que persigue el filélogo y el poligloto. Todos podemos
conocer una lengua determinada, sin conocer sus afinidades
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fonoldgicas con otras, ni sus antecedentes evolutivos, como
podemos conocer el caballo sin saber como estd emparentado
con la cebra; como podemos conocer la pera sin saber que pro-
cedid del peruétano; como podemos conocer el terreno que la-
bramos, y de donde recogemos nuestras cosechas, ignorando
su historia geoldgica y sus relaciones con las montaiias colin-
dantes. {No es de evidencia que puedo saber bien Caligrafia
sin haber cursado jamds Paleografia, estudio que dd razdn de
la actual manera de escribir? ¢Y no es claro que, aun sabiendo
paleografia espaiiola, se me pudiera decir que esta paleografia
tiene antecedentes, y que, para ascender hasta los origenes,
ella sola no basta por ser absolutamente necesario estudiar al-
fabetologia? Pero obsérvese esto bien: para escribir claro y
répidamente, consignar en el papel mis pensamientos y comu-
nicarlos 4 mis semejantes, me estorba, por el pronto, todo lo
que no sea conducente al objeto y me distraiga de la prac-
tica. Debo, pues, ejercitarme solamente en formar las curvas
en que nos adiestra la actual caligrafia. Nada al empezar
necesito de las intrincadas complejidades de la paleografia,
ni de la historia de los alfabetos, mientras se trate \inicamen-
te de comunicarme hoy por escrito con mis amigos y rela-
cionados.

Pero es mas, y aqui se toca ya la esencia de la cuestion.
Importantisima es la ciencia de los sonidos constituyentes
del cuerpo de las palabras. Mas por qué emitimos esos soni-
dos? ¢S6lo para regalar el oido von vibraciones del aire, mds
¢ menos agradables y caprichosas? :

N6, sin duda. Emitimos esos sonidos PARA HABLAR. Y gqué
es hablar? ;No es combinar las palabras de un modo peculiar
y propio de cada lengua para poder formar las entidades
elocutivas correspondientes 4 la individualidad de cada obje-
to y de cada acto?

Aceptemos la analogia de Schleicher: ¢gen qué es inferior
el horticultor que nos presenta frutas delicadas, al botdnico
consumado que nos describe los tejidos vegetales? jHs verda-
deramente cientifico que haya desdén del uno para el otro?
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Y respecto 4 si el conocimiento de las especialidades es 6
n6 1til para las generalidades, no se presenta poco que decir.

Nunca estudiando los animales fésiles se llegard & cono-
cer toda la anatomia actual; pero estudiando la anatomia ac-
tual, se llegard siempre & conocer mucho de lo que fueron
las especies fosiles.

Analizando sélo las prosodias de lenguas muertas y de las
vivas nd se vendran & descubrir topas las leyes de la ex-
presién del pensamiento; pero, por el estudio de los idiomas
vivos, se llegars 4 inferir mucho de la lingiifstica antigua. Lo
moderno es siempre mas complejo que lo primitivo, mds ana-
litico, m4s distinto, mds rico; y, si mucho y bueno de lo pri-
mitivo no hubiere llegado hasta nosotros, en cambio nuestros
mejores medios analiticos compensan grandemente lo que
pudiere faltarnos en cuanto 4 la riqueza de los medios anti-
guos; pues, respecto de na msewcia del hablar nada puede
hoy faltarnos, so pena de suponer una degeneracion de la in-
teligencia humana, que ni el vapor, ni el telégrafo, ni el fo-
négrafo, ni la consagracion de los derechos imprescriptibles
de 1a personalidad humana nos autorizan para admitir.

]
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CAPITULO XIW

La historia en el lenguaje.

Cada vez los estudios histéricos pierden mds y mds su pri-
mitivo cardcter anecdético, que los reducia & simples narra-
ciones de sucesos. Lo interesante en el fondo era la biografia
de los personajes influyentes de un pueblo ¢ de una época.

Pero hoy, congiderado el individuo, né como un ente soli-
tario, sino como un sér de una especie, el estudio de la especie
humana es la base de las investigaciones del historiador. Hoy
no es el HoMBRE el asunto primordial de las reflexiones del
filésofo: lo es la wumaNIDAD ENTERA. El famoso conoemTE A Ti
mismo del ordculo de Derros no tiene actualmente sentido en
singular: para conocerse el hombre no ha de estudiarse tni-
camente en su conciencia solitaria; ha de estudiarse en su es-
pecie; en la pluralidad; en las obras de sus semejantes.

Y ¢qué puede contener ensefianzas de mayor generalidad
que el lenguaje, patrimonio comtin de nuestra raza?

Nada, pues, tan instructivo como el estudio de las pala-~
bras: nada tan demostrativo del progreso como el de las acep-
ciones sucesivas de las palabras mismas.

El parentesco de los pueblos es muy fécil de probar, y
hasta se impone la creencia en sus afinidades, cuando resulta
ser uno mismo su vocabulario y uno mismo tambidn el siste-
ma de formacién de sus palabras, y hasta el de su lengunaje
imaginativo. No es necesaria la identidad de las palabras, sino
la identidad del procedimiento. Sabido es que el clima, la pro-

pension 4 ahorrar tiempo y esfuerzos, asi como otras muchas
TOMO I, 30
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causas hacen que la pronunciacién,—los sonidos constituyen-

tes de las palabras,—cambien en cada lengua, y el estudio
moderno ha descubierto las leyes de estos cambios. Los vo-
cablos, pues, de un idioma resultan, en virtud de esas leyes,
constantemente transformables en otros muy diferentes de
otro idioma procedente del mismo tronco que el primero; por
lo cual, habida cuenta de esa convertibilidad, vocablos muy
distintos de varios idiomas aparecen completamente afines:
es m4s, enteramente hermanos. Y ;quién, al ver que dos pue-
blos muy distantes entre si y privados de medios faciles de
mutus comunicacion, hablan con las mismas, aunque no pre-
cisamente idénticas palabras, puede negarse 4 admitir que
anibos pueblos vivieron juntos algin dia?

Al ver el parecido de los idiomas romanicos (italiano, es-
paiiol, portugués, francés, rumano...), jquién pudiera negar-
se 4 concluir (caso de ignorarse que proceden todos del latin

vulgar) que tanta semejanza es la consecuencia natural de’

pertenecer todos 4 una misma familia?

Pero aqui pudiera haber surgido una grave cuestién his-
torica. ;Es alguno de ellos lengua-madre de todos los demds,
6 bien, son todos kermanos hijos de una madre comin? Caso
de ignorarse su filiacién, spodria la ciencia haber resuelto el
problema?

Si: y esto es lo que ha sucedido, né al tratarse de los
idiomas romdnicos, cuya procedencia del latin nos consta di-
rectamente sin ningun género de duda; pero si al tratarse de
los idiomas indo-europeos (sdnscrito, zenda, griego, latin,
gotico, lituanio, slavo, céltico...). sFué (como algunos pen-
saron algin tiempo sin razén) el sanscrito padre del griego
y del latin..., 6 bien todos proceden de otra lengua ya per-
dida?

La respuesta cientifica ha costado 4 lingiiistas y filslogos
inmensa suma de laboriosidad, y ha podido resolverse satis-
factoriamente al fin, considerando que una lengua madre
debe ofrecer en su estructura un tipo de formacién conse-
cuente siempre consigo propio; y, como esta a,rmonia'tipica,
no se observa mi en el sdnscrito, ni en el zenda, ni en el
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griego, ni en ninguno de los demés dialectos de la hoy per-
dida lengua primitiva, de aqui el haberse reconocido que son
ramas de un solo tronco, pero nd el tronco mismo. El tipo
ostd diseminado en todos, mas en ninguno individualmente
se ostenta en su perfecta y rigorosa integridad.

Y hé aqui ya una primera induccién histérica. Nosotros
hablamos todavia con radicales usados por los Arras (nombre
dado 4 nuestros primitivos antecesores de la raza indo-euro-
pea) cuando vivian al Norte de la Bactriana, mucho antes de
que las colonias Arras se dividieran en pueblos y naciones
diferentes.

Y ¢qué radicales son estos? Los comnnes 4 todas las len-
guas denominadas indo-europeas. Toro, vaca, becerro, bece-
rra, caballo, potro, asno, cabra, oveja, puerco, ganado, ratén,
mosca, dnsar..., los numerales uno d diez, once, veinte, ciento,
padre, madre, hermano, hermana, hija, suegro, suegra, yerno,
auera, ete.

Y ya con ésto, sno hay materiales mids que suficientes
para inducciones histéricas de la mds alta evidencia?

El pueblo que tenia tales vocablos, indudablemente hacia
una vida pastoril y su estado social era ya muy adelantado.
La constitucion de la familia era la misma que la nuestra, y
dependiente de consideraciones del mas alto orden moral.

La voz PADRE no viene del concepto directo de generador,
sino de otro mucho més elevado: procede de un radical que
significa proteger, alimentar, lo que indica que al PADRE in-
cumbia ya entonces proveer al sostemimiento de la familia.
Mapre era un simbolo de carifio, perdida una, muy anterior,
acepeidn etimoldgica; hermano derivaba de otro radical que
implicaba la idea de ayudar, y la voz hija encierra todo un
idilio, pues viene de una raiz cuyo significado dice relacién
con las costumbres de un pueblo primitivo, del verbo orde-
fiar; por manera que hija venia & valer tanto como proveedo-
ra de la leche del ganado; oficio de gran importancia en un
pueblo de vida pastoril.

Y, asi como en nuestras lenguas modernas multitud de
expresiones se establecen poco & poco, por mis que pugnen
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con su origen y sentido etimoldgico, por ejemplo, cUARENTE-
NA DE s1ETE dias, asi también el vocablo que equivalid 4 va-
quero perdio desde los tiempos mds antiguos su conciencia
etimoldgica, y aparecio sucesivamente en la forma de vaque-
ro de caballos, luego en la de guardador de ganados, esto es
de pastor, y, por ultimo, se hizo sindnimo de rev. Hoy, de
un modo andlogo, se denomina rasTores 4 los sacerdotes pro-
testantes, custodios que se dicen de almas, né de ovejas.

El estudio de las lenguas, cuando se profundiza filoséfica-
mente, conduce & inferencias de un orden inesperado y que
nada tiene que ver con la gramédtica. Sabido es, que sélo 4 la
influencia inglesa se debe el que empiece & caer en desuso la.
" bdrbara costumbre existente en la India de quemar & la vinda
cuando muere su marido. Hubo eruditos que, fundados en el
estudio de las costumbres, juzgaron relativamente moderno.
tan cruel rito brahmdnico (cuyo origen data de una alteracion
del texto introducida por los sacerdotes de la India en el sa~
grado libro del Rigveda); pero la filologia solamente ha po-
dido suministrar la prueba de que en lo antiguo no se que-
maba en la India 4 la mujer del difunto. Vrupa, etimoldgica-
mente, significa mujer sin marido; y claro es que no habria.:
podido haber Vipmavas si todas hubiesen sido irremediable-
mente quemadas con los caddveres de sus maridos. Perdida
la conciencia etimoldgica, aparecio el nombre de wiudo, que
es un perfecto absurdo etimoldgico.

Fl estudio de las lenguas indoeuropeas prueba la existen-
cia de los radicales casA, PUERTA, EMPALIZADA, POBLACION,
CONSTRUCTOR..., luego la vida de los Arias no era enteramen-
te némada y pastoril. Practicaban la agricultura, pues en
todas las ramas lingiiisticas de la familia Aria aparecen los
radicales de arar y de arado: tenian ya industrias, pues:en
todas existen también los de moler y de molino, de tejer y de
coser (araiia significa tejedora-de-lana): eonocian el hacha y
la espada, luego labraban metales: v tenian rutas y puentes;
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lo que por si sélo probaria un alto grado de civilizacién, si ya
la existencia de un buen sistema de numeracién no lo eviden-
ciara brillantisimamente. ;

Los Arias, pues, durante mucho tiempo y antes de sepa-
rarse, se multiplicaron en existencia tranquila, viviendo del
producto de sus ganados y de la labranza de sus campos, y
santificando y quizéd poetizando los sagrados vineulos de la
familia. Conocian la propiedad, puesto que Amia mgnlﬁca.
noble, ilustre, propietario.

Después se separaron, y la disparidad de los radicales
posteriores lo prueba incuestionablemente. Los nombres de
los utensilios de guerra y de caza, los de los actos emparen-
tados con estos ejercicios, los referentes al mar y sus produe-
tos, que nunca los Arias habian visto antes...; difieren en los
dialectos derivados de la lengua primitiva. También difieren
los nombres de las fieras no conocidas de los pastores de la
Bactriana. Los Arias no sabian contar mas que hasta ciento,
pues la raiz de la voz ML discrepa de un dialecto & otro.

Sélo la influencia de nuevos climas y de nuevas localida-
des podia dar, y en efecto did, individualidad 4 los dialectos
que, después de su salida de la Bactriana, hablaron nuestros
antiquisimos ascendientes.

Y, aplicando 4 cada una de estas nuevas individualidades
lingumt‘.mas la misma clase de inducciones filolégicas, es como
ha llegado 4 trazarse, con visos de gran probabilidad histéri-
ca, el itinerario de cada una de las colonias desprendidas de
la patria primitiva.

Y hé ahi el edmo ha podido establecerse la historia de la
peregrinacion de las colonias de la Bactriana.

Los que con el tiempo conquistaron la India caminaron
hacia Oriente, mientras que los lituano-eslavos, los germa-
nos, los celtas, los latinos y los griegos emigraron hacia Oc-

A
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cidente. Sin duda estos viajes no se verificaron de seguida, y
sin grandes paradas en los inmensos paises recorridos; y, la
influencia de estas detenciones y residencias en comarcas nue-
vas y en diversos climas produjeron variantes dialectales en
los tipos propios de la lengua madre, segiin modos de eufonia
y de ahorro, y procedimientos de articulacién propios; lo que,
engendrando diversidades, conforme 4 reglas que pudiéramos

~llamar regionales, dio lugar, naturalmente, 4 todos los idio-

mas nuevos de las colonias Arias; pues es constante que las
diferencias geograficas implican diferencias caracteristicas
entre los pueblos todos.

Y hé aqui indicado, 4 grandisimos rasgos, el coMo la cien-
cia del lenguaje, en medio de la noche més l6brega, donde ni
aun conjeturas-ofrecia la tradicién, ni existian documentos de
ninguna clase, ha sabido encontrar la historia de esta raza
blanca, privilegiada por su hermosura y su inteligencia, que
en el seno de una naturaleza priédiga vivio de su trabajo en
sociedad pacifica, y se multiplicé y perfecciond grandiosa-
mente, hasta poder llegar 4 dominar un dia en todas las re-

giones de la tierra.



CAPITULO XV

Denominaciones.

En muchas obras mias (1) consta ya explicada la Nomen="
CLATURA que ha de usarse en esta obra. Sin embargo de lo
cual no ha de parecer ocioso congregar aqui y ampliar con-
venientemente la explicacién de tales

DeNoMINACIONES.

1.° Cuando las masas elocutivas que hacen oficios de ad-
jetivo, de adverbio ¢ de sustantivo, se expresan con mis de
una palabra, PERO SIN vERBO, el conjunto ¢ entidad formada
con tales masas de vocablos se denomina en general FRAsE; Y,
para distinguir las unas de las otras, se les da el nombre, se-
gun su oficio, de

frase.adjetivo,
frase-adverbio,
frase sustantivo,

6 bien, y por via de claridad, se las llama también

adjetivo frage,
adverbio-frase,
sustantivo-frase.

Ejemplos:

Ese es un hombre ne-sABKR}

igual & hombre sasio.

(1) Eepecialmente en BREVES APUNTES SOPRE LOS CASOS ¥ LAS ORACIONES,



-

— 312 —

De-saber, pues es un adjetivo-frase, por tener
peso gramatical que el vocablo simple sabio.

Esa es la via DE-HIERRO;

igual & vig FERREA.
De-hierro, es adjetivo-frase.

Salié coN-LENTITUD;

igual & salid LENTAMENTE.
Con-lentitud es adverbio-frase.

Lo comprd A-CONDICION;

asto es, CONDICIONALMENTE.
A-condicién, es un adverbio-frase.

El generall esperaba HABERLO-SORPRENDIDO;

haberlo-sorprendido.
Es una frase sustantivo; es como si se dijera

esperaba su-sorpresa.

Esta tierra no es PARA-CULTIVADA;

igual & no es cultivable.
Para-cultivada es, pues, un adjetivo-frase.

Esa novela no e3 PARA-LEIDA;

el mismo

Para-leida es un adjetivo-frase, sin palabra equivalente.

Esta comedia no es PARA-REFRESENTADA, 8in0 PARA-LE{DA;

para-representada, para-leida, son adjetivos-frase,
bras simples equivalentes.

Esto es niFicit pr-pECIR (1);

de-decir, adjetivo-frase sin palabra equivalente,

(1) - Difficile dictu.

sin pala-
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Eso es AGRADABLE DE-0IR (1);

de-oir, adjetivo-frase sin palabra equivalente.
Terminada la carta, la envio, la envié, la enviaré AL-CORREQ;

al-correo, adverbio-frase, la envié «alli».

2.° Cuando el adjetivo, el adverbio y el sustantivo se ex-
presan con muchas palabras, ENTRE LAS QUE SE CUENTA UN
VERBO en desinencia personal, el conjunto de esas palabras se
llama oracion.

Es temible el hombre QUE-TIENE-HAMBRI;

que-tiene-hambre, es un adjetivo-oracion, porque su peso gra-
matical es ignal al de hambriento.

Entré CUARDO-TU-VINISTE;

cuando-ti-viniste, es un adverbio-oracién, igual & entrd en-
tonces.

.

Desea QUE-INFRINJA*LALEY;

que-infrinja-la-ley, es un sustantivo-oracién del mismo peso
gramatical que
Desea LA INFRACCION de la ley.

3.° Las oraciones N0 TIENEN SENTIDO COMPLETO DE POR i,
ni pueden aparecer solas en la locucién.
Particularicemos:
a) Nadie sabria de qué se trataba, si alguien entrara en
una reunion, y, después de llamar la atencién de todos, di-
jera, v. gr.:

cuyo padre fué boticarib en Cuenca,

y se marchase en seguida sin enterar de una palabra mds al
atento concurso.

(1) Jucundum aadity.
TOMO 1. 40
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Y, sin embargo, esa oracidn sin sentido cuando se enuncia
aislada, puede ser, y es, un gran medio de determinacién en
la clausula, por ejemplo:

Acabo de ver al nifio, euyo padre fué boticario en Cuenea.

LiAS ORACIONES-ADJETIVO SO, ples, ENTIDADES ELOCUTIVAS
ENTERAS, PERO NO INDEPENDIENTES, DESTINADAS A DETERMINAR
KL SIGNIFICADO DE LOS NOMBRES.

b) Las oraciones-adverbio (lo mismo que las oraciones-
adjetivo) tampoco tienen SENTIDO COMPLETO POR $i, ni pueden
aparecer solas en la locucidn.

Nadie sabria de qué se trataba, si alguien dijese en una
reunién estas ¢ parecidas palabras, solas y sin referencia 4
nada anterior:

No bien hubo llegado.

Y, no obstante, esa oracién-adverbio sin sentido cuando se
enuncia aislada, puede ser un poderoso medio de determina-
cién eircunstancial en cldusula, por ejemplo, como ésta:

No bien hubo ilegado, me pagd.

.

LiAS ORACIONES-ADVERBIO 50N, PU8S, BNTIDADES ELOCUTIVAS
ENTERAS, AUNQUE NO INDEPENDIENTES, DESTINADAS A CIROUNS-
ORIBIR Y LIMITAR EL SIGNIFICADO DE LOS VERBOS.

¢) . Generalizando lo anterior, se vé también que los sus-
tantivos-oracién/NO TIENEN SENTIDO POR ST PROPIOS.

Son, pueés, ENTIDADES ELOCUTIVAS ENTERAS, AUNQUE NO IN-
DEPENDIENTES, FORMADAS PARA SUPLIR LA FALTA'DE SUSTANTI-
V0§ EN LA LENGUA, Y NO DESTINADAS A DETERMINAR, CIRCUNS-
ORIBIR NI MODIFICAR,

4. Lldmase cLAvsuna & todo conjunto 6 masa de palabrag
que TIENE SENTIDO INTEGRO PoR sf. Todas son ENTIDADES DE
SENTIDO PERFECTO B INDEPENDIENTE. ‘ '

Juan comio el pan.

Eat& masa de pala.bms es propiamente una CLAUSULA, por
tener sentido proplo é mdepr-ndlentef
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¢Comidé Juan el pan?

Este agregado de palabras es también propiamente una
cldusula, por aparecer con sentido integro y perfecto.

| TESIS.
" | ANEUTESIS.

Las clausulas, tanto de la voz activa como de la voz pa-
siva, construidas en la forma afirmativa, se llaman TEsIS.

Las cldusulas construidas en las otras formas, se llaman
ANRUTESIS.

La esencia de toda rrsis es una afirmacién.

5.° Las oLAusuras se dividen en. .

Llueve.

Amanece,

Juan es sabio,

Este caballo salto la zanja.

Mi perro mordio al lobo.

Los ricos desprecian las ciencias.

Activa....

El lobo fué-mordido por mi perro.
Las ciencias son-despreciadas por los ricos.
Se desprecian las ciencias por los ricos.

Pasiva....

Lo propio de las axkvresis es el no afirmar.

iLlueve? (1).

tNo salté el eaballo la zanja? (1),

iQQuién sacara 4 la loteria! (2).

Ven corriendo (3). A

Si eso fuese circulo, los radios serfan iguales (4).

En estas anéutesis yo no afirmo que lueve, pues lo pre-
gunto: ni que ke sacado 4 la loteria, ni tampoco que sacard;
ni que eso sea cérculo ni deje de serlo, etc. _anica y sencilla-
mente EXPRESO mi curiosidad de saber sillueve; mi deseo de
sacar & la loterfa; mi orden, mi conwviccion CONDICIONADA de
que los radios serian igunales, etc.

Ast, PUES, NO TODO LO QUE EL HOMBRE EXPRESA SON AFIR-
MACIONES (D).

(1) No afirmo, puesto que inquiero.

(2) No afirmo que saco ni gue saquéni que sacaré 4 la loteria: Exrnuso
tinicamente mi deseo de sacar. Obsérvese que QUIEN, significa en este caso vo.

(8) No afirmo nada: Manpo,—Mandar no es afirmar,

(4) Noafirmoigualdad en los radios, pues hasta ignhoro si eso es eirenlo 6 no.

(8) Lospreceptistas, CONTHA LO EVIDENTE, sostienen que no hay clausula
sin afirmacion. Recuérdese el estudio anterior sobre las doctrinas del verbo,
capitulo X,
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CLASIFICACION DE LAS TESIS Y DE LAS PRINCIPALES ANEUTESIS.

0 4 PR A siempre en forma afirmativa..,.........

ANECTESIS, . o

[ megativa....... ALY At
intervogativa..... .. .ouu.ns

interrogativo-negativa..............
HPEBRURG o' ale alvnriia e seid il e v ie
imperativo-negativa..........
AHPALVE S Sl Al
HegREiva Sl
interrogativas...o..io.
interrogativo-negativa. . . .

Condicional..

optativa.. .. voav.as.
admirativa.. ..
de extrafieza, etc. .. ...vv...

(Juan corre).

(Juan no corre),
(gcorre Juan?)
(sno corre Juan?)
(eorre tit),

(no corrais),
(iria),

(no dria),

(giria?)

(gno iria?)
(iquién fuera rico!)
(/qué hermosa es!)
(7quién lo diria!)

Las cldusulas, como se vé, son susceptibles de varias

formas:

La forma AFIRMATIVA,
la forma NEGATIVA,

la forma INTERROGATIVA,

y la forma NEGATIVO-INTERROGATIVA.

La forma ArrrmMaTIvA 65 la de los verbos en la conjugacion

comun:

La NEGATIVA se obtiene anteponiendo 4 los verbos la ne-

gacion No:

La INTERROGATIVA consiste en la conocida intonacion es-

Yo vengo.
Th vienes.
Juan viene.

Nosotras venimos.

Vosotras venis.

Los soldados vienen, ete.

N6 llueve.

pecial con que enunciamos toda cldusula interrogativa, y en

cuya virtud la distinguimos de la afirmativa:

¢ Yiene?—Viene.

Y la INTERROGATIVO-NEGATIVA se obtiene anteponiendo 4
los verbos la negacidn No dando, adem4ds, 4 la frase la es-
g bl b i
pecial intonacién interrogativa:

¢No truena?
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Nunca se olvide que, con ser de esencia tan distinta las
tesis y las andutesis, convienen, sin embargo, sstas cliusulas
en un punto esencialisimo: en FORMAR SENTIDO PERFECTO POR
Si SOLAS.

En lo cual se diferencian de los otros conjuntos ¢ masas
de palabras, que sélo existen de un modo DEPENDIENTE DENTRO

v ; ; ( frases.
de las tesis 6 d anéutesis, y se llaman. . . ;
¢dela 1 ¥ | oraciones.

Las tesis y las anéutesis som, pues, ENTIDADES ELOCUTI-
VAS CON SENTIDO CABAL Y SIGNIFICADO ABSOLUTO & INDEPEN-
DIENTE (1).

Ejemplos:

Juan comio el pan que tu le diste,

Hs una cldusula que consta de una tesis (Jucw comid el
pan), y una oracién-adjetivo (que-tu-le-diste).

+Comio el pan que yo compré?

Esta es una cldusula formada por una anéutesis (;Comid el
pan?) y una oracién-adjetivo (que-yo-compré).

{Quién hubiera estado aqui cuando ella entré!

Esta es una cldusula en que hay una anéutesis (; Quién-hu-
biera-estado-aqui!) y una oracién-adverbio de tiempo (euando-
ella-entrd.)

Mientras yo estudiaba, Pedro comia la carne que ti me compraste.

En esta cldusula hay una tesis (Pedro comic la carne),
precedida de una oracidn-adverbio de tiempo (mientiras-yo-es-

(1) Para diferenciar las cLAusuLAS de log conjuntos de palabras que, aisla-
das, no ofrecen sentido completo, se las designa también con las denomina-
ciones de ORACIONES PRINCIPALES (I ORACIONES INDEPENDIENTES. Pero es claro
aue lo mejor serd sietapre una denominacién inica:

Tes18,
ANEUTESIS;

Porque, como ya e ha visto, se llama también onAcioNEs 4 las masas de
palabras que 8O forman sentido integro y completo por st solas,
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tudiaba), y seguida de una oracién-adjetivo (que-ti-me-corm-~
praste.) Semejante & ExToNces PEDRO COMiA LA CARNE COM-
PRADA POR Tf.

6.° Rl conjunto de cldusulas se llama pErioDO.

Juan comio el pan que tu le diste, y, mientras yo estudiaba, Pedro
comia la carne que tu me compraste.

Apverrexcia. Por desgracia no existe entre los gramati-
COS Una NOMENCLATURA UNIFORME.
Muchos (la gran mayoria) no usan con rigor ninguno las
palabras FRASE, ORACION, CLAUSULA y PERIODO.

Generalmente por cLAusuraA se entiende un conjunto de
palabras que expresa un concepto cabal; pero muchos dan 4
la palabra oraciox idéntico sentido, lo que no quita que lla-
men también oracioN 4 los conjuntos de voces que tienen
un significado enteramente subordinado (1) dentro de una
clausula.

También muchos llaman prorosicroNss (2) & las clausulas,
lo que ofrece inconveniente grave.

Frase se denomina por muchos igualmente al conjunto de
voces bastantes & formar sentido; pero otros llaman también
FRASE 4 toda reunion de palabras sin sentide independien-
te, v, gr.:

dedo de santo,
en un santiamén,

como anillo al dedo,
4 la buena de Dios, etc.

Respecto 4 la voz periono hay mayor conformidad. Px-
rioDo se considera por los méds como un conjunto de conjun-
tos que forma cabal sentido.

(1) Como cuando dicen oraciones de habiendo, oraciones de estando, etc.
(Véanse en BREVES APUNTES lag dos secciones del Apéndice.)

(2) La voz prorosicioN es palabra puramente de la piALECTICA; y con-
viene no usarla en gramdtica, porque para el estudio gramatical de las cldusu-
las, no es necesaria la division tripartita de swjeto, copula y predicado que los
dialéeticos juzgan indispensable para el estudio de las PROPOSICIONES.

i
1
1
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Por 1ltimo, las Tesis y las ankuresis se llaman también
ORACIONES-PRINCIPALES (véase nota ultima) (6 de sentido com-
pleto), para distinguirlas de las oBAcTONES-SUBORDINADAS (6
de sentido incompleto fuera de su cldusula).

Todas estas nociones se repetirdn y ampliardn deteni-
disimamente en los tomos Il y III, al estudiarse funda-
mentalmente las materias que hacen necesaria esta especial
NomexcLATURA.






COMPLEMENTOS

TOMO L.
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(ONPLEMENTO DEL CAPITULO I.

Sobre la palabra y la facnltad de hablar.

Conviene hacer notar que es aparente la que pudiera pre-
sumirse como contradiccion entre las dos proposiciones si-
guientes: ;

La palabra es signo y no retrato de las cosas (1);

Definir palabras no es definir signos, sino cosas.

Por una parte,

El nombre propio de un objeto no es el objeto mismo. La
persona que dice «Madrid», «Londres», la luna, etc., enuncia
nombres propios ciertamente; pero no describe los objetos que
nombra. Pekin es sin duda un nombre propio de una gran
Ciudad; pero quien conozca sélo el nombre no sabra de segu-
ro andar por ella. Y es que lo concretamente individual, no
entra jamds dentro del dominio de la palabra. Nunca las des-
cripciones mds acabadas y prolijas del rostro de una mujer,
equivaldrdn 4 su retrato; y siempre su fotografia dard mejor
idea de ese rostro que un volumen entero de vocablos.

El nombre propio indica el soBRE-POCO-MAS<G-MENOS de

(1) Es decir, de nuestros conceptos de las cosas,
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una individualidad, pero nd la individualidad misma. De aqui
que sea necesario recurrir al grabado cuando se habla de una
cosa muy concreta; de una mdquina, por ejemplo, 0 una
figura de geometria. Por grosera que sea una figura, por
tosco que resulte un modelo, siempre el modelo y la figura
dan més acabada idea de los pormenores que la mas detalla-
da descripeidn. Si los libros bastaran, serfa inttil toda Ex-
posicidn universal.

Ademds, los periodos, cldusulas, oraciones y frases tienen
por cualidad ineludible la sucesién de las palabras y de los
sonidos, y esta ineludible condicién de lo sucesivo hace que
sea muy dificil dar idea de la simultaneidad. Con una sola
mirada se ve la hermosura de la forma y la gracia de la risa
de un Tostro entusiasmado; y se ve también su juventud, al
mismo tiempo que se admiran la agilidad y la goltura de los
movimientos de un cuerpo lleno de salud.... 6 viceversa. Ni
aun los dibujos dan con facilidad idea de los movimientos de
una mdquina, etc.

Bl poeta cuando pinta no pretende pintar un individuo,
sino un tipo cuyas individualizaciones dentro de ciertos limi-~
tes pueden ser infinitas, ya en la sola imaginacién de quien
oye al poeta, ya en la exteriorizacién real por medio de un
cuadro ¢ de una estatua, producto del interior trabajo imagi-
nativo.

Por eso al poeta le es licito expresar pleondsticamente
cualidades contenidas en un vocablo, 4 fin de ayudar al con-
cepto imaginativo del que escucha. En la cldusula se me pre-
senté con el rostro atezado por ¢l AxDOROSO sol de Africas,
el epiteto ardoreso recuerda que en esa regioh el sol causa
ofectos mis intensos sobre el cutis que en los paises frios,
ademds de que tal calificativo hace pensar en las fatigas que
debié experimentar quien 4 ese sol se expuso.... «La lanura
cubierta de BLANQUisTMA N1EVE reflejaba de tal modo los rayos
de la luna, que & grandisima distancia podiamos distinguir los
lobos». Blanquisima aqui es casi un adverbio de causa, indi-
cador de lo intenso de la claridad® y, ademds, hace pensar
en el rigor del frio; pues, cuando la temperatura empieza &
ascender, ya la nieve, aunque blanca, deja de estar blanquisi-
ma. Ademds, cugndo pensamos en la nieve, 10 giempre nos
interesa el color, sino su solidez, 6 el frio que ella acusa, ete.;
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pero al novelista le acomodé mencionar la blancura para
dar razén del por qué se veian los lobos d grandisima distan-
cia. Y hé aqui cémo puede ser licito al poeta, para suge-
rir cuadros, el mencionar cualidades 6 elementos compren-
didos ya naturalmente en la comprensién de un vocablo; lo
cual 4 un filésofo le estaria completamente prohibido.

Por otra parte;

Cuando yo defino una palabra, defino una cosa. Por eJem-
plo: al definir la voz tridngulo no explico una palabra (1), sino
una figura geométrica. Cuando determino el puntode gra-
vedad de un anillo, de una silla, de un puente é de un barco,
no me las avengo con sonidos, sino con objetos reales, de los
cuales hablo luego con sonidos. Yo puedo hacer, con adecua-
dos materiales y formas é propdsito, un cafion; pero el peso
del arma no depende de las ideas comprendidas en la palabra
cafién, sino de las formas y del material; como tampoco, enu-
merando las ideas comprendidas en el vocablo, puede nadie
venir en conocimiente de la resistencia de la pieza ni de sus
propiedades balisticas, ete.

Lo que aparece como contradiccion en las dos proposicio-
nes anotadas al principio estd en un juego de palabras, muy
natural y disculpable, dada la intima unién existente entre el
signo y lo significado; entre la palabra y el objeto represen-
tado por ella. .

Nuestra actividad se ejerce sobre los seres reales, y la
realidad es el substratum de todas nuestras operaciones.
Cuando yo levanto un grave por medio de una palanca, ¢ in-

(1) Hay ocasiones en que la definicion es solo de palabra.
Por ejemplo:
lia necesidad de ahorrar tiempo hace dar al conjunto de varias ideas un
nombre: ;
muchng ovejas es igual 4 rebafio,
muchos toros » torada,
muchos soldados » ejéreito;
aqui van sobrentendldas ofras ideas: muchos soldados de una nacion al mando
de jefes, ete.
Definir, pues, rebafio, torada, ejército... es definir palabras,
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troduzeo un clavo en la madera, 6 disgrego al fuego los com-
ponentes de un cuerpo, ete., etc., modifico ¢ cambio cosas,
né sonidos; y los resultados que obtengo son expresados con
palabras por medio de mis érganos vocales. Asi, por ejemplo,
definir un tridngulo es una expresién abreviaay que no dice
relacién con la palabra sino con su objeto, tal como nosotros
lo creemos en la realidad.



(ONPLEMENTO DEL CAPITULO I

Sobre que lo individual carece de mnombre hecheo.

LAS LEYES DEL HABLAR, HAN DE AJUSTARSE
A LAS LEYES DEL PENSAR

No se habla sin pensar. La doctrina de una lengua tiene
que ser una doctrina ideolégica. Pararse en las formas lin-
giifsticas olvidando el pensamiento, es describir el uniforme
del General el dia de la batalla, y né los planes estratégicos
que le dieron la victoria.

Ruedas dentadas hay en el reloj; nd dientes. Estudiar los
dientes y né las ruedas seria el absurdo mayor en un meci-
nico. El que estudia la rueda toda entera estudia el mecanis-
mo: el que atiende sélo 4 las entalladuras, jamés comprenderd
el oficio de las ruedas.

Y ¢qué sucede cuando se examina sélo el accidente? Lo
que al salvaje americano que por primera vez hallé un reloj,
y lo juzgé fabricado para dar golpecitos & compds, né para
medir el tiempo. Lo que al sastre chino que recibid una casa-
ca remendada para que le sirviese de modelo en la confeccién
de otra nueva, ¢ hizo la nueva eon un flamante remiendo,
creyendo cosa de esencia al accidente. Lo que en una gran
fibrica cuyos admirables mecanismos mueve la combustion
del carbén de piedra, pasa frecuentemente con el hombre né
instruido, que, en la inmensa rueda del VOLANTE, simple re-
gulador del mecanismo, piensa ver la fuerza motriz residen-

te en el CALOR.
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Riesgo corre de tomar el accidente por la sustancia quien
no trate de buscar en la Ideologia la razén de los hechos del
lenguaje; y solamente apareceran justificadas las leyes gene-
rales del hablar, cuando se ajusten & las leyes generales del
pensar. El vestido ciertamente no es el cuerpo cuyas formas
cubre; pero en las formas del cuerpo reside la razén de las
formas del vestido.

El escultor, de seguro, no necesita, para exornar de ade-
cuados ropajes sus estatuas, estudiar anatomia con la profun-
didad del médico; pero nunca logrard vestirlas con tino y
acertadamente, desconociendo del todo la estructura del
cuerpo humano.

Asi el lingiiista. Su ciencia no es la psicologia, ni en los
sinuosos laberintos del entendimiento humano tiene obliga-
cién de penetrar; pero sélo cuando vea que las normas del
lenguaje se derivan directamente de indubitados hechos psico-
18gicos, es cuando podrd concederles su absoluta confianza.

«¢Mas todavia? Con ser ya tan vasto el terreno de la Gra-
mética, ¢hay que penetrar también en la intrincada region
de las filosofias?»

No hay remedio. <Todo aquello en que se empefia tenaz-
mente la investigacién cientifica es siempre un infinito», se-
giin la profunda observacién de Goethe.

Mas, por fortuna, no es necesario llegar hasta el centro de
la oscura regién. Basta sélo pasar de las fronteras. Tarea
inacabable serfa para el lingiiista el estudio del hablar, si
htbiera de suspenderlo hasta haber descifrado todos los
enigmas del entendimiento; pero, sin necesidad de tanto, ni
con mucho, no puede penetrar en el sagrado recinto, falto de
suficiente iniciacién. De leyes psicoldgicas es consecuencia
obligada el sistema de limitar lo general con lo general para
obtener la expresién de lo particular.

Entremos en algunos pormenores de las ciencias psi-
quicas. ;

QUE ES MODIFICACION.
Se llama modificacién el cambio de estado de una cosa. Si

la cera, de solida pasa 4 liquida, hay una modificacion en su
estado. Si hallindome yo alegre recibo malas nuevas y me
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pongo triste, el estado de mi d4nimo ha variado; ha habido en
mi una modificacion.

En general, cuando los objetos causan algin efecto en
nuestro sér, nos modifican.

Nuestras modificaciones son, pues, los cambios de estado
que nos causan los cuerpos exteriores ¢ que nos causamos
nosotros & nosotros mismos.

Las modificaciones nuestras proceden, por tanto, de dos
fuentes bien distintas:

1.2 De las fuerzas existentes ¢ que suponemos existir en
el mundo exterior.
2.4 De las fuerzas internas de nuestro propio ser.

De otro modo:

Nuestros cambios de estado son

Efectos producidos por el exterior,

0 efectos producidos por nuestro mismo yo.

Cuando se dice que varia el estado de una cosa, no se en-
tiende que varie el ser de la cosa: la ¢ERA liquido no es un ser
distinto de la crra sélida: mi vo alegre, es mi propio Yo, an-
tes triste. :

Las modificaciones no son cambios de sér, sino de estado.

QUE SE ENTIENDE POR OBJETO DE UNA MODIFICACION.

Lo que causa una modificacidn es su objeto.

Objeto en este sentido puede ser no sélo una cosa material
sino también un fendmeno interno de nuestro yo.

Una campana se pone en vibracién y me modifica con su
sonido; la vibracién de la campana es, pues, el oBsrEro. Un
pensamiento mio me hace pensar de nuevo: pues AQUEL pensa-
miento primitivo es el opirro de mi pensamiento actual.

En una palabra, se llama oBsrTo de una modificacién (1),
4 cualquier cosa que hace VARIAR nuestro estado, 4 cualquier
CAUSA QUE NOS PRODUCE UNA MODIFICACION.

(1) Osigpro significa también fin O intencion.
(Con qué ebjeto me lo dices?

Pere aqui no se trata de ningin fin ni intencién.
TOMO 1. 42
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T DIVERSAS CLASES DE MODIFICACIONES.

i Las innumerables modificaciones de nuestro ser se redu-
cen 4 tres clases distintas:
1.* Placeres y dolores,
2.* Representaciones de los objetos,
3.* Determinaciones para actos.
" 8i, halldndome yo en estado de tranquilidad, me pongo
alegre 6 triste, la modificacién es de placer ¢ de dolor.

Si se presenta 4 mi vista un objeto cualquiera, como un

i caballo, una luz, una mdquina, etc., ese objeto, por un poder
especial que en €l ewiste, me causard modificaciones ¢ efectos
en cuya virtud lo conoceré; y esas modificaciones serdn lo que
me lo representaran.

Si sintiendo un estimulo de algo deseo satisfacerlo, § bien
si después de pesar varias razones me resuelvo 4 un acto, ese
deseo, esa resolucidn seran una modificacién mia que me de-
termine & la ejecucion.

Nuestras modificaciones son, pues,

afectivas 6 sensibles,

representativas 0 infelectuales,
determinativas ¢ activas (1).

SENTIDOS: MUNDO EXTERIOR.

Las puertas por donde llega hasta nosotros la actividad de
‘los cuerpos exteriores son los sentidos. MuNpo EXTERIOR es el
nombre que recibe el conjunto de las cosas externas que
actiian sobre nuestros sentidos.

LA ACTIVIDAD EXTERNA SE RESUELVE EN EL MOVIMIENTO,

Los cuerpos obran sobre el olfato, el paladar, el tacto, el
oido y la vista.

(1) Valitivas, dicen la mayor parte de los autores. Pero nd todas nuestras
determinaciones son volitivas. No eg la especial actividad volunfaria lo que,
sedientos, nos impulsa hacia el agua, ni lo que nos hace cerrar los ojos in-
voluntariamente cuando hacia ellos salta alguna chispa.
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Los cuerpos odoriferos envian hasta la membrana pitui-
taria particulas muy tenues de materia, y el choque de ellas
en la membrana produce la modificacion olfativa: ese choque
es un movimiento (1).

Los cuerpos sépidos empapan los érganos del paladar ha-
ciéndonos sentir y percibir los sabores: esa accién sobre el
paladar es un movimiento.

La resistencia, la presicn, el toce, el resbalar de algo sobre
nuestra mano, la dilatacién ¢ la contraccién producida por
los cuerpos calientes ¢ frios sobre la epidermis de nuestro
cuerpo,... nos causan las sensaciones 6 percepciones tactiles:
evidentemente esas aceciones de los cuerpos exteriores sobre
el tacto implican movimientos.

(Qué es el sonido? Vibraciones del aire.

1Qué es la luz? Undulaciones del éter.

:Cémo se nos manifiesta la atraccién molecular? Por el
movimiento. ;Qué hace el calor? Dilatar las partes materiales:
movimiento. ;Qué es la caida de los cuerpos? ;Qué es la gra-
vitacidn planetaria? Movimiento.

2Qué son los fendmenos magnéticos? Atracciones y repul-
siones: movimiento.

1Qué es la electricidad? Movimiento. ;Qué produce el elec-
tromagnetismo? Luz, que es vibracidn; calor, que es dilata-
cién; sacudidas y conmociones musculares; atracciones y re-
pulsiones... movimiento.

Todo es movimiento.

LOS CUERPOS NOS MODIFICAN POR SER ELLOS ACTIVOS,

Si los objetos careciesen de fuerza y de virtud para causar
efectos sobre mosotros, no nos modificarian, esto es, no nos
harian cambiar de estado.

(1) Hay quienes quieren explicar los olores por vibraciones sui generis; v,
g1 asi fuera (lo gqne no del todo estd probado), la nueva explicacion no varjaria
la esencia del signo: entonces, esa vibracion sui generis seria signo, pero néd'de
Semejanza '
~ El profesor Leclere, en el Cosmos, sostiene con buena argumentacion que
los olores fuera de nosotros son movimientos vibratoriog producidos per u
oxidacién de las emanaciones qua galen de log cuerpos odoriferos; y que nues.

“tro brgano olfativo no percibe esas emanaciones, sino sus movimientos vibra.
torios. El olor en esta teoria es andlogo al sonido y 4 Ja luz fuera de nosofros
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Si una luz no llega 4 mis ojos, si las vibraciones de una
campana no hieren mis oidos, esa luz, esa campana, no son
nada para mi.

LO8 CUERPOS NOS MODIFICAN POR SER NOSOTROS ACTIVOS.

Pero, si nosotros no fuésemos también activos, si no pu-
diéramos dirigir nuestra atencidn 4 los objetos, tampoco se-
riamos modificados.

En efecto; si estoy distraido, ¢ pensando en otra cosa,
aungue la luz esté enfrente de mis ojos, aunque la campana
del reloj suene junto & mis oidos, nada sabré de ellos tampoco.

Yo no siento la presién de mis vestidos (aun cuando me
estdn tocando continuamente) si no me pongo & pensar en
ella. No hay persona que pueda decir de qué color son los
ojos de todos sus amigos, aunque es claro que los habrd teni-
do muchas veces 4 su vista, y aunque sea evidente que los
desconoceria, si, en virtud de una quimica fantdstica, se con-
virtiesen de negros en azules ¢ viceversa, etc.

EL RESULTADO DEL ENCUENTRO DE AMBAS ACTIVIDADES
ES CONOCER,

Para conocer, se necesita, pues:
1.° Que el objeto haga algo sobre nosotros, esto es, que
el objeto sea activo.
2.° Que el hombre le preste atencidn; esto es, que el hom-
Lre sea también activo.
El encuentro de las dos actividades es condicién indispen-
sable para conocer. ;
La actividad objetiva y la atencidn subjetiva son las dos
condiciones constituyentes del conocer.
Conocemos, porque hay en nosotros:
1.° Capacidad especial para ser impresionados.
2.% Actividad especial para salir al encuentro de una im-
presion.,
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LAS MODIFICACIONES INTERNAS SON LOS SIGNOS
DE LOS OBJETOS.

No conocemos directamente las cosas, y, por tanto, no sa-
bemos lo que ellas sean en si; pero es indudable que los obje-
tos tienen poder para modificarnos:

Veo 4 un sujeto por primera vez, y la modificacion que él
me causa es el signo en cuya virtud lo reconozco cuando lo
vuelvo & ver:

Tengo un pensamiento, y la modificacion que él me causa
y conservo en mi memoria es s signo en mi vida ulterior.

REPRESENTACIONES DE SEMEJANZA Y DE MERA SIGNIFICACION.

La representacién puede ser de dos clases:
1.* De semejanza.
2.4 De sgolo significacion.

Un retrato representa su original. Cristobal Colén trajo
varios indios y pdjaros de América en representacion de se-
mejanza de los demds indigenas: una porcién de vino, de
trigo..., son muestras representativas de los géneros que in-
tentamos vender. Pero una bandera, por ejemplo, significa 4
una nacién sin parecérsele. Los entorchados, las mitras...,
significan dignidades que no tienen forma. Las letras del al-
fabeto, las notas con que escribimos la musica..., no se pare-
cen 4 los sonidos que ellas significan.

Pues, asi, en nosotros unas modificaciones rapresant&n los
ohjetos por semejanza y otras por sclo szgmﬁcaczdn Un re-
cuerdo representa 4 otro recuerdo por semejanza y el dolor
de una picadura es signo meramente de la presién del instru-
mento punzante en nuestra piel.

LAS MOD_IFIC&CIONES QUE CAUSA EL MUNDO EXTERIOR POR EL
INTERMEDIO DE LOS SENTIDOS NO SON DE SEMEJANZA.

En el exterior todo es movimiento, translaciones, cambios,
vibraciones, undulaciones.
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Ahora bien:

Lios cuerpos externos nos causan
1. Placeres o dolores.
2.° Percepciones.

Pero es de conciencia que un placer 6 un dolor, y sobre
todo las percepciones, no son vibraciones ni undulaciones.
Conocemos, pues, de los cuerpos los éfectos que nos produ-
cen, pero esos efectos son muy distintos de sus causas. Nues-
tras modificaciones sensibles son, por tanto, signos, no ima-
genes de lo exterior.

(eneralicemos ampliando.

Sabemos que los sonidos son movimientos del aire, vibra-
ciones de los cuerpos sonoros: el oido no percibe esas conmo-
ciones, tremores, 6 estremecimientos, pero esos movimientos
nos modifican por medio del oido con la sensacion ¢ percep-
cién que llamamos sonido: cuando el cuerpo da pocas vibra-
ciones nos stena grave; cuando da muchas nos suena agudo.

‘Lo que pasa en nuestro interior no se PamrEcE & lo que hay
fuera en la realidad, pues en el exterior existen MOVIMIENTOS
¢ vIBRACIONES y en el interior hay soNIDOs, que mo son por
cierto vibraciones del vo. Cuando una campana vibra no cree-
mos que vibra nuestro vo.

Si la punta de una aguja ejerce presion sobre nuestra piel,
experimentamos una picadura ¢ una punzada, que es un
dolor: este poror no se parece & lo que hay fuera, que es una
presién 6 un movimiento: 4 la aguja nada le duele, etc.

Sin embargo, el sonido, la picadura (que son modificacio-
nes internas), son signos de las vibraciones de la campana, y
de la presion de la aguja (que son movimientos externos).

De otro modo: nosotros no conocemos los objetos por lo
que ellos son en si, sino por sus efectos sobre nuestro ser; es

decir, por nuestras modificactones. Y esto sucede siempre

con la causalidad externa: (movimientos y vibraciones de
los cuerpos materiales) (1). ;

(1) Silas modificaciones de nuestro sér son los siznos de la causalidad

externa, las palabras tienen que ser y son los signos de nuestras modifiea:,

ciones, pero no de los objetos exteriores. Véase cudn someramente analizan
los que creen que log vocablos son signos de las cosas.
(Véase también mds adelante.)

e PR T, o
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LOS CONCEPTOS FUNDAMENTALES (EXTENSION, DISTANCIA, NUMERO,
ETOETERA) TIENEN POR CONDICION A LOS SENTIDOS; PERO NO BON
MODIFICACIONES CAUSADAS DIRECTAMENTE POR EL EXTERIOR.

De la extensién no sabemos mas sino que todo cuerpo ex-
tenso tiene partes y que estas partes estdn contiguas.

La idea de extensién implica otras dos:

1.* Multiplicidad. ;
2.* Contigiiidad.

La primera idea, la de multiplicidad, es muy clara para
el hombre: la segunda, la de la contigiiidad, encierra el pro-
blema més dificil de la filosofia, y tanto que atin se encuen-
tra por resolver (1).

Pero la idea de contigiiidad es indudablemente una idea
relativa: la contigiiidad de las partes de un cuerpo no es una
idea de esas partes, sino de una relacion entre esas partes;
cada parte podrd modificarnos directamente con sus propie-
dades individuales, mas no podra hacer efecto sobre nosotros
con una propiedad que no estd X ella, sino que el entendi-
miento percibe ENTRE la pluralidad de ellas.

; Las ideas de extensién, distancia, numero, etec., son, pues,

conceptos que no han podido entrar por los sentidos: son
conceptos de la razén, formados con ocasién de lo sensible en
si. Un golpe supone un cuerpo, pero el cuerpo no es el golpe.

QUE ES JUICIO.

Es una resultante del percibir y el afirmor.

Si introduzeo un bastén oblicuamente en agua, lo veré
torcido: si digo, pues, «este bastén estd torcido», expresaré
&l sutcro que he formado 4 consecuencia de mi percepcién.

He percibido relacién entre mi bastén y la idea de torcido.

La he afirmado. ;

El juicio, de consiguiente, es una operacién de dos facul-
tades.

A

(1) Quien quisiere estar al cabo del gran PROBLEMA DE LA EXTERIORIDAD
puede consultar la Seccion VIII de mi obra titulada En el wubral de la
Ciencia.



— 336 —

De la facultad de percibir una relacién entre dos 6 mds
objetos, y de la facultad de afirmar esa relacion.

La facultad que percibe es la inteligencia.

La facultad que afirma es la actividad cognoscente.

El percibir més 6 menos depende de la capacidad inte-
lectual de cada uno, de su talento.

El afirmar bien ¢ mal depende del discernimiento que
acompaila al percibir. Asi la afirmacién subsiguiente a la
percepcién correcta de un fendmeno sensible puede ser ver-
dadera 6 falsa, segin que esté 6 mno esté conforme con la
realidad de lo exterior.

Yo percibi s lo torcido del 'bastén; pero afirmé mar,
porque el bastén en realidad estaba recto. Asl, mi juieio no
habria sido falso, si sélo hubiese yo afirmado que el bastdn
aparecia torcido.

CONOCIMIENTOS.

Lo que queda en la memoria después de pronunciada una
afirmacién, eso se llama conocimiento. Por ejemplo: La apa-
rente torcedura de mi bastén.

El conocimiento es la resultante del juzgar.

Las ideas son los fragmentos de los conocimientos. Las
ideas no corresponden 4 cosas que existen fuera de nosotros;
gino 4 fendémenos de nuestro ser inteligente.

MEMORIA,

Las representaciones y los juicios se conservan en nuestro
entendimiento y se reproducen con mas ¢ menos fidelidad. Yo
me represento ahora el ledn que vien una jaula prisionero:
yo reproduzco mi afirmacién de que era hermoso y manso. La
reproduccion se llama recuerdo.

2:Cémo se conservan los recuerdos? Este es un secreto de
la memoria.

¢Cémo se reproducen? Asociando unas ideas con otras. Lo
semejante reproduce 4 su semejante; lo contrario d su opuesto;
1o presente 4 lo pasado ¢ lo futuro, y viceversa; el efecto d su

s s ety
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causa; la causa 4 su efecto... (Ellector puede pensar en ejem-
plos adecuados.) Asi un templo nos recuerda una catedral; un
dia de gran frio nos trae el recuerdo de una gran helada; el
pesar presente, un duelo pasado, etc, etc.

ABSTRACCION,

Un objeto (por ejemplo, una hoguera) me causa & la vez
sofocacion, hiere mis ojos con su viva luz, ofende mi olfato con
su humo, agita mis oidos con el chisporroteo del combustible:
la hoguera (segtn esto) me causa 4 la vez cuatro modificacio-
nes (cuando menos): una de color, otra de calor, otra de olor,
y otra de ruido. Si yo dirijo mi atencidn & una sola, por ejem-
plo 4 la de olor, y prescindo de las otras tres, color, calor y
sonido, hago una abstraccidn.

Abstraer es prestar atencion 4 una sola ¢ & muy pocas de
las modificaciones que los objetos nos causan, prescindiendo
de las demds; abstraer, es hacerse inaccesible 4 los demds
efectos que nos producen los objetos exteriores ¢ internos (1).
Una hoja de papel es no sélo blanea, sino también cuadrada,
ancha, larga, de cierto grueso, lisa ¢ aspera, etc. Un pesar
procede de la pérdida de un objeto querido, que nos era esti-
mado por tales y tales cualidades, todas en gran nimero.

Cuando sdlo consideramos una de esas propiedades, hace-
mos abstraccion de las demds.

GENERALIZACION.

El humo de la hoguera nos causé tal olor; una rosa nos
causa también olor; un clavel nos lo produce distinto, el al-
mizcle nos modifica andlogamente, pero de otro modo, ete.

Si prescindimos también de las diferencias, y nos fijamos
en lo que tienen de comin todas esas modificaciones olfativas

(1) Los autores de psicologia dicen que abstraer es separar mentalmente
una parte de un todo; pero la verdad es que el Yo psiquico no separa partes,
sino que prescinde de modificaciones: abstraer no es hacer gusto de actividan,
sino negar actividad. Lo cual no quita para que, una vez verificada la abstrac-
¢ion, apliquemos al ohjeto de ella toda nuestra fuerza intelectual,

TOMO 1. 43
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- (que es el modificarnos por medio de la nariz) entonces gene~
ralizamos.

(eneralizar es prescindir de las diferencias que existen
entre abtracciones semejantes, y hacer una especie de todo in-
telectual con esas semejanzas, asociando las presentes abstrac-
ciones con las anteriores, conservadas de un modo ignoto en
la memoria. Y hé aqui cémo se forman concrrros en la mente,
que sélo contienen lo que las modificaciones poseen de seme-
jante. Cada uno de estos conceptos se llama generalizacidon 6
idea general. Lia idea general es el concepto que tenemos de
nuestras modificaciones de semejanza.

Son puras elaboraciones de la mente, sin omiero en la.

realidad.

UNA IDEA GENERAL NO ES REPRESENTACION DE NINGUNA COSA
EXISTENTE EN LA REALIDAD, PERO 8i EN BL ENTENDIMIENTO.

He visto una primera vez, por ejemplo,

un objeto

con plumas negras,

dos piés, y

un pico prolongado, ete.

He visto una segunda vez

ofro objeto

eon plumas verdes,
dos piee, v

un pico corvo, ete.

He ViStO nna tercera vez

otro objeto
con plnmas amarillag,
dos piés, y
un pico cénico, ete.
Prescindo de lo negro, verde y amarillo; de lo prolongado,
corvo y conico; reservo lo comun de esos objetos, que es el

tener j
# plumas,
piés,
 pico, etc.;

y, ast, formo la idea general de péjaro. Pero, como no hay ave
sin plumas de tal color, ni piés sin tales garras especiales, ni
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pico sin tales formas determinadas, etec., etc., resulta que la

idea general de pdjarono conviene 4 ningtin ave en particular,

por carecer de todo cardeter individual. Las ideas generales
contienen sélo lo que hay de comin en muchas cosas; mientras
que toda cosa posee, ademds de esos caracteres comunes, otra
multitud de distintives suyos propios, definidos, singulares,
especiales, individualisimos ¢ de excepcién, que lo constitu-
yen tal como es en si, y né de otra manera. No existe ningtin
sér que tenga soLAMENTE los caracteres comunes que com-
prende la voz «pdjaro», porque cada pdjaro comprende mu-
chos, muchisimos mds; pero la voz pijaro puede ser aplicada
4 todas las aves, por lo mismo de no ser el nombre propio de
ninguna.

DNS CLASES DE GENERALIZACIONES.

Un objeto material, un primer péjaro, por ejemplo, mnos
modificé: uno segundo: un tercero... Conservando lo que te-
nian de comin esas modificaciones, y prescindiendo de lo que
tenfan de diferente, formamos la idea general de ave. Aqui
fueron objetos materiales las causas de nuestras modifi-

caciones,

Otras veces no son materiales las causas de nuestras ge-
neralizaciones, pero el procedimiento es siempre el mismo.

Yo creo una primera vez lo que me dice un hombre; otra
segunda lo que oigo 4 una mujer; otra tercera lo que me
cuenta un nifio; luego c¢reo en la regla que me explica mi
maestro; después en la relacion de un viajero, ete., ete. Y,
al fin, prescindo de diferencias; y, conservando lo que cada
acto de asentimiento mio tiene de comin, llego 4 la idea ge-
neral de CREER.

LAS PALABRAS SON SIGNOS DE SIGNOS; BON SIGNOS DE NUESTRAS
IDEAS GENERALES.

Asi como nuestras modificaciones son los signos de los ob-
jetos, las palabras son los signos de nuestros conceptos sobre
¢l mundo exterior y el mundo interior.




— 340 —

Las palabras, pues, son signos de signos: son signos se-
cundarios (1).

Lo que hay en la idea general, eso hay en la palabra: si
el concepto de una cosa es erréneo, lo que nos exprese la pa-
labra encerrard el mismo error.

Y como las ideas generales son puras elaboraciones de la
mente sin objeto en la realidad, resulta necesariamente que &
las palabras, signos de esas elaboraciones mentales, no corres-
ponde nada en lo real: sélo corresponde la elaboracién men-
tal de cada entendimiento.

Las palabras son la quinta esencia de nuestras modifica~
ciones.

1
CUANDO HABLAMOS A OTRO NO LE COMBINAMOS NUESTRAS
IDEAS SINO LAS SUYAS.

Por eso, enando un hombre me habla, no me habla con sus
ideas: me habla con las mias. Sus palabras representan para
él ciertas modificaciones, ciertos conceptos, ciertas ideas, con
tal nimero de caracteres: para mirepresentan menos elemen-
tos (por ejemplo): en virtud de esos caracteres él las vé rela-
cionadas; 4 mi me faltan eslabones, y la cadena del raciocinio
no alecanza en mi desde las premisas 4 las consecuencias: lo
que él conceptiia racional es para mi resueltamente absurdo:
y mientras, al parecer, ese hombre me ha estado exponiendo
sus ideas, no ha hecho mds que combinar absurdamente las
MIAS.

-~ LA SIGNIFICACION DE UNA PALABRA DEPENDE DEL NUMERO
DE CARACTERES CONOCIDOS, 0 SEA DE SU COMPRENSION,
Mientras mejor conocemos los caracteres de un cuerpo,
mejor concepto nos formamos de la palabra que lo repre-
senta.
El mecdnico sabe mejor lo que es mdquina que el vulgo:

(1) Y lag palabras escritas son signos secundarios de las palabras habla-
dus; de modo que la escritura-es la coleccidn, en realidad, de los signos fer-
ciarios de los objetos,
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el médico, lo que es medicina. Hay un gran nimero de voces
que se diferencian sélo por el niimero de esos caracteres, esto
s, POr su EXTENSION y COMPRENSION.

COMPRENSION Y EXTENSION DE UNA PALABRA.

Mientras més caracteres encierra en si una palabra, se
dice que comprende mas ideas 6 que TIENE MAS COMPRENSION.

Mientras mds caracteres le quitamos, puede aplicarse la
palabra 4 mds objetos: abarca entonces un niimero mayor de
séres, y se dice que TIENE MAS EXTENSION.

Comparemos las palabras animal y caballo.

Animal tiene mds EXTENSION, porque se aplica & mayor
niimero de séres que caballo.

Caballo tiene mis COMPRENSION, porque, ademds de todos
los earacteres de animal, compRENDE los caracteres propios y
exclusivos de los caballos.

Lo mismo es aplicable 4 las voces

Espafiol y gaditano,
Sér, animal, hombre.
Almacén y confiteria, ete.

LA COMPRENSION ESTA EN RAZON INVERSA
DE LA ABSTRACCION.

La exrexs1oN y la compreNnsiON de las palabras dependen
de la abstraccién y de la generalizacion; mientras mas carac-
teres se abstraen 6 se quitan, menor es la COMPRENSION y ma-
yor por consiguiente es la EXTENSION.

Si de la idea de barco-de-vapor (sélo aplicable 4 los buques
que se mueven por el fuego) quito ¢ abstraigo la idea de va-
por, me quedard el concepto de buque, aplicable & todos los
barcos.

Anfibio tiene mds caracteres que ammal, y por consiguien-
te se aplica 4 menos séres, etc.
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PUEDE REDUCIRSE LA EXTENSION DE UNA IDEA SIN AUMENTAR SU
COMPRENSION.

No se aumenta la comprensién sin disminuir la extension,
pero cabe mermar 6 reducir la extensién sin aumentar la ex-
tension.

En efecto; todas las voces que se refieren 4 la escala de
la pluralidad pueden verificar estas mermas. Por ejemplo,
nada pierde ni gana la comprensién de la palabra

anfibio,

porque se diga
el anfibio,
un anfibio,
veinte anfibios,
muchos anfibios,
pocos anfibios, ete.

; /
DIVERSAS ESPECIES DE ABSTRACCIONES ¥ GGENERALIZACIONES
GRAMATICALES.

El verBo es la voz de mayor coMprENSION en gramdtbica.
En nuestra lengua entrafia las ideas de tiempo, de persona,
de nimero, de voz, de independencia 6 dependencia, de seguri-
dad, de eventualidad,... y, sobre todo y principalmente, el ver-
bo es la forma gramatical expresiva del objeto 6 del fin de toda
enunciacion (1):

Forzo, calentard, ete.

Abstrayendo todas esas ideas (ya suprimiendo desinen-
cias, ya agregando terminaciones especiales, ya combinando
voces entre si, ete.) tendremos los vocablos llamados susTax-
TIVOS:

Fuerza, calor, ete. (2).

(1) Véase en el cap. X de los PROLEGOMENOS el EXAMEN CRITICO DE LAS
TEORAS DEL VERBO.
(2) La abstraccion de las ideas especiales que constituyen (6 podrian cong-
. tituir) los verbos es lo que constituye 108 sustantivos, y de ningﬂn modo la
idea de substancia, como tantos profesan.
(No es patente, en tal concepto, la oquedad de la deﬁnludn signiente?
«Es sustantivo la palabra que e¢xpresa un sér ¢ una caalidad en abs-
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Dando 4 las palabras el cardcter de DETERMINANTES-DE-SUS-
TANTIVOS se obtienen los ADJETIVOS:

Forzudo, caliente,

Y, dando 4 los vocablos el de DERTERMINANTES-DE-VERBO so
‘obtienen los ADVERBIOS:

A la-fuerza, calurosamente.

OBSERVACIONES.

1% A veces un objeto nos causa muchas modificaciones
desemejantes; sin embargo de lo cual creemos que TopAs co-
rresponden 4 un mismo y solo osseTo. Y, cuando tal sucede,
entonees la voz (0 el conjunto de voces) con que designamos
ese objeto no es signo de una generalizacién, sino el nombre
directo del objeto: es su nombre propio.

Europa, Madrid, Paris,
El sol, la luna, el mar,

El cielo, Ja atmdsfera.
Sanlicar la Mayor, ete.

2.% A veces no se necesita particularizar las generaliza-
ciones, por ser preciso hablar, né de uno, sino de todos los
individuos que integran una clase. ;

Los hombres, los anfibiog, los caballos, ete.

RESUMEN.

Los objetos nos modifican;
Nuestras modificaciones son los signos directos de los ob-

tractor. ;Qué sér ni qué eualidad expresan los sustuntivos
(4 q

la muerte,
la nada,
la relacion, ete.?

¥, sin embargo, gno son sustantivos cuando decimos

La muerte nos esperi,
La nada no tiene propiedades,
Esa relacion nos es desconocida, et.?
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Las modificaciones son fendmenos de gran complejidad;

Nuestra atencién se fija en alguno 6 al gunos solamente
de los elementos que abstraemos de esa complejidad;

Con lo semejante de las abstracciones formamos concep-
tos generales, 4 que nada corrresponde en la realidad;

Las palabras son los signos de esos coneeptos generales;

Lo individual, por tanto, no tiene nombre hecho;

De consiguiente, para hablar de una individualidad, hay
que aumentar la comprensién y mermar la extensién de los
vocablos, agregando 4 cada uno los caracteres singulares
segregados por la abstraceidn.

El arte de hablar es, pues, consecuencia del modo de
pensar.
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GOXPLEMENTO DEL GAPITULO TIL.

Valor psicolégico de las lengunas.

En todas las lenguas evolucionadas hay medios de expre-
sar lag mismas grandes y universales necesidades del enten-
dimiento; y el ser diferentes los medios es lo que constituye
sus ventajas é inconvenientes.

Siempre resulta que lo esencial es la ¥UNCION ELOCUTIVA.

Todas las habitaciones tienen medios para librar & sus
moradores de las inclemencias de las intemperies, y en esto re-
side Lo rsENciAL de su funcion. Asi, el haber tejados en unas
casas y azoteas en otras, y en otras sélo cubiertas de paja 6
de zinc, aunque constituyen diferencias reales en cuanto 4 los
techos, no las constituyen en cuanto & las casas, ni autorizan
4 ningin pensador para defender que tales medios son recur-
cos de defensa en esencia diferentes.

Verdad es que las diferencias de techumbres entrafian di-
ferencias dignas de consideracién respecto 4 las eualidades de
lag habitaciones.

~ En las tardes serenas se solazan en las azoteas los mora-
doves de los edificios que las tienen,—ventaja de que no pue-
den gozar los de las casas cubiertas con tejados; al paso que
no es dado librarse de los inconvenientes de las bajas tempe-
raturas y de las nieves 4 los que en paises frios construyen
azoteas y patios anchurosos... Y, andlogamente, claro es que
las lenguas ricas en desinencias diminutivas, aumentativas,

TOMO T, 44
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comparativas, son susceptibles de una concisién imposible en
los idiomas pobres en tales desinencias; los cuales 4 su vez
rescatan esa desventaja con la mayor precision de los recursos
4 que acuden, mucho menos vagos siempre que los puramente
desinenciales, y, por cierto, de riqueza incomparablemente
mayor: por ejemplo, mds largo, algo mds largo, un poco mds
largo, un poquito mds largo, una pizea mds largo, una pizquita
mds largo, mucho mds largo, muy mds largo, muchisimo mds
largo, incomparablemente mds largo, ete.

No hay casa sin techo.

No hay lenguas sin comparativos, diminutivos, etc., en-
tendiendo por comparativos, diminutivos..., né precisamen-
te y en un sentido estrecho y menguado tales 6 cuales
recursos desinenciales, sino, en general, recursos lingtiisticos
bastantes para denotar que las mismas cualidades existentes
en dos 6 muchos séres se nos manifiestan en grados dife-
rentes... Ridiculo fuera decir que una casa carece de techo,

or no estar cubierta con tejas, sino con paja, 6 con fieltro,
& con ladrillos horizontalmente dispuestos, ete.

Asi, las necesidades todas de la inteligencia resultan in-
fundidas en el lenguaje; y por eso, estudiar el fondo de las
lenguas es estudiar el entendimiento humano. Catalogar todos
los géneros y especies de las entidades elocutivas es registrar
los géneros y especies de los fendmenos psicoldgicos.

No es esto negar el progreso, ni quiere decir que lo ya
inventado sea el representante genuino de lo que haya de
aparecer en tiempos acaso muy distantes; que nadie, hace
siglos, pudo pensar en los cables submarinos, ni en la espec-
troscopia estelar, ni en el radidmetro, ni en el teléfono, ni en
el cloroformo, ni en la doctrina de la evolucién, ni en la de
la conservacién de la energfa... ni aun sofiar con desiderata,
acaso pronto realizables, como la de la navegacion acrea...
Pero, si 6s cierto que no es dado & ninguno catalogar las ne-
cesidades de lo porvenir estudiando maravillas no inventadas
todavia, no cabe duda en que las necesidades de lainteligen-
sia en nuestro actual estado, pueden consignarse estudiando
la lingiiistica actual.
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En los utensilios y artefactos de todas clases destinados
al uso diario de la generalidad de los hombres, y al excep-
cional de algunos solamente, estd sin duda impreso el sello de
la inteligencia humana, desde el hacha y el remo primitivos...
hasta la luz eléctrica y la doctrina de la evolucién, jBenja-
mines de la edad moderna!
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COXPLENENTO DEL CAPITULO V.

Estructura de las palabras.

El estudio de la composicién de los vocablos demuestra
que todos ellos son combinaciones de

raices,
terminaciones, y
prefijos (1).

" Los radicales contienen la idea.
Las terminaciones y los prefijos seflalan los matices de la
1dea.

ARTICULO 1.
RAICES,
Hon el elemento signifieativo de cada voeablo,

La idea de amar estd en el radical aM, los matices en las
terminaciones y prefijos AMo, AMaba, AMé, AMaré, AMaria, Ane,
amare, amable, avablemente, Amabilisimos, Amante, AMador,
AMorios, AMigo, AMistades, enemistades. !

La idea de estar se encuentra en el radical sr: los matices
en las terminaciones y prefijos, esrado, esraca, esramento,

(1) Las terminaciones y los prefijos se comprenden hajo el nombre gené-
rico de AF1308.
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esTancos, estatua, estatura, consrancia, consrtante, consrar,
arresrar, asistencias, distancia, substamcia, obstdculos,
présramos, prosvituir, reinstalar, ete., ete. (1)

Las terminaciones van tras el radical; los prefijos antes.
Cada terminacidn, como cada prefijo, d4 el mismo tinte 4 los
radicales que modifica: 1o significa semejante d: asi amba-
TINO, cristaliNo, alabastrino, significan semejante al dmbar,
al cristal, al alabastro, ete.; oso significa abundancia; pedre-
goso, hojoso, selvoso, etc.; abundancia de piedra, de hojas,
de selvas.

Esto explica por qué los idiomas se pueden aprender con
tanta facilidad.

TERMINACIONES.

Expresan accidentes de las ideas.

Las terminaciones de una lengua son muchisimas, pero se
pueden reducir 4 dos clases:
1.* Terminaciones primarias, modificadoras del radical
llamadas desinencias .
2.2 Terminaciones secundarias, modificadoras de la desi-
nencia llamadas flexiones (2).
Las desinencias se juntan al radical y forman con él las
palabras, agregando 4 la idea que expresa el radical la que
expresa la desinencia,

pedrecoso,
arenoso;

4 la idea de piedra, agrego la de abundancia.
Las flexiones modifican el conjunto formado por el radical

y la desinencia
pedregosos,
arenogisSIMAS,

DESINENCIAS.

Las desinencias tienen por objeto aumentar la compren-

(1) Véase pdgs. b8 y 59.
(2) Los graméiticos no observgn con rigor estas distinciones.
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sién de una raiz, y dividir en categorias las palabras y ha-
cerlas propias para determinada funcién.

sustantivos y

determinables.. .. ‘ verbos;

adjetivos y

¥ i -
Voces...... | determinantes... ‘ adverbios;

preposiciones y

Conexivaf... ..« conjanciones.

Pero consta de los capitulos V y VIde los Prolegémenos,
que la estructura sola de las palabras no es suficiente para
determinar las llamadas partes de la oracién. (Véanse.)

FLEXIONES.

Las flexiones tienen por objeto aumentar la comprension
del conjunto formado ya por una raiz y una desinencia,
Se dividen en muchas clases:

1.* Dz ekNERO:
Se subdividen en expresivas de masculino, femenino y
neutro.

-~

2.* Dz NxUMERO:
Se subdividen en expresivas de singular y plural.

3.* Dz arapO:
Se subdividen en aumentativos, comparativos y superla-
tivos.

4.2 Dy PERSONAS:
En la conjugacion.

5.2 Dr RELACIONES:
En la declinacidn.

En espafiol no se hace la declinacién con terminaciones
(excepto en muy pocas palabras).
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PREFIJOS.

Los prefijos, lo mismo que las flexiones, sirven para ex-
presar accidentes de la idea contenida en la raiz, aumentan-

do su comprensién.
Atendiendo 4 una viciosa ortografia se dividen en dos

clases:
1.*  Prefijos soldados & la palabra que modifican:

9.4 Sueltos 6 separados de la palabra:
Ejemplos de la primera clase:

descomponer,
deshacer,
inutilizar,
reponer,
trastornar,
transportar.

Ejemplos de la segunda clase:

de Juan,

de Madrid,
para Pedro,
para Madrid,
en Salamanea,
desde Francia,
mds pan,
menos vino,
tanto dinero,
ex~-ministro,

- eo-hermano,
contya-poner,
ultra-realista,
archi-duque,
vice presidente,

Algunos prefijos forman & veces cuerpo coun la voz que
modifican, y otras se escriben separadamente: el uso es vario,

exministro y ex-ministro,
witratumba y ultra-tumba,
la ginrazon y la sin razon,

No porque se escriban separadas las voces de y Juan, para
y Pedro, en 'y Salamanca, ha de creerse que se trata de dos

‘palabras.
Esta separacién es una anomalia ortogrifica, en confra-
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diceidn con la Gramdtica; del mismo modo que no porque se
escriban juntas debe creerse que son una palabra

robéndoselo,—robéndonoslo,
encontrésele,—encontrosenos,

que, por otra parte, se escriben separadamente cuando de-
€imos

se le encontro, se nos encontrd, ete., ete,

w
Si de, prefijo posesivo, se escribe separadamente del nom-
bre al cual se junta, como en

de Juan, de Pedro, de Diego,

la flexién de plural es deberia también escribirse separada-
mente de su singular y decirse

corazon es, alelfl es, caracol es,

Pero el uso tiene sus anomalias que no es dado contra-
rrestar: asi es que se escribe

contraproducente, contraalmirante,
contra Pedro, contra la pared (1).

Pero, eseribanse como se quiera, ello es que formando un
todo mental los prefijos con las voces que ellos modifican, no
deben analizarse separadamente, como no se analizan por
separado las raices y sus desinencias 6 flexiones.

Ademds, siendo uno mismo el sistema del hablar para los
mas diversos idiomas, habria que variar el andlisis gramati-
cal al pasar de una lengua 4 otra.

Filius, Regis,
hijo, de-rey,
el-hijo, de-rey,
un- hijo; de-rey;
hijo, del-rey,
el-hijo, del rey,
un-hijo; del-rey;
hija, de-un-rey,
el-hijo, de-un-rey,
un-hijo. de-un rey.

(1) En alemdn se dice obgleich, & bien ob ich gleich, aunque yo.
TOMO 1, 45
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Asi como en latin no hay més que dos ideas, una sustan-
tivo, FILIUS, y otra adjetivo-determinante, rEa1s, del mismo.
modo en espafiol no se encuentra mas ni menos, si bien nues-
tra lengua, mds analitica (como todas las modernas) precisa.
mds que la latina la extension en que se toman las palabras
HIJO ¥ REY.

Las preposiciones, asi como los demés prefijos, deberian:
siempre escribirse formando cuerpo con las palabras cuyos
accidentes expresan, o bien escribirse las flexiones separa-
damente de los vocablos & que aparecen incorporadas;

O bien

ginamor,
sinrazon,
parapedro, ete.;

O bien
reg is
casa M
comer hemos, efe.

ANARQUIA EN EL USO DE LOS AFIJOS.

En ninguna lengua estd sujeto 4 leyes el uso de las termi-
naciones y de los prefijos. Como prueba concluyente exami-

nese la conmgucuﬁn.
Las conjugaciones no tienen sistema: unss yeoes el tiempo

§e expresa con desinencias:
caminAnAmos, camin ARS,

en que ¢l Apa y o) A indican pasado y futuro respectiva-
mente;
Otras veces el tiempo e expresa con prefijos:

1A comido, mAnfA comido,

donde el tiempo estd indicado por prefijos: ha, habida.
Unas veces hay terminacion para la persona:

/

A, ANAS,
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<londe la o y el as designan la persona que habla y aquella 4
quien se habla;
Otras veces no hay medios de indicar la persona sino co.
prefijos:
1.% persona, amaba: 3.2, amaba,

on donde se requieren las palabras yo y él para que se com-
prendan por completo los conceptos

yo amabe, él amaba.

En fin, hay ocasiones en que 4 los verbos se anteponen pre-
fijos enteramente inutiles y que no tienen la significacién que
en otros casos:

YO ME pasmo,
ti TE arvepientes,

on donde el me y el te son prefijos inttiles respectivos 4 la
primera y segunda personas, ya suficientemente indicadas con
las flexiones o y es, puesto que bastaria decir:

yo pasmo (I wonder),
yo arrepiento (1 repent).

CARACTER COMUN.

Las terminaciones y los prefijos tienen de comin su pro-
piedad de aumentar la comprrnsioN de las palabras:

perro, perra,
rana MACHO, rana HEMBRA.

A las ideas generales de perro 6 de rana agregan las ter-
minaciones la idea de género masculino 6 femenino. El géne-
ro gramatical aumenta, pues, la comprension,

mMozA, MOCITA, MOZUELA,
libraco, librors,

libro. i« .vs+ { libriwo, libriLto,
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Los aumentativos y diminutivos incluyen en la idea gene-
ral las de tamaiio, desprecio, estimacidn, ete.

La comprENs1ON, pues, de las palabras se aumenta, no sélo.
con otras palabras, sino también con terminaciones y prefijos:

Arcui-duque, Ex-ministro,
caballejo, papeloTis.
Excepcion. |
No se olvide (1) que hay voces destinadas 4 reducir ¢ mer~
mar la ExTENS1ON de otra palabra sin afectar en nada 4 su
COMPRENSION:

EL libro, ux libro,
iz libros, rocos libros (2).

ARTICULO II.

Las terminaciones y los prefijos se componen de sonidos:

6 gon vocales: A en Anormal;
0 son consonantes: S en AM aba s;
AD en AD junto,

O ambas cosas 4 la vez...
g i CONTRA en CONTRA prueba.

Pero hay elementos de composicidn que no son LETRAS ni
SiLABAS, sino accidentes de los sonidos vocales:

acento,
intonacion,
paunsa,

Por el acento se distinguen los vocablos, especialmente los
escritos con las mismas letras:

célebre, celebre, celebré;
intérprete, interprete, interpreté;
picaron, picaron;

cagearon, casearon;

tomo, tomo;

ingles, inglés, ete.

/1) Complemento del cap. II de esta leccién preliminar,
(2) Hay quien considera como prefijos 4 los llamados artfculos, numera-
les, ete.

e adds

T
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Por causa del acento, las palabras se dividen en

esdrujulas (1),
llanas (2) y
ietitltimas (3).

DOS CLASES DE ACENTO.

1.° Acento constante ¢ propio de cada vocablo.
2.° Acento variable ¢ de posicién.
Este acento variable, aunque accidental, es tan importante
como el primero en cualquier composicion.

ACENTO CONSTANTE 0 DE VOCABLO.

Cada silaba de una palabra de muchas silabas, exige que
para pronunciarla empujemos el aire con diferente fuerza.

En cantard, la tltima ¢ necesita mds fuerza que las otras;

En cdntara, la primera requiere mds empuje;

En cantdra, la a intermedia pide mas esfuerzo.

Liguido,
liguido,
liguido.

Kl tiempo invertido en pronunciar una silaba (6 sea la cuan-
tidad de una silaba) no tiene nada que ver con el acento, el
cual es el esfuerzo que hacemos en cada silaba.

En cantard, la silaba en que se echa mds tiempo es la pri-

(1) Cuando el acento estd en la antependliima silaba 6 antes,

cdntara,
diciéndoselo.

(2) Cuando en la pentiltima,
cantdra.
(3) Cuando en la tltima,

cantard,
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mera, y la que requiere mas esfuerzo es la dltima; la canti-
dad y el acento estdn en distinta silaba.

En cdntara, la primera silaba requiere 4 la vez mds tiem-
po y mis esfuerzo; la cantidad y el acento estdn en la misma
silaba.

ACENTO DE POSICION.

Al hablar reforzamos el acento propio y natural de las pa-
labras segun la importancia que les damos, por énfasis, por
ironia etc. Hspecialmente antes de pausa el acento natural es

reforzado.

Ird 4 paseo?
Ira.

La a del ultimo ird tiene mds intensidad de acento que la
del primer (1) ird.

INTONACION.

Las voces se distinguen por su intonacién. A este medio,

y nd 4 construcciones ni 4 signos especiales, acudimos en es-

pailol para diferenciar la afirmativa de la interrogativa, etc.
¢ Viene?

Viene.

PAUSA.

La pausa es también elemento de significacién:

Vi 4 las mujeres que estaban cansadas (2).
Vi 4 las mujeres, que estaban cansadas (3).

Hay, por dltimo, otro elemento que tampoco se expresa
por letras ni por silabas, y es la

(1) Véase mi libro EXAMEN CRITICO DE LA ACENTUACION CASTELLANA,
(2) Las cansapAsmno eran todas.
(3) Todas ellas se hallaban cansadas,
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CUANTIDAD.

El tiempo que se invierte en decir cada silaba depende del
niumero de vocales y consonantes que hay en ella. Cada sila-
ba de una misma palabra suele requerir distinto tiempo:

trance,

en decir tran se echa mds tiempo que en decir ce.
En

transporte,

fe exige menos tiempo que por y mucho menos que trans.

El tiempo que se tarda en cada silaba se llama su cuan-
tidad:

En trance, fran tiene més cuantidad que ce;

En transporte, trans, tiene mdas cuantidad que por y por
mas que fe.
 Para cada silaba de una palabra se necesita regularmente
distinta cantidad.

En espaiiol no hay vocales largas, sino silabas més 6 me-
nos largas, segun el nimero de sus articulaciones y vocales.

RESUMEN,

Las palabras son siempre COMBINACIONES. ‘

Hay en ellas un elemento de significacion y muchos de
relacion.

El elemento de significacion estd siempre en la raiz.

Los de relacion son:

{ Desinencias.

5 rminaciones.. ¥ o, -
L.asg terminaciones S ERexinn s,

| Inseparahles.

Log prefijos.... ... i Separables. Bl
Ay PropiodiNei [ Llanog,
(V153 11 Lo 0O A RO S iy letinltimos.
1L : ; Intonacion. De posivion.
os accidentes. ... . P

Cnantidad sildbiea.






GONPLEMENTO DEL CAPITULO VI,

Inconsistencia del comin andlisis gramatical.

De la doctrina expuesta en el cap. IV, acerca de la compo-
sicién de todas las palabras, y de la explicada en el cap. V
acerca de no existir més que palabras

determinantes
0
determinables,

se deduce todo lo infundado é inconsistente del anglisis gra-
matical en uso (tanto en Espafia como fuera).

Ya en los capitulos -anteriores se ha indicado. algo sobre
semejante inconsistencia; pero es presumible que no llegue 4
descubrirse toda su enormidad, sin dedicar al asunto especial
consideracion.

Partamos, pues, de premisas ya bien fundadas; reprranmos
evidencias ya recomocidas, y lleguemos 4 las consecuencias;
que mientras mds y més se patentice lo indtil y sin razdn del
andlisis fragmentario, tanto més y mds profundamente arrai-
gard la conviceidn de que no hablamos con palabras sino con
masas de palabras, 6 por medio de entidades elocutivas 1y

‘10 Ademis, menos se atormentard con i.utilidades 4 la nifier ¥ 4 la ju-
ventud.

TOMO. 1. 46
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El andlisis de pormenores no d4 razén de las cosas.

En el cap. IT de estos Prolegdmenos se presentaba el si-
guiente didlogo hipotético:

Figurdos un loco que dijese:

—¢Sabéis cudl es la manera de analizar un reloj?

—Examinar cada una de sus partes.

—¢81? Pues triturémoslo en un mortero resistente bajo una
mano poderosa para llegar 4 inspeccionarlo hasta en sus més
reconditas moléculas.

Eso es lo que han hecho los graméticos al analizar los con-
ceptos: no han parado hasta hacer polvo las locuciones.

¢Y después?

iDespués!!! ;Hay alguien que no se haya dicho, yA oLvi-
pADO el andlisis gramatical que le enseiiaron en la escuela, «; Y
AQUELLO para qué servia? Precisamente cuando ya lo he olvi-
dado me expreso mejor y logro comprender lo que entonces no
entendias.

Tritdrense las piezas de un reloj, y con el polvo no se po-
drd dar razén del mecanismo. ;Cdmo encontrar entre tanta
particula el minutero, el horario, el muelle motor, las ruedas
y engranajes con nimero y medida determinada, portento de
mecdnica; el péndulo compensado conforme 4 las leyes de la
dilatacién, conquistas de lo fisica? En vez de anélisis, habrd
dispersién y ruinas. ;

Para dar razdén de una rueda es preciso conservar integra-
mente la rueda y no hacerla pedazos. Seria deplorable modo
de explicar la elasticidad de un resorte el presentarlo en

trozos. ;

Hay asociaciones de palabras cuyo sIGNIPICADO estd preci-
samente en su AsocracroN, 1'no 4 uno é individualmente no
tienen poder legislativo los diputados de una Cémara. Lo tie-
nen constituidos en Congreso.
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Examinemos algunas locuciones:

LA cUESTION DE ORIENTE;

Posee tan s6lo significado de coxsuxmo; por lo que cada
una de sus palabras es insustituible. O el todo, ¢ nada. Decir
LA CUESTION DE LEVANTE 6 LA CUESTION ORIENTAL; LA CUES-
10N DEL ORTO... seria hacer uso 4 sabiendas de sonidos sin
significado. Tratandose de esta frase es, no solamente mutil,
sino hasta perjudicial el ordinario andlisis molecular que se
hace en las aulas diciendo:

LA, articulo fem. sing.;
ocunsTION, sust, fem. ging.;
DE, preposicion;

ORIENTE, nombre, efe.

Esa frase

La cursti‘iN DE ORIENTE,

Ts BN sU TOoTALIDAD un nombre propio: ella es un todo 6
no es nada.

Nadie ignora qué es lo que quiere decir la frase
El paraiso terrenal,
masa 6 conjunto de tres palabras que constituye un evidente
nombre propio en su conjunto, é imposible de sustibuir en sus
elementos; pues carecen de sentido frases como
Bl paraiso de la tierra,

El paraiso terrestre;
El paraiso terrdqueo, efe.

También reside en la reunién el significado de la frase

La corte celestial,
que no tiene sustituto en
La corte celeste,

ni en
La corte del cielo, ete.
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De la propia manera

El Océano Pacifico

no puede ser sustituido por

La Mar de la paz,

ni por
El Piélago sereno,
El Ponto Pacifico,
El Océano de paz, etc.
Andlogamente

Cabo de Buena Esperanza,

es, por su significado, otro evidente conjunto indescompo-

nible.

¢Quién analiza expresiones tales como las siguientes?

El premio gordo.
Camisas de fuerza,

iYa lo creo!

iPor vida de...!

Dormir 4 pierna suelta.
Llorar 4 lagrima viva.
Meterse en honduras.
iMucho ojo!

¢Como sigues?

Tal eual,

¢De cudndo aca?

All4 en tiempos de entonces.
Cuestion de gabinete.
Tener en cuenta.
Hacer afiicos (1).

(1) Los verbos de doble acusativo forman con uno de ellos nna expresion
indescomponible; y tanto, que este acusativo no se puede volver por pasiva:

Véanse ejemplos:

hacer pedazos = despedazar,
hacer trizas = destrozar,
haeer tortilla = aplastar,
nombrar diputado,

elegir presidente, etc.

El nifio mizo-pEDAZOS la cartera.

La cartera fué nrcna-pEDAZOS por el nifio.

La carreta hizo tortilla 4 la rana.

La rana qued6 hecha tortilla por la carreta,

La circunseripeién HA ELEGIDO D.PUTALO 4 tu primo.

Tu primo ha sido ELEGIDO DIPUTADO por la circunseripeidn, ete.

Ya los preceptistas y gramdticos latinos habfan notado que ciertas expre-

1
4
‘ﬁ
]
i
1
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Sacar partido.
No poder menos de.
All4 ge las hayan,

1Y millares y millares méds!

Analizar esas «FRASES-HECHAS» enumerando sus PREPOSI-
CIONES, SUS ADJETIVOS, SUS VERBOS y SUS ADVERBIOS... es tarea
tan inadecuada como la del que para definir una sierra con-
tase el nimero de sus dientes.

—Pero, ¢para qué sirve la sierra?

—iAh! De eso no me he enterado.

—jCudntos hay que, después de enumerar las prEPOSICIO-
NES, ADJETIVOS, etc. de una cldusula, no sasexN individualizar
la mesis 6 la AxiUTESIS en ella contenida! Hégase la prueba
preguntando: ¢qué es lo que dice aqui? Repitamelo por
favor sin mirar al texto.

II.

Inconsecuencias en el modo de analizar.

Entremos méds en materia.
Se dice que el latin hace ventajas al espaiiol, en que se
presta mds 4 las inversiones.

siones no podian desmembrarse segiin pretende la rutina del comun andlisis
gramatical, y confesaban que era necesario estimar 4 esas masas elocutivas
como si fueran en realidad un voeablo solamente.

Por ejemplo:

consilium capio =
congilium ineo =
copia mihi est = possum;

{ constituo,

consilium capio proficisei,
me propongo partir;

consilium iniit reges tollere,
formé el plan de quitar & los reyes (de abolirlos);

copia mihi est in otio vivere,
puedo vivir holgadamente (en el ocio, sin necesidad de trabajar).
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Por ejemplo:

Virtutis expers, verbis jactans gloriam,
Ignotos fallit, notis est derisui (1).

El falto de valor, que con palabras pondera sus hechos, @
los que no le conocen engafia, y d los que le conocen sirve de
1iSa.

El texto latino puede decirse de muchos modos:

Derisui est notis, fallit ignotos,
gloriam jactans verbis, expers virtutis,

Las palabras estdn precisamente en un ¢rden inverso de
como las puso Fedro, y, sin embargo, nada pierden de su cla-
ridad.

Lo mismo sucederia diciendo:

Virtutis expers, ignotos fallit.
Fallit ignotos, expers virtntis.
Ignotos fallit, virtutis expers, ete,

Hagamos la experiencia en castellano: digamos el texto
en inverso orden:

Risa de strve conocen le que los d y, ete.

sQuién entiende tal galimatias!!

Esto dice uno de nuestros mejores escritores como en des-
crédito de nuestro castellano: que no se presta 4 las inversio-
nes del latin.

No obstante, el mismo galimatias resultaria en la lengua

de Fedro si dijéramos:

A W L R N T LU N R P X (S Sy P

wi-deris est is not, il-fall os-ignot, ete.

No habrd latinista que se atreva 4 semejante anatomia.

(1) virtutis, de-virfud; v
expers, el-falto; '
verbis, con-palabras;
jactans, ponderante, que pondera; :
gloriam, su gloria, sus hazafias; 3
ignotos, d-lus-desconocidos; fii
fallit, engafia;
notis, d-los-conocidos; i
est, es; )
derisui, de irrision (de reir).

R T L Y
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Ahora bien: gpor qué no se han de triturar los conglome-
rados latinos y se han de reducir & polvo las locuciones equi-
valentes espaiiolas? ;Por qué se ha de analizar la frase

# los conocidos,

diciendo

a, preposicion de acusativo,
los, artfculo,
conocidos, sustantivo,

y no se ha de analizar

ignotos,

diciendo:

os, terminacién de acugativo;
1, negacidn, resto de in;
gnot, modificacion del radical nosco, resto de gnosco, cuya raiz es gn?

JQué diferencia esencial hay entre el latin y el castella-
no? ;Que en latin los s1GNos DE RELACION se conglomeran con
la palabra, 6, mas bien, con el elemento radical, se pegan &
él, se sueldan con él, se le incorporan..., y en espailol perma-
necen separados?

oY es de veras la conglutinacion una ventaja?

Cuando se habla del latin y del griego, se califica 4 estos
idiomas de lenguas sabias, lo que implica mucho de menos-
precio cou respecto & las lenguas modernas, y por ende &
nuestro castellano actual: jsomero, por no decir indoeto menos-
precio para elcual no hay razén ningunal; porque si hemos
perdido terreno en lo desinencial, en cambio hemos ganado
mucho en lo analitico. El latin, por ejemplo, carece de articu-
lo: no pueden expresarse en su conjugacion las finas distin-
ciones propias de las formas espafiolas

amo, estoy amando, quedo leyendo...
lefa, estaba leyendo, va leyendo...;

v, ya que el objeto de este trabajo permite sélo meras indi-
caciones, desnudas de todo desarrollo técnico, bastard sin
duda recordar ¢l c¢émo la frase latina

regis filing
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tiene que ser, por indeterminada, muy inferior 4 las espa-
flolas

hijo de rey,

hijo de un rey,
hijo del rey,

un hijo de rey,

un hijo de un rey,
un hijo del rey,

el hijo de rey, ete;

distinciones analiticas antes notadas de que el latin es in-
capaz.

¢Puede alguien dudar de la conveniencia de un solo signo
(preposicién, por ejemplo), exclusivamente destinado 4 expre-
sar siempre y constantemente una misma relacién? Y, mi-
rando la conveniencia desde este punto de vista tan racional,
jeabe defender la multiplicidad de relaciones encomendadas
4 una sola desinencia en latin? Una i (larga) significa geniti-
vo singular (Domini), y nominativo y vocativo del plural en
la segunda declinacién, y 4 veces vocativo de'singular (fili),
y ademds dativo de singular en la tercera (sermoni) ¢ ablati-
vo (civi, siti). (Cudndo por la terminacidn us 6 us se conoce
indisputablemente el caso? ;Cudndo por la desinencia us? et-
cétera.

Precisamente la gran ventaja de las lenguas modernas
(que es el ser mds andliticas que las anbtiguas, las cuales,
cuando la frase es clara, compensan esa desventaja con la
‘mayor energia y concision de su sintesis), precisamente esa
facilidad de fraccionamiento hasta en los términos mds di-
minutos de significacion, cuales son las woces expresivas de
relaciones, ha contribuido & que en el andlisis de los precep-
tistas rutinarios se pierda de vista el comcepto del conjunto:
imanifiesto error! S aL e S

¢Qué diferencia hay entre Aumro yde oro? ;No se tradu-
cen ambos conceptos en inglés'y alemin por golden? ;En qué
se diferencian rirrE0 y de hierro, CRISTALINO ¥ de cristal?

Y no se nos argumente con la sinonimia.
(Quien ignora que en realidad no hay sinénimos? Aun
aquellas palabras que significan el mismo, mismisimo con-
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cepto, no lo expresan con el mismo nimero de accidentes:
por ejemplo, ORIENTE, ESTE, LESTE, LEVANTE y ORTO, signi-
fican todos el lado por donde salen los astros... y, sin em-
bargo, ORIENTE es més poético ¢ histérico, EsTE mds astro-
némico, y LESTE mds maritimo; huele como si dijéramos &
brea, por ser el término de que se sirven los marineros: no es
posible decir LA CUESTION DEL ORTO en vez de LA CUESTION DE
ORIENTE, etc; pero, haciendo abstraccién de diferencias poé-
ticas, profesionales, técnicas, ete., es indudable que AurEko,
FERREO, CRISTALINO......, tienen el mismo vaLor elocutivo (6,
como dicen los alemanes, el mismo PESO GRAMATICAL) que
de-oro, de-hierro, de-cristal; y que, si al analizar un periodo
nos encontramos & las palabras Aurko, FERREO......, haciendo
el oficio de adjetivos, adjetivos deberemos también llamar
4 las coxguntos de-oro, de-hierro, sus equivalentes, siempre
que los encontremos representando el mismo oficio.
(Qué diferencia hay entre

viold las leyes PATRIAS,

i
viol6 las leyes DE LA PATRIA?
iTienen distinto valor, distinto PESO GRAMATICAL, las ex-
presiones
el hombre nAMBRIENTO €8 temible,
y

el hombre QUE TIENE HAMBRE, es temible?

¢No son equivalentes HAMBRIENTO y QUE-TIENE-HAMBRE?
Si maMBRIENTO es un determinante-adjetivo, ¢por qué no ha
de ser también determinante-adjetivo la orAcION que-fiene-
hambre?

:No tienen el mismo peso gramatical, idéntico oficio y el

propio valor
Anhela 8U MUERTE,
Anhela QUE MUERA,

Deseo £U VENIDA,
Deseo QUE VENGAT?

Pués s su muerte, su venida, son palabras en acusativo,
¢cpor qué no han de ser ORACIONES EN ACUSATIVO que-muerd,
que-cengal

TOMO 1, 47



— 370 —
iQué diferencia hay entre

Escribié la carta AQui,
Escribio la carta EN-ESTE-CUARTO,
Eseribi6 la carta noNDE-1U-COSES?
Pues si aqui es adverbio de lugar, ¢por qué no ha de serlo
también su equivalente el ablativo EN-EsTE-cUARTO, 6 la ora-
cién DONDE-TU-COSES?

Y, por el contrario:

iCudntas veces una palabra porque tiene el mismo somido
se analiza del mismo modo, AUNQUE sus oficios sean distintos!
2Quién no ve que son muy diferentes los significados del signo
el en las oraciones siguientes:

ErL hombre es mortal;
Sabes que vino EL hombre?

El primer &L tiene significacién latisima de plural: com-
prende toda la especie humana: no deja 4 ningtin sér racional
fuera de la esfera del predicado morrarn. Por el contrario, el
segundo ®L tiene significacion limitativa y determinante de
singular, y excluye de la idea de venir & todos los hombres
menos uno; aquél de quien se trata; dse y né otro.

Ahora bien: jes sensato clasificar, sélo por ser idéntica la
forma, significados tan opuestos bajo la misma denominacion
y sin distineién ninguna que haga ver la diferencia? jPues
qué! iporque Granapa signifique wna ciudad, cierta fruta.
cierto proyectil, hemos de entender, si afirmamos haber co-
mido granada que nos hemos tragado un proyectil, 6 meren-
dado una ciudad? ;Ha de ser tal nuestra demencia que, por-
que la palabra sea siempre la misma, si llamamos 4 la ciudad
nombre propio, llamemos también nombre propio & la fruta, o
al proyectil, ¢ viceversa?

:Bs lo mismo el vocablo

quien,
en

;quién vino?
que en :

quien rompe paga,
4 que en

iquién sacara 4 la loter{all?

W

I e W
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En la segunda clausula,
quien
es una condensacién de dos nominativos,
aquel que;

pues la clausula equivale &

aquel que rompe paga,
donde la TEsIS es
paga aquel,
y donde

qué rompe

es un ADJETIVO-0RACION determinante de la voz agquel.
Y enla tercera cldusula quiin significa yo; pues el signi-
ficado es igual &

ique no sacdra yo 4 Ia loterial!

Y ¢se van 4 clasificar bajo el mismo nombre conceptos tan
distintos, aunque expresados siempre por la misma voz quién?

LT

1] anslisis debe cesar cuando, de continuarlo, desaparece en la dispersién el
significado de un ¢onjunto.

Cuando el significado de una entidad elocutiva reside en
la agrupacién de las palabras, de tal modoque el sentido
desaparece en dispersando el conjunto, entonces el andlisis

gramatical debe detenerse en el conjunto y no pasar mis
adelante. Por ejemplo: en la clausula

El hombre QUE 1/EXE HAMBRE es temible,
debe analizarse CoOMO SI FUERA UNA SOLA PAULABRA la oracion

QUE TIENE HAMBRE,
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diciendo que es una masa elocutiva deferminante y de caracter
adjetivo, la cual masa elocutiva es individualizadora del no-
minativo EL HOMBRE, toda vez que no es temible cvanquier
HOMBRE, 8in0 AQUEL precisamente QUE TIENE HAMBRE.

Otro ejemplo: En la clausula

Supo la noticia CUANDO YO ACABABA DE COMER,

también ha de analizarse coiMo UNA SoLA PALABRA la oracidn
CUANTO YO ACABABA LE CCMER,

diciendo que es advervio de tiempo del verbo suro.

IV.
. Objecion.—Pero (no deben analizarse los conjuntos 6 grupos de palabras?

Ahora bien; ¢no es analizable la masa de palabras consti-
tutiva del adjetivo determinante

QUE TIENE-HAMBRE?

¢No lo es igualmente la masa de vocablos que forma el
adverbio
CUANDO-YO-ACABABA DE-COMER?

Evidente es la respuesta. Si: son analizables; pero en se-
gundo término, jamés en primer lugar: son analizables, né
como componentes de la cldusula, sino en los elementos de si
propias.

Al analizar un reloj, decimos: ésta es la casa, ésta la
MUESTRA, éste es el MINUTERO, éste el HORARIO, éstas son las
RUEDAS, éste es el EscarE, éste el PiNDULO..., Y, considerado
asi como mdquina el reloj, no debe pasar el andlisis mds alld.
Pero ;puede deducirse de esta limitacién racional, en cuanto
al oficio mecdnico de las piezas,que nos esté vedado el seguir
analizando las piezas mismas, si nos preguntan, por ejemplo,
4de qué metal es el minutero: es de oro? jes de bronce, de alu-
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minio? Claro es que siempre podremos ensayar el metal; pero
¢4 quién se le podrd ocurrir que semejante ensayo sea preciso
para el andlisis cronométrico? Lo esencial para la cuenta del
tiempo es que haya un indicador que registre los minutos, y
os indiferente que ese indice sea de oro ¢ de aluminio.
Pero, objecidn: jno serd mucho mayor el valor del mecanis-
mo si la caja es de oro con diamantes? Respuesta: valor de la
alhaja, si: el de la mdquina cronomsétrica, no. {Pues qué! ¢no
puede medir el tiempo mucho mejor que la supuesta alhaja
un reloj con tapas de niquel?

Lo que hay ante todo que buscar y analizar en toda cliu-
sula son sus componentes esenciales; lo cual no obsta para
que, en analisis secundario, se estudien los mismos compo-
nentes. Asi, nada impide que sean objeto de un analisis espe-
cial las varillas metdlicas del péndulo compensado.

¢Quién puede haber nunca sostenido la insania de que no
importaba conocer la composicidn de las entidades elocutivas?
¢Quién ignora que de su buena formacion depende la claridad?

El andlisis secundario es importante; pero este andlisis no
es el principal. El principal ha de parar en el momento en
que, dispersdndose los componentes de un conjunto elocutivo,
desaparece el sentido de cualquier entidad elocutiva. Las va-
rillas que integran un péndulo compensado no son péndulo.
El péndulo consiste en su reunién, en su conjunto, en su tota-
lidad.

¢Qué ingeniero empieza contando los tornillos de una
méquina cuyas grandes piezas desconoce y cuya accién igno-
ra? Después de conocido el objeto de los miembros de un pe-
riodo, es cuando ha de empezar la anatomia de ellos.

Un general cuenta, para prepararse a un combate, en
PRIMER LUGAR los batallones de que dispone, y no se detiene
en pasar revista 4 cada uno de sus soldados. Lurco, y ux sk-
GUNDO LUGAR, analiza el estado de las compaiiias, y, por ul-
timo, se hace cargo de si sus soldados son ¢ no tiradores, ve-
teranos ¢ bisofios, si estdn sanos 6 enfermos, si su armamento
se halla completo 6 nd. Pero jamdas empieza para una aceion
de guerra examinando las mochilas.
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"‘T
Otra objecién.—;Y el examen, no debe ir més all4?

Sin duda puede ir.
¢Quién quita que la palabra

TActans,

por ejemplo, se analice descomponiéndola en su

radieal Jac (1)

y su desinencia axs? ¢ Y luego esta desinencia ANs en sus so-
nidos?

En ello no hay ni puede haber inconveniente; pero ya ese
andlisis sale de la GrAMATICA, ¥ corresponde 4 la FrLOLOGIA.
Ni tampoco hay ni puede presentarse obice al andlisis de los
sonidos vocales y consonantes con que se enuncia el vocablo

jactans,

lo cual corresponde 4 la fonologia, ete.
El constructor de hojas de sierra tiene obligacién de es-

- tudiar el nimero de dientes que ha de abrir en cada hoja;

pero Jqué diriamos del carpintero que emprendiese la ridicula
tarea de contarlos para saber si el utensilio era sierra ¢ nd?

El editor, para no perder en su negocio, cuenta los pliegos
del libro que publica, y hasta las letras de cada hoja; pero
4qué diriamos del autor que pensase en el ntimero de letras
necesarias para expresar los conceptos constituyentes de su
obra? ;Qué pensariamos del lector que hiciese esos cém-

putos para enterarse de la obra? (2)

(1) Jacto es un frecuentativo de jacio, de etimologia no bien'averignada.

(2) Hace afios lei que Montes, el famoso matador de toros, se entretuvo,
durante una temporada, en contar condntag veces se decla QUIIOTE y cudntas
SAncHO en la obra inmortal de CrervanTEs. Supongamog verdad semejante
anéedota: (Se deduciria de tal cuenta algo relacionado con el mérito literario
del gran libro? jalgo referente al arte de hacer novelas? ;algo que nos hiciese
dar con el gecreto de exeitar la risa?
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Pues eso hacen hacer 4 los nifios los benditos de los dé-
mines. Antes de que el alumno se entere, ha de enumerar la
infeliz criatura lo que la rutina dice que es cada palabra de
un periodo (4 veces de un trozo de periodo); y el chico queda
airosisimo si sabe repetir la estipida letania de insulseces,
consagrada por una ignorancia venerable, pero digna ya de
honrosa jubilacién por su indtil decrepitud.

Precisamente hacen analizar los maestros lo que no hace
falta. Hacen contar las tejas del tejado cuando estd cayendo
un aguacero. Y /no seria mejor ensefiar el edificio donde nos
podemos guarecer de la intemperie? Pasar en el andlisis gra-
matical de la locucién SIMPLE 6 COMPUESTA QUE TENGA SIGNIFI-
CADO D POR sf, ya independiente, ya dependiente, y entre-
tenerse en lo fragu;enta,rio, es, ademds de una inutilidad
derrochadora de ti’empo y de paciencia, segurisimo método
de no penetrar nunca en el mecanismo del lenguaje.






GOMPLEMENTO DEL CAPITULO YIL.

Sobre partes de la oracidén.

ARTICULO 1.

Las estructuras de una lengua no se corresponden con las de otras.

Si estructuras especiales fuesen ro zsexcian de las llama-
das partes de la oracion, NECESARIAMENTE Se corresponderian
las estructuras destinadas en una lengua & caracterizar los'
sustantivos, los adjetivos y los adverbios, ete., con las estruc-
turas destinadas en otras lenguas & caracterizar las mismas
categorias de vocablos.

Pero, lejos de suceder esto asi, se observa con la frecuen-
«¢la mayor precisamente lo contrario. :

A un solo vocablo en una lengua vemgps corresponder un
conjunto de voces en otra: lo que aqui sé expresa con un idio-
tismo, tiene alli por homdlogo otro giro muy diferente; lo
que alld es activa, aculld resulta pasiva; lo que aqui es acu-
sativo, es en otra parte dativo, ete., ete.

Estos sox #EOHOS EVIDENTES ¥ hechos de una importancia
incontrastable.

Negarlos, seria cegnera,.

Pero reconocerlos, es convenir en que el seNTino determina
el valor gramatical de los vocanros: y, lo que es mis todavia,
el de los Gruros pe vooasLos de las Masas ELocUTIVAS,

TOMO 1, y ; 48
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Veamos algunos ejemplos.
Al vocablo Jatino

DouuscuLa, carita,

deberia el inglés oponer (si & estructuras correspondiesem
estructuras) né dos palabras,

small house,

sino una sola. ‘
Al superlativo

PuLcnERRIMUS, pulquérrimo,

deberia en francés corresponder un solo vocablo, né dos,

Trés beau.
Al latin

OPULENTIOR (alemdn, REICHER; inglés, RICHER),
equivalen en espaifiol las dos voces
maés rico, ete.

:No es esto decisivo?

Las necesidades lingiiisticas son las mismas en todos los
pueblos; pero nd las estructuras adoptadas para satisfacerlas.
Para las estructuras no existe una gravitacion universal.

Asgi, en todas partes tiene el hombre necesidad de librarse
~ de los rigores de la intemperie; pero né todas las casas tienen
azoteas ¢ tejados. En todas partes hay necesidad de hablar
de las cosas pequefias, mds grandes y grandisimas; pero no es
idéutico el modo de expresar los diminutivos, comparativos
y superlativos. Por consigniente, si OPULENTIOR, §i REICHER,
si RICHER son un vocablo comparativo, ¢por qué analizar como
dos voces el equivalente espaflol MAs rico? (No estd el seNTIDO
en la reunién de ambas? ;Existe acaso en ninguna de las dos?

En todas las lengnas, pues, se dice todo; pero né de la
misma manera ni con las mismas formas; lo cual prueba que
las EXPRESIONES EQUIVALENTES han de ser clasificadas integra-
mente y por masas elocutivas segun el valor y peso gramatical
del conjunto, y de ninguna manera haciéndolas astillas.

R R e N R | P A Gy s s
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Nobilis UTRINQUE,
noble FOR-8U-PADRE-Y-FOR-8U MADRE.

Si urRrINQUE se llama por los preceptistas adverbio-prono-
minal (1) gno debe (admitida tan extravagante denominacion)
darse el mismo nombre 4 la masa de palabras equivalente
suyo en espafiol? 6 bien, sila denominacién repugna, ¢no debe
adoptarse para ambas otra que sea mis aceptable? ;En qué
convienen, tanto vTrRINQUE como la expresion espafiola en el
ejemplo POR-SU-PADRE-Y-SU-MADRE? ;En determinar al adje-
tivo yoBLE? Pues lldmese 4 las dos simplemente determinan-
tes, y ya estaremos en lo cierto.

Obsérvense los ejemplos siguientes de solos adverhios pro-
nominales:

UsqQuaMm gentium?
A QUE pueblo?

UNLE eam esse ajunt?
¢DE-QuE PAR1E dicen que es ella?

Usivis tutius quam in Senatu fore,
LN CUALQUIERA-PARTE estardn mds seguros que en el Senado.

Usr uBt est,
EN-EL-LUGAR-DONDE se halle,

FequaNro unam urbem habere licebit?
sNo podremos ALGUNA-VEZ obtener una ciudad unanime?

ArL:o responsionem suam derivavit, -
A OTRA-PARTE derivé su respuesta (esfo es, contestd en otro sentido de
aquel en que se le preguntaba).

TaNvEM ALIQUANDO Catilinam ejecimus,
EN-FIN ALGUNA-\EZ derribamos 4 Catalina.

Stare ALIUNDE,
Ser DEL BANDO-CONTRARIO.

Res EoreM est Locl quo reliquisti,
La cosa EN-EL-MISMO-LUGAR estd EN-DONDE la dejaste.

FoneM UNDE erat profectus se recepit,
AL-MISMO-LUGAR DESDE-DONDE habia venido se volvio.

Tllam HINC civem esse aiunt,
Dicen que ella es cindadana DEESTE-PUEBLO.

Is1 homo ecepit me obseecrare,
BN AQUEL-MOMENTO el hombre empezd & rogarme,
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Ixpr omnia scelera gignuntur,
Di- EsA-FUENTE nacen todos log erimenes.

Iurue redeamus,
Volvamos AL-ASUNTO.

Si 1LriNe beneficium non sit,...
51 POR ESA-PARTE no resulta beneficio..

QuaNDIU potuit tacuit, j
Tono EL-miEMpo-QUE pudo callo (guardd silencio).

Quo amentim progressi sitis,
HagTa Quit runto de demencia habéis llegado.

QUoQuMQUE me verto,,..
A DONDE QUIERA-QUE me vuelvo...

Quo res cuNQUE cadent,
DE-CUALQUIER-MODO-QUE caigan las cosas.

Los alemanes tienen también adverbios-pronominales, de~
nominacion no admitida entre nosotros:

Wovon sprechen Sie?
(DE-quE habla Ud ?

Ieh antworte DARACF,
Respondo A-ELLO.

; Was sagst Du nazo?
¢ Qué dices A-rso?

Los ingleses también:

,' It is contained THEREIN, en vez de in it,
: Estd contenido En-EL (en-ello).

Turrear he replied, -
A-E£0 respondib.

§ HEREIN.

! ugREwITH,
Incluyo Ex-EsTO.

1 enclose... .

ARTICULO II.

Tampoco se corresponden las formag,

Bsta doctrina de no haber en absoluto partes de la oracién
| se confirma de un modo indirecto por el método comparativo,
e observando el cémo las lenguas derivadas han sustituido unas
el formas gramaticales por otras, conservando siempre intacto
el pensamiento. -

i
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El ruer rivuxs del latin, es en espafiol EL NINO QUE-RiE, en
donde el adjetivo latino estd traducido & nuestra lengua por
una oracién-adjetivo-determinante;... y, de un modo andlogo, &
las expresiones latinas siguientes corresponden otras espa-
fiolas de forma muy distinta, pero del mismo peso grama-
tical:

Puer risurus, nifio que se va d echar d reir.

Puer amandus,  Difo @ quicn hay que amar 6 que debe ser amado.
Ridentis, de aquel que se rie.

Ridentium, de aquellos que se rien.

Preateritura, las cosas que han de pasar, 6 bien lo que ha de pasado

Pii homines ad felicitatem perpetuo duraturam pervenient,
Los hombres piadosos alcanzarén una felicidad gue ha de durar siempre.

Hee sunt divitie certe, semper permansure.
Estas son riquezas segurag que siempre han de permanecer (durar) (1)

Adulator aut landat situperanda aut vitaperat laudanda,
El adulador, 6 alaba lo que debe ser vituperado, 6 vitapera lo que debe ser
elogiado (2). :

ARTICULO I1I.

En ninguna lengua basta la estructura para clasificar el oficio de las
palabras.—Alemén.—Griegn.—Latin.—Inglés.

Ta doctrina de que para clasificar las palabras hay que
atender, mds que 4 la estructura de los vocablos & su sENTIDG
en cada clausula, se encuentra robustecida por la comparacion
con lo que pasa en otros idiomas.

Fn alemén se usan sin excepeién como sustantivos, cuan-
do el sentido lo exige; los adjetivos y los infinitivos y todas

(1) Los hambres piadosos alcanzardn la felicidad eterna (la felicidad siem -
pre duradera),

i2) Los reenrsos de la lengna espafiola son tantos, que no siempre hay
que recurtir 4 oraciones para la traduecion,

El adulador, ¢ alaba lo wituperable, 6 vitupera lo laudable.

Pero €] sentido no es estrictamente el mismo del modelo latino.

i .
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las palabras 4 las cuales se quita la idea de inherencia; y,
como en espafiol, admiten articulo:

das Ja; das Nein; das Ich;
el sf; el nd; el yo;
das Aber; das Mein; das Dein;
el pero; el mio; el tuyo;
lo mio; lo tuyo;
das Spielen; das Glauben; dao Gute;
el jugar; el creer; lo bueno;
la fe; la bondad;

Nur Unparteilichkeit des Wollens, nicht des Verstandes, steht in
der Sterblichen Gewalt.

S6lo imparecialidad del QuERER, no de la razén, estd en el de los mon-
TALES poder.

Vieles ist uns in der Alterthume dunkel,
MUCHO e8 para nosotros en la antigiiedad oscuro.

Das Wohlthun ist siisse Pflicht.
EL HACER-BIEN es dulce deber.

En griego sucede lo mismo:
1% Tolsly,
el hacer;

o mozly,
del hacer;

dg  Td mowely,
para el hacer;

flopar T mepimately,
me complazco en el pusear;

10 Aéyw,
el yo-LEO (el verbo yo-LE0);

7 abpov,
el mafiuna;

7 Avdiati,
el lidio (el tono lidio, el modo lidio);

w5 'ofiuepoy,
el hoy;

gig eV dvetdtm Témov,
al muy arriba  paraje,

El infinitivo griego es un nombre invariable susceptible da
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ser declinado con el articulo neutro, y su correspondiente en
inglés es el llamado gerundio:

& Agysw, el decir, the saying;

<ol Aéysw, del decir, of saying;

@ Aéyew, al decir, by saying;

w6 Aéyew, el decir, the saying,

=6 tadta Aéyew, por decir estas cosas, by saying these things;

ams <ol Aéyew, 4 causa de tu decir, by saying these things;

i) 100 Aéysw popd), por la energia de tu decir, por la de tu decir energia,

En estos ejemplos, Aévewv es un nombre invariable, ¢ mas
bien un nombre que no admite desinencias casuales (1). En
alemén ese infinitivo habria admitido la «s» del genitivo,
como en el anterior ejemplo:

Unparteilichkeit des WoLLENS.

i elxe ) tal dpyewy  Embupla,
do not yield to the desire of ruling,
no cedas al de dominar deseo;

no cedas al deseo de dominar.

) mépang Expude Ty 10D dpXew Embuplay,
El persa ocultd el de dominar déseo;
El  persa  ocultd el deseo de dominar;
The persian hid his desire of ruling.

Etxovol o7 100 polbntig  Exew Embople,
Ceden al de  discipulos tener deseo,
Ceden al deseo de tener discipulos;

They yield to the desire of having disciples.

tf o0 Aéysiy Buvdpsr  &vinsos tobg  Evavilovg,

Por el del hablar poder venci6 4 sus adversarios;

Por el poder de su palabra vencié 4 sus adversarios;
By his power of speaking he conquered his opponents.

i tod mpsg mbEdsiay BREnswy Emfupla od% eifopey,
al de hacia ganancia mirar deseo no cederemos;

no cederemos al deseo de mirar hacia la ganancia;

we will not yield to the desire of looking to profit.

Aweddpet avip T@vaAAwy Chwv 16 Tpdig Embopety,

Difiere el hombre de los demds animales en vloria desear;
Man differs from the other aninals in desiring honour,

Eu el latin de los cldsicos, lo mismo que en el de los
siglos posteriores, no hay nada tan comin como dar 4 una
cldusula por nominativo un infinitivo, ya solo, ya con todas

(1) Como nuestros infinitivos.
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tanto & los gerundios como & los wverbales con To:

- Respecto de los oFrc1os DE NOMBRE desempefiados por el

Discrepat & ludendo laborare,
Labouring differs from playing;
Difiere del jugar el trabajar.

Humanum est errare,
It is natural to man to err;
1'e-hombres es errar.

Turpe est mentire,
Tt is disgraceful to lie:
Teo es wentir,

Humanum est dolorem vitare,
It is natural to man to avoid pain;
Humano es evitar el dolor.

Magnum est mortem non timere,
Tt is a great thing not to fear death;
Iis grandioso no temer la muerte.

Nunquam utile est feedus rumpere,
It is never useful to break a treaty;
Nunea es util quebrantar un pacto.

Boni patris est filinm sepelire,

It is the duty of a good fataer to bury his son;

De buen padre es enterrar 4 su hijo.

infinitivo estaban y estdn todos conformes (1).

¢Quién puede dudar de que en espafiol el infinitivo admite

¢A508?

Un vuestro sonreir & una mirada (2).

El sasrn (N.) de ese hombre pasma.
Lag ventajas DEL HACER BIEN () son inmensas.

(1) Vim Nominis habet verbum infinitum; decfa Prisciano: dico enim lio-

sl est legere, ut si dieat bona est lectio.

An infinitive mood (with the words belonging to it) is often the Nominative
to the verb and the adjetive that agrees with it I8 then in the nentergender.

K. ARNOLD,

ARRIAZA.

(2) Bl comer y el beber son necesidades ineludibles;

< comer y beber son ineludibles.
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Nadie rinde ya homenaje AL ropen (D.) de ese hombre,
¢fQuién no solicita BL coMER (Ae.) y BL BEBER (4e.) bien?
Dg mu PERORAR (4b.) se deduce lo siguiente,

iOh! jtd, PENAR coxtiNvo! ( Vue.) seudndo nos dejards?

En latin rara vez ocurria ver & un infinitivo regido por
posicién, pero se daban ejemplos:

Nihil, prater pLORARE,
Nada, excepto EL LLORAR.

Inter optim® vALERY et gravissime menorane nihil prorsus interest,
Entre EL ESTAR PERFECTAMENTE SANO & EL ESTAR GRAVISIMAMENTE EN-
FERMO, no hay nada en absoluto (1).

Y no solamente reconocieron los preceptistas que el in-
tivo hace veces de nombre, sino que hubieron de declarar

que el infinitivo con todas sus dependencias podia hacer
oficios de nominativo en una cldusula. Lo mismo en inglés,

ent

—

(1

re otras lenguas modernas:

Sapientis est supervacuos sumptus vitare,
It is the part of a wise man to avoid unnecessary expenses;
De sabio es evitar gastos intitiles,

Jucundum est miseris succurrere,
It is pleasant to succour the miserable;
Agradable es socorrer 4 los necesitados.

Indocti est sapientiam parvi mstimare,
It is the mark of an unlearned man to think little of wisdom;
Es de indocto estimar en poco la sabiduria.

Facile est pueri animum dono placare,
It is easy to appease a boy‘s mind with a gilt;
Ficil es aplacar el dnimo de un nifio con un re jalo.

Tarpe est fidem suam auro vendere,
It is disgraceful to sell one's honour for gol.l;
Es horrible vender por oro la honra.

Turpe est patriz suwm leges violare,
It is disgraceful to break the laws of one's country;
Torpe es violar las leyes de la patria.

Nonne boni esf pastoris tondere oves, non deglubere?

Is it not the duty of a good shepherd to shear the sheep, not to flay
them?

¢No es de buen pastor esquilar las ovejas, y né desoll wlas?

) Obsérvese el como las preposiciones INTER y PRETER convierten en

ablativos & VALERE, #GROTARE y PLORARE. Asi sucede ahora en nuestro es-
painol, i

TOMO L. ¥ 49
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Periculosum est hieme se in flumen inmergere,
It is dangerous to plunge into a river in winter;
Peligroso es en invierno entrar en un rio.

Chistianorum erat aurum et argentum parvi sstimare,
It was the duty of the Chistians to think little of gold and silver;
Era de Cristianos estimar en poco el oro y la plata.

En francés también los infinitivos se emplean como sus-
tantivos, aungque no siempre:

Je maintiens mon DIRE.

En esto se manifiesta la genealogia francesa desde el
latin:

Chérir ses parents est la premiére loi de la nature,
Diligere parentes prima naturs lex est; |
Amar 4 los padres es la primera ley natural,

Patler latin doit étre considéré comme un grand mérite,
Latine loqui est in magna lande ponendum;
Hablar latin ha de tenerse 4 gran gloria,

Briguer les honneurs au prix de l'infamie est passé en coutume,
Petere honorem pro flagitio more fit;
Mendigar honores por infamias se ha hecho costumbre,

Se mettre en colére ne sied nullement,
Irasci minime decet;
No es decoroso el encolorizarse.

Naitre ef descendre de princes est un hasard,
(tenerari et nasei a principibus fortuitum;
Descender y nacer de principes es fortuito.

Aceomplir de grands exploits et montrer i ses coneitoyens des ennemis
captifs, c’est égaler la puissance de Jupiter,

Res gerere et captos ostendere civibos hestes attingit solium Jupiter;

Ejecutar grandes hechos y 4 los conciudadanos presentar cautiyos los
enemigos, es llegar hasta el solio de Japiter.

Fitre eraint, étre hai est déplorable,
Metui et in odio esse detestabile est;
Iistar temido y en odio es detestable.
Pero, regularmente, los franceses tienen que construir
las cléusulas latinas cuyo nominativo es un infinitive por
medio de los galicismos consagrados por el uso:

1L, E8T... DE
C’EST... DE
C'E8T... QUE DE
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Tante molis erat romanam condere gentem!
Tant 11, était difficile pr fonder la nation romaine!
Tan dificil era fundar la nacion romana!

Aruspicum munus erat exta inspicere,
C’était la fonetion des aruspices DE consulter les entrailles;
Funeidon era de los arispices consultar lag visceras.

Parentes non agnoscere insania esf,
C’est une folie QUE DE ne pas reconneaitre ses parents;
No reconocer 4 los padres es demencia.

En latin también, 4 causa de la estructura, los llamados
adjetivos perdian la idea de inherencia y hacian en las clau-
sulas 4 cada momento el oficio de sustantivos.

Y algunos adquirieron tan completamente la significacion
sustantiva, que casi invariablemente aparecen como sustanti-
vos amicus, amicd; inimicus, inimica; adversarius; ludicrum
(fiesta, juego publico); simile (simil); patria; fera (fiera); cani
(cabellos canos); dextra; hiberna (cuarteles de invierno); stati-
va (campamento estacionario); prefexta (la toga pretexta,ete.

Lupus est triste stabulis, s
Tl lobo es una calamidad para los establos,

Varium et semper mutabile femina,
La mujer es siempre una cosa varia y mudable.

Turpitudo pejus est quam dolor,
La deshonra es algo peor que el dolor.

Velle suum cuigue est,
‘Cada cual tiene sn gusto (el querer es cosa propia 4 cada cnal).

Scire tuum nihil est,
Tu saber no es nada (lo que posees en saber no vale cosa).

En los ejemplos anterioves triste, varium, mutabile, pejus,

suum, son evidentes sustantivos, y como éstos, jcudntos en
latin!

Illi FoRTES sunt;
Todos ellos son valientes,

SApIENS omnia virtuti posponit,
Todo lo pospone el sabio 4 la virtud (todo lo considera inferior 4 la
virtud). :

Est pRUDENTIS sustinere impetum beneyolentiz,
Es de-prudente refrenar los impulsos del carifio.
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Un sustantivo latino con estructura de adjetivo puede ser

determinado por un adjetivo:

Insipiens fortunatue,
Tonto afortunado.

Nobilis indoctus,
Un noble ignorante,

Los considerados en latin como adjetivos, 4 causa de su

forma, funcionan como adverbios con suma elegancia:

Multi eor, quos viios coluerunt, nonrtvos contumelia afficiunt,
A aquellis 4 quienes honraron viyvos, muchos desprecian MUERTOS,
(cuando muertos.)

Natura ipsa de inmortalitate animorum 7aciTA judieat,
La Naturaleza misma demuestra cALLADA Ja inmortalidad del alma.

Hispania rostnEMA perdomita est,
Espafia fué sometida LA ULT:MA (en dltimo lugar),

Dubito quid rrivum, quid MEDIUM, quid EXTREMUM ponam.
{ poner
Dudo qué ( pondré ! PRIMERO, EN MEDIO 0 A LO ULTIMO,
ponga

Nos moros philosophiz tradimus,
Nos dedicamos ror-coMPLETO 4 la filosofia,

foL1 hoe contingit sapienti,
Solo al sabio ocurre esto.

Avis supLivig abiit,
El ave volo ALTisima.

Eneas MATUTINUS se egebat,
Eneas se levantaba TEMIRANC,

VESPERTINUS petit lectum,
Va al lecho por la tarde (se acuesta por la tarde).

Domrsticrs otior,
Ando ocioso en casa.
Ablativos latinos son evidentes adverbios:
De integro,
nuevamente.

In integrum,
4 la plena posesién de una cosa.

In integro,
en-ja plena posesion.
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Ex facili,
fdcilmente.

Ex affluenti,
abundantemente.

Nada mds comin que encontrar sustantivos funcionando
como adjetivos:

Populus LATE rex, pueblo ¢ distancia rey (pueblo gue domina & gran.des
distancias = populus late REGNANS).

Y jcon qué frecuencia las llamadas partes especiales de la
oracién hacen el oficio de otras!

FERFIDUM ridere,
Reir pérfido = pérfidamente,

ACERBA tuens,
Mirando fieramente.

TurBinUM letari,
Solazarse tumultuosamente.

Dicat Quis (sust.),
Diga alguien.

S8i quis (adj.) dux,
Si algun general,

Vipks habet duas syllabas,
La PALABRA VIDES tiene dos silabas,

Illud p.ENE,
Ese casI.

Hoe ipsum piu,
Esta misma palabra HACE-LARGO-TIEMPO [este mismo HACE LANGO-
TIEMFO),

Tribus diebus post (post, ady.),
Tres dias después.

Post tres dies (post, prep.),
Tras tres dias.

Tribus ante diebus (anfe, adv.),
Tres dias antes,

Ante tres dies (anfe, prep.),
Antes de tres dias.

Acerba necessitudo TE PERSEQUI,
La amarga precisién DE PERSEGU.RTE.

Consilium capio PROFICISCI, :
Formo el plan pe PARTIR, (Tengo pensado partir.)
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Consilium iniit REGES TOLLERE,
Formd el plan DE QUITAR Los REYES (de abolir la monarquia).

Copia mihi est 1N 0T10 VIVERE,
Tengo la potestad DE VIVIR SIN QUEHACERES.

¢Quién no ve que en estas frases son TE PERSEQUI, PROFI-
CISCI, REGES TOLLERE, IN 0TI0 VIVERE adjetivos determinantes
de NECESSITUDO, CONSILIUM y COPIA?

También los preceptistas reconocieron en otros casos, no
solamente que ciertas partes de la oracion hacian el oficio de
otras como

HORRENDUM,
horriblemente;

TRANSVERSA,
de soslayo;

NEFAs!
cosa triste, ete., ete.;

8i quis dux,
8i algiin general (1);

Omnes BoNI amant virtutem,
Todos los buenos aman la virtud;

Amisit omnia Boxa,
Perdio todo;

Multum Boxi (2),
Mucho bueno;

Nihil MAL (2),
Nada malo;

sino, lo que es mds atn, concedieron que ciertos conglome-
rados verbales formaban entidades elocutivas indescomponi-

bles (3) como

finem imponere  (bello)
prazcludere aditum (hosti)
morem gerere (alicui), ete,, ete.

(1) Pero quis aparecia como sustantivo generalmente, DICAT QUIS == IIGA
ALGUIEN,

(2) Los genitivos Bon1, MALI estdn agui usados como sustantivos.

(8) Ya en el siglo pasado, el notable antor de la «GRAMATICA LATINA Y
CASTELLANAS CON ARREGLO A LA CEDULA REAL DE 23 pE JUuNio DE 1768, decia
lo siguiente:

«Unas palabrag se substituyen por ofras: substantivos en lugar de otros
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ARTICULO'IV.

Consecuencia ineludible.

¢No convence ya, aun al més refractario, el hecho cons-
tante y generalisimo de que, no sélo en castellano, sino tam-
bién en todas las lenguas citadas (y en sus congéneres) unas
palabras que, atendiendo sélo & su estructura, parecen d pri-
mera vista destinadas & un solo oficio, sirvan 4 cada paso
para muchos otrosg més?

SE TRATA DE HECHOS.

El que menos quiera conceder, habréd de confesar pala-
dinamente que sélo por el sexTIDO puede en casos numerosi-
simos clasificarse & los vocablos.

Una sola palabra mas.

Desde muy antiguo estd reconocido y confesado por todos
los preceptistas, que el participio, segin sus aplicaciones, es
ADJETIVO, O SUSTANTIVO, ¢ constituyente de verBo en los
tiempos compuestos.

Y también estd reconocido y confesado que no basta aten-

der & las terminaciones
A0, 1DO, 100,

substantivos, como wrbs, por Roma: en lugar de adjetivos, como opus, necesi-
dad, quando significa necesario: en lugar de adverbios, como parfim, parte;
commodum, 4 tiempo: por conjunciones, como verum, verdad, quando significa
si dudando: en lugar de interjecciones, como fabule! mentira, embuste!

Los nombres adjetivos se usan también en lugar de substantivos muchas
veces, como varium et mutabile semper femina, 1a mujer es una variedad y
mutabilidad continua, es cosa varia y mudable siempre: en lugar de adver-
bios; v. g:: horrendum, horriblemente; transversa, al soslayo, de bolina; brevius,
mds brevemente; de interjecciones, como indignum! malum! mirum! nefas!
cosa indigna! malo! mucho es! triste cosa!

Los pronombres se substituyen por adverbios, como qua, hac, istac, illac,
por donde, por aqui, por abi, vor alli: y por conjunciones, como qui, quee, quod,
quid, porque, para qué.

Los verbos hacen oficio de nombres substantivos neutros, como mentiri
non est meum, el mentir no es propiedad mia; #llud audivi, aquella palabra
<of»: de adverbios, como tlicet, scilicet, videlicef, al punto, sin duda, conviene 4
saber: y de conjunciones, como licet, licébif, aunque: y de interjecciones,
como adésdum, llégate acd; age, agédum, es; age, age, bien, bien; age vero, ea
pues; age iam, acaba ya; age modo, age sane, age sis, age porro, y lo mismo
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para conocer sila significacién del participio es pasiva ¢
activa; pues no hay quien niegue que para decidir esta dis-
yuntiva hay que examinar el sentido en un ejemplo:

Significacion aetiva, Significacion pasiva,
Es muy agradecido. Lo ha agradecido.
( cenado, eenado
Viene ¢ comido, Ha { comido ) bien.
( bebido. { bebido
Es muy callado, No lo ha eallado, ete.
disimulado,
leido,
pausado,
porfia do,
precavido
sentido,

sufrido, ete,

La doctrina, pues, ha estado siempre entrevista.
Faltaba solo el proclamarla resueltamente.

agite: amabo, por vida tuya; obsecro, qudaeso, sis, sodes, sultis, videsis y otros,

Los adverbios se usan en lugar de sustantivos, como isfud cras, ese ma-
fiana: de conjunciones causales, como hinc, por esto; unde, por lo cual,

Las preposiciones destituidas de casos, como palam, delante de, prepo-
gicion de solo ablative, pasan 4 substituirse por nombres adjetivos, y por ad-
verbios, como palam, publico, piblicamente. ;

Lag conjunciones, quando no sirven para atar, son adverbios; como fum,
entonces; modo, poco hu, poco habia; wel, atn, hasta:

Las interjeciones también se usan como adverbios; v. g.: heus, heus, Syre,
ola, oye, Siro, o :

También se usan los nombres, pronombres y participios declinables con
una terminacion por otra, como Bacchus, nominativo en su final, por Bacche,
final propia del vocativo: el genitivo por ablativo, como careo consilii, por con-
silio; el dativo por acusativo, como ccelo, al cielo, por in ccelwm, y por ablativo,
como sapiens dicere omnibus, sabio eres llamado por todos: las palabras eom-
pnestas por las simples, como cdncido, caer juntos, por cado, caer de cualguier
nianera; las palabras derivadas en lugar de las primitivas, como {zsellus, r:ap.rlla;
agnillo, cabrita, por asinus, capra, asno, eabra: log verbos subjuntivos é infi-
nitivos por los indicativos, y otros varios usos que los autores hacen de los
voeabloss, 5




(OMPLENENTO DL CAPITULO VL

Sobre que al oficio, né 4 la estructura, hay que atender
para clasificar las palabras.

ARTICULO 1.

Queda detenidamente explicado en los capitulos IV, V
y V1, que todas las palabras, aun las al parecer simples, son
conjuntos 6 compuestos de

elementos radicales

y de

elementos de relacion.

También queda expuesto, en el capitulo V, que incuestio-
nablemente la composicion de estas dos clases de elementos
hubo de obedecer, y obedecid, 4 un determinado propdsito en
los primitivos tiempos de su formaecién; y, por tanto, la es-
tructura de las voces demuestra de cierto ese propdsito; pero
que, andando el tiempo, sélo permanecié la estructura y el
destino se cambid.

Primeramente se perdid el significado individual de las
desinencias, que, asi, resultaron sencillamente signos de re-
lacién; como la desinencia

MOS
en las primeras personas de la conjugacién.
Luego se perdio el del significado, como

gaoeta,

moneda de cobre veneciana del siglo xvir.
TOMO L 50
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Y, tltimamente, cambié el oficio elocutivo, como en

0

gandeamus,

verbo en latin, y hoy sustantivo, casi siempre, en espaifiol.
Asi, la gran mezquita de Cérdoba, construida para el culto
musulmén, estd hoy destinada al culto de los catélicos (1).
De este modo, disimulados compuestos destinados primi-
tivamente 4 un fin, sirven hoy para otros muy distintos. Y,
por no citar sino transformaciones que todos hemos presen-
ciado, sélo se mencionaran las flamantes locuciones

Dar un sablazo.

Hacer una plancha.

No vale un perro chico,
Irregularidades.
Filtraciones.
Incorreccién, ete.

Conviene ampliar atin esta doctrina, en su importantisi-
ma consecuencia de que, al clasificar las palabras, no ha de
atenderse solo 4 la estructura; porque, 4 pesar de la estruc-
ra, log vocablos sirven constantemente para otros fines dis-
tintos de los que presidieron 4 su formacién. Ampliemos,
pues, que no todo estd dicho todavia: mucho importante per-
manece alin sin explanar.

En general, cuanto estd hecho con un fin 6 para wn fin,
puede servir para otros varios, por tener siempre todo objeto
uchas propiedades caracteristicas, itiles para otras cosas,
ademds de las cualidades especialisimas, propias de la forma
que le di6 el arte con un proposito determinado y exelusivo.
Un fusil pesa mucho, y, por esto, un culatazo resulta golpe
terrible, por la gran cantidad de movimiento que en el arma
puede acumularse. Un tonel vacio es un flotador potente; y
toneles han salvado con frecuencia la vida de los naufragos.
1] martillo se ha hecho para percutir, y el hacha para hen-

(1) Y ya gue nos hemnos metido en esta comparaeion, agreguemos que ann
la mezquita misma se levantt en parte sobre lag rninas de un templo consa-
gralo por los romanos al dios Jano, y después 4 San Jorge por los godos.
Husta algunas de las columnas actuales se creen procedentes del templo

de Jano.
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der; y, sin embargo, con las orejas del martillo se taja 4 ve-
ces, v & veces se clava con el hacha golpeando por el dorso.
Asi, pues, y como queda dicho, al sentido de los vocablos

en las cldusulas, y nd 4 la estructura de las voces, hay que
atender para clasificarlas. No puede, pues, decirse en absolu-
to que hay partes de la oracién, sino que hay partes en cada
oracion:

pagaré,

vale,

quedan,

tomé razon,

visto bueno,
abonaré,..

todas estas palabras, y sus similares, parecen verbos, y, sin
embargo, son con frecuencia susceptibles de las modificacio-
nes de los sustantivos, el plural, por ejemplo:

Y daba gratis al afio
PESAMES, pascuas y dias.

MARTINEZ 1® LA RosA.

Vengan esos PLACEMES.

No quiero DARES ni TOMARES.

No guiero pIMES ni DIRETES.

Deme usted esos CARGAREMES.

Hoy he descontado siete pAGARIES,

Tengo dos QUEDANES suyos en mi poder.
Nuneca hemos negociado apoNaris de Cuba,
Firme usted los 1oME RAZON.

El director ha puesto ya los visTo BUENO.

Ya no quedan vALES del tiempo de Godoy, ete.

Lo mismo pasa con otras dicciones que también ostentan
formas de la conjugacién distintas de las anteriores; v. g.:

Los RESULTANDOS ¥ los consipERANDOS de esta sentencia se prestan 4
muchas objeciones.

Hasta las cldusulas de sentido propio suelen perder su
significado independiente, sirviendo para otro objeto muy
subordinado; como un templo, independiente un dia, puede
hoy ser un reducto subalterno en una gran fortificacién.

Con el vucHaA sALUD se despedia (1).
Toeo al piano «EL LLANTO DIL ARREPENTIDO>.
Cantaron el STABAT MATER.

(1) J.G. Gonzdlez.
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Véanse los siguientes ejemplos de Quevebpo:

El DrsastrE fué casado con No-FALTARA y tuvieron por hijos 4 la.
DespicHA y 4 la NECEDAD.

Los cuales hubieron por hijos 4 Buexo-£s1A-ES0, QUE-LE-VA-A-EL, Pa-
RECEME-A-M1, DEsesr-ppso, No-ps rosisLE;, No-yme-picA-MAs, ELLo-
SE-DIRA, VERLO-HEIS, A-VOLUNTAD. DETERMINADA-EXCUSADO-ES: CON-
SEJ0, AUNQUE:NO QUERALY, GALAS-QUIELO.

Garas-QuiERo y No-MIBE-EN-ELLO fudronse al infierno con su abuela,
la NECEDAD.

Las amigas fueron MIRAR-DE-LADO, DESCUBRIR-LA-MANO y PLATICAS-
EXCUSADAS, ete.

También los que siguen son de QuEvEDO (autor para quien
los moldes comunes de la Gramdtica eran siempre estrechos,
y que, por tanto, los ensanchaba licitamente todo lo que las
necesidades de su indomable ingenio requerian).

El Casar se desposo con la JuvesTon, y de este matrimonio tuvieron
dos hijos... al primero Jamaron CONTENTO y al segundo ARREPENTIR.

El ConrENTO murié muy nifio; pero su hermano ARREPENTIR vivio.
muchos afics... Al cabo de algiin tiempo di6 en hacer el amor 4 105 A
Vivoez, ete.

El ocurar uno lugar de donde le pueden decir que se quite (es), nece-
dad 4 perfil,

SACAR EL LIENZO y SBONARSE LAS NARICES, habiendo comenzado algin
discurgo 6 pldtica, necedad azafranada.

El prREGUNTAR uno 4 otro, cuando le entra & visitar, habiendo visto la
ocupacion en que estd: «;QuUE HACE VUESA MERCED?» necedad
aventajada.

El pEcir uno 4 otro cuando se ven en alguna parte: ¢;AcA ESTA VUESA ,
MERCED?» necedad garrafal, .

ElL DESHOLLINARSE ¥ ESCOMBRARSE uno, con log dedos, las narices es- :
tando en conversacion, necedad lampreada, ete. ete.

Breton de los Herreros dice:

Alli in pace 6 sine pace,
(Que eso no estd averiguado,

Muerto del colera yace
Don-DESPOTISEMO ILUSTRATDO.

Alli yacen en un nicho
Llorados de iluso bando, \_'
El Caballero CarR.clio |
Y el sefior don Y0-LO-MANDO.

De un autor contempordneo, digno de toda autoridad (1).

(1) Recuérdese lo dicho, al tratar del plan de esta obra, acerca de las ra-
zones habidas en consideracion para no citar en las awforidades modernas:
tos nombres de los antores contempordneos.
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La paz armada es una formula como el «Brso A Un. LA MANO», y el
«Dios GUARDE A Un. MUCHOS AN0S» v el «PARA SU SATISFACCION SE
LO COMUNICO?, segin dicen de oficio al que dejan cesante.

«EL EQUILIBRIO EUROPEO3, ¢LOS HECHOS CONSUMADOS», ¢LA INTERVEN-
CION PACIFICA», ¢LA OCUPACION TEMPORAL>, y otras frases que para
nada girven.

«EL TURNO PACIFICO DE LOS PARTIDOS3, ¢tLOS MINISTERIOS PARLAMEN-
TARIOS3, ¢LA SUERTE DE REC:BIR»; todos son infundios.

ARTICULO IV.

Quienes dicen no deber atenderse més que 4 ia estructura,
olvidan su empeifio cuando tratan de explicar por el pensa-
miento del que habla las continuas infracciones de las reglas
gramaticales de la concordancia.

EL (mase.) calavera (fem.).

Las (mase.) eabecillas ( fem ).

Los (imase.) ratas (fem. y plwr.).

Los (masc.) pieles rojas.

EL (mmase. sing.) Amazonas (fem. y plur.) 5 el mayor rio del mundo.
Aquel retiro fué el «Santa Elenas de sus adversidades,

Vueeencia (fem.) no es injusto (mase.).

Usted (fem.) viene muy acalorado (mase.) (1),

iNifia! (fem. y sing.) seamos juiciosos (mase. y plur.).

TC (2.2 pers.) eres la QuE (3.° pers.) lo dices (2.7 pers.)

(Fuiste 10 la QUE pusisTe
tu mano sobre la mia,
y llorando me dijiste
que nunca nie olvidarias?

.Y eras 70'la QUE jurabas
que jamas me olvidarias?

La mala madre es un monstruo raro (2).

NosoTROS nO S0mos AQUELLOS para quienes parece no haber nada ver-
dadero (8).

Las comisiones de los pueblos acudieron ANsiosos 4 saludar al ilustre
viajero.
Mientes, Fabio,
que yo goy quien lo digo y no lo entiendo.

Lorr (4).

(1) Sabido es que Ustrpes nna contraccion del tratamiento reverencial
. VUESTRA-MERCED. A

(2) El masculino MONSTRUO no concierta en género con el femenino MA-
DRE, ¥ RARO va ¢on MONSTRUQ né con MADRE.

(8)  Non sumus @i quibies nihil verum esse videatur. Aqui se igualan la pri-
mera de plural con la tercera del mismo niimero.

(4) En vez de quien lo dice y no lo entiende.

r



— 398 —

Yo soy FL gue me TUvE por tan foerte
que siempre del amor hablé con risa.
ARGENSOLA,

Yo soy, hermano, el QUE me voy.

CERVANTES,
No fué sino yo.

CLRVANTES.

Mi dama, sea quien fuere (1), es, sin comparacién, mds hermosa que {u
Dulcinea del Toboso.
CERVANTES.

Cimnta cLASE ‘ging.) de diputados amigos, son (plur.) el terror de los
gobiernos.

¢Veis esa repugnante CRIATURA (fem.),
CHATO, PELON, sin dientes, BRTEVALO,
GANGOSO, ¥ SUCI0, ¥ TUERTO, ¥ J0I OBALO? (masculinos).
Pues lo mejor que tiene es la figura.
MoRATIN.

Yo llevaré ¢l vino, tu el pan y Juan la carne /2.

T lees el libro, tu hermana Ja carta /3).

Cecilia y yo pediremos eso (4).

Ni td ni yo hicimos esas cosas (b).

Ciertamente es un buen orador; pero yo Los he oido mejores (6).
Juana (Nom.) habré venido; pero yo no 1A (de.) veo (7). L
Esté una trabajando todo el dia para que nadie se lo agradezea (8).

(1) En vez de sea quien sea. ;
{9) [l tnico verbo es LLEVARE; de modo que, para que no hubiera elip:is,
habria que decir:
yo llevang el vino,
tit llevan® el pan,
Juan llevant la carne.

(3) Deshecha la elipsis, tendremeos :
Ti lees el libro, tu hermana lees la caita.
[stas elipsis vienen del latin
tu librum legis, epistolam soror.
(4] Hsta cliusula debiera poder descomponerse en

Cecilia pediremos,
yo pediremos.

(5) Heee neque ego neque tu feeimus.

(6) Los es una referencia mental 4 oRADORES, plural que no estd dicho.

(1) 1L, acusativo, se refiere 4 su nominativo. Esta referencia mental
oenrre con guma frecuencia, especialmente con lag llamadas en lag escuelas
oraciones de relativo.

(8) Una estd aqui por Yo: la tercera persona en lugar de la primera:

Esrov trabajando todo el dfa para que nadie me lo agradezca.

(e R A
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Exemo. Sr.: Juan Ferndndez 4 V. E. con el mayor respeto expo-
ne: Que..... (1)

{06mo estd usted? (2)

Sirvase Usia leer esta solicitud (2).

(1) Hablando 4 personas de respeto. en vez de vo se dice ¥L, No parece sino
que el vo ha sido considerado siempre como muy arrogante.

El hablar en tercera persona tiene antiquisima genealogia. La Biblia
abunda en ejemplos de esta clase:

Los hermanos de Josef dijeron:”

SERVI TUI venerunt ut emerent cibos...

Nec guidquam FAMULI TUl machinantur mali,

T'us siERvos han venido para comprar alimentos...
Y TUS CRIADOS nunca magquinaron nada malo.

(2) No parece sino que el TU ha sido tenido siempre por poco respetuoso.
Asi, en vez de hablar de 71 4 la persona & quien dirigimos la palabra, la tra-
tamos de tercera persona: es decir, de vuestra merced, de vuestra sefioria, de su
excelencia, ete, ;Qué dice el Seftor? es exprésion comtin entre los eriados al
dirigirse 4 los amos,

Los italianos hablan de ELLA:

¢Vuol ELLA sortire?
(Quiere usTED salir?

Los alemanes dan el tratamiento de ELros:

¢Haben SiE etwas?
¢Tiene usTey algo? (literalmente tienen Kllos).

Los franceses el de Vos:

¢Avez Vous envie d’ écrire?
;Tiene vsTED ganas de escribir? ete.

Los ingleses han exagerado tanto el tratamiento de vos, que ni ann los
hennanos se tutean.

¢Then I said to my sister: where are You going to?
Entonces dije yo 4 mi hermana: ;& dénde vais?

Segiin D, Mariano Pardo de Figueroa, 'las genealogias de nuestros actua-
les voeablos Usia y Usted 6 Usté, son como gigue:

Vuestra sefioria. Vuestra merced,

Vuesa sefioria. Vuesa merced.
Vuesefioria. Vosa merced.
Su sefioria, Vuesarced.
Usenoria, - Su merced.
Usiria. Usarced.
Usia. . - Usarceé.

Vasted.

Voacé,

Usted.

Ucé,

Vmd.

Vm.

: Vd.

V.
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ARTICULO V.

El método comparativo serd aqui de gran provecho.

El atender al sentido con predileccién marcada se observa
notablemente en griego.

Asi se ve que en esta lenguna el nominativo plural neutro,
tomado en masa, lleva el verbo en singular.

o e Tpéys,
los animales coRRE.

Los colectivos en singular llevan el verbo en plural,

76 gtpaténedoy dvexmpoyy,
El ejército se retiranon (1)

En las tragedias griegas, la primera persona habla de si
on plural; y entonces, aunque sea del género femenino, lleva
los predicados en plural masculino.

El adjetivo, separado atributivamente del sustantivo, suele

en griego tomar el género neutro aunque el substantivo sea
de otro gémero: ;

7| Gpet) SaTLy EmaLvEToY,

la virtud es digna de alabanza.

El plural se usaba con frecuencia en vez del dual.
Cuando el nominativo era indeterminado, se empleaba el
plural, como en espaiiol sucede, por ejemplo, en

euaf,
dicen, se dice.

(1) Antiguamente eran en espafiol mds comunes que ahora las concordan-
cia de esta clase.

El pueblo ACUDIERON,
La gente le QUISIERON arrebatar.
QUEVELD.

En la actualidad el uso de los buenos escrifores es el de la concordancia
genuinamente gramatical en la cldusula donde extd el colectivo, y en las si-
guientes la gramatical 6 la de sentido:

El partido acunid 4 la estacion para esperarlo; y 4 su llegada lo vicro-
REARON frenéticamente y con el mayor entusiasmo.

Fl perisdico pudo haber también eserito.. y 4 su llegada lo vicrone fre-
néticamente, ete.

e T faduete 1ol SR
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Corolario gemneral.

Se ve que siempre ha sido empeiio vano el de clasificar

palabras,
aecidentes,
respectos y
sentido,

atendiendo 4 la estructura dnicamente (1).

(1) Claro es que las faltas de concordancia estudiadas en los ejemplos an-
teriores son de aguellag que diseulpa el sentido y los graméticos autorizan con
el nombre de silepsis; y que de ninguna manera ge trata en este Complemento
de aquellas otras faltas que constituyen delitos de lesa sintaxis y no hay ma-
nera ninguna de indultar; ni tampoco de aquellas que se disculpan como li-
cencias.

No estaria bien gque ahora que estd l]amando‘ 4 nuestra puerta se le
CErTENLOS, i h

(por se lu cerrdranios).
CERVANTES.

§i no fuera por los molineros que se arrojaron al agua y los sacaron
como en pego & entrambos, alli habin sido Troya para los dos,
(por habria sido).

CERVANTES,
Lo hacian con la voluntad y cuidadé posiblz,
(por posibles).
CERVANTES.

Salga vaestra oracién y perfodo sonoro y festivo,
(pox salgan).

Esta clage de licencias (0, si se quiere, incorrecciones) hormiguea en
cldsicos.

Y, por razoned de uso, muchos lag diseulpan y las creen hasta licitas. Sea.
Pero los eseritores atildados se abstendrén siempre de ellas.

TOMO L 6l
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(ONPLEMENTO DEL CAPIULO IX.

Sobre que al oficio, né & la estractura, hay que atender
parva clasificar los accidentes de las palabras.

La Acapemia Espavona, hablando de los awmentativos y
de los diminutivos, hace ver la necesidad de atender al sen-
tido para comprender toda la expresién de significado exis-
tente en las terminaciones 1mo, 1LL0, UELO, ebc. Dice asi:

«Lios anumentativos y diminutivos, tanto como los despecti-
vos, son de suyo en nuestra lengua castellana voces afectivas,
¥ ya expresan amor, carifio, inclinacién, admiracion, ateneién
0 respeto hacia las personas ¢ cosas, ya la confianza con que
las tratamos, ya la estimacidn en que las tenemos, ya la indi-
farencia, el desdén ¢ el desprecio que nos inspiran. En el seno
é Intimo trato de una familia, donde todos los varones se de-
nominasen Pedro, la mujer llamaria Pedro al marido; Peri-
quito, al hijo: Periquillo, al criado, muchacho de poca edad;
y al entrado en afios, Pedro 4 secas. De este 1iltimo podria
llegar 4 decir que era un briborazo; y de aquél un bellacuelo.
En momentos de murria, tendria al marido por un tomtin,
cegato y beatuco, un alma de Dios, que sélo se cuidaba de li-
bracos viejos, yéndosele la hacienda de entre las manos como
la sal en el agua. Lamentariase de que un galancete, con
cuatro miraduras y requebrajos, sin tener sobre qué caerse
muerto, sacase de sus casillas & Paulita; y que esta mocosuela,
marisabidilla y respondona, hecha una gatica de Mari-Ramos,
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tuviera al menor descuido puestos los ojos en la calle, y né en
la costura. Desesperarfala que Periquito, siendo un moceton
como un hastial, pasase todo el dia en el patinillo, jugando &
la rayuela. Y le acabaria la paciencia el vivir en un caserdn
destartalado, con tal vecindad como la del casucho de enfren-
te y la calleju de la espalda, por donde no pasaba sino genfu-
aaty viniendo 4 echar de menos, cada hora que daba el reloj,
la casa de sus padrées, hecha siempre una tacita de plata, y la
vecindad de la condesita y del sefior brigadier, tan guapeton
y comedido».

Asunto de especial atencién ha sido en otros trabajos mios

de hace muchos afios (1) el edmo los plurales no indican plu-
ralidad:

le pegaron un tiro;
ni los diminutivos diminuecidn:
pesetita, capita, etc ,efe.

Y me maravillaba siempre, no sélo el que & tales hechos
de perfecta evidencia se prestara generalmente escasisima
atencién, sino el que no se vieran en las terminaciones mds
oficios que aquellos para que fueron inventadas.

- Por eso me causé agradable sorpresa hace algunos afios el
ver que habia quien reconociese el hecho. Con efecto; el sefior
D. Antonio Sdnchez Pérez lo evidencia graciosisimamente en
sus Tiquis miquis gramaticales, precioso trabajo del cual tomo
los parrafos siguientes:

En su capita embozado
4 los toros se ha marchado.

(Aleluyas de Doy PERLINPLIN,)

v lisa capite de la leyenda me, trae precupado hace ya
mucho tiempo. :

Capita es, segin el Diccionario de la’ Academia, diminuti-
vo de capa.

(1) Especialmente «ERRORES EN MATERIA DE EDUCACION», 1863,
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Corriente; y vamos adelante en nuestras investigaciones,
que llamo nuestras para no parecer inmodesto, pero que son
exclusivamente mias.

Diminutivo, segin opina el susodicho Diccionario de la
susodicha Academia, es palabra que sirve para disminuir la
sigmificacion de un nombre sustantivo...

Consecuencia: que, de deduccién en deduceion, como el
personaje de una comedia moderna, hemos obtenido que al
decir capita se significa menor cantidad de capa que al decir
capa solamente, (No es esto?

—81, seilor. Eso es.

—Pues n6, sefior; no hay tal cosa. O disminuir no es lo
que dice el Diceionario, 6 el diminutivo no sirve para dismi-
nuir. JQué tendrian ustedes que oponer, por ejemplo, 4 esta
frase, que habran oido en muchas ocasiones? «Las noches de
invierno suelen ser desapacibles y crudas, pero yo me embo-
%0 en mi capita, y que me entren moscas».

~ ¢Es que, por ventura, la capa del que esto dice es una
capa mas pequeila que las ordinarias? No6; es lo mismo que
cualquiera otra. ¢Por qué, pues, la ‘designa de esa manera?
Pues para expresar algo que no quedaria exactamente expre-
sado diciéndolo de otro modo. Ergo el diminutivo no sirve
para disminuir. ‘

Y lo que digo de capita lo digo de muchos otros diminuti-
vos, de casi todos los diminutivos.

— /Tardarés mucho en hacer este encargo?—preguntamos
& 11D.0x

—Un cuartito de hora,—nos responde.

Y nosotros le comprendemos perfectamente.

—¢Te exige mucho tiempo tu nueva ocupacion?

—No mucho; en un par de horitas estoy al cabo.

. Ni las horitas son horas que tengan menos de gesenta mi-
nutos, ni los cuartitos de hora tienen menos de quince.

_ Sin embargo, las contestaciones estdn dentro de lo usual
v de lo corriente; es mds, son todo lo expresivas que deben
ser; significan lo que pretende decir el que las dice, y si las
dijera de otro modo no lo significaria.

—;Sabes que emplearon & Pepe?

—Hombre, lo celebro de veras. ;Y cudnto gana?

—Es seglin: cuando hay muchas prisas, gana mas; pero,
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vamos, un dia con otro, siempre saca sus cuatro pesetifes
diarias. -

Estas pesetitas tienen sus treinta y cuatro cuartos cabales,
ni més ni menos que la simple peseta y aun la pesetaza de
esta otra frase:

—:Cudnto te ha costado este libro tan feo?

—¢Feo? Pues he pagado por él seis pesetazas, y ain me ha
costado trabajo sacarlo en ese precio...

Pesetitas, pesetas, pesetazas, pesef?illcw, siempre lo mismo:
cuatro reales de vellén. jPero cudn diferente alcance tienen
unos y otros vocablos!

«Soy de poco comer, dice uno, pero mi librita de carne
asada no hay quien me la quite».

—¢Qué apostamos—dice una cuidadosa mamd & la mifiera
—4 que ha atiborrado Ud. al nifio de golosinas? '

—Né, sefiorita (y aqui tiene Ud. otro diminutivo que no
disminuye); nd, sefiorita; sélo le he comprado media librita
de caramelos. _

Ni la librita tiene menos de diecigéis onzas, ni menos de
ocho la media librita de caramelos.

Y... ¢4 qué seguir? :

Carreras que duran sélo un par de adiitos (cada uno de doce
meses, por supuesto); trabajos que estdn concluidos dentro de
unmesecito; dolencias para las cuales sera preciso tomar dos
docenitas de pildoras; personas que quieren ser én todo las pri-
mevritas; funciones en que se reune lo més principalito del pue-
blo; empleados que solicitan licencia para descansar una
semanita; vacaciones que duran solamente tres mesecillos; fa-
milias que viven con escaso sueldo y no salen de su arreglito,
que suele ser arreglo muy grande, y tantos otros ejemplos
que yo podria aducir, y aduciria sino temiera hacerme empa-
lagosito—que es mucho mds molesto que ser solamente eni-
palagoso... prueban que los diminutivos no disminuyen.
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