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TIENE la verdad caractéres indelebles que la distinguen de
la mentira llevando siempre consigo la demostracion de su di-
vino origen. Pueden los negros vapores del error oscurecerla,
mas no estinguirla; y semejante al astro del dia que se oculta
de nuestra vista para presentarse despues & ella con mayor
esplendor y brillo, asi la verdad, cuando perseguida por los sa-
télites del infierno parece que abandona la tierra, no hace mas
que replegar sus fuerzas para reaparecer mas poderosa en el
combate con sus enemigos, y mas hermosa en la victoria que
tarde 6 temprano siempre es suya.

Nunea por desgracia han faltado ni faltardn al padre de la
mentira Satanas complices y auxiliadores en su guerra sacrilega
contra esta hija del cielo: los recluta principalmente entre los hi-
pocritas henchidos de soberbia que llaman culto & la razon la
idolatria de si mismos; los egoistas encomiadores de la abnega-
cion que no conocen mas que de nombre; los malvados que
predican rectitud; los espoliadores que ensalzan la justicia; los
avaros panegiristas del desprendimiento; los hombres sin reli-
gion que se apellidan catolicos; los tiranos que vocean libertad
y los opresores del pueblo que se empefan en hacerle creer que
trabajan sin descanso por su emancipacion.

No hay que estrafiarlo; el hombre al separarse de Dios cae
sobre si mismo, rompe los dulces vinculos que lo unen con el
cielo y aumenta los eslabones de la dura cadena que lo ata & la
tierra; no pasa de la esclavitud a la libertad, sino que cambia de
dnefio trocando la obediencia & un padre amoroso por la servi-
dumbre 4 un tirano cruel y detestable. :

;No es cierto que este fué siempre el caricter de los ene-
migos de la verdad, de los enemigos del catolicismo, de los ene-
migos de la Iglesia que es el catolicismo en concreto? si, segu-
ramente ellos vinieron al mundo para representar el triste papel
de enemigos de Dios y de su Ungido; y digo representar, porqne
jamés consiguieron la realizacion de sus planes: llegaron hasta
las puertas, mas no pudieron entrar en la morada del Arca San-
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{a; sus flechas quedaron clavadas en el velo que la cubre y per-
maneci6 intacta la morada del Sefior. Aquel mismo Dios que nos
dijo, in mundo pressuram habebitis, nos dijo tambien ego vict
mundum; 1o primero fué el anuncio de la tempestad, lo segundo
el dela calma; lo primero de la batalla, lo segundo de la victoria.
Cuando pasaron los tres primeros siglos y la persecucion intes-
tina sucedid 4 la sangrienta; cuando vid la Iglesia uno tras
otro deslizarse los siglos de los martires, los confesores, los cis-
mas y las heregias, pudo repetir con elevada voz las palabras
del Profeta etenim non potuerunt mihi.

Pues bien, si esta fué siempre la condicion de la Iglesia; si
no puede tener otro destino que el de su divino fundador; si
ésta, por decirlo asi, es la vida de la iglesia, no temamos; ella
vencera en el siglo XIX como venci6 en los anteriores: temamos
por nosotros mismos, no sea que los juicios de Dios descarguen
en nuestras cabezas y su espada vengadora caiga sobre la cerviz
de los que con nuestros pecados habemos provocado la indigna-
cion de su justicia. Todos preguntan cual sera la solucion de los
terribles problemas que hoy se agitan en el mundo; cual el des-
enlace de la azarosa situacion en que nos encontramos. Nadie sa-
be darse razon de lo que vé ni de lo que oye: unos d otros se
preguntan a donde ird a parar tanta anarquia de principios, tan-
ta inquietud de los 4nimos, tanta iniquidad y tanta injusticia cu-
biertas con el velo de la mas refinada hipocresia.

Cada siglo tuvo su cardcter especial, caracter que al mismo
tiempo que lo distingue de los otros, es necesario tener muy en
cuentapor la intima relacion que guarda con la vida dela Iglesia.
Sihemos de decir verdad, ninguno le fué completamente favorable,
ni aun aquellos que pasaron a la posteridad escritos con carac-
téres de oro: la razon es sencilla y se comprendera facilmente.
La Iglesia no puede contentarse con los ofrecimientos de la po-
litica, con las consideraciones arrancadas, mas que por el amor,
por el temor U otros motivos interesados; y esta es la razon por
que aun en aquello mismo que a los 0jos de los hombres cons-
tituye su felicidad, encuentra ella causas no leves de disgusto.
No quiero decir por eso que no haya habido algunos siglos cu-
ya tendencia dominante fué la catolica: sé muy bien que
Constantino inauguré en la Iglesia una nueva era tanto mas glo-
riosa, cuanto mas deplorable habia sido la anterior; no ignoro las
grandes ventajas que proporciono 4la Iglesia su libertad de accion
en medio de los Estados; sé lo que por ella hicieron un Carlos
Martel, un Pipino y sobre todosun Carlo-Magno. No niego la grande
inftuencia que tuvo en los siglos medios, pero hallo en medio de
todo estoun enemigo secreto, tanto mas temible cuanto que estaba
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cubierto conlaméscaradela amistad. Ellmperio daré ilaIglesiala
libertad tan deseada, pero le quitara muy en breve la de obrar
por si misma; pondri la espada en manos de los pontifices para
recibirla de ellos al tiempo de su consagracion, mas no dejara
de empuiiarla algunas veces contra quien se la entreg6, ni de
mortificar y hollar de mil maneras & la misma & quien da el
nombre de madre.

Este fué el estado de la Iglesia en todos los siglos y por eso
no tememos decir que el espiritu del siglo le fué siempre mas
0 menos contrario. La Iglesia fué en todos tiempos el blanco de
los tiros de ciertos hombres; y en vano hara la felicidad de los
pueblos, en vano ostentarh & la faz del mundo entero que ella
formo6 la grandeza y la civilizacion del mundo; sus voces seran
desoidas, y ciertos hombres, prefiriendo oir la falsedad y escu-
char la calumnia, llamaran tinieblas & la luz, dafioso 4 lo salu-
dable, y haran todos los esfuerzos posibles para destruir si pu-
(liesen, la verdad divina.

Yo os pregunto, ;qué daiio os ha hecho la Iglesia, hombres
del siglo XIX? ;Acaso os hizo desgraciados? decidnoslo que ale-
gais contra ella; jqué alegais contra el Papado? decidnos los
motivos de vuestro odio; no nos citeis las palabras de los ne-
cios que vosotros habeis oido sin saber lo que escuchais: no me
citeis sino hechos y yo os responderé con la historia. Deponed
alguna vez vuestra soberbia enemiga de vosotros mismos y no
acudais sino al manantial de la luz. No sigais el espiritu del siglo
que, como dice un escritor de nuestros dias (1), es esaclamente
el mismo que el de los Judios en la causa de Jesucristo: no es-
cuchar su defensa, sinodecir sin alegar pruebas folle, tolle, cru-
cifige eum: nolumus hunc regnare super nos. Es esto propio de
racionales? jos dejais engafar tan facilmente en lo que concier-
ne 4 vuestros intereses temporales? pues por qué lo consentis
en los concernientes al alma? No, no teneis escusa, y el siglo
XIX gue es enemigo vuestro tanto como lo es de la Iglesia, hara
caer sobre vosotros y sobre vuestros hijos la sangre que & gri-
tos pide, sanguis ejus super nos et super filios nostros.

Muchas son las calumnias que se han levantado contra la
Iglesia y contra su centro que es Roma; contra el catolicismo
que en ella tiene su asiento, porque catolicoy Romano son dos
palabras sinénimas que nadie se atrevio & separar hasta el tiem-
po de Enrique VIII. jCuantas son las calumnias levantadas

(1) D.J. Gaume. ;O allons nous? 3.
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contra ella! cuantas las imposturas, cuantas las patraifas naci-
das de imaginaciones descabelladas y que seguramente no se
hubieran admitido, si no se tratira de impugnar la Religion!
este es el tmico titulo que da derecho & delirar, este el tni-
co que santifica la maldad y da el cardcter de verdadera & la
mentira confirmando lo que ha dicho con mucha oportunidad
y esactitud Augusto Nicolds, que ha habido hombres que por
querer perder la fé, han perdido la razon.

A mucho da lugar la cuestion que ahora se agita sobre si el
Papa ha de conservar 6 no, el dominio temporal que hasta aho-
ra ha venido ejerciendo; sobre si ha de ser dependiente 6
independiente de las potencias estrangeras; sobre si ha de
sostener la dignidad propia del Vicario de Jesucristo, 0
ha de sujetarse 4 la triste condicion de stbdito de las
naciones. Yo me guardaré muy bien de entrar 4 refu-
tar lo que tan victoriosamente han destrnido todos los que
animados de un espiritu muy digno de alabanza, han ha-
blado contra el folleto titulado el Papa y el Congreso. Las
razones espuestas por todos estos eseritores no dejan lugar & la
duda y es tan ridicula la pretension del autor del tal folleto,
que no necesita mas refutacion que la del sentido co--
mun que lo condena. Una potestad espiritual independiente
bajo la dependencia de la Europa es una utopia que nadie pue-
de realizar, sean cuales fueren las bases en que se funde,
y los derechos que se le adjudiquen. Esta hipotesis mis-
tice, como muy oportunamente la llama el Ilustrisimo Sr.
Obispo de Arras, estd muy bien cortada en teorfa, pero es ir-
realizable en la préactica; y digo esto, porque si se realiza, se
destruye por sus cimientos el principio de autoridad en la Igle-
sia, y cuando se trata de realizar una hipotesis, es condicion
necesaria que en la realizacion no padezca el principio, pues
destruyéndose 6 alterandose este, la hipotesis no puede realizarse.
Pero dejemos esto y vamos al fondo de la cuestion. La autoridad
temporal del Pontifice considerada en si misma y en sus relacio-
nes con las otras potencias, ;es contraria & la justicia 6 al inte-
rés de los pueblos? es lejitima por su naturaleza? ;Los que pre-
tenden usurparla, pueden alegar algun derecho que favorezca su
pretension? Sobre todo esto se habla, se discute por 1os sabios
y los ignorantes, con buena y con mala intencion; se dicen mil
desatinos y jaméas 0 muy pocas veces se coloca la cuestion en el
punto en que debe estar colocada.

Se ha hablado mucho acerca del poder temporal del Papa y
se ha delirado grandemente en la materia. Bien sea porque su
origen como el de todo lo que es providencial se presenta ro-
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deado de cierta oscuridad misteriosa, bien porque los hechos
indubitables y notorios se han querido desfigurar por los ene-
migos del Pontificado, es lo cierto que en estas apreciaciones no
se inclina la balanza del juicio hicia donde exije la justicia y
reclama la historia.

Triste cosa es que cuando nada se discute sobre los derechos
de los otros Principes & los estados que poseen, sé discuta y se
hable tanto sobre los derechos del Papa en los sayos. ;Quién
ha dicho que porque el Principe de estos estados sea el vicario
de Jesucristo, hay derecho para disputarle su posesion? Por
ventura el ser Pontifice le quita el ser Soberano? no se-
guramente; pues entonces guardadle la consideracion que
todo soberano merece. Y no me alegueis que el ser Pon-
lifice es incompatible con ser Soberano temporal; porque
en primer lugar os responderé que estais muy equivocados;
y en segundo os diré que, dado caso que lo fuese, & vo-
sotros no os toca la decision en esta materia. ;Qnién os da
derecho para juzgar de lo que es 6 no compatible con la auto-
ridad espiritual? jquién os ha constituido jueces de la Iglesia?
Prescindamos de esta consideracion, jquién os da compe-
tencia para juzgar de lo que pasa en terreno que no es vaestro?
4Vais 4 preguntar 4 la Reina 6al Parlamento de Inglaterra por qué
tienen unidas las dos potestades? no; pues si sois consecuentes
debeis hacerlo, y deberiais protestar en alta voz contra la mayor
de las tiranias, contra la tirania de las conciencias. No lo hareis
porque la Inglaterra tiene el poder de que no dispone el Papa.
Me direis que sois catolicos y & fuer de tales os interesa la cau-
sa de la Iglesia y no podeis mirar con indiferencia los males
que A ella acarrea la union de las dos potestades. A este argu-
wento solo os responderé que si sois catolicos, vuestro deber no
es juzgar 4 la Iglesia ni advertirle de lo que le conviene 6 no le
conviene, sino sujetaros 4 ella; si sois catolicos debeis conocer
que nadie mejor que la misma Iglesia puede saberlo que es 6 no
contrario & su institucion, 1o que es 6 no conforme con la mi-
sion que ha recibido del cielo. No creo, pues, que podeis alegar
otras razones sino las que constituyen y ponen al mismo tiem-
po en descubierto la miseria de vuestro corazon: quereis arreba-
far una presa que ciertamente no es para escitar los zelos de la
Francia ni de las otras potencias.

En vano procurareis agotar los tesoros de vuestra erudicion
para esponer la injusticia que, segun lo que decis, acom-
paiia 4 la soberania temporal del Papa. Los hechos hablan;
la razon levanta su voz en medio de vuestro corazony no podeis
menos de confesar en lo interior de él la justicia E?e nuestra
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causa. Nuestras razones no son de ahora, no son creadas
por las presentes circunstancias como lo son las vuestras; los
derechos del Papa tienen la antigiiedad misma que la Iglesia,
asi como es la misma su suerte; y si vosotros lo ignorais, no es
justo que la Iglesia sea victima de vuestra ignorancia.

San Pedro no tuvo estados, es verdad; mas deteneos aqui
un momento, porque os diré de paso que tampoco tuvo la Fran-
cia en su principio la independencia que hoy tiene. Los Fran-
cos no se apoderaron de las Galias hasta el siglo VI en que
foeron conducidos por Clodoveo empezando aqui propiamente
la monarquia Francesa; y sin embargo no tiene quien le
dispute sus derechos ni se atreva & disputirselos. Hago
esta reflexion para que convengais conmigo en que los
imperios y los reinos no nacen, sino que se forman. Y
quién habia de decir a los pueblos barbaros del norte que
habian de sentar su grosera planta en los terrenos pisa-
dos por el Griego y el Romano? Quién les habia de decir
que habian de ser los sefiores de la Europa por tantos
afios? Pues realmente esto sucedio; y pongo estos ejemplos,
no para que se crea que el poder del Papa se formo6 del mis-
mo modo que el de estos conquistadores, no; jamas la violen-
cia precedio 4 ninguna de sus posesiones; pero es necesario que
sepais que no es razon suficiente para que los Pontifices no
tengan estados el que San Pedro no los tuviese. Mas yo ad-
mito vuestro argumento y os pregunto ;y qué es lo que prueba?
Yo creo que no prueba otra cosa sino que la Iglesia puede vi-
vir sin estados. Me guardaré muy bien de deciros lo con-
trario, y solo os responderé que vuestro argumento estd muy
‘hien puesto y muy en su fterreno si quereis que volvamos a
la época de los martires. Para que la Iglesia viva en catacum-
bas, ni es necesaria la potestad temporal, ni que la bandera de
la cruz y las llaves de San Pedro se agiten con orgullo en la
cumbre del Capitolio. Pero sois catolicos... iy quereis que vuelva
vuestra madre 4 la triste condicion de vivir sin ser conocida?sois
catolicos, y no os espanta el pensamiento de ver reproducidas
las escenas sangrientas de los siglos anteriores & la época de
Constantino? :

No creo que & tanto llegue vuestra perversidad, antes bien
estoy muy inclinado & creer que vuestros torcidos pensamientos
provienen de vuestra ignorancia. Habreis oido hablpr muchas
veces del poder temporal del Papa en los siglos medios, de co-
mo se hizo el arbitro de la Europa, y como fué adquiriendo la
potestad de que en breve fué privado y de la cual solo conserva
un resto en los Estados que posee. Habreis oido decir que su
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poder es hijo de la usurpacion y como tal injusto por natura-
leza; pero de seguro no habreis oido designar ningun hecho que
pruebe esta usurpacion de que se 0S habla.

No, el Papa tiene estados, porque era necesario que asi fue-
se; y dada esta necesidad, sus estados se formaron insensiblemen-
te sin que en ello tuviera parte la supuesta ambicion de los Pon-
tifices. ;labian de usurpar vuestros intereses los que dieron tan-
tas veces sus vidas por defenderlos? No debiais ignorar que los
pueblos cansados de sufrir la dura dominacion de los Emperado-
res Isauros de Oriente recurrierou & la benignidad de los Pon-
tifices, y se pusieron en sus manos para asegurar Su libertad,
afianzar su independencia y poner fin & las vejaciones que su-
frian. Oigamos por un momento & un escritor francés, por cier-
to nada sospechoso de ultramontanismo: «llegd un dia, dice,
en que el pueblo se canso de aquellos dueiios barbaros que 1o
oprimian ¢ lo vendian, y que cuando llegaba el peligro, se es-
condian vergonzosamente y lo abandonaban & los furores del
soldado. Entonces levantando la vista, vio 4 su lado al
Monarca espiritual que Jesucristo le habia designado al mo-
rir. Le vio escribir 4 Leon las siguientes palabras—El oc-
cidente tiene puestos los ojos en nuestra humildad, venid 4 ven-
gar las injurias de vuestros stibditos;—Ile vio escribir otra vez,
—(que vuestra clemencia imperial, como 1o ha prometido tantas
veces, defienda y salve la Italia.—Leon no llegaba; El Ponti-
fice ademas alimentaba al pueblo en las épocas de penuria, lo
defendia contra los agentes del tesoro imperial, cuidaba de
la cabaiia del pobre, velaba sobre el huérfano, ensefiaba a leer
al nifio, protejia 4 la vinda y pagaba las deudas del desgraciado
deudor. En un arrebato de reconocimiento dijo el pueblo & su
Pastor; sé mi Seilor sobre la tierra. ;Por ventura el origen de
este reino temporal no es tan legitimo como el de cualqaiera
otro? Este 4 lo menos no ha costado lagrimas ni sangre: es el
verso del Magnificat puesto en accion: deposuit potentes de sede
et exaltavit humiles; 1os poderosos oprimiendo al pueblo y el hu-
milde libertandolo del despotismo. Constantino abandond Ro-
ma y su patrimonio al Papa; esto es, reconocio la soberania de-
legada por el pueblo. Dispitese sobre la autenticidad de esta
donacion; busquese sobre el altar de San Pedro, sin encontrar-
lo, el pergamino en que fué consignada..... etc. ;qué nos im-
porta si Lombardos, Hérulos, Griegos, Francos, Italianos, todos
estos pueblos de origen diverso reunidos en Roma, compren-
dieron la necesidad de deponer las fantasmas de exarcas débiles
6 imbéciles que la fortuna les habia dado por sefiores, y de-en-
{regarse en cuerpo, como ya lo estaban en alma, al Pontifice de
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Roma que era, hacia ya mucho tiempo, su soberano de hecho?
hay una legitimidad mas santa?» (1)

He juzgado oportuno citar el parrafo completo del mencio-
nado autor, por hallarse en él todo lo necesario para combatir
las ideas de los enemigos de la soberania Pontificia. El Pontifice
no ambiciond el poder, antes bien, lo rechazo: el pueblo lo de-
posité en sus manos, no hallando medio mas seguro para librar-
se de la tirania de sus opresores. Consecuencia de esto es que el
poder del Papa es legitimo, y empez0 porque era necesario que
empezase; porque asi lo exijia la sociedad, el bienestar de los
pueblos y la razon por mucho tiempo subyugada bajo el impe-
rio de la fuerza; pero principalmente porque asi lo reclamaba la
dignidad de que estaba revestido el vicario de Jesucristo y el in-
terés de la Iglesia 4 cuyobien encaminaba los sucesos la Provi-
dencia Divina.

No tiene, pues, razon el pueblo de los Estados Pontificios
para disputar al Papa un poder que €l mismo puso en sus Mmanos,
siendo el instrumento de quien se valio Dios para remediar una
necesidad europea y social que nacio con la desmembracion del
gran Imperio Romano, y proveer al mismo tiempo 4 la Iglesia de
una garantia indispensable al ejercicio de su divina mision sobre
la tierra. La sociedad se destruiasi el Pontifice notomaba las rien-
das del ITmperio. El mismo autor & quien acabo de citar, nos dice
algunos renglones antes «seria necesario negar el sol, para no
ver que en las largas luchas del Imperio con la Santa Sede, el
progreso, la libertad, la idea civilizadora, en una palabra, han si-
do gloriosamente sostenidas por el soberano Pontifice: si el de-
recho no ha sucumbido, lo debemos & que el Papa con su he-
roica resistencia lo tenia abrigado bajo su triple corona. Cuando
se estudia sin espiritu de partido el largo antagonismo del Im-
perio y el Papado, es imposible negar que si el aguila imperial
lo hubiera arrastrado tras si, hubiera acabado con la nacionali-
dad, no de Italia solamente, sino de todos los demas estados.» (2)

Tendamos nuestra vista por la Europa en los siglos me-
dios y verémos la autoridad ultrajada, la desmoralizacion sentada
en el trono y el despotismo de los grandes senores apresuran-
do con sus malos ejemplos la obra de destruecion que traba-
jaba al pueblo. ;Qué hubiera sido de Kuropa si no hubiera
habido Pontifices que, como el grande Gregorio VII, se opusieran

(1) Audin. Histoire de Leon X. t. I. chap. XI. origine de la
pmssancelgemporelle des Papes.

(2)
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41a barbarie que por todas partes la amenazaba? Y no se nos
diga que los Pontifices se escedieron en sus derechos y se atri-
buyeron facultades que no les fueron concedidas por Jesucristo.
Esta es una de tantas calumnias como se han levantado para
combatir el poder mas sagrado que existe en el mundo. El pro-
posito de Gregorio VI y de los Pontifices que mas adelante 1mi-
taron su conducta, no fué jamas el fundar una monarquia
universal y poner su trono sobre todos los poderes de la
tierra, como han dicho escritores mas protestantes que catoli-
cos, 6 catolicos de la escuela del desacreditado galicanismo. San
Gregorio VII no intento otra cosa mas que contener el torrente
del desorden, y esto 1o hizo adoptando algunas medidas que los
que ignoran la condicion de aquellos tiempos tachan de escesi-
vamente severas. Mas yo digo, sabeis que cuando Jesucristo en-
trego 4 S. Pedro la potestad de atar y desatar escluyera de ella
4 los principes? ;Sabeis que para eslos se formara otro Evangelio?
Si el principe faltaba & sus deberes como cristiano y como prin-
cipe, acaso sus acciones no podian ser condenadas lo mismo que
las de los otros fieles? Yo creo que la respuesta no puede ser
dudosa, y si no, preguntad & S. Ambrosio que por cierto no
era Papa, jpor qué cerrd las puertas de la Iglesia al Empera-
dor Teodosio y lo sujetd @ la penitencia publica? y cuen-
ta que Teodosio no era Enrique 1V, ni Federico II, ni Enrique
1l de Inglaterra, ni José II de Austria: la potestad espiritual no
puede ser dividida y el hacer escepciones vale tanto como des-
truir su fundamento.

No queremos, sin embargo, faltar 4 la esactitud de la his-
toria, que lejos de oponerse al triunfo de la verdad, es su mas
firme apoyo. No negaré yo que haya habido algun pon-
tifice que desgraciadamente haya dado dias de amargura a la
Iglesia. El Sefior en sus eternos juicios ha consentido alguna vez
lo que 4 los ojos de los hombres es ignominia, pero que a los
de Dios es el triunfo de la verdad. Sila Iglesia no hubie-
ra tenido que deplorar eslas desgracias, de seguro no ten-
driamos tantas pruebas como tenemos de su origen divi-
no, de la asistencia que le ba prometido Jesucristo, y de que
esth constituida con demasiada solidez para que puedan hacerle
mella las flaquezas y miserias de los hombres. Indudablemente
ha habido algunos desordenes; pero (qué importa esto? Desde
Heli hasta Caifas, muchos de los sumos sacerdotes de los Judios
fueron indignos de su puesto; y sin embargo, esto no daio en lo
masminimo 4 la santidad del ministerio, ni a su constitucion Divi-
na. Entre los Apostoles, no faltd uno que fuera capaz de entregar
4 su Maestro; sin que esto desacreditase el sagrado caracter del



Apostolado. El Cardenal Wiseman hace sobre este punto una re-
flexion muy juiciosa y es, que si se cuentan aquellos Pontifices
que han deshonrado su puesto, la proporcion con aquellos cu-
yas heroicas virtudes han honrado al Cristianismo, es mucho
menor que la de Judas respecto al colegio Apostolico. «Si pues,
la dignidad de los Apostoles no se disminuyd, ni su autoridad
perdié nada en valor por aquella circunstancia, jpor qué ha de
juzgarse del Papado por las faltas personales de alguno que otro
entre los muchos que lo han ejercido?» (1)

Es una practica muy generalizada identificar el caracter indi-
vidual y privado de los pontifices con su conducta publica, y sin
embargo, no hay cosa que se oponga mas al sentido comun que
nos dicta que el hombre nunca deja de ser hombre, y que nos
podemos contentar con que en sus relaciones con la sociedadno
daine de manera alguna a los intereses de los otros. Nuestro
Salvador, como dice el mismo autor que acabamos de citar, al dar
a los pontifices un poder tan privilegiado, les entrego6 los medios
de hacer el mal como de hacer bienes inmensos; sin embargo,
no los eximio de la responsabilidad individual, sino que los dejo
en manos de su libre albedrio en la posicion mas peligrosa & que
puede esponerse la humanidad.

Pero ;qué son los desaciertos de tal 6 cual pontifice, com-
parados con los crimenes que infaman la memoria de tantos po-
tentados de la tierra? ;Por donde abrirémos la historia que no
la encontremos manchada de iniquidades? ;Quiénes aventajaron
a quiénes en los siglos medios respecto a malignidad? Decidme
donde esta en estos siglos el tipo de un gran monarca? quizas
no me lo presentareis tan facilmente como yo os lo preseuto en
los pontifices de Roma. Tantos fueron los abusos del poder,
que fué necesario que el Padre comun de los fieles contuviera
con mano fuerte las desgracias que pesaban sobre sus hijos, y &
ellos se debe todo lo que en los siglos medios fué digno de
amor, de respeto y de veneracion. Sin ellos los principes hu-
bieran acabado con la poca civilizacion que dejaron en pié los
barbaros del Norte. Algunos escritores protestantes al tratar de
la vida de Gregorio VII y de I[nocencio III han reconocido que
todo lo dicho en contra de estos pontifices no es debido sino &
las preocupaciones de partido, y que cuando lahistoria se estudia

A” «f, therefore, the Apostles dignity was not impaired, or their
jurisdiction lessened, by that circunstance, I ask whether this institu-
tion should be judged by the crimes of some among its possessors?»

Lectures on the principal doctrines and practices of the Catholic
church, vol. L. lecture VILI, on the supremacy of the Pope.
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con imparcialidad, no puede menos de venirse en conocimiento
de la falsedad de las acusaciones contra estos grandes pontifices.

Mas es necesario, volviendo al origen de su soberania, te-
ner en cuenta que no fueron, como algunos han pretendido, los
Carlovingios los que dieron la potestad temporal al Romano
Pontifice. Quizas haya dado motivo & esta opinion el haber aten-
dido solo 4 las donaciones de Carlomagno, Lotario, Pipino y
Othon. Es cierto que el Pontifice Estéban 111 acordandose del
auxilio que Carlos Martel habia prestado & Gregorio II, Grego-
rio Il y Zacarfas, recurrio a Pipino vey de los Francos para
que protegiese su autoridad contra las invasiones de los Longo-
bardos, de quienes era rey Astolfo. Este habia usurpado al Ponti-
fice la ciudad de Ravena y las demds que componian el exarca-
do, y no pudiendo Pipino obligarle & la restitucion por medio
de sus embajadores, paso los Alpes y compelio con las armas al
usurpador & que prometiese restituir inmediatamente lo usurpa-
do, el cual affirmavil se illico redditurum civitatem Ravennam cum
aliis diversis civitatibus (1). Es digno de nolarse que Pipino
habiendo podido alegar algun derecho 4 la posesion de estos Es-
tados por los gastos que hizo y los peligros a que se espuso e€n
la guerra, tuvo tanta grandeza de alma que prefirio entre-
garlos al Pontifice como terreno que le pertenecia. (No prue-
ba esto la conviccion que tenia de la legitimidad de los dere-
chos del Pontifice?

Parma, Mantua, Corcega y Benevento fueron donadas por
Carlo Magno al Pontifice Adriano 1, y i este mismo Pontifice le
fué cedido todo el Ducado de Espoleto, cuyos pueblos estaban
ya muy cansados de la dominacion de los Longobardos, y se en-
tregaron ellos mismos al poder del Romano pontifice. «Certabat
cum pietate requm_populorum propensio,» dice el eruditisimo
autor citado abajo. La propension natural de los pueblos & ren-
dirse bajo el poder de Roma, competia con la piedad de los re-
yes, que hacian consistir toda su gloria en luchar para ganar d la
Santa Sede las propiedades que le habian sido usurpadas por los
barbaros.

El Papa Adriano I declar en una carla dirigida a Cons-
tantino VI y 4 la Emperatriz Irene, parte de la cual fué leida
en el Concilio 7.0 general, (2) que la Iglesia Romana habia re-

(1) Anastat. Bibliothec. cit. por Tomassino, de Beneficiis, part.
3.* lib. 1. cap. 29.

() Act. del Conc. 7.° Genrl. act. .
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cibido de Carlo Magno rey de los Francos, y de los Longobardos,
y Patricio de Roma, muchas ciudades y provincias, como
fruto de susvictorias y como posesiones antiquisimas de la misma
Iglesia, arrebatadas por los Longobardos.

Si esto no supone una posesion anterior & la época de
Carlo Magno, yo no sé como esplicar las palabras que se en-
cuentran en todos los documentos relativos a las donaciones
hechas en este siglo a la Iglesia Romana. En todos estos do-
cumentos se habla de restituir, y los mismos pontifices usan,
como acabamos de ver, la palabra antiquisima para designar las
posesiones que se les restituian. Es pues innegable que Car-
lo-Magno no hizo mas que afianzar un poder que ya exislia; un
poder que se habia formado insensiblemente, aunque no tenia
una constitucion formal y completa. Carlo-Magno, pues, did la
ultima mano 4 la obra muchos afios antes comenzada.

Gregorio 1T desprecio las amenazas del Emperador Leon
Isauro respondiéndole lo siguiente: «que Pedro y el sucesor de
Pedro eran mirados y reverenciados por todo el occidente como
un Dios en la tierra; Imaginem Petri te eversurum denuntias,
quem omnia occidentis regna, veluti terrestrem Dewm habent. (1)

Y bien, i;podemos creer que si el poder de losPapas sehu-
biese formado en estos tiempos, hubiera merecido la consideracion
de que en ellos yalo vemos revestido? ;(omo era posible que
los reyes todos de Occidente profesasen tanto respeto y vene-
racion al poder del Pontifice de Roma, si no estuviera en el ani-
mo de todos la persuasion de la antigiiedad de sus derechos y
de lo sagrado de sus intereses? no podemos creer que un sobe-
rano que todo lo haya recibido de los otros, sea tan venerado y
acatado por aquellos mismos que han formado su poder en un
momento. Lejos de venerarlo como el primero entre los princi-
pes de la tierra, no les hubiera merecido mas consideracion que
la que el protector concede al favorecido.

Todos estos hechos ligeramente tocados, demuestran la ante-
rioridad del poder temporal de la Santa Sede 4 las donaciones
Carlovingias, y no dudamos decir que esta anterioridad es 10 imnico
cierto en la historia, considerados muchos hechos que no tienen
esplicacion, sino admitiendo el antiquisimo origen de la soberania
civil del Papa. Pero jpodemos decir algo cierto acerca de la dona-
cion de la ciudad de Roma atribuida & Constantino? Esta es una
cuestion en que haymucha discordancia entre los escritores,y en
la que es tanta la oscuridad, que apenas se acierta & distinguir

(1) Tomasino, p. 3, lib. 1. cap. 29-9.
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cual de las opiniones se acerca mas a lo cierto. Es necesa-=
rio tener en cuenla que esta investigacion no nos interesa dema-
siado, y que nuestra causa no padece, aunque se suponga que €s
falsa la donacion de Constantino. Sin embargo, no podemos me-
nos de llamar aventurada la opinion de algunos autores que
como Fleury, dicen que esta averiguado que es absolutamente
falsa. (1) Yo bien considero que cuando no hay datos podero-
sos en favor de una opinion, no solo no debemos, pero ni aun
podemos darla por segura; mas tampoco dejo de conocer que
entre no dar una opinion como cierta y sentarla sin escrupulo
como absolutamente falsa, hay una enorme diferencia, muy digna
de tomarse en cuenta por todo aquel que se dedique de buena fé
A las investigaciones de la historia. Para lo primero basta un
conocimiento mediano de la insuficiencia de ciertas pruebas;
para lo segundo se requiere una conviceion entera y completa de
la falsedad del hecho fundada en pruebas positivas; 6 1o que es
lo mismo, para lo primero basta que las pruebas sean insufi-
cientes, para lo segundo es necesario que sean contrarias al he-
cho que se investiga. Yo no creo que porque el pergamino en
que se consigno esta donacion no parezca, haya razon para creer
que la donacion no se hizo; mas dejandoa parte esla cuestion, en
la cual no podemos resolver nada que sea seguro, veamos sola-
mente si el Pontifice egercio su autoridad por estos tiempos, no
ya solamente como Pontifice, sino como soberano temporal.

El Papa S. Celestino quitd & los Novacianos las iglesias que
ocupaban, y es indudable que no se sirvio para ello solamente
de la fuerza espiritual, sino que se valio de la coercitiva; prue-
ba de que la poseia. Testigo de este hecho es Socrates el his-
toriador, el cual se queja de que el Obispo de Roma unia la
potestad civil & la potestad temporal.

[s cierto tambien que el Papa Celestino procedio contra
los Nestorianos usando del poder temporal, y esto se comprue-
ba por una carta de S. Prospero en la cual decia que Bonifacio
y Celestino habian usado de sus dos potestades para eliminar
de Italia & los referidos herejes.

Es cierto tambien que San Leon el Grande, cuando mas po-
deroso que Aecio y los ejércitos Romanos se hizo respetar por
Atila y salvo & Roma del pillaje que la amenazaba, ejercia una
grande autloridad que, si no era igual, pudo & lo menos com-
petir con la Real. Pues bien, esto pasaba & principios del
siglo 5.0, cuando todavia estaba reciente la particion del Imperio

(1) Discours sur I'histoire Ecclésiastiqlie. Quatrieme Discours.
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hecha por Constantino, y cuando mas necesario era por parte
de los Emperadores de Occidente contener 4 cada uno en el
cireulo de sus facultades, atendidas las circunstancias tan criticas
en que se hallaba el Imperio por la traicion que causo el encono
del Conde Bonifacio.. Sin embargo, los pontifices dan decretos,
disponen de la fuerza, estorban los motines, hacen armar las tro-
pas, y todo esto sin llamar Ja atencion mas que de alguno que
otro escritor adicto por lo comun 4 las ideas de los herejes per-
seguidos. ;No significa esto nada? Si; esto significa el poder que
si ya no estaba formado, se iba formando insensiblemente, para
que en llegando la época designada por la Providencia luciera
con la brillantez y el esplendor con que lucio en los siglos medios.

El Conde de Maistre dice «que no hay en Europa potes-
tad mas justificable, si es permitido decirlo asi, que la de los
soberanos Pontifices. Ella es como la ley Divina juslificata in
semetipsa.» (1) En efecto, una potestad que no debe su origenmas
que 4 lapiedadyala fé, tiene en si todala justificacion de que es
capaz un poder, y es tal que ne puede tener por su naturaleza
enemigos que la combatan. Preséntense todas las potencias de
Europa y diga alguna si ha formado su poderio sin derramar la
sangre de los conquistados; diga algunasi ha firmado lapaz sin
escribirla en la historia con la sangre delos pueblos. Este privi-
legio estaba reservado al Papado; asi como tambien le estd re-
servado, como dice el citado autor, el poseer hoylo mismo que
poseia hace once siglos. Solo 4 Julio 2.0nos presenta lahistoria
como recobrando el ducado deParma por derecho de conquista,
pero bien pronto lo pierde para no volverlo & recobrar; asi como
perdio & Plasencia, a pesar de haber estado ambos territorios
sujetos 4 la dominacion del Pontifice por espacio de doscientos
anos. (2)

Como prueba del sentimiento en que estaban los pueblos
respecto 4 la legitimidad de la posesion del Papa en sus Es-
tados temporales, cita el conde de Maistre un hecho muy singu-
lar que revela en alto grado las miras de la Providencia. Odoa-
cer vino con los Hérulos & poner fin al imperio de Occidente en
475; despues vinieron 10s Godos, y estos dieron paso & los Lom-
bardos que se apoderaron del reino de Jtalia: j«qué fuerza im-
pedia durante tres siglos 4 todos los principes el fijar su trono

(1) Du Pape t. 2. chap. VL. :
(2) Los territorios de Parma 'y Plasencia pasaron al poder de

Carlos VI, rey de Napoles por el Emperador José I en tiempo de Ino-
cencio XIII.
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en Roma? ;Qué brazo los empujaba 4 Milan, & Pavia, 4 Ravena
ete.? Erala persuasion de la legitimidad de este poder que venia
de muy alto para que no se creyesen todos obligados 4 res-
petarlo.» (1)

Oh jfeliz Roma! no se llegardn 4 ti, ni los Hérulos, ni los
Vandalos, ni los Godos; no pondrin en tilas sillas de sus impe-
rios, porque seguramente les inspira un justo terror la presencia
de tus pontifices. :

San Gregorio al fin del siglo VI poseia veinte y fres ciudades
en Italia, y tenia ademas posesiones en las islas del Mediterraneo,
en la lliria, en Dalmacia, en Alemania y en las Galias. Esto
basta para dar una idea de la antigiiedad del poder temporal del
Romano Pontifice, debiéndose tener en cuenta que Gregorio 11
en el afio 726 trata con Carlos Martel como principe con princi-
pe y no como vasallo.

Fn suma, Roma habia sacudido el yugo de los emperadores
para dar lugar al Pontificado. Dios permitio la subversion del
Imperio Romano para que sobre él se levantase el de su Iglesia:
Roma, como dice Bossuet, (2) no podia perder su domina-
cion. Grande es el especticulo que nos presenta la ciudad de los
(ésares. Tarquinio ponizndo los fundamentos del Capitolio no
hace mas que levantar un trono al pescador de Galilea, y las
aguilas del Imperio conquistando el universo, preparan un impe-
rio para Cristo Crucificado; imperio de paz que sucederd a otro
de guerra; que serd mas poderoso que el primeroy no derramaré
la sangre de los vencidos, pero que penetrard donde no pu-
dieron penetrar las armas de aquel y se diferenciard de €l en
que a todos los conquistados  dara el derecho de ciuda-
dania.

El gobierno temporal de los papas es lejitimo y dispu-
tarselo vale tanto como disputar los derechos que han consagra-
do los siglos. Oigamos por un momento 4 sus Imismos ene-
migos. Por desgracia hay que contar entre ellos algunos en
quieres tal aberracion no puede atribuirse sino a la at-
mosfera que respiraba la sociedad en que vivian. El Abate
Fleury que poseia ciencia y conocimientos nada comunes, se
muesira poco afecto al poder temporal de la Iglesia. Pero como
qguiera que es propio del error el estar en contradiccion consigo
mismo, & pesar de su repugnancia, hija de las preocupaciones
de la Escuela 4 que pertenecia, afirma que quitar al Papa log

(1) Ib.
(2) Discours sur I’ histoire universelle: les Empires.
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derechos sobre Roma y los Estados que le son propios, seria
una grande usurpacion, pues equivaldria & sublevarse contra una
potestad que, por serantiquisima, es tan respetable como la de los
otros soberanos, que seguramente no pueden presentar titulos
mas lejitimos que los que presenta el Pontifice de Roma. (1)
Esta es una confesion que favorece mucho & nuestra causa, y
prueba qne es tal la fuerza que en si tiene el poder temporal
del Papa, que no puede combatirse cuando se llega & los hechos,
aunque antes haya sido rechazado en la teoria.

Pocos renglones despues habla de la incompatibilidad entre
el poder espiritual y e! temporal, y si bien en este punto se re-
fiere 4 los seforios que tenian los obispos en la edad media,
sin embargo sienta principios universales que si fueran conclu-
yentes probarian tambien la inconveniencia del poder temporal
del Papa; como, por_ejemplo, el decir que Jesucristo no dejo &
sus discipulos en herencia sino las miserias y los sufrimientos,
que los cuidados temporales originan el abandono de los asuntos
espirituales; que es muy probable que aquel que reune los dos
poderes, se desprenda mas bien del espiritual poniéndolo bajo
el cuidado de otro,que del temporal cuyo abandono podria acar-
rearle la falta de fidelidad de sus vasallos, etc. Yo solo responderé
a todos estos principios aqui sentados por el autor, que,segun su
doctrina, nunca la Iglesia estard mas en su centro que en medio
de las persecuciones; que solo los tres primeros siglos serén los
que habrin llenado los planes de Jesucristo; que para confor-
marse con el ejemplo del Salvador serd necesario que se desnu-
de la Iglesia de todo su esplendor y riqueza y que,en una pa-
labra, el Papa y los Obispos dejen sus vestiduras pontificales y
se desprendan del decoro que & su alta dignidad acompana,
para ponerse el habito de peregrinos. Derribarémos las basili-
cas suntuosas que el arte invento para pagar un justo tributo al
dador de todo bien, y vendrin abajo en un momento las dona-
ciones de los fieles para que vuelva otra vez la Iglesia & vivir
en catacumbas y alimentarse el sacerdote con la limosna del
fiel. Todo esto es logico si se lleva hasta sus ultimas consecuen-
cias el principio de que «Jesucristo no dejo en herencia 4 sus
discipulos sino la miseria y los sufrimientos.» Sin embargo, no
creo que haya un catolico de juicio tan pervertido que desée
ver puestas en practica tan fatales consecuencias, ni que crea que
para conservar el espiritu de Jesucristo sea necesaria una situa-

(1) Fleury. Discours sur I'histoire Ecclésiastique. Quatrieme
Discours.
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cion tan lastimosa. Las glorias de la Iglesia fueron anunciadas
al par que sus padecimientos, y sus triunfos fueron vaticinados
como el fruto de sus persecuciones: Jesucristo en la cruz gand
el imperio del Universo, y la Iglesia crucificada en los primeros
siglos, prepara su reino para los venideros.

Mas dejado & parte este punto que pudiera distraernos del
fin que nos hemos propuesto, volvamos a ver si las consecuen-
cias que el autor saca de lo: principios que acabamos de oir,
son 6 no conformes con ellos. Cualquiera que leyera sola esta
pagina sin volver la hoja, juzgaria que el autor iba & pronunciar
una sentencia muy poco favorable & los Estados de la Iglesia;
sin embargo, aqui se encuentra el autor sin salida y no puede
menos de confesar que el poder temporal del Papa es un hecho
Providencial, porque de otro modo no podria ejercerse con li-
bertad completa la potestad espiritual que como vicario de Jesu-
cristo le pertenece. Dice el mismo autor, que si dominando los
Emperadores Romanos que reunian bajo su cetro a todo el Uni-
verso, no fué necesaria la potestad temporal del Pontifice; pero
que despues de la desmembracion del Imperio se hizo absoluta-
mente necesaria, porque era muy probable que estando el Papa
sujeto al poder de un principe cualquiera, se negaran los demds
Estados a reconocerle como Padre universal. Este argumento es
de mucha fuerza indudablemente en favor de la soberania tem-
poral del Papa; pero nos llama de una manera muy particular la
atencion, que habiendo antes tratado de demostrar que el poder
temporal no es compatible con el espiritual, pretenda ahora el
autor apoyar el poder temporal, en lo necesario é indispensable
que es para sostener el mismo poder espiritual, con el cual no
podia hacerlo compatible algunos renglones antes. Y obsérvese
de paso que esta misma contradiccion es la fundamental de las
muchas en que incurre el autor del folleto el Papa y el Con-
greso. Esto quiere decir que si las preocupaciones apartan al
hombre de la verdad, la fuerza de las cosas lo conduce nece-
sariamente & ella.

Se cree comunmente que la autoridad espiritual quedara en
toda su fuerza, 6 mejor dicho, adquirird la que ahora no tiene,
apartando del Papa los cuidados temporales y reduciendo su mi-
sion 4 gobernar y dirijir los negocios de la Iglesia. Esto es un
absurdo y vale tanto como decir que aquel que estd encerrado
en una prision goza de mas libertad que el que no tiene como
61 una pesada cadena. ;Quién ha dicho que se concede la liber-
tad imponiendo la esclavitud? ;Quién ha dicho ni dird jamads,
que para que la potestad espiritual quede en todo su vigor es
indispensable privar al Pontifice de los elementos que la sos-



tienen? ;Quién esti mas libre? el que puede decir non licet
sin tener quien le cohiba, 0 el que puede ser interrumpido por
las amenazas del poder? Yo creo que la cuestion es muy senci-
lla, y que no se necesita sino un poco de reflexion y bucna
fé para venir & parar en lo cierto. Pero se dird que es in-
compatible el poder espiritual con el temporal por ser
de naturalezas enteramente distintas. A esto respondere-
mos que precisamente son compatibles porque son de na-
turaleza distinta y el uno no puede dadar & los intereses del
otro. ElI Papa puede mandar castigar al delicuente y puede al
mismo tiempo dar una bula dogmatica. Esto no es imposible, y
tan no lo es, que ni aun los pontifices mas celosos por el bien
temporal de sus Estados, ni aun aquellos que mas han luchado
en favor de la soberania temporal, han descuidado de manera al-
guna los negocios de la Iglesia. Impidio & Gregorio VII el poder
temporal de que dispuso, ser uno de los mas celosos pon-
tifices que se han sentado en la silla de San Pedro, niel dar
saludables decretos para la reforma del Clero? ;Impidieron a Be-
nedicto XIV las luchas que sostuvo para arreglar los asuntos de
la Santa Sede con Napoles, con Espaiia, con Cerdena, y las
diferencias entre el Austria y la republica de Venecia, el que
fuera uno de los pontifices mas eminentes por su virtud y
su vigilancia, el que escribiera tanto y tan selecto sobre los
asuntos eclesiasticos y diera tan saludables decretos para refor-
mar y restablecer la disciplina? No seguramente; pues entonces
no digamos que son incompatibles los dos poderes, sino que
(l:)iertas ideas son incompatibles con las cabezas de ciertos hom-
res.

Agrégase & todo lo dicho que jamds uso el papa de su po-
der sino en favor de los otros pueblos; jamas aspir & la es-
tension de su territorio por derecho de conquista, y si alguna
vez habo alguna ligera sombra de esto, ficilmente la escusan las
circunstancias de los tiempos. El Papa lo que hizo siempre [né lo
que debio hacer como senor temporal; defender sus derechos
¢ impedir en cuanto sus fuerzas alcanzaban, el ultraje hecho &
su dignidad. ;Porqué hemos de quitar alPapa los derechos que
4 todos los principes se conceden? Quién puede decir que el
Soberano de Roma por ser Pontifice, no tiene derecho & defen-
derse como otro cualquiera? Tiene Estados? si; luego puede y
debe fenderlos. La tnica proposicion que en el tribunal de la
razon puede tener cabida es la siguiente que establece el conde
de Maistre: el Papa como principe temporal, no ha sido siempre
mejor que los demas Soberanos (1). Esta la concedemos, y se dice

(1) Du Pape, t. IL chap. VL. i
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siempre, porque si comparamos las invasiones de algunos prin-
cipes con la poca resistencia que el Papa ha podido oponer,
solo en algnnas acasiones muy raras, quedard el Papa al nivel
de los Soberanos, y pocas habra en que no haya confirmado con
su conducta el reino de paz que predica con la palabra. El
tinico Estado que no es debido al derecho de conquista es el
Estado Pontificio, y no obstante esto, se habla contra el Papa y
se coartan sus derechos, y ya se oye con alegria la hora en que
se le hard entregar las riendas del gobierno; y sin embargo
son catolicos O se anuncian como tales, los que estas cosas di-
cen, y llegan & persuadirse en fuerza de su loco frenesi que
para ser catolico, no se necesita ser Romano, y que podemos
estar tranquilos en la conciencia, y proclamar al mismo tliem-
po en voz alta la injusticia que acompaiia & las pretensiones de
la Santa Sede.

Pero no es esto lo mas estraiio, sino que presentan sus ideas
como las solas regeneradoras, como las tnicas capaces de po-
ner en salvo la libertad del Romano Pontifice, las tnicas con-
formes & los designios de Dios y 4 los intereses de la Iglesia.
Si solo espusieran su opinion, al cabo no se estrafiaria, porque
es propio de la Iglesia el vivir en continua lucha; y si en todos
los siglos hubo un espiritu mas 6 menos contrario & la Iglesia,
en el presente tambien lo hay, y es la secularizacion de todo lo
perteneciente @ ella. El fenomeno, pues, tiene esplicacion; pero
que se pretenda dar este sistema como el Ginico verdadero y
legitimo, y que se quiera obligar & la Iglesia & reconocerlo como
tal, y & recibirlo con los brazos abiertos, esto es incomprensi-
ble, y mas lo seria, si no supiéramos que la tactica seguida por
todos los novadores, empezando por los herejes del primer
siglo y concluyendo por los mas modernos, ha sido presentar
sus doctrinas bajo la forma engaiiosa de la utilidad y conve-
niencia para el mejoramiento de las costumbres y los adelantos
en la doctrina. Al considerar las pretensiones del folleto que refu-
tamos, se me viene a4 la memoria la conducta que observo el
Emperador José II en tiempo del Pontifice Pio VI;no solo intento
atribuirse todos los derechos propios y esclusivos del Papa; no
solo secularizé al clero, emancipo & sus Iglesias de la depen-
dencia de Roma, confirmé con autoridad propia & los Obispos,
ete. ele. sino que todo lo hizo bajo el piadoso pretesto de po-
ner en practica las reformas establecidas por el concilio de
Trento. Pues esactamente estd sucediendo ahora una cosa muy
parecida, que nos hace temer que vuelvan para castigo nues-
tro aquellos calamitosos y tristes tiempos. No solo se persigue
ala Iglesia, sino que se pretende justificar esta persecucion con
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el piadoso pretesto de defenderla. La Iglesia no admitira este
pretesto, de seguro; sucumbird por algun tiempo, mas podra
elevar su voz ahogada en lagrimas, publicando 4 la faz del mun-
do entero que su firmeza es la causa de sus padecimientos.

Pensais que la autoridad espiritaal del Papa se haria mas
respetable si no vieran en él los pueblos mas que un padre
amoroso y solicito por el bien espiritual de sus hijos? Estais
muy engaiiados, y quiera el cielo que la esperiencia no 0s en-
seie o que en vano os predican los que sinceramente 0S aman.
Yo no puedo creer que dado el primer paso, no se procediera
al segundo; y que aquellos mismos que hoy pretenden quitar al Papa
la autoridad temporal sin alegar otro motivo que el de afianzar su
poder sobre las almas, manana no pretendan quitarle el espi-
ritual, sin alegar otra causa que la de su conveniencia propia.
£l golpe ya estard dado de antemano, puesto que habrasido con-
culcado el principio de autoridad: el Papa no podra oponer la
resistencia debida, puesto que ya una vez habra cedido sus de-
rechos, y en breve veriam:os al pontificado por tierra y 4 la
Iglesia de Jesucristo en un deplorable cisma.

:No os asusta la consideracion de lo que ha de venir siguien-
do tales principios? pues tened en cuenta que no es al Papa-
do solamente, es al principio de autoridad, es a los gobiernos,
es 4 la monarquia el ataque que hoy presenciamos. El mal esta
en el fondo, y 1o que pasa en Italia no es mas que el anuncio
de la tormenta, las primeras olas de la tempestad, que se ocalta
bajo la superficie. Temblad, poderes de la tierra, temblad por
vosolros mismos, es mas que probable, es casi seguro que
caeran sobre vosotros los principios que sentais: alimen-
tando estais una fiera que bien pronto os devorard, y unireis &
vuestros titulos de hijos desnaturalizados, el de miserables
proscriptos.  Acordémosnos de lo que pasaba en ese pais
de las libertades, en esa Francia que hoy se levanta contra la
Iglesia y que hace recordar al mundo 10 que en otras ocasio-
nes ha dado que padecer & la Esposa del Cordero; acordémos-
nos de lo que pasaba & fines del siglo XVIII, y no necesito de-
ciros mas; aquellas son las consecuencias de los principios que
hoy volveis & sentar, como si hubieran tenido un resultado di-
choso. Acordémosnos del siglo de Luis XIV, de lo que sufrio
la Iglesia en aquel tiempo por las consecuencias tambien legiti-
mas de la paz de Westfalia. Entonces se hizo gala de oponerse
4 la Iglesia y, como dice un escritor, algunos principes protes-
tantes trataron al Pontifice con mas deferencia que los mismos
principes catolicos, que pretendieron arrogarse la autoridad
espiritual y procuraron consumar la emancipacion que ya antes



habia comenzado. El Pontificado padecio en las augustas personas
de Alejandro VI é [nocencio XI las mayoresviolencias; la Francia
levanto el estandarte de la rebelion y se declar6 en 1682 libre de
lo que el Galicanismo llamoé la servidumbre de Roma: el Pontifi-
cado perdio 4 Avifion y el Condado Venecino que tanto costo des-
pues recobrar; en fin, corrian las lagrimas por las mejillas de esta
hija del cielo y no hallaba con qué mitigar el dolor de su corazon.
Siguieron las violencias aumentandose de dia en dia, mas ig-
noraban los principes que la conspiracion iba contra ellos, y que
los que se habian emancipado del poder delPapa no tardarian en
emanciparse del de suRey. Las ideas son fecundisimas, trastor-
nan los Estados y producen, sin saber ¢c6mo, los hechos de que
nos admiramos despues. Las de libertad diseminadas en el
pueblo y penetrando en 1os entendimientos por una filosofia va-
ciada en aquellos moldes, produjeron la revolucion, y la re-
volucion llevo al cadalso 4 los que la habian fomentado y con-
tentado sus caprichos. No consideraron los principes que eman-
ciparse del Papa era entregarse en manos de la demagogia.

;Qué sucedio & principios de este siglo cuando lalglesia su-
fri6 una de las mas recias tempestades? Acaso sirvieron 4 Na-
poleon las injustas agresiones contra el poder del Santo Padre?
Su fin, vosotros lo sabeis; el del Papa nadie lo ignora: juzgad,
pues, si hay motivos para temer que dadas las mismas causas
produzcan los mismos efectos.

La situacion de Italia es tristisima, y tarde 0 temprano
pagara la prontitud con que siempre se ha prestado & ser el ins-
trumento de las otras potencias para las miras politicas de cada
una. ;No significa nada ese empeno y ese deseo de descatolizar-
la que vemos en ciertos estrangeros hace algunosafos? Esto signi-
fica la existencia de un hecho terrible pero ciertisimo; y es, el de-
seo de destruir la potestad espiritual que ahora se (uiere 0 se
aparenfa sostener. El negocio pasa de una manera enteramente
distinta de como se dice; los Estados no se quitan al Papa para
afianzarle la potestad espiritual, se le quitan para acabar con
ella. En Italia estin los elementos del desorden, y silo que
principalmente sostiene alli la potestad espiritual, se elimina, la
potestad vendrd por tierra, pues para queé no cayera, seria ne-
cesario que estuviese afianzada en los corazones que ya de an-
temano ha pervertido el error. Se encuentra, pues, la autori-
dad espiritual sin armas que la defiendan y sin espiritus que la
obedezcan. Sin embargo, esto se tiene por adelanto, y se procla-
ma en alta voz que esto facilitard la apetecida unidad Traliana.

Estain muy equivocados los que creen que de lo que se
trata es de emancipar la Italia, creando en ella una nacionalidad
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comun, y que la Italia se prestard a ello. Ni una ni otra cosa es
cierta. Lo primero no lo es, porque para dar la verdadera liber-
tad 4 un pueblo no son los medios mas & proposito las ideas pro-
testantes que la Inglaterra tiene buen cuidado de diseminar en
aquellas provincias. El protestantismo predica lalibertad; pero
produce la esclavitud, dando proporciones inmensas al poder de
los principes, como lo demuestran los hechos que por ser muy
conocidos nos abstenemos de citar. Ademas, jpensais que sean
tan desinteresados con la Italia los que nunca han buscado otra co-
samas que su propio interés, y los que convierten hasta lo mas
santo en motivo de especulacion? Esto es sofar; pero por des-
gracia en Italia se ddmucho crédito 4 los suenios. Pues bien, el
protestantismo se disemina en ella, y sus primeros efectos se vie-
ron en 1848: no serd, pues, estraiio que tambien los veamos en
1860; perosucedera que, despues de haber sido los italianos ins-
trumentos de una iniquidad, cual es la insurreccion contra el
Papa, les tocard la misma suerle que siempre: sic vos non vobis.
No se trata pues de dar la libertad 4 la Italia, sino de desmorali-
zarla y corromperla, porque destruida la unidad religiosa, se des-
truye la unidad politica, y se hace ficil la usurpacion que mien-
tras existe la unidad es imposible. Un gran tetlogo y escritor
de nuestros dias dice al considerar el estado en que se en-
cuentra la Italia, que en ella el variar de fé, seria empeorar su
condicion en politica, su buen sentido en moral y marchitar sus
glorias en religion (1). Quiera cl cielo que la Italia escuche las
- palabras que le dirigen los que verdaderamente la aman.

Dige que tampoco era posible dar i la Italia esa naciona-
lidad que se pretende. Sobre esto hace una reflexion muy opor-
tuna M. de Nettement en un articulo acabado de publicar por
el Univers refutando el folleto titulado El Papa y el Congreso.
Dice este escritor que la Italia no puede unirse jamas, porque
sus principados adquirieron demasiado poderio en los siglos an-
teriores, y no es facil sugetarlos & deponer su dominacion. Es-
to es una realidad y una razon muy poderosa en contra de la
tal pretension, 4 lo cual hay que anadir la indole particular del
pueblo que no tiene toda la docilidad necesaria para esta union
ni para labrar su propio bien sin hacerse juguete de las otras
potencias.

Pero dejando & parte esta cuestion que no nos toca, haga-
mos solamente una nueva reflexion sobre el despojo intentado

(1) EIP.J. Perrone. El protestantismo y laregla de fé. Con~
clusion.



il

contrael Santo Padre. jQuiénda derecho para privar delo suyo al
dueiio legitimo, sean cuales fueren los motivos, que se aleguen?
Ya hemos visto que el poder del Papa es justo por su natura-
leza y tanto, que ningun soberano de Europa podra alegar los
derechos que €l alega; jqué razon hay, pues, para despo-
seerlo? su propia conveniencia? de esta ¢l mismo os responde-
ri, porque vosotros no podeis saber mejor que la Iglesia
lo que le conviene 6 no le conviene. Vosotros no teneis los
caractéres que ella, la mision que €lla, ni el espiritu que la ani-
ma. Ella os dice que vuestra medida ataca & su autoridad, lue-
go no obrais por su conveniencia, 4 no ser que esta convenien-
cia sea tal que convenga y no convenga al mismo tiempo. ;Por el
interés de la Italia? la ltalia no necesita los Estados del Sto. Pa-
dre, pero necesita, como elemento de vida, del catolicismo
que vosotros procurais arrancarle. Ni obrais tampoco por
el interés de la Italia, sino por el vuestro; y en el caso de que
obreis por aquel, no creo que sea ¢l Romano Pontifice de peor
condicion que los demés soberanos para que él solo pague el
bien ideal que vosotros 0s proponeis con su despojo. Por vues-
{ro interés propio? y quién os da autoridad para usurpar lo que
no es vuestro? para conculcar los mas sagrados derechos? que-
reis que todo ceda a vuestra ambicion y que no haya quien le-
vante contra vosotros la voz de su conciencia en desahogo de
la indignacion que tal conducta provoca? y pretendeis pasar
por catolicos, ultrajando al catolicismo y enriqueciéndoos con
sus despojos? y pretendeis que calle? no, no, y mil veces no; la
conciencia de la cristiandad pedira venganza al cielo, y el cielo
escuchara sus voces, y hara que pueblos y reyes entiendan, que
la violencia, la opresion y el despojo son aclos inicuos, sea cual
fuere el pretesto con que se (uiera cubrirlos, y la autoridad
en cuyo nombre se hicieren. Acordaos que el mismo que dijo
per me reges regnant, ha dicho tambien el nunc reges inlelligite;
y que para castigar ciertas demasias, no necesita mas sino de-
jar que se apliquen a sus autores las consecuencias de los prin-
cipios que han establecido.

No hableis del tratado de Tolentino. Veo que se alega pa-
ra fundar pretensiones injustas, pero veo tambien que se calla,
que la cesion de la Romania en 1797 fué ley dictada por el opre-
sor al oprimido, cesion arrancada al débil por la fuerza irresis-
tible del poderoso. Decis quela Europa concedio & Pio VII en
1815 la Romania. Esto es falso: lo que hizo la Europa en 1815
fué devolver, restituir al Papa los estados que injustamente ha-
bian sido tomados 4 su antecesor Piv VI; pero la Europa no
di6 en Viena al Pontificado, nada que no fuese suyo. Y sobre



todo, yo quiero que se reflexione si hay logica en argiiir
de este modo: el Congreso de Viena di6 en 1815 las Romanias
al Pontifice; luego el Congreso reunido en Paris en 1860
puede quitarselas. Yo no sé si en este siglo de progreso habrin
tambien progresado las leyes de la logica que no son mas que
las del sentido comun; pero hasta ahora se ha creido que el cum-
plir con un deber en un afio, no es una premisa para poder de-
jar de cumplir con €l enotro. Yo creo que aunque la Eoropa
hubiese dado (lo cual seguramente no ha hecho) la Romania
al Pontifice, la Romania seria ya suya, y nadie podria disponer
de ella sino él mismo, en virtud de causas que juzgara suficien-
tes para hacer esta cesion: lo contrario seria un verdadero des-
pojo, désele el nombre que se le diere. «Se acabo la indepen-
dencia de las naciones, dice un escritor, si las unas pueden agran-
darse y las otras disminuirse por el hecho de un Congreso Euro-
peo, quieran 6 no las partes interesadas. (1)

Parécenos haber dicho lo bastante para demostrar la legiti-
midad del poder del Santo Padre y la injusticia de la pretension
del autor del folleto el Papa 1 el Congreso. Como habran visto
los que hayan leido este ensayo, en él solo nos hemos cedido
4 hacer algunas reflexiones sobre la cuestion principal, sin de-
tenernos a refutar punto por punto, el miserable folleto. Son mu-
chos los que ya lo han hecho victoriosamente y muy en par-
ticular el autor abajo citado. La consecuencia que de todo de-
bemos sacar, esla que sigue.

Que la guerra se dirige, no contra el poder temporal, sino
contra elespiritual, no contra la soberania del Papa, sino contra
el Papado. Triste es esta declaracion, pero considerando ciertos
hechos no puede menos de venirse en conocimiento de su exac-
titud. Si, seguramente; ahora podemos decir lo que decia un es-
critor eclesiistico al hablar del Pontificado de Clemente XIII:
«Parecia que todas las potencias catolicas se habian reunido pa-
ra vengar los agravios recibidos 6 que pretendian haber reci-
bido del Papado, y que la Santa Sede que habia resistido a los
violentos ataques de los principes “protestantes, debia sucum-
bir 4 los golpes de los Soberanos catolicos.» (2) Esto que el
mencionado autor nos dice con tanta oportunidad de aquel Pon-
tificado, lo podemos decir nosotros ahora del Presente; y sin
embargo, yo pregunto quid mali fecit? que mal podemos impu--

(1) Réponse du Cte. Solar de la Marguerite, ministre d’Etat et
député, al'opuscule, le Pape et le Congres.
(2) Alzog. hist. Ecl. t. IV.
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tarle? por qué nos quejamos? acaso porque protegid nuestra li-
bertad cuando se encontraba oprimida? porque enjugd las lagri-
mas del huérfano y el desvalido? porque abrio los tesoros de la
ciencia? porque fundo las universidades? porque arrancé al olvido
los monumentos de la antigiiedad? porque hizo brillar la antorcha
de las ciencias despues de tantas tinieblas? porque fund6 colegios
para la instruccion del mando entero, protegio las bellas artes,
nos preservo del poder del Otomano? porque en fin, le vimos ceder
oustoso su cuello & la cruel cuchilla durante los primeros siglos de
la Iglesia y despues sufrir otra persecucion sangrienta por aque-
llos que le eran deudores de los bienes que poseian? Temble-
mos, porque si tal es el pago que damos & quien tanto bien
nos hizo, es muy de temer que el Sefior nos entreguc & nues-
tro réprobo sentido, permita que se cumplan nuesiros vo-
tos, y cuando en medio de la desgracia clamemos por nos-
otros mismos y pidamos el auxilio que hemos negado al pa-
dre comun de los fieles, se levante una voz horrorosa en medio
de la tempestad y nos diga como San Gregorio al pueblo Judio:
Habes quod elegisti.

No hay catolicismo sin Papado; no hay libertad para el Pa-
pado sin poder temporal; es pues de vida 6 muerte la cuestion
que ahora se agita. Quitado el Papado, se acabé la unidad, pues
como dice S. Agustin hablando de la autoridad: sublala, nulla
essel securitas unitatis y quitada la unidad se acabo el catolicis-
mo, porque la fé que es su fundamento, acaba en el mismo ins-
tante en que acaba la unidad. Quitada la potestad temporal se
acabo la influencia que el Pontifice debe tener en las concien-
cias de sus hijos; ya no se le mirara mas que como el eco de
las ideas del gobierno bajo cuya dependencia quede: acabada la
influencia, concluyo la fuerza del principio de autoridad, 6 lo que
es lo mismo, el Papado lejos de fortificarse, se debilita sobre
manera. ,

Pidamos pues, al Sefior, que aparte de nosotros los males
que nos amenazan. Muchos son y muy graves, muchas las amar-
guras que se preparan a la Iglesia de Jesucristo, pero ella ven-
cerd al fin como ha vencido siempre; tiene puesta su confianza
en las promesas de su fundador Divino y estas no pueden de-
jar de cumplirse. Cuando en el furor de las persecuciones se es-
condia en los subterraneos, cuando fructificaba con el riego de
su propia sangre, alli en las profundidades de las catacumbas
voces angélicas mas bien que humanas entonaban cénticos de
gloria y herian los duros oidos de despiadados verdugos que ca-
minaban en busca de la presa por las oscuras galerias, Deus nos-
ter refugium cl virtus; proplerca non timebimus dum turbabituy



—30—

terra. Estas eran las plegarias de los que distaban un solo paso
de los mas crueles martirios. Pues bien, .esta fué siempre la
conducta de la Iglesia: ella no teme por si misma: la Iglesia no
estd circunscripta 4 la Europa y si aqui encuentra persecucion
y resistencia, buscard, como ya los tiene, paises donde estable-
cer su reyno pacifico; mas, ;qué sera de nosotros, si nos faltare
su benéfico influjo? Pidames pues, que le sea concedida la paz
que tan ardientemente desea; que se reconozcan Sus derechos,
que se quite & los hombres la venda que traen delante de los
0jos, que vuelvan sobre si mismos y conozcan los precipicios del
sendero por donde caminan; que entiendan que no hay felicidad
sin catolicismo, ni catolicismo sin Papa, ni Papa sin poder que lo
sostenga; que la Iglesia, en fin, despues de haber visto levantar-
se contra si las potestades del siglo, tenga el consuelo de
ver restituida la calma, afianzados sus derechos y penetrados
de su justicia los corazones de todos sus hijos, pudiendo decir
con el profeta: Vidi impium superexaltatum et elevatum: tran-
swi et ecce non eral.

L

Cadiz 2 de Febrero de 1860.
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