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- SENORES:

=»'y 1 ocupo tarde este puesto, no carece de dis-
ooy culpa mi falta. Pedia la gratitud tributo, si
“ desigual, no del todo desproporcionadd 4 ella,
y para disponerlo me han faltado tiempo y
sosiego hasta ahora. Los notorios merecimientos del
Sr. Arrazola, mi ilustre antecesor, y la asidua coope-
racion que por tanto tiempo presté 4 la Academia en
sus trabajos, todavia han hecho m4s reparable el fa-
vor y la demora, acrecentando con mis obligaciones
el deseo de cumplirlas; pero la mds sincera volun-
tad no ha bastado 4 sustraerme al imperio avasalla-
dor de las circunstancias. Afios y afios han trascur-
rido asf, ddndoos ocasion de ser, no ya indulgentes,
sino indulgentisimos, y so6lo debo hoy pensar en sa-
tisfacer solicito tamafia deuda.
Apresuradamente, pues, quiero presentaros algu-
nas consideraciones sobre asunto que por si propio
despierte vuestra atencion, y no sé si yerro al tomar
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esta pregunta por tema: ;Las ultimas hipétesis de las
ciencias naturales, dan mds firmes fundamentos 4 la
Sociologia que las creencias, dun miradas tambien
como hipdtesis, en que los estudios sociolégicos se
han solido basar hasta ahora?

Al renovar, tras larga ausencia, el trato de los li-
bros, parece como que ellos mismos me hacen la
pregunta, y es esta ocasion propicia para no dilatar
la respuesta. Voy 4 darla, por tanto, si no con la ex-
tension debida, con toda la que podais consentirme.
Que si por deberes ineludibles, mds que por propia
eleccion, he consagrado la flor de mis afios 4 los pe-
nosos trabajos de la vida ptiblica, dntes que no al
cultivo de las ciencias, nunca he renunciado, con
todo, al honrado empefio de concordar mis actos
con mis convicciones, 6 sea 4 ajustar mi voluntad
4 mi razon, en el érden préctico de las cosas. De
ello he dado, en tiempos diversos, inequivocas prue-
bas. Cudnto sea el vigor que para luchar adquiera
asi el 4nimo, ya que lucha es el vivir, y sobre todo
el vivir politico, no hay que encarecerlo, que de
por si se encarece. Mas es claro que este apete-
cible concierto entre el pensamiento y las obras,
requiere atencion constante 4 los principios, y 4
los debates que por ellos incesantemente se promue-
ven, 4 fin de juzgar con conocimiento de causa en to-
do tiempo si deben ser mantenidos, modificados 6
abandonados, en virtud de los adelantamientos del
saber cientifico. Ni basta 4 tal intento el exdmen de
las nuevas cuestiones, que tanto, y més necesario
suele ser el de las ya discutidas y resueltas, con-
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templdndolas de vez en cuando 4 diferente luz, para
observar si permanecen 6 no integras las bases de
la anterior conviccion. Por eso repetiré aqui no
pocas cosas que ya he dicho otras veces.

Mas ya que de Sociologfa he de tratar, conviene
que exponga el concepto, bajo el cual consideraré
esta ciencia. Bien que censurada por el inglés Spen-
cer, y dun calificada de darbarismo por otro de los
principales positivistas, lo cierto es que, desde que
en su tecnicismo introdujo Augusto Comte, tras de
lo sociolégico, la Sociologia, constantemente se ha
ido extendiendo esta palabra por las escuelas, y en el
uso comun, hasta dar nombre 4 una como ciencia
madre, que contiene los cardinales principios de
cuantas cultivais aquf con el titulo de moralesy po-
liticas. Oid, por ejemplo, cémo define ¢ describe
la Sociologia el italiano Pedro Siciliani, uno de
sus tltimos maestros. “Ella es, dice, la protes-
ta de la Filosoffa cientifica contra toda forma de
apriorismo y de ortodoxismo; protesta contra las
teorfas que dan 4 la sociedad humana un origen
divino, 6 la derivan de una necesidad dialéctica
cualquiera; protesta contra la narracion biblica,
que ha mantenido por tantos siglos en el mundo
la idea geocéntrica (6 sea el verdadero error de
suponer que el centro y razon del Cosmos esté en
nuestro planeta) y la antropocéntrica (6 sea la afir-
macion para mi certisima de que el hombre es
el fin, y cosa aparte en su esencia del Cosmos);
protesta contra la Providencia divina; protesta con-
tra la division de la sociedad en trabajadores y hol-
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gazanes, contra el capital ocioso, contra el trabajo
incesante y privado de su legitima recompensa.” (1)
Por donde se ve, que desde la Teodicea hasta la
Economia politica, pasando por la Metafisica, la Mo-
ral y el-Derecho natural, todo el sustancial contenido
de las ciencias morales y politicas, se hace con efec-
to caudal propio de la Sociologia. No siendo pecu-
liar mio este concepto, sino madurado fruto de la
sabiduria contempordnea, ni me toca justificarlo ni
censurarlo. Lo que pretendo, es valerme de él para
concretar mejor los problemas drduos que mi tema
encierra.

De todos modos, sefiores, los objetos directos de
la Sociologfa son, como no pueden ménos de ser, el
hombre en si y el estado de sociedad en que vive.
Todas las cuestiones socioldgicas se reducen, pues,
4 estas dos fundamentalmente: ;Qué cosa es el hom-
bre? ;Qué cosa la sociedad? De su resolucion depen-
de el sucesivo y total desenvolvimiento de la Socio-
logfa. Al hombre se refiere, sin duda, la protesta que
formula en ella el filosofismo cientifico contra el
apriorismo y el ortodoxismo, 6 lo que es igual, con-
tra la razon en su propio sentido, y la fé; 4 la so-
ciedad, la protesta contra el providencial origen del
estado de asociacion en que viven los hombres, con-
tra la revelacion, 6 sea toda religion, y contra el régi-
men econdémico vigente. Dada la presente anarquia

(1) DPietro Siciliani. Svcialismo, derwinismo e Sociologia moderna. Ro-
logna, 1879.—Us barbarisnto comodo. Preludiv al corso di Seciologin ievré-
tica. 1878-79.
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filosdfica, no cabe oponer 4 tales protestas verdades
que, por undnime consentimiento admitidas, desde
luego las hagan vanas. Por fortuna, tampoco es in-
dispensable la exposicion de un nuevo sistema para
destruir, por medio de la critica, segun intento, las
injustas pretensiones de los socidlogos modernos. Ni
siquiera es preciso presentar bajo todas sus fases la
lucha indudablemente eterna del espiritualismo con
el materialismo: lucha en que alternan los triunfos y
los reveses, ya duraderos, ya efimeros. Basta defen-
der contra los ambiciosos propésitos de algunos na-
turalistas en nuestros dias, contra el exclusivismo de
-sus peculiares métodos, contra sus negaciones de
toda Filosofia, de toda ciencia primera, de toda no-
cion que no provenga sélo de los sentidos y la obser-
vacion empirica, los tradicionales principios de las
ciencias morales y politicas, guardando con amory
entereza cuanto se ha temido hasta aquipor cierto,
mientras no haya otras verdades demostradas.
Tenian, no hd mucho, dichas ciencias un fondo
comun de principios. Y no obstante ¢l sensualis-
mo, el panteismo, y hasta el puro materialismo, que
mds ¢ ménos claramente han solido informar los
varios y sucesivos sistemas de Filosofia, los fun-
damentos sociales habian permanecido hasta aho-
ra casi intactos. Sino absolutamente todos, la in-
mensa mayoria de los pensadores partian en esto
siempre de la existencia de un elemento superior de
vida, llamado razon, subjetivamente dado en el espi-
ritu, como cosa propia y exclusiva del hombre; dife-
rente de lo inorgdnico, de lo vegetal, y 4un de lo
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meramente instintivo: partian de que la moralidad
se dd al igual que la razon en el espiritu, pero como
reflejo de la ley moral; realidad objetiva, trascenden-
te, absoluta, que no podia ser obra de nadie, sino de
Dios: partian de’que la union, cada dia mds intima y
real, de Dios y el hombre, en el espacio y el tiempo,
constituye el progreso; idea casi reciente, aunque in-
fluya cual ninguna un siglo héd en la agitada existen-
cia de hombres y pueblos. Sobre tales conviccio-
nes racionales, por el sentimiento elevadas 4 creen-
cias, descansaba, y descansa ain realmente, la civili-
zacion. De repente, y segun acabais de oir, alza Ia
Sociologia su voz tonante, negdndolo todo 4 un tiem-
po, de mediado el siglo acd especialmente, y cada dia
osa mds, y m4s se sobrepone 4 lo pasado, alardeando
de constitnir sobre fundamentos opuestos 4 los anti-
guos, la humanidad del porvenir. ;No es, sefores,
esa doctrina orgullosa, que, 4 modo de nueva propie-
taria, se nos entra por las puertas, quien debiera ex-
hibir titulos irrebatibles en su demanda, aunque no
fuera més que por el beneficio de la posesion largui-
sima que ampara las antiguas méximas? Sf, por cier-
to, y mi respuesta 4 la pregunta que da tema 4 este
discurso, se reducird principalmente 4 examinar la
legitimidad de los titulos con que la moderna Socio-
logia despoja al linaje humano de ideas y creencias,
que 1o sélo son bienes de verdad, sino los més pre-
ciosos de los bienes.
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En dias ménos confusos que los presentes dijo el
insigne historiador y filésofo D. Francisco Manuel
de Melo estas clarisimas y hermosas palabras: ”Las
obras del amor y las de la razon abrazan diversa na-
turaleza. Madre la razon del conocimiento, hallé el
sér de las cosas.” (1) Hoy no pueden ellas pasar sin
comentario, porque, 4 la verdad, sefiores, ;jse dice
ya algo evidente al decir el sér? ;Se afirma una cosa
incontestada cuando se afirma la tazon? Y, sin em-
bargo, conviene hasta donde quepa determinar lo
que el sér es y lo que es la razon, porque la razon en
el sér constituye precisamente al hombre, y éste es
el primero de los dos peculiares objetos de la So-
ciologfa. Toda una grande obra de Filosofia seria
necesaria para exponer y dilucidar tales conceptos,
de modo que, dun aspirando 4 mucho ménos, ten-
dré en esto mds que detenerme que en otro punto
alguno. Y gracias, que muchas de las cosas que he
de exponer, aunque convenientes 4 la claridad del
razonamiento, para ninguno de vosotros son nuevas.

(1) &L Mayor Prquesio. Vida y muerte del serafin humano Francisco de
Asis. Lisboa, 1650. Pag. 215.
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Nadie, por ejemplo, ignora que con diferentes
nombres, y 4un sin propio nombre, ya mds franca,
yamds disimuladamente, es el materialismo la doc-
trina que informa lo que por antonomasia se llama
hoy ciencia, con lo que se limita ésta, por tanto, al
sélo conocimiento que la observacion y la induc-
cion dan de las cosas. Elnombre que, concebida de
tal modo, suele hoy dérsele, es el de ciencia fisico-
quimica; pero yo tengo para mi que mds exacto seria
ya el comprender todo humano conocimiento en la
Mecdnica, aunque extendida 4 esferas que nunca
fueron de su incumbencia. Para los materialistas, se-
gun es sabido, no se deriva el Universo de un prin-
cipio superior, providente y libre, ni, en opinion de
los m4s, procede siquiera de un concreto elemento
césmico. Subsiste, en verdad, el concepto materia-
lista de la sustancia, considerada como tinico conte-
nido y causa tnica de todo lo que existe, inmutable
en si, cuanto varia en sus accidentes, la cual, sin prin-
cipio ni fin, engendra incesantemente las cosas por
medio de la actividad de innumerables dtomos, do-
tados de la capacidad interior que exigen sus respec-
tivas acciones, y de la de agruparse en el ntmero
que cada accion pide. Que vale tanto como decir
que el Universo es un sér vivo, perpetuamente re-
novado por sus causas inherentes, donde se suce-
den mundos 4 mundos por infinita série de evolucio-
nes, en que la eternidad latente de la sustancia su-
cesivamente se va manifestando, ya por medio del
pasajero fenémeno & del sér efimero que dura un
dia, ya por medio de los astros que duran millones de



13

siglos (1). Mas para muchos fuera demasiado creer
el creer en la realidad de la sustancia, y suelen tener-
la por una mera palabra, infitil, 4un como hipétesis,
para dar unidad y consistencia al Yo humano, y to-
davia mds inftil para ligar 6 fijar los accidentes de
las cosas; concepto nominalista, en suma, que encier-
ra los aparentes fendmenos de la tinica verdad sensi-
ble 4 que se da crédito, la fuerza. :

Bueno es saber, por otra parte, que con ser esta
doctrina la de los mds rigurosos partidarios de la
observacion y experiencia, no se afirma sino al modo
que los més oscuros dogmas de las religiones, es decir,
- por medio del arcano, del apriorisimo y hasta de la ¢,
tan ridiculizada en las Teodiceas, y sefialadamente en
la cristiana. La fuerza pura se d4 como universal; infi-
nita, siempre idéntica, incognoscible, inefable, no de
otra suerte, por fin, que en las religiones aparece la
idea de Dios; y no vive en si, y para sf egoistamen-
te esta fuerza pura, sino que se revela, bajo dos di-
ferentes aspectos, ahora como subjetiva, ahora como
objetiva, segun. que obra dentro ¢ fuera del hom-
bre, cual si habldramos del espiritu y la naturaleza,
en los términos de la Filosoffa antigua. Todo esto
podra ser ininteligible 6 contradictorio; pero no pe-
regrino, repito, para los que tan al corriente estais
de las modernas teorias.

Mis de una vez levanté la cabeza el materialismo

(1) Esti este aspecto del materialismo contempordneo bien expuesto en
&1 novisimo libro intitulado Le Subdstance, Essai de Philosophie rationnelle,
pat Mr. Roisel. Paris, 1881. ‘
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bajo una 1 otra forma en las escuelas durante los
pasados tiempos; pero siempre era ahuyentado sin
grande esfuerzo por la patente realidad de la liber-
tad, del bien, de la belleza, del espiritu, de Dios, asi
en la conciencia fntima, como en los meros he-
chos. Hoy ya, desviado de las modestas aparien-
cias con que en el primitivo positivismo aparecie-
ra, se dd por definitiva y totalmente vencedor,
no ménos que en la esfera prdctica, en la especu-
lativa, ambicionando 4 las veces hasta el ideal de
la ciencia, el sistema, y pretendiendo la total di-
reccion del sér personal y social. Tiene para el caso
dispuestas, dentro de su verdadera y suprema dis-
ciplina, la Mecd4nica, una como Filosoffa de la His-
toria," y otra del Derecho; tiene sus propios con-
ceptos del érden moral y del juridico: tiene, por
tltimo, para aplicarlos cuando y cual convenga, si
en la expresion diferentes, en el fondo idénticos,
sus especiales catecismos econémicos y politicos.
Todo ello constituido y desarrollado mediante un
proceso idéntico al de la naturaleza, que no ofre-
ce otra regla 6 sancion 4 la vida prictica, ni mds
ideal 4 la especulativa que la fuerza. '

Y, sefiores: la severidad del moderno materialis-
mo llega 4 tal, que el autor de la Filosofia de lo
tnconciente, Hartman, no es sino un apriorista co-
mo otro cualquiera, un mistico sin Dios, cuando
no un espiritista, 4 sus ojos, tan sélo porque no
admite ciegamente el dogma de la causalidad me-
cénica, y halla extendido por las cosas cierto ele-
mento esencial, que no es sélo fuerza césmica.
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Hasta al positivismo se lo ha dejado atrés, al cabo
y al fin, por limitado, corto de vista y grosero (1).
Era éste al principio, y quiere todavia ser para
algunos, un sistema de investigacion constante-y
fria, cauto en ella y méssi cabe en la induccion, 4
todas horas dispuesto 4 hacer alto en lo incognos-
cible, aunque con mds indiferencia que respeto.
De aqui que renunciase al conocimiento intimo de
las cosas, y 4 construir un-completo sistema. Verda-
deramente desde los dias de Comte se habia ya mo-
dificado el positivismo bastante, y al afiadir 4 la in-
duccion la hipétesis en el procedimiento cientifico,
puede decirse que mudé de naturaleza. Sin embar-
go, mezclado con el moderno evolucionismo, presen-
ta atn en Darwin y algunos de sus discipulos cierto
cardcter reservado, muy propio del fundamento esen-
cialmente hipotético de la doctrina. Basta eso para
que el materialismo germdnico y francés, conver-
tido ya en-dogmatismo fandtico, hostilice 4 los po-
sitivistas dsperamente, llegando 4 apellidarles cazd/-
- cos sin cxdstianismo, 6 sin Dios, con particular desden.
Y es, sefiores, que los materialistas no se contentan
ya con admitir en su procedimiento las hipétesis,
sino que las anteponen 4 la investigacion misma, y
mds por virtud de ellas que por sus ponderados
descubrimientos empiricos, desprecian hoy altamen-
te todo lo que no es positivismo materialista, cuando

(1) Véase el prologo de la traduccion francesa del optisculo aleman intitu-
lado Zes Sciences Naturelles et la Philosoplie de £ Inconscient, por Oscar Sch-
midt, profesor de Strasburgo. Paris, 1879. Pag. 1o.
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ménos, 6 materialismo evolucionista y trasformativo,
de todos modos exclusivo y dogmdtico. Pero sean
cualesquiera las pretensiones tirdnicas con que se
ostente, esa triste doctrina cosmolégica, antropold-
gica, sociolégica, jno es cierto que el deseo de
refiir con ella batallas parece natural en los que nos
sentimos distintos de nuestra carne, percibimos to-
davia la actividad libre de nuestra voluntad, y ama-
mos aquellas grandes realidades metafisicas, la ver-
dad, la belleza y el bien, que interiormente ilumi-
nan 4 cada hombre, y todavia sustentan y ennoblecen
la vida social?

Noes, ni con mucho, temerario el intento, deci-
diéndonos 4 esgrimir contra el intransigente empi-
rismo sus propias armas. Porque, mientras los adver-
sarios feroces de toda mnocion 4 priori, arrogante-
mente construyen su teorfa biolégica, 6 bien sobre
el principio tinico de la fuerza, 6 bien sobre el dua-
lismo, mds aparente que real, dun para los que lo ad-
miten, de la sustancia, ¢ materia, y de la fuerza; lo
cierto es, que nadie podria definir ¢ describir qué
cosa sea la fuerza, y nadie acierta 4 representarse,
en la imaginacion siquiera, ni el éter, donde se supo-
ne 4 la materia en el mayor grado de division posi-
ble, ni mucho ménos las primeras unidades de que
se cree que el éter estd compuesto, 4 saber, los
dtomos absolutamente independientes, indivisibles.
¢ indestructibles. Ni es mds f4cil conocer direc-
tamente ¢émo se manifiesta y desarrolla la fuerza,
cuando en el Océano de los 4tomos libres, impele
6 atrae unos 4 otros, para que formen las agrupacio-
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nes que denominamos cuerpos; 6, lo que es igual, el
movimiento en sf, y en su relacion con los mismos
atomos. Todo ello estd tan fuera de la experien-
cia como de nuestros sentidos la universal vibracion,
la miusica atémica, que pensé ya oir la Filosofia an-
tigua (1). Ni de una siquiera de tales afirmaciones
primordiales da el empirismo razon.

No son estos; con todo, los mayores problemas
que ¢l deje por resolver en su teorfa dinamista. Por
la hipétesis de la unidad 6 correlacion esencial de la
materia y la fuerza, quizd quepa explicar lo inorg4-
nico verosimilmente. Faltas de proceso vital, como
de conciencia propia, concibese que en las rocas,
fuerza y ley sean una cosa misma, y que en su des-
arrollo esté cifrado el principio por que se rigen,
6 lo que es igual, que carezcan de sustantividad y
realidad fija. Mas ya al tratarse de los vegetales,
la dificultad es mayor. Tiene hoy por cierto la
Geologia, que la vida, ni dun en su primera forma
vegetal, se manifesté en el planeta, sino despues
de inmensa sucesion de fenémenos exclusivamen-
te fisico-quimicos; pero cémo y por qué, lo igno-
ra absolutamente. No habiendo asistido nadie 4 la
generacion espontinea de ningun organismo, di-
cen los evolucionistas de buena fé, imposible es

(1) Véase entre otros el nuevo libro publicado por la Bibliothegue scien-
tifique internetionsl, que se intitula Ascendarce ef Darwinisme, por Oscar
Schmidt, autor aleman, catedritico al presente en Strasburgo. Toda esta Bi-
blioteca de tendencias positivista, trasformista 6 evolucionista, se publica 4 un
tismpo en francés, inglés, aleman y ruse.
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imaginar la manera con que el primero de ellos apa-
recié. La planta procede, pues, segun estos evolucio-
nistas, de una emision inicial inexplicable (1). Pero
la vida, como la Boténica enseiia, presenta desde el
primer momento los dos caractéres que la distinguen
de todo producto mecdnico: la individualidad y la re-
produccion, mediante la cual la individualidad misma
se trasmite, desarrolla y perpetia. Si examinando el
‘organismo inconciente que ya en la planta, ya en el
animal decapitado 6 mutilado por la experimenta-
cion fisioldgica se nos ofrece, creyéramos plansible,
con Herzen (2), que no hay en ¢l sustancia ni verda-
dero sér, sino que la vida es alli un momento pasa-
jero en las constantes trasformaciones materiales y
dindmicas con que se manifiesta el principio, en rea-
lidad solitario, de la fuerza, todavia nos quedarian
por explicar 1a individualidad del tal fenémeno y su
inherente y propia capacidad de reproduccion indi-
“vidua. Y si esta dificultad desapareciese, luego re-
apareceria inmediatamente. Porque, de todas mane-
ras, por encima de la vida inconciente de la planta,
estan la sensibilidad, la sensacion, la vida animal, en
suma, aunque no se dé en ella sino la primordial y
més infima conciencia del sér. Aqui ya, no tan sélo la
individualidad y la reproduccion distinguen lo que
vive de lo que no, sino que surge otro hecho diferen-

(1) G. de Saporta y A. F. Marion, Lévolution du Regne vigétal. Pa-
ris, 1881,

(2) A. Herzen. Phisiologie de la Volonté, Paxis, 1874, Paginas al lector.
Traducida, como otras obras semejantes, por ¢l doctor Letourneau.
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tisimo de cuantos le preceden. Para derivarlo de
ellos, hay que suponer que las conmociones fisicas
de los cuerpos se animalizan por la sola virtud de
-las circunstancias en que se encuentran sucesivamen-
te, lo cual ni se vé, ni se toca, ni se puede demostrar.
Quiéranlo, pues, 6 no, aquellos darwinistas que admi-
ten una nueva emision inicial, es decir, una como
fuente de nuevos fenémenos entre la roca y la plan-
ta, al aparecer la vida, tienen, para ser consecuentes,
que reconocer que la sensibilidad 6 conciencia de sy
del mundo externo, por oscura que sea, constituye
otra incégnita & nueva emision, otra nueva raiz de fe-
némenos en la naturaleza, conlos que el animal se
acerca y anuncia al hombre. Y 4un deben confesar
que para eso tanto da que los cuerpos sean una rea-
lidad sustantiva, segun yo creo, como que sean una
pasajera combinacion de fenémenos. La diferencia
entre lo que vive y lo que no, de todas suertes es
desde el principio evidente.

Pero precisamente, el principal propésito del ma-
terialismo contemporineo, es asimilar de todo punto
lo vital 4 lo mecdnico, para venir 4 parar en la iden-
tidad de las ciencias morales y pohtlcas,.y las cien-
cias naturales. Con tal objeto afirma que, si hay algun
elemento fundamental en las plantas y los anima-
les, debe de ser siempre el mismo, 4 saber, la masa
enormisima de protoplasma, 6 sea primera y finfsima
sustancia vital, todavfa sin forma determinada, y ape-
nas individualizada, que ha encontradola ciencia,
dentro de los millares de pies que lleva investigados
en la profundidad del Océano. Ante todo, hay que



20

tener presente que el protoplasma, como todo cuanto
conocemos, cuando llega 4 nuestros sentidos, y 4 los
instrumentos mds perfectos, deja siempre tras de sfin-
finito nimero de cosas inobservables. Con razon se ha
dicho 4 este propésito que no hacemos més que hume-
decer loslabios en el vaso de la sabiduria. Lo infinita-
mente pequefio, mineral, vegetal 6 animal, que pue-
bla la tierra, el mar, el aire, basta y sobra para burlar
el anhelo cientifico de llegar por la experiencia acu-
mulada 4 todas partes, aunque fuese la acumulacion
de millones de siglos; que la observacion poseerd
siempre limitadisimos medios relativamente 4 la tota-
lidad de lo que existe. Por eso los dtomos indestruc-
tibles, con que, admitida la sustancia, hasta lo infini-
tamente pequefio debe de estar formado, tan sélo
viven en hipétesis, y nada hay m4s oscuro que el con-
cepto que el materialismo tiene de ellos, habiéndolos
supuesto tantos siglos hd. Los que los admiten, desde
luego reconocen que es preciso que haya de prime-
ra, segunda y tercera clase, segun su tamafio, has-
ta llegar 4 un puro concepto metafisico, sin posible
comprobacion empirica. No hay mds remedio que
agrandar ‘el primordial objeto de la investigacion,
para hacerlo siquiera concebible; y por eso, mientras
ménos trabaja la ciencia con los puros 4tomos (1), mds
y mds se fija en las acumulaciones 6 condensaciones
de ellos, que llama moléculas. Pero es de advertir
que el célebre aleman Lange, novisimo historiador

(1) F.A.Lange. Histoire du Materialisme. Paris, 1879, Tomo 2.° Segunda
parte, Capitulo 2.° Fuerza y bMateria.
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del materialismo, no halla otra verdad comun y ar-
moénica entre los sistemas materialistas de la antigiie-
dad, y los modernos;, sino ésta: "que el Universo se
compone de 4tomos y vacio;” y si desaparece el 4to-
mo, /no queda esa verdad dnica destruida tambien? (1)

De todos modos, y admitiendo el triunfo de las
moléculas, entre ellas y la celda orgdnica, vegetal
6 animal, que forman, es donde se presenta al estu-
dio- el protoplasma, primera manifestacionde la vi-
da, segun se pretende. Allf ya, lo orgdnico se di-
ferencia de lo inorgdnico hasta tal punto (2), que,
para suponer la unidad anterior de ambos modos del
sér, no hay otro recurso que acudir 4 una hipétesis,
no ménos indemostrable, como todas las de la escue-
la, que la realidad del espiritu. Ni falta quien afirme
que loorgdnico existia ya envuelto en el protoplasma,
dntes de la individualizacion de lo inorgénico; y, 4 ser
cierto, 4ntes induciria esto 4 pensar que la materia
procede de la vida, que no la vida de la materia, cual,
por otro lado, se asevera (3). Pero el problema, cuya
resolucion buscamos ahora, queda en pie. ;Cudndo, y
en qué comenzé la vida que en el protoplasma se ma-
nifiesta? jDénde los dtomos de que el protoplasma
se compone? jConserva el Cosmos, para engendrar
la vida y desarrollarla, desde el protoplasma, por lo
ménos, hasta el hombre, aquella potencia y virtud

(1) F. A. Lange. Histoire du materialisme. Paris, 1879. Tomo 2.° Segunda
parte. Capitulo 2.° Fuerza y Materia,

(2) Véase Lange. Obra citada. Nofas 4 {a segunda parte. Niimeros 50'y £3.

(3) Zbidens.
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- que en el principio de las cosas se le supone? Ya he
dicho que lo ignora la ciencia, lo propio en la Bot4-
nica, que en la Histologfa, especialmente dedicada 4
las células y tejidos orgdnicos (1). Al conocimiento
verdaderamente cientifico, lo reemplaza aqui el ma-
terialismo con su hipdtesis de una actividad necesa-
ria y espontdnea en la sustancia que, por interior,
€ incégnito modo, se desarrolla en el Universo;
y 4 las fdciles objeciones que eso provoca, respon-
de con el inexcusable arcano de toda causa prime-
ra. En el entretanto, el hecho es que nada prueba
que por su propia y exclusiva virtud, produzcan 4to-
mos ni moléculas, la mds minima manifestacion de
la vida. Nada indica que la vida vegetal, 6 la celu-
lar, se eleven por su propia virtud y desarrollo 4 la
sensibilidad y mucho ménos 4 la conciencia. Que el
suelo 6 la atmdsfera sean aqui mds propicios, mds
contrarios alli, 4 tales 6 cuales vegetales, y que ellos,
por eso mismo, se encuentren mejor y més lozanos
en unas que en otras partes, cosa cierta es; mas
no que, poco 6 mucho, se asemejen tales efectos
4 las atracciones y repulsiones concientes, 6 sea
al placer y al dolor, en que toda sensibilidad, y dun
todo mévil humano, se resume para el materialismo
en tiltimo término. Ni el suefio imaginado, ni el su-
puesto despertar de las plantas, segun que gozan 6
no del influjo directo del sol; ni la alimentacion y
sexualidad de las mismas, comparados 6 comparadas

(Y) Histologie de Lhomme et des animoux, por le Dr. Franz Leydig;
traducido del aleman por R. Lahillonne. Paris, 1866.
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con lo que se vé en los séres animales, ofrecen, sino
remotas semejanzas, despues de todo, de aquellas que
entre si muestran todas las cosas que el mundo en-
cierra: flitiles datos para formar inducciones, 6 razo-
nables hipétesis. Y por lo que hace al instinto que
en los minerales y los vegetales quieren ver, ni mds
ni ménos que en los animales, algunos, poco im-
porta 4 mi tésis; que el instinto, en tal sentido,
no es verdadero sentimiento que posea el sér de
las condiciones en que se realiza, segun su natu-
raleza (1), sino expresion de la ley fatal que rige
todas las cosas minerales y vegetales, cuando no sea
indeliberada confesion, por parte de los que lo supo-
nen, de las causas finales al propio tiempo descono-
cidas y hasta menospreciadas. Hasta aquif lo que nos
dice la observacion, todavia al ménos.

No es otra la razon de que la pretendida unidad de
la naturaleza orgédnica é inorgdnica, mediante la iden-
tidad de sus primitivos elementos, luzca més en el
indice de la ponderada Historia de la creacion de Jos
séres ovgdnicos, por Heckel, que en el expreso con-
texto de sus lecciones. Seguramente no fué por mo-
destia, sino por probidad cientifica, por lo que las
terminé €l diciendo: ”"Que se lisonjeaba sélo de ha-
ber revestido su doctrina genealdgica de un cierto
grado de verosimilitud para el mayor ntimero, renun-
ciando 4 convencer sino 4 muy pocos.” (2) Scbran

(1) Véase sobre esta teoria el libro ya citado de Roisel, Lz Substarnce,
pég. 144.

(2) Heeckel. Histoire de la Creation, traducida del aleman por el doctor
Ch. Letourneau. Paris, 1874. Leccion 24.
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allf, con efecto, las hipétesis primordiales y secunda-
rias, cuanto escasean las grandes y lds pequefias de-
mostraciones. Pero sino acierta Hackel 4 desvane-
cer la visible solucion de continuidad que hay ya en-
tre los fenémenos moleculares y los del desenvolvi-
miento fisiolégico de la célula; si otro materialista
tan temerario como Herzen se contenta 4 la postre
con suponer una identidad meramente probable en-
tre ellos, todavia estd més claro, sin duda, que entre
la excitacion exterior 6 sensacion, los llamados fend-
menos psicofisicos intermedios, y la percepcion inti-
ma, que es el acto conciente, no son momentos sélo,
sino hechos diferentes los que se suceden, y hechos
que ficilmente rechazan, no ya la identificacion, sino
cualquiera analogia con los puramente moleculares.

En vano, sefiores, niega 4 veces la Fisiologfa el
cardcter propio de la sensacion & primera concien-
cia de sf y del Universo, que al hombre y al animal
pertenece, explicandola simplemente por movimien-
tos mecdnicos reflejos. Que un movimiento sea es-
pontédneo 6 reflejo, involuntario & voluntario, no im-
porta al caso: lo que hay que ver es si quien lo
realiza llega 4 ser 6 no conciente de que estd reali-
zandolo. Admitido el hecho de que la accion se
refleja en la conciencia, ;qué lograriamos con traer
4 la Fisiologfa para explicarlo aquella antigua for-
mula psicoldgica de la sensacion trasformada? (1)

(1) Véaseel libro intitulado Dezs actions refléxes dn cerveaw dosws les
conditions normales ot morbides de lesrs manifestations, por Mr. G. Luys. Pa-
ris, 1874.
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Las dificultades se trasladan 6 alejan por tales cami-
nos, pero quedan idénticas. Ni mds ni ménos que
hasta aqui se nos impone, pues, este problema: ;C4-
mo se realiza el hecho de la conciencia? ;Cudl es
el proceso de su aparicion en el sér? ;De qué ma-
nera, en suma, pasa el sér de la inconciencia 4 la
conciencia? ”La Filosoffa, decia Schelling, no es més
que la historia del desarrollo de la conciencia;” y
el materialismo contempordneo, mal que le pese,
tiene tal historia por hacer. Darwin y Spencer no
han osado exponer siquiera el origen de la vida ani-
mal 6 sensitiva, y hasta su ardiente adepto Tyndall
se ha asustado 4 la larga del tenebroso misterio
con que se combinan, para constituir un nuevo
mundo en el 6rden de las cosas, de un lado la im-
presion ¢ sensacion todavia inconciente, de otro la
percepcion & sensacion conciente, que es la verda-
dera sensacion (1). Sin duda que el conocimiento
de los medios orgénicos con que se relacionan el
animal y la naturaleza, y 4un el de aquellos por
donde se comunica lo que el hombre intimamen-
te es, conlo que en el Universo lo sirve é acompa-
fia, de afio en afio va adelantando, y, si ahora esta-
mos en las corrientes nerviosas, podremos mafiana
alcanzar un mds alld, incégnito hoy dia. Pero, de to-
dos modos, esto resulta y resultard siempre: que
hasta en los limites de la percepcion propia y la del

(1) Articulo de este escritor, dado & luz en el pfimero 34 de la Revista
Europee, pig. 511, columna segunda, correspondiente al tomo del tercer cua-
trimestre de 1874.
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mundo, es la conciencia un hecho irreducible 4 cuan-
tos le preceden; hecho cardinal, inexplicable en
la naturaleza, que 4 voces pide ley especial y mds
alta.

Faltan indudablemente analogias para que pueda
lainduccion reducir sensacion alguna, por simple que
sea, al 6rden de los fenémenos fisicos 6 quimicos;
falta probar, 4 lo ménos, que el 4zoe 6 el hidrégeno,
la tierra, el agua 6 el fuego, sean capaces de las per-
cepciones mds rudimentarias, como el placer 6 el
dolor, citados ya; falta encontrar en las plantas, aun-
que la vida comience en ellas y posean individuali-
dad reproductiva, y crezcan, y hasta se alimenten,
érganos correspondientes 4 los de los séres sensi-
bles, verdaderas sensaciones observadas y probadas,
datos seguros, en fin, de que inducir su supuesta
sensibilidad latente y demostrar que su vitalidad
se asemeja siquiera 4 la de los mds confusos ani-
males (1). Y puesto caso que lo orgénico exija, cual
en mi concepto exige ya, la asistencia de un principio
distinto de las puras combinaciones fisicas y quimicas,
el sér animal pide mds todavia: pide necesariamente
un principio peculiar y superior que dé razon de la
sensibilidad mds grosera 6 de la mds ténue sensacion,
asi como del enlace de ellas con la mds oscura con-
ciencia. Si tales saltos hay que dar, pues, desde la
molécula 4 la conciencia, jqué distancia tan grande

(1) Véase en el importante tratado DeZZ’uomao, del P. Matteo Liberatore,
el pzimer volamen intitulado Del compasto humano, Segunda edicion, Roma,
1874. Pags. 1044 1179.



27
no habrd atn entre la conciencia ¢ sentimiento
' propio del sér, y la razon!

No cabe duda, sefiores: hay hechos que, al modo
que las cumbres llamadas islas en los inmensos va-
lles por donde el Océano se dilata eternamente ven
estrellarse 4 sus pies las olas sin mudar de sitio
jamds, son y permanecerdn inmutables, por mds que
destruirlos intenten las distintas y opuestas opinio-
nes. Ni bastan siglos y siglos superpuestos en suce-
sion inmensa (los millones y billones de afios de Lyell
y Heackel, por ejemplo), para borrarlos de la ciencia,
haciendo uno lo que juntamente dan por vério la in-
vestigacion y el sentido comun. No niego yo, aunque
4 los espiritualistas suela negdrseles, que sobre he-
chos averiguados pueda la induccion subir muy alto
y deban construirse hipStesis que aprovechen 4 la
ciencia; pero ni la induccion ha de perder nunca su
rigor légico, ni ponerse hipdtesis ninguna en rebe-
lion con los hechos. Dentro de tales limites, 1a in-
duccion que completa el método experimental, y
la hipétesis que coordina los fenémenos, y & poste-
7iori funda en ellos las leyes que los rigen, tienen
verdadero valor. Pero tampoco una hipdtesis es va-
ledera, si, despues de construida, no explica satis-
factoriamente & priori los hechos que le sirvieron de
fundamento. v

Tales reglas debi6é de aplicar Darwin 4 la suya tan
famosa de las catorce mil generaciones necesarias
para que sean la especie género, y el género familia.
Mucho mis valor que 4 ésta dan, sin embargo, las
analogfas descubiertas 4 la del desenvolvimiento len-
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tisimo del érden animal, desde lo inferior 4 lo supe-
rior, y lo mds oscuro 4 lo mds claro, 6 del pdlipo
hasta el hombre. Porque, 4 la verdad; entre el gér-
men inconciente y el feto, y dun entre el feto y el to-
tal organismo humano, no hay menor distancia fisica
que recorrer que entre el pélipo y el hombre, bien
que la evolucion del feto al sér definitivo se realice
mucho mds rdpidamente. Y no sé si parecerd extra-
_ fio; pero no expondria yo aqui todo mi pensamiento
sin decir que, aunque nada absolutamente demues-
tre el continuo proceso biolégico, desde el sér ya
sensible y conciente hasta el hombre, no hay cosa en
ello que radicalmente repugne 4 la razon, repre-
sentando como insostenible tal hipdtesis. En mi
concepto, ni dun le falta razon 4 Darwin para aseve-
rar que, mientras €l no niegue el alma racional del
hombre, suficientemente formado ya para poseerla,
su sistema zoolégico puede ser compatible con el
espiritualismo, y dun con las doctrinas religiosas.
Pero la verdadera cuestion, en restimen, es, si la hi-
potesis evolucionista 6 la materialista, por si solas,
explican é no el hecho cardinal de que en el hombre
ostenta otro nuevo elemento el sér, todavia més di-
ferente que la planta de la roca 6 que el animal del
arbol: la razon. Ya aqui el sér no se limita 4 vivir
con vida orgénica y vegetativa, como d4ntes. Vive
con la razon, que es algo que anda adherido 4 la na-
turaleza, pero no sigue sus mismas, sino otras distin-
tas leyes; algo que puede la naturaleza echar de sf,
pero no someter 4 sus fuerzas fatales; algo notoria-
mente superior 4 la sensacion, 4 la conciencia, al ins-



29

tinto, hasta 4 la inteligencia misma de los hechos
externos, y de su relacion extricta, que ya poseen los
animales; algo que ningun empirismo explica, de que
ni la materia ni la fuerza dan indicios de ser orfgen;
que si no cabe en la mecdnica combinacion de los
dtomos, tampoco cabe en la asociacion fortuita de
simples impresiones, segun quiere al presente la Psi-
cologfa inglesa: asociacion incapaz de dar 4 compren-
der las altas operaciones intelectuales. Con la razon,
en restimen, se introduce en la vida lo mds grande,
incomprensible y contradictorio, que hasta entdénces
encierra: lo infinito.

No diré de lo infinito, sino aquello de todo punto
necesario 4 miintento, y es, que en ¢l contempla y
reconoce por necesidad el hombre, el espacio y el
tiempo: supremas leyes del sér; condiciones primor-
diales del conocimiento, indispensables bases de toda
ciencia, por positiva y empirica que sea. En lo infi-
nito estdn lo absoluto, lo necesario, lo perfecto y
los principios universales de las cosas, y la razon es
de todo ello conciente por medio de sus categorias
6 modos propios de sér. Pero, sin entrar més adelan-
te en las hondas cuestiones 4 que el estudio de la ra-
zon da motivo, que fuera ageno 4 mi propdsito, no
puedo ménos de observar, contra: el moderno empi-
rismo, que con sélo descontar la actividad del su-
jeto pensante del conocimiento, todo él resulta ile-
gitimo 6 por lo ménos inexplicable. Fuerza es que
afiada tambien, que, sin el juicio 4 prior: de cau-
salidad, mas 6 ménos latente, tampoco se puede dar
por sabedor de nada el hombre, mal que le pese al
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empirismo. La inmutabilidad, la universalidad de
las leyes de la naturaleza asimismo desaparecen,
al desaparecer el concepto de aquella ley supre-
ma. Pero jqué mds? Sin la ley de causalidad, se des-
vaneceria el concepto mismo de la ciencia. Todo
esto es sabidisimo, evidente; pero hace aqui falta para
contradecir 4 los que intentan ahuyentar del sér lo
subjetivo, lo intimo, y, en conclusion, el espiritu.
Ya el mismo Spencer ha tenido que reconocer,
al tratar del conocimiento relativo, tinico que supone,
que ni siquiera éste cabe sin dar por preexistente
en la razon, algo absoluto, bien que pugne, y no po-
co, tal confesion con el cardcter empirico de su doc-
trina. La 16gica le ha traido 4 confesar asi lo que
s6lo es posible negar quebrantando sus mis claras
leyes, 4 saber: que sin lo absoluto, sin la razon,
especialisima y propia facultad de lo absoluto, todo
conocimiento es un supuesto contradictorio y dog-
maético.

Pero, repito, sefiores, que no es ocasion de exten-
derme en este punto. Con lo dicho, paréceme que
baste para acabar de poner en claro que, asi como la
sensacion establece y caracteriza la esencial diferen-
cia entre el supuesto mundo atémico, y el mundo
4 un tiempo atémico y conciente, la razon estable-
ce y caracteriza el limite que del tltimo término
de la série animal, autonémica 6 no, pero ya con-
ciente, separa todavia al hombre; finico sér vivo
que no posee 4 secas los datos de la experiencia,
monétonos, infecundos, aplicables finicamente 4 ca-
sos idénticos, sino que conoce y sabe por motivos
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y causas, con juicios d prioriy 4 posteriorts, mucho
mds varios, mucho mds vastos, mucho m4s profun-
dos, que los que la mera experiencia sugiere. Tal
es, mirado bajo sus aspectos principales, el hecho
antropolégico, ante el cual se estrellan, como de
todos los de su clase dije 4ntes, las presuntuosas hi-
pitesis adversas. Materialistas son, bajo una i otra
forma, los que no lo reconocen, ya emanen sus
doctrinas de Comte, ya de Darwin, lo propio que
de Buchner, Moleschot, Schmidt 1 otro cualquiera.
Todos los que lo reconocemos somos espiritualis-
tas, aunque profesando doctrinas psicolégicas y me-
tafisicas diferentes. A mi, por mi lado, empederni-
do espiritualista, no me espanta, segun ya he dado
4 entender, el supuesto error anfropocéntrico, que
reconoce al hombre como fin del planeta, 4ntes
soy de los que profesan tal opinion altamente. Es
el evolucionismo anti-antropocéntrico €l que para
mi se convierte en arbitraria y vana hipétesis, fun-
dando un materialismo no ménos falso que los otros.
La Sociologia en él fundada, es por necesidad falsa
tambien. Mas no quiero acabar esta parte sin hacer
mias algunas palabras de Mr. Brocea, tan estimado
por sus estudios antropolégicos, hablando en general
del darwinismo. Preguntabase 4 si propio, no hd mn-
cho tiempo: ”;Tiene razon Darwin?” y respondia:
”No lo sé, ni quiero saberlo; que en las cosas accesi-
bles 4 la ciencia, encuentro yo suficiente alimento
4 mi curiosidad, sin perderme, de hecho y caso
pensado, en las tinieblas de los origenes. Ni me hu-
milla Darwin, habldndome de mis antepasados los
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trilobos (1), pues yo puedo muy bien responder:
iqué sabe de eso quien no los ha visto jamids? Lo
propio exactamente que los ‘que niegan su hipéte-
sis.” (2) Con efecto, la ciencia, de verdad positi-
va & experimental, no tiene derecho 4 ir més léjos
que Mr. Brocca, pues con sélo un paso mds, se
convierte en hipotética, 6 se entra por las puertas de
la Metafisica sin saberlo, y esas puertas se las ha
cerrado voluntariamente.

Nosotros, por el contrario, los que permanecemos
fieles 4 los principios tradicionales de las ciencias
morales y politicas, 6 sea de la verdadera Sociolo-
gfa, licitamente podemos y 4dun debemos buscar
los fundamentos de la verdad en las altas regiones
de la Metaffsica, y de la Teodicea. No nos es dado,
no, demostrar lo que una y otra ensefian, por los
meros datos de la observacion y la experiencia; pero
ya habeis visto, sefiores, que tampoco al empirismo
le bastan para demostrar cosa ninguna. Los origenes
y los primeros principios, para todos son igualmen-
te arcanos ¢ indemostrables; pero lo que es hi-
potesis en ellos, es en nosotros una cosa mids firme
siempre que la- hipdtesis, creencia. Que no se ma-
ravillen, pues, los fil6sofos fisico-quimicos, de que
al pensar, no estemos solamente atentos los espi-
ritualistas 4 las impresiones de los sentidos, y 4 las

(1) Crusticeo fosil que poblaba el mar en los méas remotos periodos geo-
lbgicos, hoy extinguido, segun parece.

(2) Brocca. Memsires d’anthropologie. Paris, 1871.—La Linguistique el
Lanthropologie. Tomo primero, pag, 232.
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asociaciones mecdnicas de estas propias impresio-
nes, y que ni siquiera nos-baste el andlisis psicolégi-
co de nuestro propio sér, realizado empiricamente.
Nosotros contamos con las ideas 4 la par que con los
hechos, contamos con la sustantividad de la razon,
del alma, del espfritu, contamos, en fin, con lo ab-
soluto; y en él especialmente, y en el espiritu, don-
de se refleja, encontramos la verdadera explicacion
del hombre en si, y del hombre social. Para eso afir-
mamos primero nuestra personalidad libre, despues
la legitimidad y el valor objetivo del conocimiento,
y sobre todo esto levantamos el sublime concepto
de un Dios creador y conservador, por incégnitos
medios, del Universo.

Pero si se quiere que no demos 4 esta dulce y
consoladora creencia, sino puro valor hipotético,
en provecho de la indagacion critica, dispuesto es-
toy yo, por el momento, 4 hacerlo. Bastardme en-
ténces que 4 los datos de la observacion y la expe-
" riencia s¢ me permita reunir la facultad misma de
argumentar en hipétesis, de que el evolucionismo y
todo materialismo tan profusamente usan y abusan
ahora. Los hechos verdaderamente indagados, ya
lo habeis visto, sefialan tres érdenes de fendme-
nos en la vida, los del mundo vegetal, los del mun-
do animal, los del hombre y la asociacion en que
vive. Sobre ellos, el evolucionismo y el materialismo
prodigan 4 sus anchas las afirmaciones hipotéticas.
Consiéntaseme, pues, con igual derecho, la afirma-
cion de Dios y del espiritu, y ya que doy esto aho-
ra por simple hipétesis, déjeseme examinar libre-

3
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mente si tan bien como ella explica otra cualguiera
todo lo relativo al sér social, y cuanto tiene obliga-
cion de explicar la Sociologfa. Verdadera piedra
de toque serd ésta para medir el valor de las anti-
guas y de las nuevas doctrinas, y, tratindose de de-
mostraciones 4 posteriors, no deben rechazarlas, por
cierto, los que, renegando del apriorismo, tan sélo
quieren recibir ensefianza de los hechos. La cuestion
se reducird ya, por tanto, 4 lo siguiente: jes, 6 no, un
hecho, que, fuera del concepto antropolégico 6 de la
hipétesis espiritualista, toda ciencia social resulta im-
posible, 6 absurda? '

II.

No hay quien niegiie que el hombre es socia-
ble, por virtud del principio moral, concibase éste
como quiera. Por eso el Derecho natural, derivado
de tal principio, ha sido desde muy antiguo recono-
cido en la ciencia, y en la vida, como fundamento
del estado de sociedad, y el renacimiento, y sistema-
‘tizacion de este derecho, por nuestro gran filésofo
Francisco Suarez, y luego por Grocio, y sus comen-
tadores, se ha contado hasta aquf por la mayor gloria
de la civilizacion. Para los que no le dan, como Suna-
rez, por directo legislador 4 Dios, el Derecho natural



3%

es una hipétesis, que no por eso dejan de creer alma
de la civilizacion moderna, y el ideal 4 que debe la
humanidad tender constantemente. Todos convie-
nen en que la profunda y viva fé que la humanidad
tiene en el Derecho natural, es 1o que ha emancipado
al mundo moderno; todos alardean de que dicha fé
ha engendrado la libertad que se goza hoy en la
‘tierra (1). Pero 4 todo esto el Derecho nataral no €s,
como ya he dicho, sino consecuencia del principio, 6
miés bien ley moral, que se refleja en el espiritu,
y, mediante la razon, se traslada 4 la vida préctica,
constituyendo el nudo social. Al verse los materialis-
tas delante de este concepto superior que eclipsa cua-
lesquiera otros en la materia, suelen dudar ya ellos
mismos de que baste 4 explicar la ley moral, que
exige el bien por amor al bien, ni el Derecho natural,
que lo exige como condicion inexcusable de la vida
préictica, aquel instinto ciego, interior, inconciente
_con que los 4tomos se agrupan en las nebulosas, 6 se
desarrollan en terreno 4 propésito las plantas.

Para los espiritualistas esto, como todo, es faci-
lisimamente explicable. La razon, al manifestarse en
el sér, cuando estd ya apercibido 4 recibirla y ejer-
citarla, trae la capacidad necesaria para compren-
der la ley moral, y al sér mismo le comunica la
moralidad, sin la cual vendria 4 ser manada de bes-
tias 4giles é inteligentes, mucho més odiosas, por’
tanto, que las verdaderas, cualquier poblacion 6

(1) Mr. J Tissot Zutroduction FPhilosophiqus & Pelude dn Droit ern gé-
néral, Paris, 1875. Libro 1.0 Derecho natural, capitula 10,
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sociedad de hombres. Y al imponernos la afirma-
cion absoluta del bien, la razon, 6rgano propio del
espiritu, no nos ofrece finicamente ideas, que, re-
flejadas en el hombre, sean fundamento de su bien-
estar y progreso, sino una ley esencial, necesaria,
la primera de todas para la existencia social. Sin la
Moral en la razon y la ciencia, sin la moralidad en la
voluntad y la vida privada, sin el Derecho natural,
raiz de todo derecho positivo, y vinculo imprescin-
dible de la vida colectiva, no es concebible siquiera
el estado social, y d4un por eso no hay otra sociedad
que la humana, Pero jqué es el bien absoluto? ;qué
son la Moral, la moralidad, y qué el Derecho natural?
¢Se fundan, con efecto, en principio y ley peculiares
al espiritu? ;No seria posible encontrarles igual 6
mis legitimo fundamento en los principios y las le-
yes ordinarias de la naturaleza? O, en otros térmi-
nos, jno es tambien obra lo moral, como se pretende
que lo vital, lo conciente y lo racional sean, de las
combinaciones moleculares y de la actividad inhe-
rente 4 la materia?

H¢ aquf las cuestiones sociolégicas que en este
punto se nos presentan. A ellas se antepone, no obs-
tante, la de la libertad, aunque libertad y mora-
lidad sean, desde que las junté Kant en uno, insepa-
rables. Y digo libertad, no voluntad, que no son una

" propia cosa, como sabeis. La tltima es la que aqui
me ha de ocupar; pero no debo preterir sus interio-
res diferencias, por lo mismo que nunca aparecen
desunidas sensiblemente, La libertad en su acepcion
de libre albedrfo, primera y finica que ahora importa,
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no consiste en el simple querer, que voluntad, y volun-
tad individual, poseen tambien los séres irracionales.
Quiere el libre albedrio, cual quiere el instinto; mas
aquél con acto pensado, libre, y éste no, sujeto como
estd 4 impresiones puramente empiricas, que produ-
cen hébitos y determinaciones constantes, en lugar
de generalizaciones, de abstracciones, de obras de
razon, sobre las cuales quepa discernimiento, prime- -
ro, y luego resolucion propia y libre. La voluntad
determina la accion, el movimiento; pero no es sino
la libertad quien permite elegir el bien 6 el mal,
como fin @i objeto de la accion y el movimiento mis-
mo. Que si el hombre puede querer lo malo, 6 lo peor,
es porque igual posibilidad le asiste para querer lo
bueno y lo mejor, de donde nace su responsabilidad
precisamente, Tales son las ideas espiritualistas en la
materia, que contra el determinismo he sustentado ya
en otras ocasiones. Segun ellas, la voluntad, la li- »
bertad, la responsabilidad constituyen de consuno la
moralidad, y sucesivamente se ejercitan en lo intimo
del hombre, cada vez que él decide acomodarse, 6 no, -
4 la ley moral. Suprimase dicha ley, con su sentido es-
tético, desinteresado, tal como la siente y conoce el
género humano, y veremos cudn imposibls sea esta-
blecer ninguna esencial diferencia entre unas 1 otras
obras humanas, y entre éstas y lasde los séres irracio-
nales: nio habria mds ni actos morales, ni actos juridi-
cos; todos por igual serian indiferentes, 6 arbitrarios.
Y la moralidad, por su lado, no existe sino cuando se
juntan con lazo estrechisimo, en la conciencia, lo ¢és-
mico, de que tan exigua parte somos, con el princi-
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pio universal, perfecto, incégnito, infinito que sobre
todo cuanto es estd. Lo cual significa que no basta 4
producir la moralidad la afirmacion, ni dun el cono-
cimiento de la ley moral, sino que se necesita asimis-
mo una conviccion, religiosa 6 deista, pero que al fin
confiese 4 Dios. Dicho se estd, no obstante, que para
mi no es moral perfecta mis que aquella que, predi-
cada como la religion definitiva por el cristianismo,
vive, florece, impera todavia en el mundo culto;
aquella que ha de informar siempre, quiérase 6 no,
el progreso de que tan orgullosos estamos. Pero he
convenido én dar estos juicios, momentineamente,
por hipotéticos, para compararlos en su propio valor,
y consecuen01as, con todas las hipétesis contraﬂas
y voy ya 4 hacerlo inmediatamente.

Supongo .ociosa la demostracion formal de que
ni dtomos, ni plantas, ni animales, poseen el senti-
miento de la moralidad. Cuestion es esta de hecho,
de sentido comun, y el materialismo no es por lo ge-
neral tan insensato que tal cosa pretenda. Lo que
realmente disputa, es, si el principio y la conciencia
moral en el hombre, son 6 no producto de la evolu-
cion césmica, y emanan 6 no del proceso infinito de
la materiay la fuerza. Por este camino llega hasta
suponer que el principio moral se encuentra ya en
los animales, cual en potencia § gérmen. Muchas
son las teorfas hasta aqui formadas por materialistas,
evolucionistas y positivistas, igualmente anhelosos
por sustraer lo moral 4 lo divino; pero interrogaos,
. sefiores, 4 vosotros mismos, interrogad 4 cuantas
personas de moralidad conozcais en este mundo,
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recordad lo que, por undnime consentimiento, es
moral é inmoral en todas partes, y ved luego si
cabe explicar, por algo de lo que expondré ahora,
aquello que sabeis, que pensais, que sentis en este
punto. . ]

De todos los sistemas de Moral y de Derecho na
tural, en el empirismo fundados, es, sin duda, el de la
utilidad 6 el interés el més general y conocido. Des-
de Epicuro, y Benthan, bien sabeis todos que ha
tenido larga série de partidarios ilustres esa doctri-
na, contdndose entre los Gltimos Stuart Mill, Spen-
cer, Bain y el propio Darwin. Confundiendo el De-
recho con la ley moral, admite Mill un elemento
intelectual en la moralidad, que es laidea del dere-
cho ageno, violado por cualquier acto injusto; pero
no da otros cimientos 4 su doctrina que el instinto de
propia defensa, y aquella simpatia 4 nuestros seme-
jantes que hace que al verlos de cualquier modo ofen-
didos, nos reputemos ofendidos nosotros tambien. De
lo primero deriva la repulsion que toda injusticia ins-
pira, y de lo segundo el cardcter general y desinte-
resado de la repulsion. Lajusticia no es, en tal siste-
ma, sino una especie de seguro social, cosala més Gtil
que 4 juicio del autor instituyan los hombres. Bain
intenta ennoblecer ese concepto, mds apropiado al
comercio que 4 ninguna disciplina cientifica, atribu-
yendo 4 la utilidad caractéres de inmutabilidad y
eternidad, como se atribuyen 4 la propia justicia; con
lo cual aspira 4 que ésta encierre cuanto la sociedad
h4 menester, porque siendo aquélla necesaria, y por
tanto inmutable y eterna, inmutable y eterno debe 4



40

su juicio ser cuanto le haga falta (1). Partese en todo
esto de dos hechos, que ficilmente podrian encerrar-
se en uno: el instinto de la defensa, que no pertenece
sélo al hombre, y cuyo valor puede estimarse con
exactitud, por las relaciones que entre si mantienen
los brutos irracionales. Si este sistema, que algun
tiempo ha prevalecido en el Derecho penal, no resul-
ta suficiente ni 4un para definir el delito 6 justificar 1a
pena, {c6mo ha de contener todo lo moral? ; Dénde en
€l la caridad? ;dénde la abnegacmn? {dénde el bien
sin contemplacion al provecho 6 la pérdida? ;dénde
el deber intimo, solitario, que bajo el imperio de la
ley moral se cumple sin mis testigo que la concien-
cia, ni otra satisfaccion que la de haberlo cumplido?
idénde, por fltimo, la sancion, sin la cual no hay ley
posible, y todo es arbitrario, que no libre, 41a par que
ilusorio en la vida real? Nadie que haya atentamente
observado lo que la moralidad humana es, cuando
es de veras, por mds que no haya estudiado su ori-
gen, ni su concepto cientifico, la reconocerd bajo
estos rasgos con que el sistema utilitario la pinta.

No da mejor ideade la moralidad el sistema del ins-
tinto poco 4 poco elevado 4 razon, y perpetuado por
virtud de la herencia, que la hace org4nica en su ori-
gen, inconciente siempre, meramente utilitaria al fin,
sacrificando por completo el elemento libre al ele-
mento necesario del hombre. Otro tanto hay que de-

(1) Sobre todos los sistemas utilitarios de 1a Moral, ¥. en especial, sobre
los que aqui exammo debe verse la obra titulada Lo Morale Ulilitaire, pre-
miada por £’ Academie des Sciences Movales et Politiques.
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cir de los sistemas positivistas que ahora reducen
la moralidad 4 un mero suplemento de la higie-
ne privada y publica, ahora le prestan un valor es-
peculativo y no mds, considerando sus méximas
como verdades que el entendimiento conoce, pero
faltas de sancion que haga mds obligatoria una que
otra verdad cualquiera (1); ahora la cifran, por fin,
en el ofrodsmo, sentimiento sin realidad y artificiosa-
mente deducido de lanecesidad de la cooperacion,
de la conveniencia de la mutualidad, de lo inevitable
de la asociacion entre los hombres. Preténdese con-
traponer al egoismo el ofrodsmo; pero estd 4 cien
leguas de valer para eso lo que el sencillo amor al
prégimo de la doctrina evangélica (2). La Moral in-
dependiente desconoce, en el entretanto, y desde el
punto mismo de partida, la libertad del bien y del
mal, afirmando utépicamente que el reciproco respe-.
to que la personalidad humana merece, basta y sobra
para desempefiar las funciones morales. Intermi-
nable fuera exponer todas las falsas direcciones por
donde se anda en vano buscando la moralidad, fuera
del espiritu y de la ley moral; pero no puedo ménos
de hacerme cargo de otras todavia, por ser de las que
andan mds en boga.

La Filosofia italiana, la mds materialista quizd del
mundo, al presente, cuenta entre sus expositores 4
un cierto Sr. Ardigé, que, de los meros datos de la
Filosofia positiva, sin religion, ni metafisica, preten-

(1) Littré. La Science au point de vue philosophigue, cap. X1.
(2) Dr. Clavé. La Morale positive, pags. 13 y siguientes.
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de inducir un ideal anti-egoista, absolutamente im-
puesto 4 la voluntad humana (como si dijéramos, otro
imperaitvo categirico); y establecer una moralidad
cientifica, derivada del sentimiento de solidaridad,
que del propio modo que la sangre en el organismo
‘humano, supone €l que circula en el supuesto or-
ganismo social. Verdad es que tal sentimiento no es
percibido en la conciencia; mas el filésofo se consue-
la con observar que tampoco percibimos la circula-
cion de la sangre. De aquf necesariamente nace que
la produccion del bien tenga que ser involuntaria, in-
conciente, y, por tanto, extra-moral, puesto que en
lo verdaderamente moral es el desinterés de esencia,
hasta tal punto, que Ardigé mismo reputa incompati-
ble con la moralidad lareligion, porque ofrece 4 cam-
bio del bien practicado, 6 la virtud, la esperanza
de la gloria eterna (1). Asi como el sistema de
Benthan encierra en principio toda la Moral que
suele llamarse inglesa, resume Ardigé la generalidad
de las teorfas italianas, con otras francesas 6 alema-
nas, de igual modo insuficientes: por ejemplo, la del
reciproco amor, ingénito, aunque latente entre los
hombres; la que supone una instintiva subordinacion
del individuo 4 las leyes generales de su sér, y del
hombre social 4 la sociedad, por ser ésta indispensa-
ble medio de coexistencia; y la que hace consistir el

(1) Ardigd es, ante todo, un sociblogo, y ha tratado de la Psicologfa, de Iu
Cosmologia, y tiltimamente de la Moral, como partes de su sistema de Sociolo-
gia. Sus conclusiones estin al fin del libro intitulado Lo Morale dei positivisti.
Milan, 1879.
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principio moral en cierto impulso: irresistible del
hombre hdcia su mejoramiento fisico y racional. Ob-
sérvase en realidad tal impulso, y dun €l nos lleva 4
apetecer el progreso;pero es impulso indelibera-
do, ciego, y la Moral necesita claro y propio con-
cepto, capaz de servir de ley al progreso mismo: sin
contar con que este ultimo es sucesivo, relativo,
limitado, indefinido, y aquélla pide concepto abso-
luto, y, por consecuencia, eterno (1). Pero tedos
estos varios sistemas descansan, por supuesto, so-
bre desnudas hipétesis, contrapuestas 4 la del prin-
cipio divino y la ley moral, ya que como hipétesis
se las mire, y sin demostracion experimental de
ninguna especie. La inconsecuencia del positivis-
mo es, pues, notoria, sin lograr, por eso, lo que pre-
tende. '

{Y qué diré ya de la Moral propiamente evolucio-
nista, tal'y como acaba de formularla Spencer? Nada
de lo que ha escrito en su laboriosa vida tenia otro
fin, segun dice (2), que establecer los principios de
la Moral, poniéndolos por término y coronacion de
su ”sistema de filosoffa sintética.” Tales principios
no son otros, con esoy todo, que los que tanti-
simo tiempo hd predicé ya el materialismo: el pla-
cer y el dolor. Lo que Spencer llama luego Moral
absoluta es una simple abstraccion, un concepto
ideal, correspondiente sélo 4 una sociedad igualmente
ideal, supuesta al término del periodo que podria-

(1) Véase acerca de esto el libro de Paul Janet, intitulado Ze Morale.
(2) Les bases de la Morale cvolutionniste. Paris, 1880, Preface.
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mos llamar humano en la evolucion eterna. Nadie
debe, en el entretanto, 4 su semejante sino lo que ¢l
efectivamente le haya de devolver, no lo que cada
cual querria que desinteresadamente se le anticipa-
se, como pide la ley cristiana. De aqui que no haya
llegado el caso de aplicar la Moral perfecta, segun
Spencer, porque los hombres son actualmente im-
perfectos. Se trata de un verdadero do ut des, en-
tre ellos, y no cabe pacto sino entre los que tienen
capacidad para pactar. Dicha Moral equivale, en su-
ma, 4 lo que el sentido comun llama buena conducta,
6 todavia mejor, saber vivir; y eso bajo su aspecto
prictico, tnico que tiene algun fundamento. Tra-
tando de la beneficencia positiva, pregunta Spencer:
{Hasta dénde se han de llevar los sacrificios por el
préjimo? (1) ;En qué medida se debe subordinar el
interés privado al publico? ;Qué ventajas 6 inconve-
nientes ofrece el socorrer gratuitamente 4 otros?.;En

qué limite se puede ayudar 4 los inferiores de ahora
sin perjudicar, por adelantado, 4 los superiores 6 me-
jores del porvenir? Y hé aqui, sefiores, lo que respon-
de: "preguntas tales no sufren sino soluciones aproxi-
madamente ciertas: la Moral absoluta, es decir, la
ideal, la que sepiensa, y no cabe realizar, poco 6
nada tiene que ver con ellas.” Tal la elevacion, tal
la extension, tal la fijeza de esta miserable doc-
‘trina, que se extiende al Derecho natural forzo-

I3

samente, con la cual temeria yo calumniar 4 un

(V) Les bases de la Movale evolutionmiste. Pagina 247, con que concluye la
obra.
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pensador ilustre si no estuvieran tan terminantes sus
textos.

Seguramente, las teorfas metafisicas de la Moral
se acercan mds 4 la verdad, aunque no la alcan-
cen, que las que se pretende construir no sola-
mente sin Dios, sino fuera de todo concepto pu-
ramente racional. Si los tltimos grandes moralistas
de Alemania, la nacion por excelencia metaffsi-
ca, Schopenhauer y Hartman, llegan al pesimismo
por diversas sendas, todavia el cardcter sombrio,
y 4un siniestramente grande de sus doctrinas, es
preferible al mezquino optimismo de la escuela ma-
terialista en sus varias manifestaciones. ;Qué le
falta al fundamento moral de Schopenhauer, que es
la abnegacion absoluta de si en bien del prdjimo,
para ser completo, sino que el sacrificio se realice,
no por amor 4 la nada, sino por amor 4 Dios? Entre
los principios inmanentes de su Moral, se encuentran
éstos, que no estarian fuera de lugar en un libro cris-
tiano: “ningun acto egoista tiene valor moral;” “no
es acto moral sino el que se ejecuta en interés age-
- no, sin consideracion alguna al propio interés.” ;No
es verdad que de esta altima regla de beneficencia
positiva 4 las de Spencer hay una distancia incomen-
surable? Y si la Moral trascendente de Schopenhauer
aparece luego en contradiccion con la inmanente,
consiste en que ya no merece nombre de Moral ni
de especulacion cientifica: aquello no es mds que el
horrendo vacio que en el pensamiento del filésofo
deja la expulsion sistemdtica de la idea de Dios.
Mias claro en los pormenores, aunque més confuso
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en el conjunto de su doctrina, es Hartman, otro pe-
simista, no ménos maltratado por su Moral que por
su Psicologfa, en la Alemania contemporanea. Su
pesimismo, harto ménos subjetivo que el de Scho-
penhauer, parece, mds bien que una conviccion sin-
cera, un simple juego de erudicion ¢ ingenio. Nin-
guno de los dos alcanza, sin duda, la profundidad
metafisica dél autor de la Critica de la razon pura,
ni sus seguras intuiciones en la razon prictica. Pero
no sé6lo la famosa férmula kantiana de obrar con
arreglo 4 principios que todo hombre desee ver
convertidos en ley universal, férmula evidentemen-
te fundada en la conformidad presupuesta de los
actos morales con las leyes necesarias y universa-
les, sino la conviccion activa, aunque solamente
subjetiva del bien, por Fichte indagada y expuesta,
y dun la idea predominante, en fin, de una voluntad
absoluta, y de consiguiente, superior 4 los anhelos 6
apetitos particulares, que en los antiguos metafisicos
alemaneés se encuentra, dan 4 la Moral metafisica, un
valor de que la materialista carece (1). Al expli-
car la libertad por la ley moral, reconocen implicita-
mente los metafisicos que si el hombre se siente
libre, de algo 6 por algo es, pues sin externa ley 6
imperio externo que quepa obedecer 6 désobedecer,
ni d4un se percibiria claramente el libre albedrio. Y
icudl ley puede ser esa, en conclusion, 6 de dénde
es de pensar que emane?

(1) Véase sobre los moralistas alemanes €l libro de Luigi Miraglia, 7
principii fondamentali dei diversi sistemi de  filosofia del Diritto. Napoli, 1873,
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Fuera del dogmatismo cristiano, nadie hasta aqui
ha respondido 4 esto con igual firmeza que Kant.
Por eso un critico francés ha dicho, pocos dias h4,
-que el kantismo es la forma mds alta y m4s sutil
del cristianismo” (1). Clara exageracion hay en este
aserto, que la Teologfa rechazard seguramente; pero
no cabe dudar que lo trascendente en el kantismo
se parece 4 lo sobrenatural por extremo; que la cri-
tica de la razon pura, al reducir y casi anular la cien-
cia, abre las puertas 4 la fé; que la afirmacion del zi%-
perativo categérico, en la razon prictica, es un acto de
fé moral, con que se salvan los limites del pensa-
miento y los. de la naturaleza. Sobrepuesto el imzpe-
rativo categirico 4 la libertad, 6 mds bien, deducida
de él'la libertad misma, el principio moral se afirmé
ya en todo su valor metafisico, y una vez derivada
de la libertad la responsabilidad, el origen de la mo-
ralidad humana quedo6 establecido igualmente, tras
de lo cual llevé 4 Kant la légica, como por la mano,
4 confesar 4 Dios, y reconocer la inmortalidad del es-
piritu, en la razon préctica. Mas, ya que supo ele-
varse desde la voluntad libre hasta Dios, hubiera de-
bido examinar 4 fondo este sublime concepto, sa-
cando de él una Moral completa. Estorbéselo su
constante preocupacion de no abandonar los limites
de la razon, donde estd, segun él; la verdad cog-
noscible, por manera, que los hechos todos, incluso
el de la existencia divina, no eran, 4 su juicio, sino

. (1) A. Fouillée, Critigue de la Morale de Kant. Revue Philosophigue.
Abril de 1881,
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comprobaciones de los datos racionales. De aqui la
carencia final de contenido, de realidad, de vida, que
se advierte en su doctrina.

“Despues de este cristicismo puro, y de este dog-
matismo préctico, tan contradictorios aparentemen-
te, no hay duda que el mayor esfuerzo de la mente
humana ha sido el de Hegel, que se reflejé en la Mo-
ral, como en todas las esferas del conocimiento. Su
Dios, 6 espiritu absoluto, no es inerte ¢ indefinido co-
mo el de Kant, sino continuamente activo, con acti-
vidad sucesiva; pero tal actividad no es la que su ley
de causalidad contiene, sino otra que llamé antogéne-
525, 6 sea la efectuacion de Dios por sf, y sucesiva-
mente en el Universo. Y por cierto, que 4 ninguna
de las partes de la gran doctrina hegeliana puede
con ménos injusticia aplicarse el dictado de pan/o-
gismo, que 4 toda ella diera el critico-Sthal. Lo con-
creto de la Moral de Hegel rediicese, 4 que la reali-
dad ética, tronco, para él tambien, de la Moral y el
Derecho, es, en sucesivos y necesarios momentos,
primero libertad externa, despues libertad interior
6 propiamente moral, la cual, pasando del individuo
4 la familia, y de la familia al Estado, tan sélo en éste
aparece en totalidad y unidad; por lo que define

-al Estado diciendo, que es ¢l mundo moral organi-
zado, 6 sea la libertad moral de cada uno, envuel-
ta en la voluntad y razon de todos (1). Donde se
ve que el postulado de Dios de Kant viene 4 ser

(1) Véase la Dottrina ético-ginvidica de Hegel, por Luigi Miraglia, prin
cipalmente las paginas 118, 120, 122 y 158.
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convertido por Hegel en una especie de divinizacion
del Estado; y que, si el titulo de panlogismo fuese in-
justo, lo que es del de pan-estadismo, seria difi-
cil librar su doctrina. No es ya el hombre en ella fin
por sf, como en la kantiana, sino un momento pa-
sajero de la evolucion de la idea, por méds que su
aniquilamiento individual se decore con el titulo
de composicion, integracion, ¢ concentracion del
sér en esfera mds dmplia. Lo he dicho en alguna
ocasion y lo repito ahora, sin que pretenda ser el
tinico, ni seguramente el dltimo que lo diga: la
doctrina de Hegel, en sus consecuencias practicas,
cuando ménos, guarda conexion muy estrecha con el
evolucionismo contempordneo. La idea hegeliana y
el 4tomo, son dos puntos distintos, de donde parten
lineas paralelas, iguales y muy préximas, que condu-
cen al propio paraje, ya que no pueda ser 4 un punto
mismo. ;
Despues de tantas tentativas infructuosas, jqué
tiene de particular que desconfie ya la indagacion
critica de hallar el principio moral, ni por el cami-
no de la experimentacion, ni por el procedimien-
to puramente psicolégico? No satisfaciéndola, y con
razon, ninguna de las soluciones dadas al proble-
ma, y no queriendo rendirse 4 lo sobrenatural, y mu-
cho ménos 4 religion ninguna, aspira ain 4 resol-
ver en la realidad cognoscible el problema moral;
pero 4 plantearlo es 4 lo més qué llega. 7;Puede re-
?solverse este problema?” se preguntaba 4 si propio
uno de tales criticos muy poco hace, y respondia:
7S6lo al porvenir toca decirlo; pero motivos hay para

4
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”no abrigar en ello sino modestisimas esperanzas. El
”bien existe; los hombres lo practican sin conocer la
”razon; algo hay que dice que cada dia se depura en
”ellos la conciencia, y detérminan con més exacti-
“tud la extension y mnaturaleza de sus deberes; pe-
”ro la moralidad misma es un misterio, y, como el
”silencio, desapareceria si saliese su definicion de los
?1abios.” (1) Escéptica y triste conclusion en ver-
dad; pero utilisima 4 mi tésis.

Porque ya veis, sefiores, que en tales términos se
reconoce, que lo finico que experimental y racional-
mente cabe afirmar, es que la ley moral, y, por con-
secuencia, el derecho natural que de ella emana,
existen, como un hecho sin origen conocido,- pero
evidente. A lo que el sentido ‘comun afade, con
exactitud idéntica, que el tal hechose da sélo en
el hombre. Si, partiendo de estas verdades, afirm4-
semos que el hombre es ley de si, que esta ley est4
impresa en su propia esencia, que la forma del bien -
es su forma misma, y que dicha forma no es un con-
cepto vacio del entendimiento, pues que asi contie-
ne la entera naturaleza humana (2), nada, en verdad,
habriamos hecho, por mds gue ensalcen dicha férmu-
~ la modernos criticos, para adelantar un paso en la
cuestion. Todos los arcanos metafisicos y césmicos

(1) Revue Philosophique de la France ¢t de P Etvanger. Quatriéme année,
_ Paris, 1879, Pag. 644.—ZLa Moral del Pesimismo, articula de Teodoro Reinach,

(2) Mr. Bouillier. La Regle des Moenrs. Revus Philosophigue. Primer
semestre de 1877. Véase la opinion sobre esta formula de Mr. Fouillée en la
Revue des Deux Mondes de 15 de Mayo de 1881,
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relativos al hombre, y por consiguiente 4 la Moral, y
4 la moralidad, volverian 4 quedar como estaban. La
experiencia contintia ensenidndonos todos los dias
que la herencia 6 conexion nerviosa no trasmite de
padres 4 hijos el concepto, ni la préctica del bien, y
que el instintivo egoismo es mucho mds peculiar y
seguro sentimiento que el of7oismo en el hombre. Ni
se necesita muy atenta indagacion interior, para per-
suadirse de que las verdades morales, por lo mismo
que se dan en el libre albedrio, no son tan necesarias .
verdades, ni para la razon tan ineludibles, cuanto las
de la Geometria; por lo cual no es posible que les dé
ley segura la pura razon, La voluntad es, por otra par-
te, la que ha de obedecer los preceptos de la ley mo-
ral, y entre la voluntad y la razon, tampoco hay, se-
gun la observacion ensefia, una ecuacion constante y
segura. No hay més remedio, pues, sino que lo univer-
sal, lo perfecto, lo infinito, como que no son cosas
individuales, ni meramente humanas, se busquen y
encuentren fuera del hombre, y en otro factor que
posea cuanto 4 €l le falta; llegar, por iiltimo, has-
ta el concepto de Dios, aunque lo afirmen con
tal indeterminacion 4 las veces, que ni siquiera pue-
de cumplir el fin dialéctico que se le confia. He
hecho ya tal observacion sobre Kant, y tengo que
volverla 4 hacer 4 propésito de un espiritualista fran-
cés de buena fé, como es 4 mi juicio Mr. Janet. Por
de contado que al definir el bien por la identidad de
la dicha, y la perfeccion, ha dejado tan confuso como
estaba, en cualquiera otra de las doctrinas extra-reli-
giosas, este concepto. Pero su Dios realizado, el Fa-
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dre, 4 quien pretende que dirija el hombre el adveniat
regnum tunm, parallenar el vacio que dejan las doc-
trinas fisico-quimicas, ;puede atender y realizar tales
votos en el mundo? jPara qué es éste, como es, en-
ténces limitado, imperfecto, hasta €l punto de justi-
ficar, mirado en sf sélo, las lucubraciones del pesi-
mismo moderno? No: las tristes realidades del mundo
presente piden 4 voces otro mejor donde se cumpla
lo que no es posible aqui, sobre todo si h.ay algo su-
perior 4 lo que sentimos, v parecido siquiera 4 lo que
pensamos; - si existe, en verdad, algo, que para la fé
como para la historia, merezca el nombre de Dios.
Creer en Dios, y referir los motivos de la virtud 4 la
simple satisfaccion interior delalma (1), proclamando
que aunque sea cierta su inmortalidad, nada se les de-
be importar de ella 4 los habitantes de la tierra, fian-
do no mids que al convencimiento de la existenciay
bondad divinas, la unidad, la permanenciay la san-
cion de la ley moral (2), propiamente es fabricar en
el aire. Ese género de creencia en la inmortalidad si
que carece de importancia. Como la muerte tni-
camente fuera liberacion de las humanas imperfec-
ciones, y no principio de otra vida, donde en su to-
talidad y perfeccion se realiza el bien\, tendria el
- pesimismo razon. Tanto vale que la personalidad
humana se deshaga 4 la par del cuerpo, dispersdn-
dose en el océano de las moléculas césmicas, co-
mo que se desvanezca en Dios, para la virtud 'y efi-

(1) Paul Janet., Lz Morale. Paris, 1874.—ZLa sanction de la loi Morale.
(2) Ibidem. Lo Religion.
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cacia de la ley moral (1). Verdad, como pienso, 6
generosa hipétesis, como quiere un novisimo criti-
co francés (2), y admito yo momentdneamente, lo
cierto es, que sin suponer una realizacion completa
del hombre espiritual, . fuera de lo que conocemos
efectuada, por no caber en ello, asi como la posibili-
dad de comprender y gozar el bien absoluto, que
aqui s6lo pensamos, ni la ley moral, ni la moralidad,
ni el elemento ético esencial al Derecho, tienen san-
cion posible, ni satisfactoria explicacion. La eter-
na privacion del bien absoluto es yaen el espiritua-
lismo harta pena: su total conocimiento basta por re-
compensa; hablo, es claro, dentro de los limites de la
Filosofia, y respetando profundamente toda verdad
teologica. Mas de lo dicho se desprende que cual-
quier sistema moral que, al reconocer 4 Dios, no ad-
_mita tambien la inmortalidad de la persona humana,
y ademds las penas y recompensas futuras, serd in-
completo. '

La vaga hipétesis, pues, de una ley universal, in-
creada y anénima, 6 la del sér y espiritu colectivo, 6
la del Estado, en su acepcion hegeliana, todas aque-
llas, en fin, que el panteismo 6 el materialismo sus-
tituyen al Dios vivo, libre y providente de las Teo-
diceas, si bien aproximan la Moral 4 su verdadero
concepto de ley superior é imperativa, dejan en él
vacios inmensos; y, aunque menores, vacios esencia-
lisimos dejan tambien el espiritualismo, y el deismo,

(v) Paul Janet. Lz sanction de lo loi Moral.
(2) Mr. Fouilleé, en el articulo 4ntes citado,
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cuando niegan la inmortalidad del alma, 6, recono-
ciéndola, no ven el complemento en ella de la vida
terrestre, y el verdadero apoyo de la ley moral. Por
eso precisamente la afirmacion kantiana de Dios,
como simple postulado de la razon prictica, determi-
na un triunfo dialéctico sobre toda hipétesis materia-
lista; pero no satisface las exigencias légicas que 4
aquel gran critico le obligaron 4 reconocerle y confe-
sarle, al término de su especulacion. Y no tengo ya
para qué discurrir formalmente acerca del #po supe-
7207, tras del cual andan solicitos ciertos moralistas
.ateos, buscéndole ahora entre los hombres extraordi-
narios, ahora en abstracciones nominalistas, no de
otrasuerte elaboradas quela delabella naturaleza por
los preceptistas pseudo-cldsicos, con pedazos sueltos
de cosas bellas 6 buenas. Todo es intitil: el hombre
moral no estd sino allf donde siempre lo han encon- .
trado la Filosofia y la Historia, sin contar con la ver-
dad revelada, que es dentro del érden objetivo, in-
mutablemente impuesto por Dios 4 las cosas, de tal
manera que, despues de eternamente impuesto, la
moralidad de las acciones humanas no depende ya
enteramente de la voluntad divina; érden que, con-
tra la opinion de los trad1c1onahstas , por si sola co-
noce la razon (1).

iAh, sefiores!: suponed, como repetidamente he
dicho, que todo esto sea hipétesis yno mis: bien
podremos decir con todo, sin ilusion, ni vanagloria,

(1) Liberatore (Mateo). Ifituzioni di FEticae Diritts Naturale. Roma,
1865. Capitulo 11, articulo 1.0 , pag. 81,
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que entre todas las que acabo de examinar, no hay
ninguna que tanto llene las exigencias de la critica
racional; ninguna tan conforme con las altas aspira-
ciones y los nobles instintos de la naturaleza huma-
na; ninguna que por tan cumplida manera explique
nuestro sér, sus principios y sus fines; ninguna que
de igual modo atienda 4 las necesidades morales del
hombre individual y social. Y tal era dntes, tal es
ahora, tal serd siempre en esto la cuestion.

I1I.

Bastan las consideraciones expuestas para pre-
sumir el valor que alcanza en la verdadera ciencia
sociolégica el materialismo contempordneo. Con ta-
les doctrinas cosmoldgicas, antropolégicas y morales,
jcémo se ha de realizar ninguna de las aspiraciones
de este siglo, ni la libertad, ni el progreso, ni la més
equitativa distribucion posible de los productos y
bienes de la tierra? No ménos que todo esto pre-
tenden los novisimos sociélogos, como al principio
hice ver, y falta examinar hasta qué punto cumplen
sus promesas. '

Pero la primera cuestion que sale ahora al paso
es esta: jla sociedad humana constituye un organis-
mo, bienreal, bien racional y moral? Paralos que opi-



56

nan que estd todo en las agrupaciones varias de los
dtomos, dispersos en el sér, la sociedad es una de
tantas, y tienen que considerarla como 4 cualquiera
de los organismos, ya vegetales, ya animales, some-
tidos al imperio de las leyes generales de la natn-
raleza. Todos ‘los que no distinguen la sustancia de
la causa universal, todos los que ahogan en la tni-
ca sustancia el concepto superior de Dios, lo pro-
pio hegelianos que krausistas, lo mismo Trende-
lemburg que los discipulos de Savigni, miran, por
su parte, la historia como un proceso bioldgico,
6 coordinamiento orgdnico de la actividad racio-
nal en sus diversas esferas, que tiende 4 la total ar-
monia de las facultades y las acciones en el gé-
nero humano. Y por algunos se ha ido mds all4, en-
tendiendo que la verdadera persona es nuestro pla-
neta, el cual se supone que ha pensado mucho con
su inherente y latente pensamiento-instinto, para lle-
gar donde ha llegado y continuar siendo lo que
es, mientras que el hombre, 4 modo de insecto pa-
rdsito, no hace mds que vivir ‘como puede, sobre
la piel que llamamos superficie terrestre. Tal su-
puesto, que es el mds genuinamente materialista,
resiste poco 4 las impugnaciones del sentido co-
mun; pero cuando se trata de considerar al humano
espiritu como un organismo racional y moral, toma
- otro aspecto la cuestion. Hay ante todo que ver si
se niega 6 né el libre albedrio. Si se niega, nada
cabe decir bajo el punto de vista materialista; pero,
si no se niega,jcémo suponer la libertad en cada hom-
bre, donde el hombre en si no es un todo, sino par-
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te de otra unidad que lo comprende y disuelve en
su sér propio? Para eso no basta suponer que los
pensamientos y las voliciones de los hombres se
sumen como cantidades homogéneas, cuando la he-
terogeneidad, por lalibertad, es la ley del pensar ydel
querer; no basta imaginar en la humanidad, razon y
libre albedrio peculiares, diferentes, capaces de pro-
ducir actos libres y racionales, sino que es preciso
negar la individualidad misma, que en el principio
de toda vida aparece, rob4ndole al espiritu una cua-
lidad que toda cosa orgdnica posee: es, en suma,
indispensable destruir al hombre.

Pero si en este punto me aparto extremadamen-
te, no ya sélo de los materialistas, sino de no
pocos metafisicos eminentes, paréceme estar de
acuerdo con los nuevos sociélogos al afirmar estas
dos como leyes fundamentales humanas: la de pro-
greso y la de asociacion. Para mi son, de todos mo-
dos, evidentes, y nadie me pregunte por qué se dan,
que equivaldria 4 querer saber por qué existe la de
la atraccion entre los 4tomos. Ellas son porque son,
y emanan del principio creador y providente que, ya
diferencidndolas, ya juntdndolas, rige las cosas. No
ha sido  reconocida siempre la del progreso, dntes
bien se ha escapado por muchisimo tiempo 4 la
inteligencia del hombre el movimiento ascenden-
te de su especie, como 4 sus sentidos se escapa
el del planeta. Sin embargo, no se conoce huma-
na agrupacion, diga Mr. Bagehot lo que quiera,
que no haya progresado algo, y mientras m4s re-
moto origen se dé al hombre mds, de lo cual se
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induce que es ley humana el progreso. Los mds
incultos salvajes de nuestros dias han progresado,
sin duda, para llegar al estado en que estdn, su-
perior, ciertamente, al que en las cavernas y las
ciundades lacustres tuvieran, y los constructores de
estas tltimas debian de saber ya mds que susan-
tepasados, dun partiendo, cual es sabido que yo par-
to, de que eran tambien sus antepasados hombres.
Lo que hay es que el progreso se vé con fre-
cuencia contrariado por causas externas, y parali-
zado siglos y siglos, no de otra suerte que suelen las
enfermedades impedir el desarrollo orgénico & inte-
lectual del hombre, sin que quepa por eso decir que
no esté tal desarrollo en su razon de ser. Y no debo
discurrir mds sobre el progreso, sin exclarecer y
fijar 4dntes su concepto. Claro estd que si para los
materialistas el progreso existe, como debe de exis-
tir, pues que tanto lo ponderan, y donde quiera lo
ven de manifiesto ahora, querrdn que como todo, se
cumpla dentro de las leyes de la naturaleza. Para
los espiritualistas, por el contrario, sélo es ésta ca-
paz de desenvolvimiento, de evolucion, de trasfor-
macion, no de progreso, que progreso significa més:
significa direccion constante y deliberada hicia un
fin, y un estado absolutamente mejor que el que ya
existe. Sin ley superior que ir concientey sucesi-
vamente comprendiendoy realizando, no hay progre-
s0, pues, sino puro y simple movimiento; y los mate-
rialistas que tan sélo en el mundo ven manifestacio-
nes de la fuerza, no deberian tomar semejante voca-
blo en boca. '
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Porque, en efecto, si fuese la concurrencia vi-
tal, cual ellos al cabo piensan, el directivo y su-
premo principio de la vida, jcabria tomar por pasos
del progreso las sucesivas fases de una eterna lu-
cha 4 muerte, entre los séres organizados, incluso
de hombres 4 hombres? La posesion de la concien-
cia, en un mundo asi entregado 4 ciega é inexo-
rable lucha fisica, no serfa tanto ventaja cuanto
desventaja, ni segura superioridad, sino inferioridad
positiva en lo humano, por lo cual con sélo el paso
de lo inconciente 4 lo conciente y racional, no se
justifica el progreso. Si lo hay del sér inorgdnico
al hombre, no es porque de este modo se cum-
plan ciertas leyes naturales, sino 4 causa de la direc-
cion infinitamente sdbia, 4 que todavia llamamos’
los mds providencia de Dios. Ella es quien pre-
para y realiza por incégnitos caminos el adveni-
miento del hombre, el cual trae interiormente la
tinica fuerza bastante 4 producir el progreso. entre
todas las observadas, es decir, la fuerza espiritual
que en el planeta implanta la moralidad, la religion
y la libertad. Desde que el hombre, postrer mo-
mento de la Creacion, segun el Génesis y la Cien-
cia, estuvo en posesion de su maravilloso com-
puesto fisiolégico y psiquico fué desde cuando se

pudo advertir, aunque hasta mucho despues no se
advirtiera, el progreso. Y desde enténces, y bajo
el impulso ya de la voluntad é inteligencia huma-
nas, la misma corteza terrestre mejora cada dia de
condicion, y 4dun los beneficios del progreso alcan-
zan 4 los animales, eternamente idénticos 4 si pro-
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pios, donde quiera que el hombre no existe. ;No es
todo esto certisimo? Si por ventura hubiese datos
que otra cosa prueben, nadie los ha exhibido jamids.

Pero por evidente que sea que el origen del pro-
greso estd en el espiritu, no quiero dejar de confir-
marlo con ciertas confesiones de escritores novisi-
mos. Entre los muchos, sefialadamente ingleses, de-
dicados 4 los estudios antropolégicos, hay dos que,
sobre ser bastante originales, resumen las opinio-
nes en boga: el uno de ellos es Sir John Lubbock, y
Mr. Bagehot el otro. No cabe tomar al primero por
ningun creyente, pues en alguna de sus obras de-
clara que, tocante 4 religion, no admite mds que un
concepto depuradisimo, como quien dice minimo,
de divino poder (1). Y, sin entrar 4 fondo en los
problemas del evolucionismo, aunque sus solucio-
nes le parezcan probables, para permanecer dentro
del indiferente positivismo de la buena época, toma
el segundo por primitiva base del progreso huma-
no una causa fisica de perfeccionamiento trasmisible
de generacion 4 generacion, ¢ sea un elemento net-
vioso hereditario, sin el cual no concibe el tejido
conectivo 6 continuo de la civilizacion (2). Con lo
que se vé que tampoco tlene que temer nada, el
materialismo, de su parte. Mucho deberin pesar los
juicios de estos libre-pensadores, sobre aquellos que,
con su materialismo y todo, no tengan formal empetio

(1) Lubbock. Origines de la Civilization. pag. 382.
(2) Bagehot. Loi scientifigus du developpement des Nations. Paris, 1873.
Pags.9 y 10. Uno de los voltunenes de la Bibliothéque scientifique international,
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en que susér y el de los irracionales brutos sean
idénticos. Pues bien, sefiores: oid por qué caminos
vienen uno y otro 4 poner mds en claro, que el pro-
greso, ni en su origen, ni en sus medios, es operacion
de la naturaleza, sino de eso otro que ni se siente ni
se percibe y hay que llamar espiritu.

No bastdndole 4 la postre los solos nervios para es-
tablecer la ley cientifica del desarrollo de las nacio-
nes, reconoce Bagehot que, fuera de lo que aquéllos
trasmiten hereditariamente, debe el hombre de po-
seer algun principlo espontdneo, caracteristico de su
sociabilidad; y propio en especial para el progreso;
principio de origen inexplicable, y por decontado hi-
potético, que ¢l vé realizado en la discusion. Pero
icudndoy cémoentra en ejercicio tal principio? Dirfa-
se que Bagehot no reconoce su eficacia hasta que de
publico se ordenala discusionen los gobiernos consti-
tucionales, porque alld en los tiempos primitivos supo-
neregido al hombre, 6 bien por su innata inclinacion 4
estar mejor, una de cuyas principales y mds nitiles ma-
nifestaciones entiende que es la guerra, é bien por la
rutina, hija del instinto, que puede mantenerle en una
especie de estancamiento perpétuc (1). Verdadera-
mente, y dicho sea con respeto, no cabe inconsecuen-
cia mayor. Si la discusion es en el hombre cosa espon-
t4dneay caracteristica, {c6mono admitir, 4 la par que su
existencia perenne, su perenne eficacia? jPor qué su-
poner una edad de discusion determinada, semejante

(1) Bagehot. Zddzm. Véanse las pags. 137, etc.
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4 las de la piedra 6 el bronce, que marcan sucesi-
vos progresos prehistéricos? Que si aceptase Mr. Ba-
gehot la doctrina de la revelacion divina del lenguaje,
todavia seria eso concebible; pero ;dénde hallar 4 la
discusion mejor empleo que durante los larguisimos
plazos indispensables para la humana formacion de
las lenguas? La tnica cosa intelectual 6 moral de
que por confesion undnime no se ha hallado hasta
aquf privado al hombre, en ningun rincon del plane-
ta, es el habla; y dun por eso la considera todo el
mundo como elemento esencialisimo de la socia-
bilidad, y muchos evolucionistas sostienen que es el
que realmente caracteriza lo humano (1). Mas ¢no su-
pone la formacion de las lenguas una prévia y lar-
guisima discusion en que porsefias, 6 por interjeccio-
nes vagas, tal como les diera Dios 4 entender, toma-
ran parte todos los hombres, con quienes se consti-
tuyeron las primitivas agrupaciones que més tarde
formaron tribus y pueblos?

Representaos en la imaginacion aquellas prehisté-
ricas manadas de salvajes, faltas de comun idioma
todavia, que nadie ha visto, en verdad, pero ciertos
antropélogos pintan, como si las hubieran tocado con
las manos, ya vagando, ya pastando, 6 cosa asi, en
las riberas mediterrdneas, y decidme cémo hubieran
podido adquirir el instrumento de su comunicacion
reciproca, que tanto habia de diferenciarlos de los
bruatos, sin que la presupuesta virtud de la discusion

() De 2 Ancienneté de Phomme, Ressmen Ppopulaive de la Prehistorie. Pa-
ris, 1874. Pig. 106. '
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se pusiese 4 prueba, y 4 la mds dificil que pueda dar.
Las rafces primordiales, los simples monosilabos,
debieron de exigir para alcanzar comun significado
un acuerdo comun, y sin prévia discusion, siquiera
la que el hablar por sefias consentia, no se concibe
tal acuerdo. Aun admitiendo la teoria monistica de
Hzckel, y con ella la atrevida hipétesis de animales
intermedios, entre monos y hombres, de que no que-
da noticia 6 reliquia, nadie, que yo sepa, hallegado
4 dar por cierto que estos supuestos animales se en-
tendiesen entre s mucho mejor que los monos actua-
les. No hay otro remedio que venir al hombre, para
hallar un sér positivamente capaz de inventar el habla;
¥, pues que se reconoce en éste una facultad innata,
espontdnea, caracteristica, como la de discutir, ex-
plicar por ella aquel inmenso progreso y todos los
posteriores. Que no es de creer que, desde que los
hombres se entendieron y comunicaron, la discusion
quedara ociosa, aunque haya estado mds activa unas
veces, ménos otras, aparentemente anulada algunas,
por las circunstancias. La discusion no ha podido mé-
nos de ser con efecto en el hombre y la sociedad hu-
mana, inmediata causa y motor peculiar, desde el
principio, de diferenciacion y desarrollo, y por con-
siguiente de progreso. Pero 4 todo esto, jno estd, al
cabo y al fin, segun Bagehot, la causa del progreso
todavia mds en la discusion que en lo que primitiva
y hereditariamente trasmiten los nervios? ; El princi-

pio 6 causa que origine este fenémeno de la discu-
sion en la humana especie, no ha de ser cosa aparte,

7

peculiur 6 exclusiva del hombre, algo que, léjos
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de constituirse por asociacion en la mente, como
pretenden los psicélogos britdnicos, funcione sobre
todo como elemento de diferenciacion, de disgrega-
cion, de individualizacion, que es lo que el discutir
realiza efectivamente? Y si este algo de que el pro-
greso se deriva no estd en los nervios, ni en la mate-
ria general, ;dénde cabe suponerlo, sino en el espiri-
tu? ;De dénde ha de venir sino de la razon?

No sin acumular 4ntes muchos datos para inferir
que la idea de Dios no existe en todos los pueblos,
con lo cnal se aparta de la opinion de Schmidt, que
hace de la religiosidad una de las constantes diferen-
cias entre el bruto y el hombre, declara Lubbock
en el entretanto, ingénuay hasta elocuentemente,
”que lo que patentiza el estudio de los pueblos pri-
mitivos y de los que permanecen salvajes, es que la
civilizacion y la religion son solidarias, y que, sin
esta 1iltima, no se da el progreso jamds.” (1) Hecho
es este que muy ventajosamente compensa el de que
carezcan de toda religion, 4 lo que dice, ciertos sal-
vajes, cosa que dos siglos 4ntes aseverara el P. Fran-
cisco Garcfa, de la Compafiia de Jests, cuando, evan-
gelizando 4 los habitantes de las islas Marianas,
juzgé 4 éstos gente sin Dios, ni culto que indicase re-
conocer alguna divinidad.” (2) Pero si de uno y otro
hecho cabe deducir alguna consecuencia ésta es que
sin religion puede subsistir orgdnicamente el hom-

(1) Lubbock. Les arigines de le Civilization. La Relizion, phg. 381.
(2) Vida y martivio del venerable P. Diggo Luis de San Vitoves, primer
apostol de las islas Marianas, Madrid, 1863. Pags. 201 4 204.
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bre, mas no civilizarse 6 progresar. Y asi confir-
ma, por su parte, este otro pensador, enemigo, si los
hay, del apriorismo, é indiferente, cuando ménos,
al ortodoxismo, que, ademids del elemento extra-ner-
vioso, ¢ indudablemente suprasensible de Mr. Ba-
gehot, todavia exige el concepto de lo divino el pro-
greso. '
Sean bien venidos, pues, 4 la ciencia tales datos
y por conducto de tan eminentes positivistas como
Bagehot y Lubbock. La discusion de las cosas, y la
fé en el Supremo Sér, que las ha creado, 'y con-
serva, son tambien, en mi concepto, causas de pro-
greso y dun las que han de producir el mayor que
quede por realizar al hombre, es 4 saber, la recon-
ciliacion indubitable, aunque acaso no préxima, de
la Teodicea y la Metafisica, de las ciencias positivas
con la religion. Ese es necesario supuesto para que
la creencia en el progreso indefinido, que tantas dul-
ces ilusiones ha engendrado en este siglo, alcance
el firme fundamento que hasta aqui la ha faltado.
La ciencia, como decia, poco mds 6 ménos, un
sdbio escritor, con quien me ligan vinculos de le-
jana, pero viva simpatia, Mr. Thonissen, ha supri-
mido las distancias; el mundo civilizado no conoce
va las preocupaciones que dividian 4 los pueblos an-
tiguos, hdnse descubierto mil agentes naturalés, que
sujeta 4 su servicio el hombre, la imprenta archiva
incesantemente en los libros todas las ideas y des-
cubrimientos, formando con ellos eterno caudal, la
instruccion es mds accesible, y extensa, de afio en
afio; pero todo esto necesita para estar completo

5



66

que la afinidad nativa de la religion y la ciencia las
junte algun dia en uno, como ya De Maistre espe-
raba (1). En el interin, sefiores, ino es verdad que
estando tan claro que el progreso es concepto es-
piritualista, bajo cualquier aspecto que-se le con-
temple, parece imposible que todavia se den por
partidarios de él, y por peculiarmente progresivos,
6 progresistas, en el general sentido de la palabra,
los que por necesidad lo niegan 6 anulan en sus
doctrinas materialistas, evolucionistas y monisticas,
sosteniendo cada dia con méds empefio que, median-
te la atraccion 6 repulsion de las particulas homo-
géneas 6 heterogéneas, nacen igualmente y crecen
el hombre, el mono, la palmera, el alga, el cristal y
el agua? (2)

Laley de asociacion, ¢ sociabilidad, ha sido, por su
lado, reconocida y confesada siempre por los fil6so-
fos y los politicos, y Aristételes, que supo cuanto
los que mis saben de estas cosas en nuestros dias,
describié ya al hombre diciendo que ”es de su natu-
raleza animal, politico 6 civil, que vale tanto como
sociable;” (3) y de la ciudad 6 sociedad afirma “que
es de las cosas que consisten en natura;” é que son
naturales. Aceptaron y esforzaron esta proposicion

(1) F.J. Thonissen. Za Théorie du Progres indéfini. Segunda edicion,
1860. Capitulo 3.°, pags. 199 y 200, y capitulo 4.°, pig. 238.

(2) Hazckel. Antropogenia, Tradaccion francesa de Letournean. Pa-
ris, 1877. Pags. 624 y 625.

(3) . Libro primero de la Politica, traduccion de Simon de Abril, pig 6,
vuelta.
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los escoldsticos, desde Santo Tom4s (1), hasta Sua-
rez (2); el primero y el dltimo, y 4 no dudar los ma-
yores maestros de la escoldstica. Las necesidades
del hombre claramente manifiestan, 4 juicio de San-
to Tomds, que su ley propia es vivir Zen comparifa
de muchos,” porque no posee, como los anima-
les, ”el vestido de sus pelos, la defensa de sus
dientes, cuernos y ufias, 6 4 lo ménos, la velocidad
para huir,” y 4 cambio de esto, tiene la razon y el
habla, ”con la cual puede explicar totalmente sus
conceptos.” El andlisis de la ciudad 6 sociedad no
ménos evidentemente demostrd 4 Suarez que el
érden social no es invencion, ni se ha de contar entre
las cosas artificiales, sino entre los productos espon-
tdneos de la naturaleza, la cual suministra 4 los mor-
tales ese singularisimo instrumento para su propia
tutela y conservacion, mediante la ley natural, que
universalmente ensefia lo que es justo 6 injusto de
parte de unos 4 otros hombres, y lo que deben hacer
6 no, para vivir juntamente. Los hechos se antici-
paron, por supuesto, 4 las definiciones filoséficas,
porque todavia entre algunos salvajes, como los de
las Marianas, ha podido echarse de ménos la idea de
Dios, y no han faltado, sin embargo, las esenciales
condiciones de la sociedad humana, y hasta mu-
chas accidentales, como la nobleza, y cierto linaje
de mayorazgos, segun refiere el ya citado P. Fran-

(1) Dzl Rigimen de los principes, traduccion de Ordofiez, palabras tex-
tuales del traductor, que es fiel intérprete del texto.
(2) De legibus ac Deo legisiatore. Libro 3 °, capitulo 1.



68

cisco Garcfa, y confirman otros misioneros y solda-
dos. Y si el cardcter de necesidad, que, como ley
suprema que es, lleva consigo la asociacion huma-
na, fué desconocido por el autor del Condrato social
y sus discipulos, despues de estar tan demostrado en.
la ciencia y los hechos, poco tiempo duré tal error,
quedando por largo tiempo incontestada esta propo-
sicion escoldstica, resfimen exacto de todas las otras:
que la sociedad es de derecho divino, 6, lo que es
idéntico, ley natural que se efectia en el ser 6 com-
puesto humano, donde estd lo mds sublime del Uni-
verso. Y dla sociabilidad estd subordinado el pro- -
greso mismo, por cuanto sélo puede realizarse me-
diante el érden social.

Pero la ley de asociacion ofrece en su desenvolvi-
miento dos séries de hechos ‘constantes y distintos,
que son, los morales y los juridicos. Poquisimo ne-
cesito decir de esto aqui, donde los conocimientos
de tal indole son comunes y hasta vulgares. Permi-
tidme, con todo, recordaros que las dos séries de he-
chos, de que hablo, se deslindan desde los primeros
dias de la historia, por tal modo, que, 4 pesar de la
gran sintesis, que entre la Moral y el Derecho positi-
vo constituye el Derecho natural, siempre ensefia la
historia que ni todo lo juridico ha sido moral, ni todo
lo moral juridico. Sugiere este aserto el més so-
mero andlisis de los fendmenos sociales. Al sumo im-
perio del bien, nada, con razon, se sustrae en la tota-
lidad de la vida, que comprende este mundo y otro
mejor; pero el principio ético supone la libertad, cual
hemos visto, y ésta, no solamente al Derecho, sino al
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arte, 4 la ciencia, 4 toda manifestacion racional le
guarda independientes y peculiares esferas, donde no
siempre la Moral penetra, 6 penetra 4 medias, é im-
perfectamente. Colocados 4 1a luz delarazon practica,
vemos indudablemente llegar 4 nosotros el concepto
del bien absoluto, pero en forma de ideal purisimo,
que, como los ideales todos, laboriosa y lentamente
realiza el hombre en alguna parte, jamds del todo. Y
aunque sea la contemplacion de aquella divina esen-
cialo que en el hombre engendre el deber, siempre.
es éste, por humano, limitado; y todavia ménos,
en la calidad y en la cantidad, que lo que impone
la Moral al deber, es lo que el deber impone al
Derecho. Por eso se pretenderd siempre en vano
que las legislaciones positivas se ajusten al abso-
luto principio del bien. No condeno yo, pues, 4 la
Sociologia contemporanea porque su concepto del
Derecho positivo sea insuficiente para realizar deba-
jo él toda la vida, sino porque pretenda sustituir con .
‘s6lo él, que es relativo, lomoral y lo divino, que son
absolutos, v por lo mismo mucho mds necesarios al
sér sociable. Si el Derecho, segun ha dicho un gran
jurista moderno (1), es en su esencia la relacion de las
libertades coexistentes, claro estd que en él cabe el
mal, como donde quiera que el libre albedrio esté, so
pena de anularlo. Que el ideal ético, desenvuelto en
el Derecho natural, sea lo absolutamente justo, no es
posible ponerlo en duda; pero sino se quieren por

(1) TFrancesco Pepere. Enciclopedia orginica del Diritto. Népoles, 1870.
Pag. 73.
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completo confundir las cosas éticas con las juridicas,
al lado de lo justo, inmutable, constante y universal
hay que contar siempre en las legislaciones con lo
contingente, lo transitorio, lo circunstancial, mds 6
ménos pasajeramente inexcusable, y sea 6 no de to-
do punto bueno en si, rindiendo tributo 4 la realidad
histérica. Viene esto de la doble ley de perfeccion y
de imperfeccion, 4 que estd el mundo sujeto.

Pero todo esto lo resuelve el espiritualismo en un
alto y comprensivo concepto de la vida, donde lo di-
vino y lo moral completan lo juridico, mientras que
al materialismo no le es dado concebir y organizar lo
juridico sobre otro principio que el de la fuerza, que
en el mundo inorgdnico es huracan, tempestad 6
tormenta, y en las cosas humanas conquista, cesaris-
mo 6 demagogia. La guerra, incluso la civil, y la pura
anarquia, forzosamente tienen por tanto que ser para
el materialismo, como para Hegel eran, una dza/éc-
tica en accion (1). Preciso es tambien que los materia-
listas admitan, y con efecto admiten, que al Estado
le toca completar cuanto estd en sus miembros im-
perfecto, para lo cual necesita declararse ¢l perfecto
préviamente; que le confien la guarda exclusiva, la
creacion, la interpretacion del Derecho; que lo ha-
gan, en fin, Dios, y ley moral de los individuos. Sin
eso el vinculo mismo del Derecho desapareceria en
el materialismo, dejandonos condenados 4 la mis

(1) Véanse las lamentaciones que estos principios inspiran 4 Mr. Alfred .
Fouillée en la Revue des Denzx Mondes de 1.0 de Julio de 1874, articulo in-
titulado “L’idée moderne du droit, “
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confusa y barbara anarquia. Aunque los materialis-
tas, con frecuencia revolucionarios y 4un demago-
gos, no lo reconozcan en la prictica, dicho se estd
que concebido de tal suerte el Estado, viene 4 tener
su constitucion histérica, cardcter inmutable, infali-
ble y casi religioso, por lo cual debiera quedar eter-
namente sobrepuesta 4 la voluntad de los stubditos,
que, en suma, no son mds que moléculas del cuer-
po en que aquél es cabeza. Ni el ejercicio de los de-
rechos individuales debe asi merecer otro respeto al
Estado que merecen los movimientos moleculares, y
los fenémenos observables en la naturaleza. Por don-
de quiera se vé, pues, que si la Sociologia contem-
pordnea es de necesidad incompatible con el pro-
greso, tampoco es ni puede ser liberal.

~ Y cuenta, sefiores, con que alli, donde la ley moral
y el espiritu religioso lo informan, puede ser sébrio,
flexible, tolerante el absolutismo del Estado, consti-
tuido en una 1 otra forma politica; porque el deber
con-ventaja suple al derecho frecuentemente. Igua-.
les condiciones pueden tambien tener entdnces las
instituciones intimas sobre que se asienta el Estado;
ser la patria potestad ménos arbitraria en la familia;
ser el derecho de propiedad ménos riguroso y mds
limitado, hasta el punto de compartirse sin riesgo
el suelo entre el sefior y el colono, y 4dun entre el
que legitimamente lo explota y el que por costum-
bre 6 tolerancia obtiene en €l aprovechamientos be-
néficos. De todo esto hay palpables ejemplos. Pero
donde el hombre queda 4 solas con el hombre, bajo
el patronato y la direccion exclusiva del Estado,
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todo tiene que ser mucho mds duro y receloso: el
gobierno, érgano del Estado, y la familia y la pro-
piedad, que constituyen su interior contenido. Ni el
Estado, ni la propiedad, son de por si capaces de
amor; y 4 los pueblos sin Dios no les queda otra ver-
dadera fuente de indulgencia que la que del mero
instinto mana, principalmente en la familia: ldmpara
ésta solitaria, con pobre luz para alumbrar el inmenso
desierto en que queda la vida. Allf donde de verdad
se olvide lo divino, cosa ménos frecuente que 4 sus
enemigos dialécticos se les figura, todo puede ser tan
ciego 4 la misericordia como el ntimero matemitico,
6 la ley dela atraccion universal. Cierto sentimiento
estético, mecido en la cuna y criado 4 los pechos de
-1a civilizacion cristiana, aplazard mucho de todos mo-
dos, este impio porvenir, sustituyendo, exteriormen-
te al ménos, la caridad por la filantropfa. Mas jno es
la decantada filantropfa como las plantas artificiales,
que por hermosas que al 1¢jos parezcan, jam4s logran
la frescura, el color, el aroma dulcisimo de las verda-
deras? Y, en el entretanto, preciso es decirlo: no era
mayor que al presente, ni tanta siquiera la discordia
social entre los helenos, cuando la describi6 ya Aris-
tételes con estas inmortales palabras: ”Los de la oli-
garquia,” dice, llamando asi 4 la gente rica, ?por
verse aventajados en algo, como si dijéramos en ha-
cienda, piensan que ya por esto hacen ventaja en
todo lo demds; ylos de la democracia, por verse
iguales en algo, como digamos en la libertad, tiénen-
se ya en todas las cosas por iguales, pero lo que es
mds propiamente ju#séo no lo tratan; porque si por
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causa de las haciendas hicieran comunidad y se jun-
tdran, fanto participdran de la ciudad, cuanto de las
posesiones (1)..... De manera que ya pareciera tener
fuerza la razon de los de la oligarquifa, los cuales di-
cen que no es razon que lleven igual parte de cien
ducados el que no puso sino diez, y el que puso todo
lo demds..... Pero juntdronse no solamente por el
vivir, sino tambien, y 4un m4s principalmente por el
bien vivir.” Donde se advierte que Aristételes sabia
ya la gran verdad, 4 que hoy cierran los ojos muchos
socidlogos y estadistas, de que el hombre, igual en
derechos politicos 4 cualquiera otro, no puede mé-
nos de aspirar tambien 4 ser igual 4 todos en fortuna,
y que la integra 6 legitima democracia y el comunis-
mo eran ya en Grecia, como ahora, una cosa misma.
Ni fué esto remediable, desde que el Omnes homines
natura eguales sunt, de los jurisconsultos romanos,
mero axioma en ellos de derecho civil, se generaliz,
desvidndolo de su genuino sentido, 4 todas las esfe-
ras del érden social y principalmente al derecho po-
litico. Por el tradicional principio inglés de que to-
dos los hombres son libres, nunca se habria llegado
a las conclusiones que del de que todos son iguales
dedujo la revolucion francesa, y hoy desenvuelve el
socialismo con triunfante 16gica. Pero el principio de

(1) Los ocho libros de Repiiblica de Aristételes, traducidos por Pedro Si-
mon de Abril. Zaragoza, 1584. Pig. 66, vuelta,

Hago uso de la traduccion de Abril, por su hermoso lenguaje y estilo; y por
cierto que tambien son admirables los comentarios de aquel famoso humanista
espafiol.

0
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la igualdad pasa por dogma en la Sociologia contem-
porénea, y, como es natural, solicita en la vida su
aplicacion fntegra, pugnando, ya manifiesta, ya ocul-
tamente, por romper los tltimos diques que le opone
el Estado, dentro de la tradicion y de las actuales
instituciones econdmicas y juridicas.

Por eso, sefiores, d4 ya Pietro Siciliani por mision
4 la Sociologfa novisima el resolver el pavoroso pro-
blema del capital ocioso y del trabajo ilimitado, con-
secuencia irremisible de la libre concurrencia, pre-
tendiendo que aquélla dicte una reparticion de los
bienes de este mundo, totalmente distinta de la que
se hace ahora. Ya le habia precedido recientemente
en este camino el célebre filésofo y socidlogo inglés
Stuart Mill, resucitando la amortecida tésis del dere-
cho al trabajo: principio no tan sélo incompatible
con la libre concurrencia en la produccion, sino tam-
bien con el inevitable desequilibrio que en todo es-
pacio de tierra puede tarde 6 temprano establecerse
entre la poblacion y las subsistencias, segun observo
yay publicé en el decimosétimo siglo un economis-
ta espafiol inédito y anénimo, y ha expuesto Malthus
y vulgarizado despues, con exageracion, sin duda,
pero en el fondo con inconcusa verdad. A tales pre-
tensiones, oponian ya los ricos otra, en tiempo de
Aristételes, segun habeis oido, y era la de que cada
cual llevase en el gobierno de la sociedad humana la
parte correspondiente 4 los intereses que en ella hu-
biese puesto; principio reconocido en Roma por
Servio Twulio, que hoy se practica en Prusia, respec-
to 4 las elecciones politicas, y algo asimismo, me-
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diante la acumulacion de votos parroquiales, en In-
glaterra. Lo cual demuestra que es antigua y no nue-
va la idea, que bastante tiempo h4 expuse yo, de que
la constitucion del poder ptiblico no puede ménos
de responder al cabo y al fin al estado de la propie-
dad 6 la fortuna, de suerte, que asf como el régimen
feudal ha representado una constitucion peculiar del
territorio, y otra el gobierno de las clases medias,
que hoy prepondera por medio del sistema repre-
sentativo, la democracia, imperio de todos, pide y
exige no sin fundamento que la propiedad sea un dia
de todos tambien. Todas estas consecuencias extre-
mas, pavorosas, pero ineludibles, pueden sélo preve-
nirse, como Aristételes queria, y yo sostengo, pro-
clamando muy alto que el fin del hombre no es tanto
la realizacion de la vida orgénica y mortal, como e/
bien vivir, segun lo justo y lo moral. Pero, jes com-
patible la nueva Sociologfa con tales ideas?

No, no por cierto. Ella no entiende, cual sabeis,
sino de vida orgdnica, solamente distinta de la de los
brutos en que por medio de la inteligencia y el sa-
ber acumulado, cada dia hacen la suya los hombres
mds rica en satisfacciones materiales. Mas por lo
que toca 4 la distribucion de estas satisfacciones, hé
aqui cudl cumple las promesas de Siciliani la Biolo-
gfa social contempordnea. De todos sus profundos
descubrimientos deduce: que, dado que la pobla-
cion crece mis que los medios de subsistencia, y
que para vivir se necesitan, por lo mismo, grandes
esfuerzos, no es posible ir recargando cada dia mis
el trabajo de los productores, obligdndoles 4 mante-
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ner 4 los que no producen, y debilitando en si la po-
tencia social (1); que como la mortalidad se va hoy
disminuyendo mds que conviene, hay natural sobra
de vida, y por lo mismo se atenta con las limosnas
que la disminuyen al bienestar general (2); que la ca-
lidad fisica ¢é intelectual de una raza 6 sociedad des-
ciende cuando artificialmente se retienen de un modo
indebido en ella los miembros mas débiles y ménos
capaces de bastarse 4 si propios; y, por ltimo, y, en
consecuencia de todo, que es malisimo un sistema so-
cial como el presente, que pone obsticulos 4la propa-
gacion de los'mds inteligentes entre los hombres, con
favorecer la multiplicacion de los débiles 6 nécios,
porque, librando 4 éstos de la muerte 4 que los con-
denaria naturalmente su falta de mérito, serd menor
el mérito que hereden por medio de otros mejores las
generaciones futuras (3). Fundado en tales datos, no
vacila Spencer en resumir su Sociologifa econémica
en estas proposiciones, mds dignas de barbaros, que
de siglos y pueblos cristianos: ?Dar de comer 4dlosin-
capaces 4 costa de los capaces, es insigne crueldad,
como si de propdsito se constituyera un capital de
miseria, pagadero por las generaciones venideras:”
7hay derecho 4 creer que la necia filantropia (6 sea
- la caridad cristiana), que no piensa sino en dismi-
nuir los males del momento, sin hacerse cargo de
los lejanos 6 indirectos, es mds funesta al humano

(1) Herbert Spencer. Zutroduction & la Stience social, pag. 366.
(2) .Zbidem, pags. 367 y siguientes.
(8) Zbidem, pig. 368.
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linaje, que el egoismo extremo.” (1) Talesson la Eco-
nomia politica, la Biologfa, la Sociologfa, m4s positi-
vistas, y, al parecer, mds rigurosamente fundadas en
la observacion y la experiencia. Tal el total espiritu,
y la tltima palabra de la Antropologfa materialista
y evolucionista contempordneas.

Natural es, pues, naturalfsimo, que con tales ideas
y para tales fines, y cuando tantos frenos y méviles
morales se abandonan, piensen muchos ahora en sus-
tituirlos por un aumento correspondiente de fuerza,
de poder, de imperio, en el finico elemento social
que sobrevive, el Estado. Ni debe nadie maravillar-
se de la enorme potencia con que ha de haber que
dotarlo, si bien se examina, donde quiera que el posi-
tivismo cientifico se realice cual muchos anhelan.
Inevitable es, sefiores. O tal doctrina dejard de
informar la ciencia y la vida, 6 el régimen absoluto
imperard otra vez en el mundo, tarde 6 temprano,
cualquiera que sea el modo con que esté constituido
6 se constituya el Estado, y aunque, destrozando y
pulverizando su contenido histérico, de nuevo se le
levante sobre sufragios que el ciego determinismo
guia, y tienen por sélo ideal la egoista satisfaccion
de apetitos terrestres. Si fuese verdad, pues, que
dlguien tratase de resucitar el antiguo Estado latino,
no le faltaria, hoy por hoy, razon: la ciencia predomi-
nante lo reclama, lo exige, lo impone, Fundada sobre
principios muy poco diferentes de los que presidie-
ron 4 la ruina del antiguo mundo, jqué tiene de ex-

(1) Herbert Spencer. Zntroduction a la Science social, pigs. 369 y 370.
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trafio que, cuando no idénticas, produzca consecuen-
cias semejantes? Si ante la realidad hacen ellas alto
y se detienen, no serd sino alli donde tenga realidad
potentfsima el Estado; donde éste por su unidad, su
permanencia, y la superior idea colectiva, que al fin
lo anima, sepa y alcance 4 mantener atado el nudo
social; donde él, por ultimo, tome mds las aparien-
cias de lo que locamente se expulsa de la vida, es
decir, de un sér divino.

- Por eso, precisamente, al trasladarse el concepto
latino del Estado al mundo aleman, recibe hoy alli
del tradicional y acaso ingénito individualismo ger-
ménico, profundas € interiores modificaciones, muy
dignas de tenerse en cuenta. Claro estd que el Es-
tado nunca puede estar informado por el amor ni
dun por la caridad; pero basta que lo esté por la
razon, y sus principios, para que aparte de si con
desprecio las salvajes soluciones del positivismo con-
tempordneo. Bien se estd ya viendo que el Estado
germdnico no se contenta con dedicar su omnipo-
tencia 4 facilitar, segun pretende Spencer, la elimi-
nacion de la vida de los incapaces 6 débiles. Alli, 4
lo que parece, no se piensa que en estas modernas
naciones, cuando no totalmente informadas por el
materialismo, sustraidas ya, sin duda, 4 todo influjo
en lo temporal de lo divino, baste sélo con suprimir
las causas artificiales, que favorecen 4 unos 4 costa
de otros, 4 fin de que los hombres vuelvan, aunque
con instrumentos y medios inmensamente superio-
res, 4 la reciproca igualdad inicial de la naturaleza.
Inutil les debe de parecer 4 los imperantes taparse

¥
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all4 los ojos para no ver que existe una cuestion so-
cial, légicamente derivada de la sustitucion de lo
trascendente por lo inmanente, segun la sabida fér-
mula metafisica, 6 sea de la reduccion 4 la actunal
vida, de todos los deseos y esperanzas de los hom-
bres, para decirlo con mds claridad. Comprenden
bien que el Estado, expresion. comprensiva y com-
prensible de la sustancia finica; remedo del Sumo
Sér de la Teodicea; séla providencia en las huma-
nas miserias, no puede permanecer, no, estiipida-
mente sordo 4 los ayes de los vencidos en la lucha
por la vida, que definitivamente se intenta sustituir 4
la historia, Que aunque de verdad los hombres fue-
sen moléculas asociadas, y no mds, con eso y todo,
necesitarian para asociarse y continuar asociadas,
primero en el individuo, en la sociedad luego, le-
yesde coexistencia vital, que hay que crear .de al-
gun modo. Cuando estaba atn de moda la armonia-
final de todos los intereses, la Economia politica
condenaba, con aparente razon, la innecesaria y per-
turbadora intervencion del Estado en el régimen de
la produccion y distribucion de la riqueza; pero hay
ya pocos 4 quienes baste aquella hip6tesis arbitraria.
La cooperacion armoniosa de Spencer, 6 sea la pro-
porcion entre los servicios prestados y recibidos, no
es mds cierta que lo eran las armonias de Bastiat, y,
en cambio, la doctrina del positivista briténico pre-
senta mucho ménos seductoras apariencias que la del
simpético individualista francés. Pero de todas ma-
neras, (qué es lo que se pretende por este lado? ;Que
el Estado sea  Ginicamente imparcial juez del cam-
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po en que la horrible lucha por la vida se rifia,
limitdindose 4 suprimir lealmente toda ventaja que
no nazca de la desigualdad nativa de fuerza ¢ des-
‘treza entre los combatientes? ;Nativa 6 no, la des-
ignaldad es ménos cierta? ;No serd quizd mds digna
de compasion esa desigualdad que otra ninguna, por
no ser obra del que la padece, sino del destino z77e-
sistible y ciego? ;'Y ha de ver asi impasible el Estado
triunfar 4 unos, caer 4 otros, morir extenuados 4 los
que les toque, sin perder un punto su serenidad, &
inmovilidad, aunque sean los mds, y los que al fin y
al cabo suman mds fuerza bruta, los vencidos? ; Pues
no han de ser los mds los que constituyan, segun el
dogma democritico, el Estado? ;Y consentirdn ser
siempre vencidos en la lucha por la existencia los
més, cuando lleguen, sobre todo, 4 ser duefios del
Estado, por la virtud aritmética de los sufragios?
- Utopia mds cdndida, si hay quien lo diga, jamds se
habrd expuesto al juicio de los hombres. Supuesto
lo que el ‘mundo moderno es, el Estado germénico
parece previsor y légico; y, con el nuevo concepto
general del Estado que el dinamismo sociolégico im-
pone, su intento es mds para estudiado que para
desdefiado superficialmente.

Otra ha sido y es, sin embargo, la solucion del pro-
blema en las ciencias morales y politicas. Constituida
la sociedad, tal y como la habian hasta aqui conce-
bido la tradicion y el espiritualismo, no tenia por qué
ser el Estado omnipotente ni para qué absorber al
individuo; ni necesitaba intervenir tanto en la vida,
ni mucho ménos ser providencia de los hombres. El
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érden social se fundaba, por este sistema, en la natu-
raleza fisica del hombre, de una parte, y de otra, y
més importante, en principios de razon, en la ley
moral y el derecho natural que ella informa. Al Es-
tado, 4 la familia, 4 la propiedad, no se les considera-
ba como instituciones aisladas, y, obrando de por si
cada cual, 4 la manera de elementos independientes,
sino juntos en uno, y en interna y légica composi-
cion, hasta el punto de presentar la apariencia, ya
que la realidad no pueda ser, de un sér orgénico. El
verdadero vinculo de este érden social, derivado de
la propia razon de ser del hombre, y rigurosamente
ajustado 4 sus necesidades, era la creencia en Dios,
patente autor de la ley moral que realizaba la mora-
lidad, é informaba el Derecho, en sus diversas ramas,
derecho de las personas, derecho en las cosas, dere-
cho piiblico. La autoridad juridica, econémica, social
del Estado, estaba naturalmente limitada por los de-
rechos individuales, reconociéndose que la sociedad
no tiene otro fin, despuesde garantir la libertad reci-
proca, que proteger en lo que los esfuerzos ¢ auxilios
individuales no basten 4 los hombres, bajo el ideal su-
premo de la ley moral, es decir, ne al mayor, ménos
todavia al menor niimero, no 4 los fuertes ni 4 los
débiles, 4 enfermos ni 4 sanos, sino 4 cualquiera hu-
mana criatura, por serlo. Porque el hombre, para los
que asi piensan, no es fundible, ni siquiera en su esen-
cia sumable, sino 4 un tiempo individuo y sociable
mientras existe, 6 lo que es lo mismo, propio para
cooperar con los demds de su especie, mediante es-
fuerzos reciprocos, aunque, por la ingénita desigual-

6
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dad que entre unos y otros hay, mds 6 ménos efica-
ces, 4un fin comun; fin mds alto y perfecto que las
cosas materiales: e/ buen wivir, de que hablé ya
Aristételes. Dentro de este concepto, el Derecho
contenido ya en sus peculiares limites es afirmati-
vo, por cuanto afirma y activamente regula y san-
ciona lo que al érden social le es necesario; negati-
vo, como entendié ya Grocio, por cuanto niega toda
diminucion innecesaria del libre arbitrio individual,
y pone coto 4 la intrusion egoista de cada volun-
tad singular, en las ajenas. Y con lo juridico, que
es lo real, y como real incompleto, se combinan en
este sistema social lo moral y lo divino, y hasta
se compenetran, sin confundirse en la totalidad de
la vida. Todo esto le es indispensable 4 un tiempo
al hombre sociable, por més que lo especialmente
concreto del érden social sea lo juridico. Por lo ju-
ridico, aunque aparte sus ojos de lo alto, de Dios, de
laley moral, declardndose en abierta rebelion con lo
trascendente y lo absoluto, se halla atado el hombre,
mal que en ocasiones le pese, 4 1a cadena inquebran-
table del érden social, que es tan obra de la natura-
leza, tan inmanente, cuanto él mismo, y muchisimo
més potente y duradera. Pero, cuando no se deja
sino lo juridico, 6 sea la ley humana en la vida, solo
se divisan en ella enténces horizontes nubladfsimos.

Simple emanacion en tal caso del Estado, aunque
¢ste 4 su vez nazca de la supuesta voluntad general,
y mucho miés si procede de una mayoria 6 minoria
cualquiera, por necesidad tiene que ser el derecho
instable, incompleto, interesado, al propio tiempo
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que brutal como la fuerza, 6 como la necesidad im-
placable. Su dltima palabra en lo civil es enténces la
cosa bien 6 mal juzgada, y en lo criminal la muerte,
6 la confiscacion de la libertad, impuestas por jueces
legos & ignorantes, como en el Jurado, instruidos,
como en los tribunales de magistrados, pero siempre
falibles. Y asf es que si los sociologos lograsen que
se le desconociera 4 la sociedad por todos origen
divino y orfgen dialéctico 6 racional;si consiguiesen
separar el humano linaje de la Moral del Decdlogo,
y de la del Sermon de la montaia; si borraran la es-
peranza de ver realizada la justicia infaliblemente en
los cielos; y si, por completo vencido el animismo,
6 reducido 4 ser sombra de una sombra, segun su-
pone que estd el moderno pensador inglés Mr. Ed-
ward Tylor (1), reemplazase el instinto, en fin, al al-
ma en la direccion de las ciencias morales y politicas,
ise mejorarian por eso un 4pice, ni dun con la le-
gislacion mds sébia, no ya las condiciones internas
del hombre y de la sociedad en que €l vive, sino sus
propias condiciones fisicas 6 materiales, su bienes-
tar siquiera, como la nueva ciencia nos ofrece?
Contestad ya vosotros, sefiores, que pacientemen-
te habeis oido este largo y desalifado discurso: con-
testadlo desde el fondo de vuestras conciencias. Lo
que, para concluir, sé yo deciros, es que Lange, uno
de los mis ilustres y conocidos de los escritores que
impugno, acaba de terminar su Historia del mate-

(1) Le Civilization Primitive. Paris, 1876. Tomo 1.°, pag. 584.— Cito las
traducciones por no tener 4 mano los libros originales ingleses.
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rialismo con la confesion melancélica de que el
amor 4 la perfeccion general de la especie, que quie-
re él que venza en cada hombre al egoista amor de
sus propios intereses, puede todavia dar lugar 4 ca-
tdstrofes parecidas 4 terremotos inauditos, que se-
pulten millones de hombres en las ruinas; cosa que
reputa tanto mds posible, cuanto que no se disimula,
en verdad; que las ciegas pasiones de los partidos so-
ciales de dia en dia se van acrecentando, y que el
implacable conflicto de los intereses cada instante
se sustrae mds 4 las influencias doctrinales. Poco
hace que alguna prueba de esta desconfianza misma
ha ofrecido Herbert Spencer. Un primer Ministro
inglés habia criticado con 4tica elocuencia el evolu-
cionismo, y en su Introduccion d la Ciencia social,
le contesta aquel pensador con las siguientes pala-
bras: "Tengo por cosa muy buena que en nuestros
dias, los hombres de la posicion de ese Ministro
piensen como ¢l piensa; que si tuviéramos por rey
efectivo (es decir, por jefe de Gabinete) 4 quien,
dado con preferencia 4 las especulaciones cientificas,
no tuviera en armonia su espiritu con el presente
estado social, las consecuencias serian malas, y pro-
bablemente, hasta desastrosas.” (1) Tributo presta-
do, en primer lugar, por el audaz y 4 las veces extra-
vagante pensador, al buen sentido; pero que mues-
tra 4 la par un respeto 4 la realidad social, que estdn
1éjos de compartir todos los modernos sociélogos,
en especial los de raza latina. Y vosotros, y yo, sefio-

(1)  LZa Science social. Conclusion; pag. 428.
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res, quizd con eso sélo nos contentariamos ya: con
que se respetasen los tradicionales principios de las
ciencias morales y politicas, hasta el dia en que de-
muestre la investigacion empirica, no ya la verdad
de sus hipdtesis, en general, sino que es siquiera po-
sible construir y conservar la sociedad humana, sin
creer en el espiritu, en la razon, en la ley moral, en
Dios, como hasta aqui han creido, salvo excepciones
rarisimas, todas las gentes civilizadas (1).

(1) No quiero poner término 4 estas notas sin advertir 4 los lectores del
presenle discurso, que si no impugno en él més que opiniones de autores ex-
tranjeros, es por considerar inconveniente la critica de los nacionales, sobre to-
do de los que viven, ante las Academias, que son al cabo y al fin altos cuerpos
oficiales, y donde todas las opiniones pueden estar representadas legitimamente.
En Espafia hay, sin embargo, representantes notables de todas 6 las mis de
las doetrinas que aqui se impugnan.
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CONTESTACION

DEL EXCMO. SENOR

DON FERNANDO COS-GAYON



el R Y L

"



SENORES:

xTRANA novedad es para mi que cuando el se-
fior C4novas del Castillo llega 4 nuestra Aca-
demia, esté yo en ella agnardandole para dar-

X le en vuestro nombre la bienvenida. Juntos
emprendimos, hace ya mucho tiempo, la carrera dela
vida; por los mismos senderos la hemos seguido, afi-
ciones muy semejantes nos han guiadoen nuestros es-
tudios, y siempre en la misma direccion hemos recor-
rido el campo de la politica; pero, excepto en el na-
cer, jamds en nada, hasta hoy,le habia tomado la de-
lantera. Siempre llegué mucho despues que él 4 los
sitios en que nos hemos encontrado juntos, y 4 otros
en que brilla no he de llegar jamds.

No sucede esto por culpa vuestra. La Academia
no cometio la injusticia de llamarme 4ntes que al se-
for Cdnovas del Castillo; pero el curso de los suce-
sos y el desempetio de otros deberes retardaron hasta
hoy, durante largos aifios, la realizacion de su deseo
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de acudir 4 vuestro llamamiento; y por esa tardanza
ha podido corresponderme la tarea de que ahora es-
toy encargado y que es para m{ sumamente agrada-
ble, aunque no la encuentro exenta de dificultades.
Entre éstas no puedo contar la de serme nuevo 6
desconocido el asunto sobre que debo hablaros. Para
haceros, en breve restimen, un recuerdo de 1a vida
literaria y politica del Sr. Cénovas del Castillo, no
me son necesarias prolijas’ diligencias; pero como
todos la conoceis igualmente, el trabajo que me es-
“cuso de estudiar cosas nuevas para presentarlas 4
vuestra atencion, se hace imprescindible para dar al-
guna novedad 4 la exposicion de lo que ya sabeis con
mayor extension y mds menudos detalles de los que
caben en un discurso que hasta el tiempo de su du-
racion tiene tasado. . .
Otro y mds grave inconveniente consiste en que
me siento sin libertad bastante para mis juicios cri-
ticos y apologéticos. De mi no habria que esperar
nunca, tratdndose del Sr. Canovas del Castillo, im-
parcialidad absoluta, que no es compatible con una
amistad de treinta y seis afios, siempre cordial, jamds
interrumpida ni enfriada; pero si por esta parte no
serfa de temer que yo llegase en ningun caso hasta la
injusticia en mis censuras, otras consideraciones me
obligan 4 no llegar hasta la justicia en mis elogios.
No sé si me equivoco al apreciar exigencias de nues-
tras costumbres politicas; pero creo que en mi ha-
bian de parecer excesivas calificaciones de alabanza
que los adversarios politicos no tendrian reparo en
prodigar. Yo nome atrevo 4 repetiraquilos encomios
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publicos que de los méritos del Sr. Canovas del Cas-
tillo han hecho, unas veces en los mismos momentos
en que luchaban con €] ardientemente, otras veces
en el retiro tranquilo y solitario de la critica medita-
da y escrita, sus mayores enemigos, los que podian
creerse sus rivales 6 sus émulos, los que debian con-
siderarle como el mds temible estorbo para el triunfo
de sus doctrinas 6 el logro de sus intereses.

Con tan embarazosas condiciones y reservas, voy 4
recordaros, en términos breves, lo que el Sr. Céno-
vas del Castillo ha hecho y lo que es, como politico,
como escritor, como orador y como pensador, pues:
‘bajo esos cuatro aspectos hay que .considerar 4 los
hombres de su clase, que vienen 4 ocupar un asiento
en esta Academia. En otras corporaciones, no son
de indole tan compleja y de forma tan multiple los
méritos requeridos. Un pobre comisionado de apre-
mios para la cobranza de atrasos de alcabalas, encer-
rado.en una prision por cuestiones de cuentas, puede
escribir £/ Quijole, y alcanzar el primer puesto ge-
rarquico entre las glorias literarias de su patria. Si 4
la sazon hubiese existido ya la Academia Espafiola,
.Cervantes habria tenido derecho incuestionable 4
entrar en ella por el titulo soberano de su genio, aun-
que careciese de dotes de orador, aunque fuera de su
modesto cuarto de trabajo ninguna influencia ni nin-
guna parte hubiese tenido en las cosas publicas, y
aunque ni siquiera como soldado hubiese derramado
su sangre en ocasion memorable. Y dun considerados
sélo como escritores, no necesitan los que logran
serlo eminentes brillar en mds de un género; pues no
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porque los versos del autor de £/ Quijote fuesen mé-
nos que medianos, 6 porque Lope de Vega tuviera
tan escasa fortuna para escribir novelas como Cer-
vantes para componer comedias, negaria nadie 4 uno
ni 4 otro la declaracion oficial de corresponderles
un puesto entre las mayores categorias literarias del
pafs. Algo semejante y dun con mayor razon, pue-
de decirse de la Academia de la Historia, de la
de Bellas Artes, 6 de la de Ciencias exactas, fisicas
y naturales, pues las investigaciones y los trabajos
que 4 ellas conducen se armonizan mejor con la vida
retraida de los archivos, de las bibliotecas, de los ga-
binetes de estudio, que con las agitaciones de la tri-
buna y de la vida politica. Entre nosotros tainbien_,
la mera especulacion filoséfica, 6 las dotes brillantes
del escritor 6 del catedratico, bastan 4 veces para el
mérito académico; pero cuando abris vuestras puer-
tas 4 un hombre politico, si éste reune por completo
las cualidades para tan preciada honra, ha de poseer
la ciencia y el arte; y del arte las diferentes habilida-
des de manejar brillantemente la plumay la palabra,
y de aplicar 4 su propia conducta y 4 los negocios
de la patria sus doctrinas. Ha de ser, pues, pensador,
escritor, orador y hombre de administracion y de go-
bierno.

Bajo todos esos diversos conceptos ha sido fecun-
da la obra del Sr. C4novas del Castillo. Poeta, nove-
lista, historiador, critico, filésofo, ha escrito libros,
folletos, articulos de periédico diario y de revista, dis-
cursos académicos, sobre Literatura, sobre Historia,
sobre Filosoffa de la historia, sobre Derecho, sobre
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Economia politica, sobre Filosofia del derecho. Ha
estudiado en los archivos, en los viajes, en los libros,
en las asambleas, en las Academias, en los consejos.
Ha fechado sus poesfas en Madrid, en Aranjuez, 4
la vista de Népoles, en Valencia, en Roma, en Gra-
nada, en Carrion de los Condes. Ha pensado y es-
crito la tinica novela que salié de su pluma, en la
misma cindad en que se mueven los personajes y en
que ocurren los hechos por ella descritos; y alli mis-
mo la corrigié para una segunda edicion. Escribié de
la batalla de Pavia y del asalto y saco de Roma en
los sitios mismos de aquellos grandes acontecimien-
tos. A donde quiera que llega, busca satisfaccion 4
su amor al estudio, y con libros por él personal-
mente adquiridos en Italia, en Suiza, en Alemania,
en Francia, estd en gran parte formada su biblioteca
particular, mds rica que cualquiera de las piiblicas
por lo relativo 4 las ciencias morales y politicas y 4
la historia de Espafia. Jamds ha cesado en su trabajo,
que comenzé mucho dntes de su mayor edad, y el
torbellino de las cosas politicas, en las que tuvo im-
portancia siempre creciente, no le impidié seguir
cultivando las letras. El estallido de una gran re-
volucion le encuentra en el archivo de Simancas.
El dia que deja por la mafiana de ser jefe del Go-
bierno, comienza por la noche el discurso que le
acabais de oir. En la administracion ptiblica re-

'3

corrié 4 prisa los ascensos gerdrquicos, pero no
‘llegando 4 ninguno en que la opinion piiblica no
le agnardara desde mucho 4ntes, y fué varias veces

ministro de la Corona, 4ntes de ser presidente de un
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ministerio-regencia, y del Consejo de ministros. De
las catorce elecciones generales para diputados 4
Cértes que se han celebrado desde que tuvo, por la
edad, aptitud para ser elegido, lo fué en once, y no
haria nadie, ni 4un él mismo, sin un trabajo largo y
prolijo, la enumeracion completa de sus tareas parla-
mentarias, que constan en el Diario de las Sesiones,
dun contando con el auxilio de las muchas ediciones
que por separado se han hecho de algunos de sus dis-
cursos, ora sueltos, ora coleccionados los correspon-
dientes 4 determinadas legislaturas. La Academia
de la Historia primero, la Espafiola despues, le abrie-
ron hace tiempo sus puertas. E1 Ateneo de Madrid
le llamé 4 ocupar su presidencia, y no ha olvidado la
importancia que con sus discursos dié 4 las inaugura-
ciones anuales de sus cdtedras. Ha sido el organiza-
dor v el jefe de un partido politico, que conserva el
mismo nombre que él le dié hace ya doce afios, caso -
de longevidad sin semejante hoy en los apellidos de
las demds agrupaciones; y ha conservado, con su su-
perioridad universalmente reconocida, durante seis
legislaturas seguidas, compacta y sélida una mayoria
parlamentaria, suceso nuevo y singular en nuestra
historia politica, en la que 4 la habilidad de los go-
bernantes para obtener mayorfas, no habia cor-
respondido nunca 4ntes el acierto para darles larga
vida. '

Lo fecundo de sus multiples tareas ha sido fruto
de una laboriosidad infatigable y extraordinaria. El
Sr. Cdnovas del Castillo no es de los que creen que
se puede hacer mucho trabajando poco, y que los
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recursos del talento y de la facundia naturales su-
plen suficientemente la falta de estudio. Pero aun-
que lo creyese, serfa lo mismo. El temperamento le
obligaria 4 trabajar, aunque no le indujera 4 ello la
conviccion. Para el Sr. Cdnovas del Castillo traba-
jar y vivir son sinénimos. Emplea en analizar todos
los hechos que pasan por delante de ¢él, y en genera-
lizar y coordinar las ideas que 4 su imaginacion se
presentan, tanto tiempo como en respirar. Discute,
formula teorfas, analiza, generaliza, donde quiera y
4 todas horas. Despues de pronunciar un largo dis-
curso en €l Congreso sobre una proposicion inci-
dental 6 una interpelacion y sin perjuicio de impro-
visar los que sean necesarios en la misma sesion
cuando se entre en la 6rden del dia, los amigos y
los adversarios le obligan sin dificultad 4 pronun-
ciar otro en el salon de conferencias ¢ en el pasillo
principal, sobre politica, sobre literatura, sobre his-
toria, sobre artes, sobre las costumbres, naciona-
les 6 extranjeras, pasadas 6 presentes. Con ser tan-
tas y tan llenas de doctrina sus disertaciones piibli-
cas, no tienen, en cuanto al fuimero, comparacion
con las que todos le hemos escuchado en conferen-
cias privadas. Y, jcudntas veces los que las oyeron
se lamentaron de que no las recogiera un taqui-
grafo! Y jqué discurso tan rico en apreciaciones im-
portantes y en puntos de vista nuevos os dirigiria
yo, en vez del que me estais escuchando, si pudiera
adivinar lo que sobre s{ mismo y sus relaciones con
los partidos y con la historia de su patria se le ha-
bréd ocurrido ya al Sr. Cdnovas del Castillo en los
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momentos trascurridos desde que comencé 4 leer!
Os digo estas cosas porque son necesarias para
explicar bien el cardcter excepcional de la laboriosi-
dad del Sr. C4novas del Castillo. Por eso hablan de
ellas todos los que han procurado hacer su critica.
Uno de sus adversarios politicos, escribiendo su
semblanza, nada imparcial ni justa y poco benévola,
ha dicho:
7El estudio es la pasion favorita del Sr. Cdnovas
del Castillo, y 4un ahora, abrumado por los cuida-
dos del Gobierno, no descuida seguir con solicito
afan el movimiento bibliografico del mundo. Su me-
moria privilegiada le permite atesorar con facilidad
relativa un caudal de conocimientos inmenso; de
suerte, que en Literatura, en Historia, en Filosoffa, y
en todos los ramos de las ciencias politico-morales,
estd versadisimo el Sr. Cdnovas del Castillo, mol-
deando en su entendimiento perspicuo, dando vida
y calor 4 cuanto lee una sola vez, que eso le basta
- para comprenderlo y abarcarlo en toda su exten-
sion..... Cuando el Sr. Gdnovas del Castillo se olvida
de sf mismo, 6, mejor atn, cuando se deja llevar por
los impulsos de su naturaleza apasionada y vehe-
mente, tiene atractivos que seducen. Su conversa-
cion, por ejemplo, un poco cdustica siempre, es viva,
animadisima, salpicada de chistes y ocurrencias que
s6lo saben decir en Espafia los hijos de Miélaga, y es
tan instructiva, que mds se aprende escuchdndole
que leyendo un buen libro. Su febril actividad le
permite consagrar muchas horas 4 los negocios pi-
blicos, muchas tambien 4 la lectura y al estudio,
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queddndole todavia para brillar en el gran mundo,
donde es pie forzado.” (1)

Otro adversario politico suyo, en una fuerte im-
pugnacion de su conducta como jefe del Gobierno,
ha escrito: ”Sentimos ingénua, viva & irresistible ad-
miracion hicia el Sr. Cdnovas del Castillo, 4 quien
nosotros, con justo orgullo de espafioles, colocamos
al nivel de los primeros oradores parlamentarios del
mundo; que ilustra el puesto que ocupa como Guizot
y como Thiers; que en los cios de su vida piiblica
ha iluminado con la lucidez del génio los periodos
mds oscuros de la historia patria 4 la manera de Sa-
lustio y de Macaulay; naturaleza exuberante y es-
pontdnea que invade con igual éxito todas las esferas
del humano saber, la Literatura, la Filosofia, la Ju-
risprudencia, y que, para que nada le falte, tiene
tambien la vena del chiste y del epigrama, de que se
vale 4 modo de fuegos de Bengala, para alegrar los
salones, en donde su palabra no es ménos afortunada
que en las Cdmaras y en los Ateneos.” (2)

Entre sus méritos es el mayor el de la oratoria
parlamentaria. El primero de los escritores que acabo
de citar lo consigna en los siguientes términos: ”Si
el Sr. Cdnovas no hiciera mis que escribir, pasaria
por hombre de talento y. de erudicion muy vasta;
pero no alcanzaria la reputacion que sus amigos, como

(V) Lz primere Cimava de lo Restwuvacion. Retratos y semblanzas, por
D. Aureliano Linares Rivas. o

(2) *LaRestauraciony su primer Ministro,“ por D. Cérlos Navarro y Ro-
drigo. Articulo publicado en el ntim. 219 de la Reviste de Espasia.

7
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sus adversarios, estdn tejiendo, sin que la envidia, ni
otras ruines pasiones disminuyan un 4pice de lo que
en rigor le corresponde. La gran fama, la universal
nombradia del Sr. Cdnovas del Castillo, débela 4 la
tribuna parlamentaria, en donde cuenta los triunfos
por los discursos, domindndola con altivez y siendo
en ella rey por derecho propio.” (1)

De buena gana me ocuparia en comparar al sefior
C4novas del Castillo con los mds ilustres principes
- de la tribuna espafiola, de alguno de los cuales han
dicho ya con repeticion los criticos que es el primer
orador del mundo, sin ser el primer orador parlamen-
“tario de Espafia. Pero el apremio del tiempo y otras
consideraciones, antes indicadas, me prohiben esta
digresion.

Para algunos oradores, y més que ahora en los pri-
meros tiempos del sistema representativo, la oratoria
no ha sido el arte de convencer y de persuadir, sino
el de hacerse admirar. Con la belleza de la frase, lo
rotundo del periodo, la correccion del estilo, la be-
lleza lirica de las descripciones, la novedad de las
imagenes, la abundancia de las figuras retéricas, y 4
veces tambien por medio de paradojas temerarids,
de hipérboles excesivas, de sofismas osados, busca-
ban el aplauso; y obtenido éste, no deseaban nada
més. Eran para los partidos un adorno 6 una gloria
mis que una fuerza sélida. Todo su afan se dirigia 4
interpretar las ideas y los sentimientos del auditorio,

(1)  La primera Cémare de la Restauracion, por D. Aureliano Linares
Rivas.
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6, por lo ménos, 4 deleitarlo y procurar su benevo-
lencia 4 toda costa.

No son asi los verdaderos oradores parlamenta-
rios; en vez de llevar 4 la tribuna juegos literarios en
que lucir la gimnasia intelectual como en un teatro,
6 como pudiera lucirse la fisica en un circo, hacen de
su palabra una fuerza, puesta al servicio de una doc-
trina, de un partido, de un gran interés social. Con
ella luchan, tan prontos 4 recoger el aplauso, si la oca-
sion se lo ofrece, como 4 arrostrar la impopularidad
y 4 contrariar las opiniones y los sentimientos del
auditorio.

Entre los mds fuertes sobresale, segun opinion
undnime, el Sr. Cdnovas del Castillo. D4nle su supe-
rioridad la elevacion de ideas y la nobleza del len-
guaje; lo oportuno y lo adecuado de las apreciacio-
nes y juicios; lo bien ordenado de la argumentacion;
la riqueza de sus conocimientos y noticias, y el corte
feliz de las frases mds importantes que salen de sus
labios, en medio de la improvisacion, medidas, tasa-
das, formuladas con tal arte, como dificilmente ge
podrian tallar en largas horas de estudio reflexivo,
El Sr. Cdnovas del Castillo es improvisador, y los
improvisadores son los grandes, los verdaderos ora-
dores. Las facultades intelectuales, con la excitacion
del esfuerzo producido para vencer las dificultades
de la palabra improvisada, toman una tension, un ca-
~ lor y una fuerza, que en vano se procurarian en la fria
tranquilidad de un gabinete de trabajo.

En el Sr. Cdnovas del Castillo la improvisacion
tiene una facilidad que asombra. Todo el mundo le
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ha visto muchas veces llegar 4 un Cuerpo colegisla-
dor apresuradamente, y sin otra preparacion que la
ligera noticia que del discurso que estd concluyendo
nn adversario le da un amigo 6 un compafiero, con-
testar dufante dos horas con una oracion bien orde-
nada, en que nada falta para la refutacion completa.
Claro estd que en tales casos, la falta de preparacion
especial del momento sehalla felizmente compensada
por una m4s dmplia y extensa y genérica preparacion
general, y por una altura de puntos de vista que per-
mite abarcar con una sola mirada grandes conjuntos
y variados detalles,

Llama tambien 4 veces la atencion de muchos que
el Sr. Cdnovas del Castillo cuando escucha 4 orador
4 quien se propone contestar, suele tomar notas, de
que despues jamds hace ni necesita hacer uso, pues
sin acudir 4 ellas recoge siempre todo lo que debe
impugnar, sin omitir nada de importancia en sus re-
futaciones. Opino que la explicacion consiste en
que para el Sr. Cdnovas del Castillo el apunte que
escribe cuando se dispone 4 hablar, no tiene por ob-
jeto aupxiliar 4 la memoria con el recuerdo de la
idea agena, sino ayudar 4 la mente para fijar con
‘precision la propia. Esun fin y no un medio. En
cuanto la nota estd escrita, ha prestado todo su ser-
vicio, y no hace ya falta para mds.

En la primera legislatura de las Cértes dela res-
tauracion, al ver la prodigalidad con que el Sr. Ca-
novas del Castillo usaba de sus facultades oratorias,
temian algunos de sus amigos, y esperaban algunos
de sus adversarios, que su prestigio se amenguaria.
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No juzgaban posible que se mantuviese vivo el inte-
rés por oir 4 un orador 4 quien con tanta frecuencia
se oia, y tenian por seguro que siendo la palabra del
Sr. Cdnovas una fuerza poderosa para la situacion
politica de que era jefe, esa fuerza se debia economi-
zar para que el uso no la gastase. Hoy ya nadie pien-
sa asf; 4 nadie se le ocurre, en forma de temor, ni
en forma de esperanza, que el Sr. C4novas del Cas-
tillo perjudique nunca, hablando, la causa que de-
fiende.

Se le ha acusado de soberbio. Elha rechazado la
acusacion por injusta, alegando que sélo es un hom-
bre convencido, defensor de sus doctrinas con una
firmeza de sinceridad que equivocadamente se toma
por soberbia. Alguien, atacdndole con acritud, ha
escrito que desde muy jéven presumia que habia de
ser un grande hombre. No sé lo que ¢l presumia,
aunque para saberlo no me faltarian més titulos que
4 su censor; pero puedo dar testimonio de que entre
los que le conociamos cuando empezé sus estudios
en la Universidad, era undnime la firme conviccion
de que llegaria 4 los primeros puestos, asi en las es-
calas del saber como en las del Estado. No sabria
explicaros en qué se le conocia; pero el hecho cier-
to es, que ni entdénces ni nunca despues hubo en esto
para nadie duda. En cuanto 4 él, es verdad que ha
proferido en la tribuna parlamentaria frases no acos-
tumbradas. A una revolucion triunfante, avasallado-
ra, dispuesta 4 concederle un puesto distinguido
entre los vencedores, si éllo hubiese aceptado, le
contest6 con altivez: "no me dejo convencer porla
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victoria.” Defendiéndose una vez mis del cargo de
que lo absorbia todo, y de que el Gobierno, la mayo-
ria, y hasta el pafs obraban bajo la influencia domi-
nadora de su espiritu, lanzé este apdstrofe: ”y si eso,
que no es cierto, lo fuese, atin en mucha menor pro-
porcion de lo que afirmais, jcon qué derecho me
pediriais el poder?” Contendiendo con un ilustre in-
dividuo de esta Academia, que para sefialar la impor-
tancia relativa de los militares y de los hombres ci-
viles le decia que en aquel momento no recordaba, y
la historia no recordard mucho quizds tampoco, quié-
nes formaban el Ministerio al hacerse la paz de Ver-
gara, pero que ni €l ni nadie podréd echar en olvido
al duque de la Victoria, comenzé el Sr. Cdnovas del
Castillo 4 contestarle con esta sencilla pretericion:
"Prescindiendo de que de mi supongo que no se ol-
vidara la historia.....”

{Es esto sorberbia? Cuando la importancia propia
de una persona constituye parte principal de la fuer-
za de una escuela, de un partido, de una sitnacion,
ino ha de ser licito 4 quien tiene la direccion de la de-
fensa rechazar los ataques que se dirijan 4 disminuir
esa fuerza? Sin recurrir 4 la manoseada escusa de los
defectos propios de las cualidades, la justicia exige
que, para fulminar condenacion por delito de sober-
bia, se examine 4ntes sila estimacion del propio me-
recimiento, inspirada necesariamente por la concien-
cia, es excesiva, € hija caprichosa de inmotivada va-
nidad, 6 solamente la nocion imprescindible de una
verdad notoria, tambien por los demds reconocida;
y sien este segundo caso es obligatoria la afectacion
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de una humildad que debilite ante el enemigo la cau-
sa que hay deber de sustentar.

Os he hablado hasta aqui principalmente del hom-
bre. En lo que me resta por deciros, voy 4 tratar
mds especialmente de su obra. |

Si buscamos laidea y el sentimiento dominante
en toda ella, el objeto que dé unidad 4 sus multiples
partes, la direccion final y superior de tantos y tan
perseverantes esfuerzos, encontraremos en seguida el
sentimiento y la idea de la patria. Por el patriotismo
estdn inspiradas siempre en el Sr. Cdnovas del Casti-
llo 1a pluma, la palabra, el pensamiento y la accion; la
Literatura, la Filosoffa, 1a Historia y la Politica. En-
tre sus estudios predominan los de la Sociologia y de
la Historia, en los que busca el conocimiento de las -
causas de la antigna grandeza y de las posteriores
desgracias de la patria, y de los medios de que en lo
porvenir pueda ser préspera y fuerte: A la Historia,
sobre todo, pide lecciones y ensefianzas. Todavia
nifio, escribe la de la decadencia de Espafia en el si-
glo XV1II, que, ampliada y corregida en edad madu-

-ra, quedard como modelo de profunda eritica. Cuan-
do dedica sus 6cios 4 la poesfa, sobre sus canciones
y sus elegfas sobresalen sus odas, inspiradas por la
invasion de Cuba y por los insultos hechos 4 nuestra
bandera en Nueva Orleans. Su novela, ya citada, es
un curioso estudio de costumbres y de tipos politi-
cos y militares de Aragon. Al rectificar la verdad
histérica respecto de la batalla de Rocroy, y al hacer
un bellisimo retrato del herdico y maravilloso géne-
ro de soldado de infanteria que alli sucumbié, des-
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pues de haber paseado durante siglo y medio nuestra -
bandera victoriosa por todas las regiones de Europa,
sefiala con tanta claridad y perspicacia como elo-
cuencia los caractéres esenciales, despues necesaria-
mente perdidos, de nuestra preponderancia militar
y nuestra importancia politica en los siglos XVI
y XVII. Lo mismo en aquel precioso trabajo que al
hacer la historia de las disidencias entre el Papa Pau-
lo IV y Felipe 11, 6 la de las relaciones entre Feli-
pe IV ylos regicidas ingleses, 6 la de las invasiones
de los.moros africanos en Espafia, 6 la de la domina-
cion de los espafioles en Italia, medita profundamen-
te sobre la diferencia de los tiempos, y sobre lo que
podemos aspirar 4 ser, no pudiéndose repetir con
iguales condiciones lo que ya fuimos. Las inismas in-
vestigaciones y propdsitos ocupan su 4nimo en su es-
. tudio histérico y politico sobre los vascongados. No
contento con el conocimiento y la critica de los he-
chos, emprende y lleva 4 cabo con prolijo trabajo un
detenido exdmen de las ideas politicas de los espa-
fioles durante los reinados de la casa de Austria. Y
hasta tratando en la Academia Espafiola de la litera-
tura aljamiada, pronuncia-un erudito discurso, que,
sin dejar de ser muy propio de aquella corporacion,
podria igualmente haber sido destinado 41a de la His-
toria, y en el que insiste en sus principales doctrinas
acerca del pasado y del porvenir de nuestra patria.
El principal esfuerzo del Sr. Cénovas del Castillo,
en sus trabajos histéricos, se dirige 4 discernir lo que
fué la obra de los gobernantes y lo que se debié 4 las
condiciones generales y los sentimientos dominantes
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del pueblo espafiol. Entre los recursos de éste y su
tarea, y sus tenaces propésitos, hubo una despropor-
cion que por algun tiempo pudo desconocerse, pero
que tenia que concluir por privarnos, en definitiva,
del éxito. Con escasez de recursos en nuestro suelo,
situados en un extremo del continente, forcejeamos |
durante mucho tiempo por sostener en nuestro po-
der las provincias de Italia, los Estados de Borgofia
y de Flandes, por disputar 4 los protestantes la su-
premacia de Europa, por contener 4 los turcos, por
rivalizar en los mares con la Inglaterra y la Holanda.
Pudimos prolongar la lucha mientras el esfuerzo in-
dividual del soldado era el agente decisivo de la vic-
toria, y los ejércitos fueron ménos numerosos; pero
fuimos quedando cada vez m4s desarmados, 4 medida
que la poblacion y la riqueza se convirtieron en los
dos elementos principales, y dun exclusivos, de la
importancia militar de las naciones. Entretanto, la
critica superficial cree explicarlo todo con amargas
censuras de los hombres que se hallaron al frente de
los negocios cuando Espafia decayé de su grandeza.
El Sr. CGdnovas del Castillo, una vez y otra y otra ha
puesto empefio en demostrar que no todo fué malo y
detestable en los gobernantes, y que no deben omi-
tirse las partes de responsabilidad que 4 las circuns-
tancias y al pafs tocan por rigurosa justicia.

Sin embargo, ya en otra parte he tenido ocasion
de observar que quizds salen los hombres de los si-
glos XVI y XVII peor librados de la pluma del
-Sr. Cénovas del Castillo, que de las destempladas
diatribas de otros escritores. El minucioso anilisis
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que de la vida y la obra de cada uno hace, pone al
descubierto todas sus buenas y malas cnalidades; y
cuando en las personas hay defectos notorios, mds
perceptibles son con las finas fotografias, que con las
groseras caricaturas.

En restimen, la historia de aquellos tiempos pa-
rece al Sr. Cdnovas del Castillo mejor para la ense-
flanza y el escarmiento que para la imitacion. En su
espiritu y tendencia general, fué dirigida principal-
mente por sentimientos é inclinaciones que no esta-
ban en armonia con las fuerzas y las necesidades del
pais, y que ademds aislaron 4 éste del movimiento
que por fin triunfé en Europa. En los procedimien-
tos, el Sr. Cdnovas del Castillo nada encuentra que
envidiar. Refiriéndose, no ya al siglo XVII, tan
triste para la politica espafiola, sino 4 sucesos que
ocurrieron 4 mediados del XVI, ha dicho: ”No
me es posible vacilar siquiera en la preferencia que
dentro de mi alma doy, sobre el espiritu del si-
glo XV1I, al espiritu de mi tiempo. ;Quién cambia-
ria, 4 no estar loco, por los poderes en este estudio
retratados los poderes de ahora, por los hombres de
enténces los hombres actuales, ni por aquélla esta
justicia, ni por aquéllas estas preocupaciones, ni por
nada, en fin, de lo que las pdginas que he escrito
contienen lo que hoy acontece 6 puede acontecer
en el mundo culto? No, las naciones modernas en
ninguna esfera, ni en la religiosa, nien la moral, ni
en la politica, dejan de ser inmensam\érmte superio-
res 4 las del siglo XVI; que si hay alghina que toda-
via se contente con llamar 4 aquél su siglo de oro, y
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echar de ménos 4 cada paso lo que en €&l era, harta
desdicha suya es, y mal y enfermedad peculiar, en
que no tienen seguramente la menor culpa la sdvia
fecunda 6 la sombra apacible de la civilizacion mo-
derna.”

Pasando ya de la historia 4 la politica, excusado
es recordar que el Sr. Cdnovas del Castillo, cons-
tante defensor del 6rden, no entendido precisamente
en la limitada significacion de silencio y tranquili-
dad material, sino en la de armonia entre la libertad
y la autoridad, ha dado toda su vida 4 la monarquia
el puesto principal que le corresponde entre las ins-
tituciones. La idea que de la monarquia tiene, bien
demostrada ha quedado en ocasiones solemnes. Re-
presentante de los intereses permanentes, custodio
del derecho de todos, moderador de los movimien-
. tos politicos desde una altura que permite toda im-
parcialidad, sin otro interés ni otra ambicion posi-
bles que la prosperidad y la gloria de la patria, la
monarquia, dotada de maravillosa flexibilidad, que
la ha conciliado con diversidad de tendencias y de
sistemas, toma su fuerza, su prestigio y su legitimi-
dad en las raices que tiene extendidas por las en-
trafias de la historia; y despojada ya de su absolu-
tismo de los pasados siglos, preside el moyvimiento
de las ideasy el desarrollo de las reformas traidas
por el curso natural de los sucesos.

Pero al absolutismo mondrquico sucedieron pre-
tensiones de absolutismo de otro gémero. Despues
de condenar la férmula soberbia del Monarca que
decia: ”El Estado soy yo,” se ha pretendido que el
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individuo, cada una de las personas humanas, podia
decir con razon: ”No hay mds Estado que yo.”
Todo absolutismo es tan insostenible en la histo-
ria como en la ciencia. En la historia no subsiste sin
degenerar en el crimen 6 en la demencia, que son
siempre excepciones pasajeras. En la ciencia cae des-
de luego en el absurdo. Los primeros Césares, acu-
mulando funciones y facultades, reuniendo en si to-
das las representaciones y todas las autoridades mi-
litares y civiles, judiciales y administrativas, profanas
y religiosas, crearon, en efecto, un absolutismo auto-
crtico, que 4 través de toda clase de atentados, y por
encima de lagos de sangre, llegé 4 excesos tales, para
manifestar arrogantemente su cardcter,como el nom-
bramiento de c¢énsul otorgado 4 un caballo. La In-
quisicion, quemando vivo 4 todo hereje, establecié
asimismo un absolutismo para la unidad religiosa. La
Convencion francesa llevé tambien hasta el absolu-
 tismo la intransigencia de las ideas nuevas. Pero en
seguida aparecieron las limitaciones: el cesarismo,
que habia destruido el Senadoy el Tribunado, cays
miserablemente en manos de los pretorianos que lo
destrozaron, lo convirtieron en su juguete, y hasta
lo vendieron alguna vez en ptiblica subasta. Las ho-
gueras del Santo Oficio se apagaron por sf mismas
al soplo de las ideas eternas de la humanidad, 4ntes
de que esparcieran sus materiales los huracanes re-
volucionarios. La Convencion pasé como un torbe-
llino, mutilandose 4 sf misma, suiciddndose, ahogidn-
dose en su propia sangre, comenzando 4ntes de mo-
rir la reaccion contra sus propias exageraciones.
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Todo en la sociedad, como en el hombre, es limi-.
tado: todo en la historia y et la politica, es término
medio. Lo absoluto no cabe en el derecho humano,

- como nada infinito cabe en la inteligencia del hom-
bre. Los mds osados sectarios que han querido poner
un principio oscuro, y ademds inexacto, de Metafi-
sica como fundamento de Constltucmnes politicas,
apenas han acabado de proclamar lo absoluto del
derecho individual, lo han limitado en todas las ma-
nifestaciones. Al derecho absoluto de sufragio uni-
versal le han restado, por razon de sexo y de edad, las
tres cuartas partes del ntimero total de las personas.
Al absoluto de reunion le han puesto por limite la luz
del dia, con lo que bajo el Ecuador estaria dormido
tanto tiempo como despierto, y en el Polo seriaun de-
recho veraniego, prohibido en invierno. Al derscho
absoluto de asociacion lo estrecharon con facultades
de suspension y de disolucion, concedidas 4 la autori-
dad. Al derecho absoluto de libertad de las personas,
le reconocieron un limite en el juez, lo mismo que al
de inviolabilidad de la correspondencia y del domi-
cilio; al de peticion, en la necesidad de separarlo de
las fuerzas armadas colectivas; al de libertad de im-
prenta, en el Cédigo penal; y 4 todos juntos, en las
leyes de suspension de las garantfas. Sobre todo de-
recho declarado absoluto, se han fijade inmediata-
mente limitaciones; sobre todo derecho que se ha

- declarado ilegislable, se ha legislado en seguida.

Querer para el hombre lo absoluto en el derecho y
en lo politico, es tan falto de razon como pretender
que se apodere de la eternidad en el tiempo 6 de Ia
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inmensidad en el espacio. Asi como siempre tiene
ineludiblemente 4 uno de sus lados el Poniente y al
otro el Levante, y detrds el ayer y delante el maiia-
na, se halla tambien por necesidad siempre entre su
historia y su porvenir, la realidad y el ideal, la aspi-
racion y el abuso, la libertad y la autoridad, la anar-
quia y el 6rden, la verdad y el error, la idea y el sen-
timiento, la esperanza y el desengafio.

Hay, sin duda ninguna, derechos anteriores y su-
periores 4 las leyes; existen facultades inherentes 4
la personalidad humana que deben ser respetadas;
pero todo dentro de las condiciones de explicacion,
de definicion, de limitacion, sin las cuales no hay in-
dividuo, ni sociedad, ni historia, ni ciencia humana.

Defensor constante de doctrinas medias y concilia-
doras el Sr. Cdnovas del Castillo, ha procurado llevar
4 la realidad de las cosas el mds grande desarrollo
posible de las ideas, exentas de exageraciones. El
sufragio universal no le conté nunca entre sus par-
tidarios. De todos los derechos humanos, el ménos
general ‘es el que lleva el nombre de universal. Los
de nacionalidad, de libertad, de reunion, de asocia-
cion, de imprenta, de propiedad, de inviolabilidad
del domicilio, estdn reconocidos 4 favor de toda per-
sona: el sufragio no ha sido otorgado hasta ahora en
ningun caso por regla general 4 los dos sexos, y 4
los menores de edad. El nifio puede estar incapaci-
tado por su ignorancia de escribir en un periédico,
6 de administrar sus bienes; pero tenga 6 no térmi-
nos hébiles para ejercitarlo, el derecho se halla en €l
tan integro y completo como en el que mi4s, Si es
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rico, su riqueza no decrece un 4pice por su estado de
nifiez; su nacionalidad es tan incuestionable como la
del anciano; la mujer estd en su domicilio tan am-
parada por la ley como cualquier hombre, y puede,
fuera de ¢l ejercitar del mismo modo todos los de-
rechos. Pero, en tratdéndose de votar, Sor Marfa de
Agreda no podria llevar 4 la urna la expresion de
sus ideas, acomparando al hortelano de su convento,
y el doctor en Derecho, menor de edad, no podria
hacer lo que su lacayo, incapaz de leer la papeleta
que deposita.

Asi es que yo, siempre que hablo i oigo hablar de
sufragio universal, me acuerdo de aquel proyecto de
lengua filoséfica, que concibié D. Bonifacio de So-
tos Ochando. Su idioma habria sido muy sencillo y
muy facil. De su gramdtica estaban desterradas todas
las irregularidades y anomalias. En su diccionario ha-
bria estado el resimen y compendio de todos los co-
nocimientos humanos, pues cada palabra, contenien-
do en cada una de sus letras una clasificacion, habria
dado la definicion exactay la explicacion cabal de la
cosa significada. Era indudable que con todo aquel
ingenio y habilidad podia pretender el Sr. Sotos
Ochando que su obra seria muy perfecta, muy bonita
y muy util; pero no desconocer que, entre tanto, na-
die la hablaba. Sin embargo, no llamé 4 su proyec-
tado idioma el perfecto, ni el filoséfico, ni el regn-
lar; 4 pesar de que no habia de ser usado por per-
sona humana, ni siquiera por €l con los pocos que
se enteraban con algun detenimiento, le condecoré
con el nombre de idioma universal,
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El mayor defecto que yo, si hubiese de hacer su
critica, le encontraria, consiste en desconocer que
lalengua es un organismo vivo, el cual no se puede
sujetar 4 reglas inflexibles y 4 combinaciones inalte-
rables. Sus irregularidades, sus deficiencias, sus si-
nonimias, sus confusiones, sus arcaismos, sus neolo-
gismos, sus desérdenes, son los accidentes naturales,
los hechos necesarios de una vida activa, que sufre
cambios y mutaciones, que se levanta 4 vecesy 4
veces decae, que tiene osadias y desfallecimientos, -
éxitos y fracasos. Toda palabra que es muy usada,
aumenta su significado, 6 lo altera, invadiendo los
limites que de otra la separaban. No de otra suerte
los que trazan en su gabinete de estudio constitu-
ciones para los pueblos suelen desconocer que tam-
bien han de operar sobre organismos vivos que
tienen ya su manera de ser, sus peculiares condicio-
nes, sus fuerzas y su resistencia, y que no estdn dis-

_puestos 4 rehacerse y 4 alterarse al compis de los pre-
ceptos de cada proyectista que llega, sino con arre-
glo 4 las condiciones y 4 las circunstancias de su
vida. Muchas veces, cuando veo trazar lineas muy
sencillas y correctas para formar los nuevos moldes
4 que se habrian de someter las instituciones de los
pueblos, me parece que estoy leyendo en la exposi-.
cion de la utopia del Sr. Sotos Ochando: ? ArpaFE.
La inicial 4 me ensefia que es cosa de cuerpos.
La R que es de Geografia. La 2 que es de la civil.
La A4 siguiente que es un estado. La sflaba £ me in-
dica que significa repriblica.—Arpado, por las mis-
mas reglas significaria monarguia.”
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Nien el lenguaje ni en la historia pueden pasar
las cosas con tanta sencillez. Asf como la Academia
Espafiola no inventa jamdas un vocablo, ni da 4 los
existentes nuevo significado, reduciendo su impor-
tante tarea 4 fijar bien el uso, y 4 dirigirlo conve-
nientemente, los hombres de Estado no han de crear
y de inventar derechos & instituciones, desemejantes
de las que cada pueblo tiene con arreglo 4 las con-
diciones reales ¢ histéricas de su existencia,

El sufragio, que, como queda dicho, es el ménos
extendido de los derechos, y que ya por los m4s no
es considerado siquiera como derecho, sino como
una funcion del Estado, no tanto necesita extension
como otras condiciones. Las que para €l deben de-
searse son la libertad, la verdad, la inteligencia yla
eficacia. El voto debe ser libre, exento de toda clase
de coacciones; debe constar con seguridad tal como
haya sido dado, sin ningun linaje de falsificacion;
debe ser inteligente, porque jamés podr4 concederse
importancia al conocimiento de la opinion de quien
no la tiene; y debe ser estimado por el elector, con-
vencido de que no puede abandonar el cumplimiento
de un deber. Y la extension, no sélo no es preferible
4 todas esas otras ventajas del sufragio, sino. que en
gran manera las contrarfa, El gran ntGmero ser4
siempre inferior en inteligencia,impedird la compro-
bacion estadistica, favorecerd el ejercicio de in-
fluencias ilegitimas, y retraerd de las urnas 4 muchos
civdadanos. La exageracion en esto, como en todo,
es contraproducentem. La sencillez de la regla, que,
prescindiendo de clasificaciones de censo y de capa-

8
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cidades, se fija sélo en el individuo, degenera en se-
guida en la complicacion producida por el nimero,
Los votos se cuentan por unidades de millon, los
colegios electorales y las actas de escrutinio, y con
frecuencia las protestas y las dudas y las cuestiones,
por decenas de millar. Y el individuo, cuyo derecho
habian algunos proclamado absoluto, 4 expensas del
Estado, anulado por completo en su obsequio, en-
cuentra de nuevo al Estado enfrente de si en la for-
ma grosera de fuerza material, sintiendo abrumadas
bajo el peso incontrastable del ntmero sus faculta-
des juridicas. A

Pero no basta rehacer el concepto del Estado, res-
tableciéndolo en sus condiciones naturales, y demos-
trando que para la historia y el derecho humanos tie-
ne una existencia propia, y facultades que no consis-
ten sélo enla suma de las correspondientes 4 los
individuos. Hay que acudir 4 rechazar al mismo tiem-
po otros ataques mds importantes, y que elevarse 4
mds altas consideraciones. Y esto es lo que ha hecho
el Sr. Cénovas del Castillo, al presentaros en su dis-
curso de hoy el vasto panorama de las ciencias mo-
rales y politicas desde el punto de vista de la Filoso-
fia contempordnea. )

Ha comenzado por fijar la debida separacion
entre el Cosmos y el hombre, entre la materia y el
espiritu. Por ahi,en efecto, ha de darse principio, hoy
que el naturalismo estd invadiendo por todas partes
las regiones cuyo acceso le debia estar vedado. El
racionalismo habia rechazado 1&jos de sf 1a compaiifa
de las verdades reveladas, pretendiendo que la Me-
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taffsica debia realizar su obra sin auxilio alguno de
la religion. Y la Metaffsica emancipada se encuentra
ahora sin fuerzas para resistir las intrusiones de las
ciencias naturales, que le disputan con éxito la direc-
cion del espiritu humano. La Filosofia, que presume
de tener la vista muy buena, rehusé ser guiada por
la fé, que es ciega; pero la fé, si bien lleva los 0jos
vendados, maneja una antorcha con que ilumina el
camino de la vida, mientras que la razon, aunque
tenga los ojos muy hermosos, no posee luz con que
disipar las tinieblas. El resultado ha sido que la Me-
tafisica contempordnea, despues de aparecer supedi-
tada por la politica, que le tomaba sus conceptos de
lo absoluto para determinaciones de lo juridico, se
ha dejado fascinar por los grandes progresos de las
ciencias naturales, y ha entregado el cetro del mun-
do intelectual 4 la Geologia. Ya se le hace saber des-
defiosamente que no sélo no es la primera de las
clencias; pero que ni siquiera es ciencia, por no me-
recer en rigor este nombre sino las exactas, fisicas y
naturales. ,

En efecto, la Filosoffa no puede ostentar una his-
toria en que la riqueza de verdades demostradas ¥
descubrimientos maravillosos haya ido constante- |
mente creciendo y acumuldndose, como la de las
ciencias naturales. Son para ella todavia problemas
los que tenia ya planteados hace tres mil afios;y mien-
tras cualquier discipulo de un Instituto de segunda
£nsefianza sabe hoy mucha m4s Astronomia que Ta-
les, y mds Geometria que Euclides, y mds Mecdnica
que Arquimedes,y mds Quimica que Alberto el Gran-
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de, las obras de Platon y de Aristételes son todavia
estudiadas con aprovechamiento, y conservan tanta
frescura, por lo ménos, como la Iliada y las demds
obras de ingenio y de arte dela antigiiedad. Pero, asi
y todo, aunque no sea ciencia en el mismo sentido
que las naturales, es la Metafisica el esfuerzo més no-
ble, la aspiracion mds sublime, la m4s alta y mis lau-
dable de las tendencias del espiritu humano. Quizésla
ciencia de lo absoluto no pueda ser poseida en nin-
guna de sus partes sino por el sér absoluto, y por
eso no la alcanzard jamds la inteligencia humana,
esencialmente limitada; pero de todas maneras, los
conocimientos que se refieren al espiritu, poseidos 6
s6lo buscados, formulados en verdades demostradas,
6 reducidos 4 meras hipétesis, 4 la Filosoffa corres-
ponden, y nada tienen que hacer, absolutamente
nada, la Geologiay las demds ciencias naturales en el
terreno de la Psicologfa, ni en el de la Filosofia dela
‘historia, ni en el de la Filosoffa del derecho. Hagan
sus demostraciones mis 6 ménos exactas, m4s 6 mé-
nos sélidas, méds 6 ménos razonables, sobre la vidade
los minerales, de las plantas y de los brutos; pero no
intenten jamds la empresa imposible de producirlara-
zon humana con las evoluciones dela grosera materia.

Es notable, y significativo y digno de profundo es-
tudio el hecho de que ‘en medio de la grandisima
anarquia que hayen la Filosofia en la actualidad, exis-
te una coalicion evidente de las sectas m4s bullidoras
contra los principios fundamentales, contra las ideas
madres que han regido constantemente el espiritu
humano desde que el cristianismo lo iluminé con sus
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resplandores divinos. Muchas veces se oyeron, sin
duda, cosas muy parecidas 4 las que ahora se oyen;

en las nuevas doctrinas se encontrarian pocas que no
tengan alguna semejanza con las profesadas por los
pensadores del mundo antiguo, 6 por heresiarcas
cristianos de uno 6 de otro siglo; pero jamds se habia
visto 4 un mismo tiempo nfimero tan grande de siste-
mas diversos, que siendo enemigos entre si, y contra-
dictorios, dirigen sus esfuerzosigualmente 4 destruir
lo mismo que la 1égica obligaria 4 unos de ellos-4 de-
fender contralos otros. El Sr. C4novas del Castillo os
ha enumerado largamente esas contradicciones, y
os ha hecho ver por cudn extrafios procedlmlentos
muchas de las ciencias, en su actual estado de des-
arrollo, faltando 4 sus propios principios, coinciden
en querer suprimir en la historia y en la naturaleza,
en Dios y en el hombre, todo espiritu y toda liber-
tad. La especulacion racionalista se alia con la expe-
rimentacion naturalista para negar la intervencion
divina en la historia. Al absurdo de la moral inde-
pendiente se llega por afirmaciones de ciertas Filoso-
fias, lo mismo que por negaciones de una Biologia
materialista. A la supresion de la responsabilidad hu-
mana conduce un determinismo meramente fisiols-
gico, de igual manera que las lucubraciones correc-
cionalistas de una Metafisica individualista,

Una de las razones, 6, mds bien, la principal razon
para que las sectas filoséficas se sucedan con tal
-abundancia y rapidez, consiste precisamente en que
desviadas del finico camino de la verdad, no encuen-
tran terreno firme en que asentar el pie. No tienen
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fundamento para su obra, ni la Filosofia de la histo-
ria independiente de Dios, ni la Moral independien-
te de la religion, ni el Derecho independiente de la
Moral, ni la Sociologia que desconozca en €l hombre
la libertad y el espiritu inmortal. :

La Filosofia de la historia, que no parte para sus
investigaciones del reconocimiento de un Dios pro-
vidente, no puede aspirar mds que 4 un fatalismo
ciego, que nada le dice ni le ensefia, ni es capaz de
producir idea alguna de progreso. Siendo el objeto
propio de la Filosofia de la historia buscar el fin su-
perior de los hechos particulares, la razon universal
de los sucesos determinados, la resultante prevista y
racional de las fuerzas humanas en movimiento, el
tipo y la norma que imprime cardcter de generaliza-
cion y de unidad 4 las realidades variables y contin- °
gentes, quien la explica con la negacion de una Pro-
videncia divina directora, casi me hace el efecto de
una Psicologia explicada por materialista que niegue
la existencia del alma, 6 de una aritmética explicada
por quien negase los niimeros.

No ménos imposible resultard siempre lo que se
ha llamado la Moral independiente, y no ha de ser
nunca mds fdcil hacer el Derecho independiente de
la Moral. No podrian pedir reglas més que al instin-
to, y al apetito, que no siempre se las darian ignales,
ni siempre buenas. Sin dnda fuera del cristianismo,
no encontrarian representacion mds elevada del pen-
samiento humano que en Sécrates, Platon y Aristé-
teles, que les permitirian aniquilar la propiedad, es-
tablecer la esclavitnd, sancionar el infanticidio y la
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comunidad de mujeres. En las legislaciones de
Oriente, el incesto tuvo su amparo y su desarrollo en
las ideas, en las costumbres y en las leyes; y toda ma-
nera de inmoralidad ha prosperado en unas 6 en
otras €pocas, fuera de los dominios histéricos de la
religion verdadera.

No faltan, entre los defensores de la Moral inde-
pendiente, quienes pretenden que ésta es igual en
todo 4 la Moral cristiana, concediendo que el cris-
tianismo, sin ser cosa divina, ha tenido la fortuna 6
el acierto de formular el m4s sublime sistema de ver-
dades morales. De la misma manera algunas refor-
mas hechas en el Derecho para divorciar el civil del
canénico, han comenzado por adoptar como perfec-
tas para el primero las reglas establecidas por el se-
gundo, sin la més pequefia modificacion ni enmienda;
y no de otra suerte todos coincidimos en llamar civi-
lizados 4 todos los pueblos cristianos, y nada mds
que 4 ellos, porque en la Geografia, la Moral, el
progreso y la libertad tienen igual extension que el
cristianismo; pero no es igualdad, sino identidad lo
que existe entre los preceptos de la Moral cristiana
y los que se suponen producto de la Moral indepen-
diente. No son esos preceptos cosas iguales, sino
una misma cosa, que la dltima servilmente ha de
tomar de la primera, si quiere tener algunos. Pero
para copiarlos, es preciso que los tome tales como
ellos por su esencia son, religiosos y dogmiticos; 6,
lo que es lo mismo, es indispensable que la Moral
deje su pretension de ser independiente.

”La Moral sin dogmas, ha dicho un pensador, no
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seria mds que una justicia sin tribunales.” Acaso es-
taria mejor dicho tribunales sin justicia y sin leyes.
Un escritor elocuentfsimo ha expresado el mismo
pensamiento con mds amplitud en estos términos:
”Una conciencia sin Dios, es un tribunal sin juez. La
luz de la conciencia no es otra cosa que la reverbe-
racion de la idea de Dios en el alma del género hu-
mano. Apagad 4 Dios, se hace noche en el hombre;
se puede tomar al azar la virtud por el crimen y el
crimen por la virtud.”

La historia sin Dios, el individuo humano sin li-
bertad, el Derecho sin Moral, la Moral sin religion, la
religion sin fé, dejarian al hombre sin consuelo y 4
la sociedad sin esperanzas.

i Esperanzas yconsuelos! Oid la profecia de la cien-
cia, formulada por uno de los més elocuentes propa-
gandistas de la doctrina del evolucionismo material:
"Nos dicen los gedlogos que la creacion no est4 ter-
minada; que no se detendrd en el hombre, que pro- -
ducird nunevas floras, nuevas faunas, un mundo su-
perior 4 la humanidad. Y despues de esto, cierran su
libro y se despiden de nosotros como si se tratase de
la proposicion mds sencilla del mundo. ; Extrafia pro-
fecfa que los naturalistas nos hacen jugando! ;Lo
han pensado bien? ;Saben que sobrepuja 4 todas las
profecias de Isaias y de Ezequiel? En éstas se tra-
taba casi siempre de pobres imperios, Egipto, Mé-
dia, Babilonia, condenados 4 perecer. Ahora no se
trata de un imperio, sino de todo el género humano.
Su desaparicion estd anunciada; se le cuentan sus
dias. Llegard la hora en que no existird, y en que,
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sin embargo, la tierra estard habitada..... El hombre
sabia que no es inmortal; pero hasta aqui se habia
persnadido de que si debia perecer, todo lo que
vive pereceria con él. Se figuraba que habia tomado
posesion de tal modo de la tierra, que ésta no podia
ya pertenecer mds que 4 él. Laidea de tener suceso-
res no se habia ocurrido jamds 4 su espiritu..... ;Y
qué? jes posible que un sér superior al hombre surja
un dia para dominarle como el hombre domina ahora
d los animales?..... El orgullo del hombre es tambien
su poder; sabe hoy que es el rey de la naturaleza, y
esto le ayuda 4 conservarse 4 la altura del personaje.
Pero si de repente esa monarquia absoluta le fuese
disputada en la punta de alguna roca, si él llegara 4
encontrar su amo, temo mucho que perderia, en el
mismo acto, sus facultades adquiridas. Porque no es
de los reyes que sobreviven 4 su destronamiento.
Despues de haber sido el soberano del globo, ;cémo
podemos figurdrnoslo reducido 4 ser animal domésti-
co de su sucesor? El desengario lo anonadaria; la ver-
giienza, el estupor, harian lo dem4s; su alma le aban-
donaria. Como no podria aceptar el segundo papel, ni
sostener el primero, saldria de la escena.” (1) :....”Si
el hombre encontrase un dia sobre la tierra, al extre-
mo de un bosque, un sér semejante 4 €1, y, sin em-
bargo, infinitamente superior 4 €1, ficil es que en el
primer momento le festejase, y hasta le adorara. Pero
al dia siguiente moriria de despecho 6 de miedo.” (2)

1 La création, par Edgar Quinet, liv, 12.9, chap. 11.»
P & P
(2) Thidem, liv. 6.°, chap. 9 °
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Los utopistas llegaban, con Cérlos Fourrier, hasta
prometer al hombre la conquista de un nuevo senti-
do corporal por consecuencia del progreso. Los na-
turalistas no nos presentan sino el pavoroso porve-
nir de la muerte del género humano, pereciendo 6
suiciddndose en masa, 4 impulso del miedo, de la des-
esperacion 6 del orgullo, al verse convertido en in-
menso rebafio de animales domésticos.

Pero hay algo todavia peor que eso. Ceder el pues-
to 4 un sér superior, valdria al fin m4s que la propia
degradacion en la escala de los séres. Pasemos de la
ciencia 4 la literatura, de la Filosofia materialista 4 las
costumbres ya por ella influidas, y oid 4 un escritor
famoso, que recordando orgullosamente que tiene la
mania de prever, porque profetizé rehabilitaciones
morales que cree haber conquistado para el medio
mundo, y para mundos mds inferiores todavia, y des-
pues de pedir resueltamente para la prostitucion de
la mujer en el estado nuevo de las sociedades un
puesto tan importante como los que ganaron en di-
versos tiempos la aristocracia, la clase media, la de-
mocracia, hace 4 su vez esta otra no ménos sorpren-
dente profecia:

"Mozo de quince afios, que lees 4 hurtadillas estas
paginas, vivirds quizd todavia sesenta afios; te lo
deseo, porque va 4 ser cada vez mds dificil, y, al mis-
mo tiempo, més interesante, vivir hasta los setenta y
cinco, Oirds probablemente dntes de tu muerte, 4
uno de mis futuros colegas, reclamar, de la misma
manera que yo lo hago hoy, aunque en vano, para
los hijos del hombre y de la mujer, la creacion de
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establecimientos destinados 4 recoger los hijos de
hombres y monas, de mujeres y macacos. La primera
vez que oigas esa reclamacion, vé 4 mi tumba, gol-
péala tres veces con la contera de tu baston, y di en
alta voz: ”Estd hecho.” Quizds alguno que pase te
preguntard lo que eso significa; explicaselo si por
ventura en aquella época pasa todavia alguien por
los cementerios, y si hay todavia tumbas.” (1)

Ante tales delirios y aberraciones, os extraifiard sin
duda en el primer momento que os diga que lo 1inico
que en mi espiritu queda aterrado es el patriotismo.
Pero permitidme que me explique, y espero que
pronto reconocereis que tengo razon. La religion es
eterna: contra ella no prevalecerdn los ataques de
sus enemigos. El sentimiento religioso, mientras la
tierra no pueda satisfacer las aspiraciones del hom-
bre al infinito, es decir, siempre, formard parte inte-
grante del alma humana, que no se dejard mutilar
por las abdicaciones de una metafisica debilitada, ni
por las osadias de un naturalismo temerario. Los mis-
terios, siempre por s tremendos, que la muerte y la
vida futura encierran, nunca serin tan sériamente
pavorosos por las profecias de la ciencia contra to-
das las razas como por el recuerdo de la culpaen la
conciencia del individuo. El sentido comun es tam-
bien inmortal, y ante él pasardn sin aniquilarlo todos
los sofismas y todas las paradojas. La autoridad, la_
propiedad, las instituciones necesarias en las socie-

(1) Lesfemmes qui tuent et les femmes gui votent; par Alexandre Du-
mas fils.
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dades humanas, subsistirdn 4 pesar de todas las ame-
nazas que se les dirigen. El érden politico mismo no .
desaparecerd nunca en definitiva, porque ningun pais
tolera gobierno ni anarquia que llegan 4 hacérsele
insoportables. Lo que si puede menguar, lo que de-
finitivamente disminuye, y pierde y muere, son las
naciones.

Y ninguna ha sido tan accesible como la nuestra 4
ciertasideas perturbadoras. Sistemas filoséficos perni-
closos que en otros pueblos, donde nacieron, no han
logrado producir confusion sino en las escuelas, en
Espafia la produjeron en todas las esferas de la vida
nacional. El federalismo de Proudhon, el individua-
lismo de Krausse y de Roeder, en ningurm otro pais
tuvieron tanta fortuna como en el nuestro para en-
contrar discipulos poderosos que los llevasen 4 las
realidades de la historia; y sintomas graves se han
notado mds de una vez de-que el naturalismo y el so-
cialismo podrian estallar en tremendas demostracio-
nes de que en el suelo de nuestra patria sus semillas
han germinado con abundancia y vigor excepciona-
les. Por algo, entre nosotros, el siglo XIX: ha sido
mids agitado y turbulento que en ninguna otra parte;
por algo hemos consumido m4s que ningun otro pue-
blo en guerras civiles y en revoluciones las fuerzas
que habriamos empleado mejor en la paz y el 6r-
den. Por algo nos hemos quedado tan atrasados en
tantas cosas respecto del movimiento general del
mundo civilizado.

Para que ese atraso no se convierta en mayor peli-
gro, para que nuestra patria se prepare 4 ocupar un
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puesto ménos rezagado y una situacion ménos debi-
litada entre las naciones europeas, es preciso que,
en Espafia, mds que en ninguna otra parte, los
hombres pensadores trabajen sin descanso, haciendo
tan activa la propaganda de la verdad como lo es la
del error.

Asi lo ha comprendido el Sr. Cénovas del Casti-
llo, 4 quien las molestas preocupaciones del poder y
de la oposicion no han impedido seguir con atento
estudio el curso diario de las ideas filoséficas, y que
combate el error como debe combatirsele, buscan-
dolo en su ultima forma, y atacdndolo en la posicion
de que actualmente se halle apoderado, pues nada
ha sido tan estéril como la tarea de los que muchas
veces se han dedicado, con buenas ideas y mejores
intenciones, 4 examinar los problemas de la Filosofia
y los religiosos, suponiéndolos planteados como lo
éstaban algunos siglos, 6, por lo ménos, muchos
afios atras. ‘

Asi tambien, sin duda, lo comprendié la Acade-
mia cuando llamé 4 su seno al hombre 4 cuya re-
cepcion solemne asistimos, y de quien os he hablado
en este discurso, que probablemente os parecera de-
masiado largo; pero en el que he omitido, por razo-
nes varias, muchas mds cosas que las que os he
dicho. Hasta en las calificaciones de los hechos y de
los méritos del nuevo académico he sido més escaso
de lo que yo, para expresaros mi juicio, necesitaria,
y de lo que exigiria una critica justa. Pero nada im-
porta que yo no formule aquf problemas que por si-
solos estdn formulados y que ya 4 la historia corres-
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ponde resolver. Ella dird con fallo inapelable, apre-
ciando en su verdadero valor los actuales dictdme-
‘nes de amigos carifiosos y entusiastas, y de adversa-
rios con frecuencia benévolos y hasta admiradores,
si al varon‘insigne que va ahora mismo la Acade-
mia 4 honrar con su medalla, le corresponde el pri-
mer puesto, 6 qué puesto le corresponde, entre los
mayores oradores parlamentarios, los mayores pen-
sadores y los mayores hombres de Estado de la Es-
pafia de nuestros dias.
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