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p a r , t e I e V i c e n t e Z a f r a y consortes ha pretendido que observando 
que en el árbol que se acompaña al apuntamiento se coloca en la linea as-
cendente de los demandados formando filiación á un D. Gerónimo de los Rios 
como hijo de I). Pedro de los Rios, casado con D ' Catalina Baeza: à este Don 
Pedro como h,;o de D. Gerónimo de los Rios y D." Beatriz de los Cobos: ó „ t a 
Señora como hija de Cristóbal de Torres y D." Catalina de Guevara; v á Cris-
tóbal de Torres como hijo de D Hernando de Zafra el fundador; y no ha-
biendo enlace entre estas personas como indican sus partidas en las que se 
contienen sus verdaderos apellidos y en la D." Beatriz hasta en su mismo 
nombre, y no habiendo documento ni prueba de ese D. Gerónimo de los Rios 
que se hace hijo de D. Pedro de los Rios y D.* Catalina Baeza, ni del despo-
sorio de estos últimos ni del bautismo de D. Pedro de los Rios que fi-ura 
como hijo de D. Gerónimo y D.' Beatriz, ni está probado que esté velada con 
D. Geronimo de los Rios, sea Zafra en lugar de Cobos ni que sea hija de 
Cristóbal de Torres y de D.* Catalina, pues la hija de estos fué Baptista 
Beatriz y como su padre Torres; no estando tampoco probado que D Cris-
tóbal de Torres casado con D.' Catalina Guevara, sea el Cristóbal casado con 
D / Catalina ni menos el I). Cristóbal de Zafra hijo del fundador D Hernando 
de Zafra; se reforme el árbol de modo que quedando la linea de los deman-
dados en el desposorio de D. Gerónimo de los Rios con D.* Agustina Chillon 
las casas de I). Pedro de los Rios con D.' Catalina Baeza, la de D ' Beatriz de 
los Cobos y la de Cristóbal de Torres con D ' Catalina Guevara aparezcan 
aisladas sin enlace entre ellas ni con las demás porque no lo tienen 

En el árbol que obra por cabeza del apuntamiento se figura á Cristóbal de 
Torres (i6 tinta negra) como hijo de Hernando de Zafra y de D ' Catalina 
de los Cobos porque según aparece al fólio 182 vuelto de la pieza principal 
D." Catalina de los Cobos, mujer de Hernando de Zafra, declaró al nomb-ar 
sus herederos que era hijo de dicho consorcio, entre otros el Cristóbal de 

También figura en el mencionado árbol el D. Cristóbal Torres como casado 
con D. Catalina de Guevara (17 tinta negra) y D." Beatriz de los Cobos 
casada con D. Gerónimo de los Rios (24 y 25 de la misma tinta) porque de 
la información que se practicó en 1668 á instancia de D. Andrés > de los 
Cobos (29), resulta que este fué hijo de Beatriz de los Cobos y Gerónimo de 
los Rios, que la D.' Beatriz lo fué de Cristóbal de Torres y D.' Catalina de 
Guevara, y el Cristóbal de Hernando de Zafra y D." Catalina de los Cobos 

Se figura tamb.en á D. Pedro de los Rios Zafra (30) como hijo de Beatriz 
de los Cobos y Gerónimo de los Rios porque en la partida que obra al folio 
186 de la pieza principal aparece así; y al mismo Pedro de los Rios Zafra 
como casado con Catalina Baeza por el mérito de la información que á ins-
tancia de la (40). se practicó en 1701; y p o r último, Gerónimo de los Rios 
casado con Agustina Chillon (34), en que se pretende quede esta línea, apa-
rece al fólio 185 vuelto de la pieza principal, que fué hijo de Pedro de los 
Rios y Cobos y D." Catalina Baeza y Haro 

J ^ J L T ^ " i r 6 8 6 ° b 8 e r V a ' 6 8 q u e e n l a P a r t i d a de bautismo 
de la Beatriz de los Cobos se dice que es Baptista Beatriz de los Cobos hiia 
de Cristobal de Torres y D." Catalina; y que en la partida de d e s p o s a s 
D. Gerónimo de los Ríos con D.' Agustina Chillon no se consigna quienes 
fueran los padres de aquel. * quienes 
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E » el Juzgado de p r i m e r a instancia del distrito del Sa lvador de esta c iudad de 
Granada , á nombre y con poder de I). Cayetano, D. Vicente , D. a A s u n c i o n y D. a Josefa 
Zafra y Mexia , (68, 69, 70 y 7 1 ) , y ejercitando acción mixta de real y personal , se 
dedujo demanda ordinaria en solicitud de que se declarase , entre otras cosas, que el 
título Señorial de Castri l , su m a y o r a z g o y agregaciones , con sus frutos y rentas, y el 
apell ido de Zafra, les toca y pertenece; y en su v i r t u d , se condenase á D. a Mercedes 
y D. a Sofía Heredia V a z q u e z de Zafra (63 y 64), á D. a Dolores V a z q u e z B u e n d í a , (61), 
y á l) . a María Carrasco (60) en representación de sus hi jos D . Antonio y D. a C a r m e n 
V á z q u e z (65 y 66), á la restitución del e x p r e s a d o título Señorial , b ienes de m a y o r a z g o 
y agregac iones ; c u y a d e m a n d a ha sido sustanciada con audiencia de los d e m a n d a d o s 
por los trámites del j u i c i o ordinario, y de los documentos traídos á los autos por una 
y otra parte, resulta lo s iguiente: 

Pieza principal, fôl. 1 5 — C o n fecha en É c i j a á diez y seis de Febrero de mil c u a -
trocientos noventa, los Sres . R e y e s Catól icos, hicieron merced pura , propia y perfecta 
á Hernando de Zafra (3) su Secretar io , para él y sus herederos , en remunerac ión de 
sus servic ios , de la fortaleza de Castri l con todos sus términos «é dehesas , é prados, 
é montes , é rio, é casa, é distrito, é territorio, de todo ello desde la hoja del monte, 
fasta la piedra del rio, é de todo lo á la dicha vil la de Castri l anejo é dependiente, en 
c u a l q u i e r manera , é por c u a l q u i e r razón é título que sea, é ser pueda, para q u e fuese 
todo ello de Hernando de Zafra , é de sus herederos é suscesores .» 

Pieza de 1 6 7 fojas, fól. 31 y 33 vueltos. Pieza de 1 7 9 fojas, fól. 4 9 . — 
En doce de A b r i l de mil quinientos siete, en esta c iudad de Granada , otorgó testamento 
cerrado el Hernando de Zafra (3) que fué abierto prévias las so lemnidades legales en 
veint iocho de Mayo del mismo año, y en él mandó que su c u e r p o se enterrase en el 
Monasterio de Sta. Catalina q u e tenía acordado fuese hecho y acabado en esta c iudad 
de Granada , y en el ínterin, fuese depositado en el Monasterio de Santa C r u z . En 
una de sus c láusulas mandó toda la hacienda q u e tenía en Zafra y en la provincia de 
Leon, á Juan de Zafra, (2) su h e r m a n o , «é mando á mi m u g e r , q u e dé é traspase en 
él, todo el derecho é acción que de ello tenía, y le entregue los títulos.» Hizo otros 
legados á sus hermanos; y por últ imo, mandó á F r a n c i s c o de Z a f r a , su sobrino (8) 
A l c a i d e de M o n d ú j a r , «los mis heredamientos , casas , é g ü e r t a s , é otras cosas que yo 
tengo en B é z n a r , é ansí mismo, le mando en mi heredamiento de A l m a r c h a r , T o r r e g i l , 
é mando á mi m u g e r q u e le entregue los t ítulos.» Por otra c l á u s u l a , mandó á Lorenzo 
de Zafra, su sobrino, «las mis casas, é v iña , é g ü e r t a s , y heredamientos q u e y o tengo 
en la c iudad de Marbel la .» Mandó q u e , «cumpl idas todas las m a n d a s aquí contenidas, 



que sea mi heredera universa l de todos mis bienes m u e b l e s é ra íces , é semovientes , é 
todas las cosas que en mi casa h a y , Leonor de Torres (4), mi m u g e r , por toda su v ida , 
no casándose; é despues de sus dias, const i tuyo por mi universa l heredero de todo 
ello, á Hernán S a n c h e z (6) ,mi hi jo, por virtud de la legit imación que S . A . le mandó 
dar; é si aquel la legit imación no fuese capaz é bastante, é la R e y n a N . S . no le p l u -
guiere por mis servic ios dispensar enteramente é supl ir c u a l q u i e r defecto, que, en tal 
caso, despues de los dias de la dicha mi m u g e r , lo herede todo el dicho F r a n c i s c o de 
Zafra (8), mi sobrino; é si ántes de este dicho t iempo, el Franc isco de Zafra fal leciere, 
lo herede el hijo m a y o r de Juan de Zafra (2), mi hermano; y en tal caso, queden al 
dicho Hernán S a n c h e z , mi hijo (6), los heredamientos de T o x u t o r , é Cars is , é A r e n a l e s , 
é la hac ienda de Fiñana; é caso que se declarase q u e el dicho Hernán S a n c h e z no era 
mi hi jo , en tal caso, despues de los dias de mi m u g e r , sea mi universal heredero el 
dicho F r a n c i s c o de Zafra (8), ó el hi jo m a y o r de Juan de Zafra (2), por la orden que 
está dicha; é despues de los dias de la dicha mi m u g e r , el hi jo m a y o r de c u a l q u i e r a 
de ellos q u e heredase mi hacienda, ó el hi jo m a y o r del d icho Hernán S a n c h e z , mi hi jo , 
si no tuviere impedimento para h e r e d a r la dicha mi hac ienda, se l lame como á mí , é 
ansí de suscesor en suscesor por l ínea derecha; é si cua lquiera de ellos no tuviere hijo 
varón, s u c e d a en la dicha hacienda c u a l q u i e r a hijo varón m a s propinquo pariente mio, 
por l ínea d e r e c h a mas cercana de mi l inage; la cual d icha hac ienda, const i tuyo é dejo 
por la v ia que está d icho, por v ia de m a y o r a z g o ; é supl ico á la R e y n a N . S . q u e , 
acatando los dichos servic ios , le p l u g u e dar facultad para ello; é si esto no hubiere 
lugar , que despues de los dias de c u a l e s q u i e r de los antedichos que mi hacienda 
h e r e d a r e , queden por bienes partibles de sus herederos , con tal q u e el hi jo m a y o r 
q u e tuvieren, sea mejorado en el tercio é quinto de los dichos bienes.» Q u e para 
m a y o r satisfacción de su conciencia , m a n d ó que « F e r n a n d i c o (9), su nieto, hi jo del 
d icho Hernán S a n c h e z , casase con D. a Leonor , su sobrina.» 

Pieza principal, fól. 1 3 6 . — C o n fecha en Madrid á veinte y dos de A g o s t o de mil 
quinientos treinta y n u e v e , se expidió Real Cédula dando l icencia y facultad á Hernando 
de Zafra (9), para que, conformándose con la voluntad é intención de Hernando de 
Zafra (3), su abuelo , y de Leonor de T o r r e s (4), su m u j e r , «podais h a c e r , é hagais m a -
yorazgo de la d icha Vil la de Castri l , é de los otros bienes m u e b l e s , é raíces , é s e m o -
vientes q u e hubis tes del dicho Hernando de Z a f r a , vuestro a b u e l o , é de la d icha 
Leonor de T o r r e s , su m u g e r , é de los q u e despues acá teneis é habéis adquir ido , 
é de la parte de ellos q u e quis ieredes .» 

Pieza principal, fól. 1 3 4 y 1 4 4 vueltos. Pieza de 1 7 9 fojas, fól. 61 y 7 2 . — 
En efecto, usando de d i c h a Real facultad, el Hernando de Zafra (9), señor de la v i l la 
de C a s t r i l , otorgó su escr i tura en esta c iudad de Granada en treinta de O c t u b r e de 
dicho año de mil quinientos treinta y n u e v e , por la cual hizo m a y o r a z g o y donacion 
i r revocable , q u e el derecho l lama entre v i v o s , «para agora é para s iempre j a m a s , á 
Hernando de Zafra (12), mi hi jo m a y o r , é hi jo de D. a Catalina de los Cobos, mi 
m u g e r legít ima (10), y en sus descendientes , y en los otros, según é por la forma é 
manera q u e de suso irá dec larado, de los bienes s iguientes . De la v i l la de Castr i l , con 
todo lo que en ella le pertenecía , é podia pertenecer , é perteneció, á los dichos H e r -
nando de Zafra é Leonor de T o r r e s , su m u g e r (3 y 4). Con las casas pr incipales que 
tenia en esta Ciudad en la collacion de San Pedro é San Pablo. Con el corti jo que 
dicen de T o x u t o r q u e al inda con Ja A l q u e r í a de Pul ianas. Con el cort i jo, é t ierras q u e 
dicen de Cubi l las , término de esta C i u d a d . Con el cortijo de A r e n a l e s , también en 
término de esta C i u d a d . Con todas las tierras que tenía en Atar fe é Pul ianas . Con 



todos los bienes que tenía en el A l q u e r í a de Cortes y en los lugares del Padul y en 
la v i l la de A d r a , y en Dial fate; é con otras fincas rúst icas é urbanas , en esta dicha 
ciudad de G r a n a d a , con todos los cuales hizo v í n c u l o é m a y o r a z g o ; á Vos, el d icho 
Hernando de Zafra (12), mi hijo, é despues de los dias de su v ida , los tenga é vengan 
á vuestro hi jo m a y o r varón legít imo, é no leg i t imado, si no fuese por subs iguiente 
matr imonio; é despues del dicho vuestro hi jo , susceda en los dichos bienes su hi jo , 
vuestro nieto, varón m a y o r legít imo, é no legit imado, como dicho es; é despues del 
dicho vuestro nieto, su hijo varón legít imo, é sus descendientes , de uno en otro, de 
varón en varón, legít imos, como dicho es; é ansí, perpétuamente , para s iempre j a m a s , 
sin di ferencia de tercera, ni cuarta , ni quinta generac ión; é á falta de hijo varón v u e s -
tro, é de vuestro hi jo, ó nieto, é de sus descendientes varones, suscedan en los d ichos 
bienes, el otro vuestro h e r m a n o m a y o r , mi hi jo , q u e á la sazón fuese v i v o , é sus des-
cendientes , por la orden susodicha de varón en v a r ó n , legít imo; y á falta del segundo 
hi jo, é de sus descendientes legít imos, v e n g a al tercero, é á sus descendientes varones , 
como dicho és; é ansí, por todos mis hi jos varones , de uno en otro; y liase de entender , 
que en la herencia del d icho Secretario Hernando de Zafra ( 3 ) , mi señor abuelo , 
q u e és la dicha vil la de Castri l , é todos los dichos bienes, excepto la mitad de todos 
los bienes de Granada é su término, se ha de g u a r d a r lo dispuesto é ordenado por él 
en su testamento; que és, q u e susceda de varón en v a r ó n , é no herede h e m b r a ; é ansí 
lo mando é dispongo yo, en lo q u e t o c i r e á los bienes y herencias del dicho H e r -
nando de Zafra, que es la dicha v i l la de Castri l , é todo lo demás , excepto la mitad de 
los bienes de Granada é su término, como dicho es; y en lo tocante á la h e r e n c i a de 
la d icha Leonor de T o r r e s , mi señora ( i ) , que es en la mitad de los d ichos bienes de 
G r a n a d a é su término, v a y a n de varón en v a r ó n , por la orden de suso contenida, é á 
falta de ellos, en h e m b r a , y en sus descendientes; y en esto se g u a r d e el testamento é 
disposición de la d i c h a Leonor de T o r r e s , para s iempre , pref ir iendo, é anteponiendo 
el varón á la h e m b r a , a u n q u e el varón sea menor de dias, en los m a y o r e s á los 
menores; é á falta de los dichos mis hi jos , é sus descendientes , como dicho es, s u s c e d a 
en los dichos bienes, quien por las d ichas disposiciones de los d ichos Hernando de 
Zafra é Leonor de T o r r e s , su m u g e r , deben susceder ; y en caso que hayan de s u s c e d e r 
varón en los bienes del d icho Secretario Hernando de Zafra , mi señor, y hembra en 
los bienes de la dicha Leonor de T o r r e s , mi señora, mando que casen el uno con el 
otro, según orden de la Santa Madre Iglesia , por manera que los dichos bienes se 
j u n t e n ; y esta forma é orden se tenga tantas cuantas v e c e s aconteciere , é todos los 
q u e sucedieren en los dichos bienes é m a y o r a z g o s , sean obl igados á g u a r d a r y 
c u m p l i r las condic iones que y o hago é ordeno, que mando que sean g u a r d a d a s y 
c u m p l i d a s para s iempre j a m á s ; siendo una de d i c h a s condic iones, q u e todos los q u e 
suscedieren en el dicho m a y o r a z g o é donacion, se llamen por apell ido pr imero y m a s 
pr incipal , los varones , de Zafra , é las hembras , de Torres ; é traigan sus a r m a s , é 
firmen, é se hagan l lamar ansí; y el que lo contradic iere , pierda los d ichos bienes, é 
susceda en ellos el s iguiente en grado l lamado por la disposición susodicha .» 

Pieza de 1 7 9 fojas, folio 8 5 . — Por Ileal Cédula dada en la vil la de Madrid á 
ocho de Mayo de mil quinientos cuarenta , fué conf irmada y aprobada la dicha escri-
tura de m a y o r a z g o , la que val iera en todo y por todo, como en ella se contiene. 

Pieza principal, fólio 1 5 6 . Pieza de 1 7 9 fojas, fólio 8 8 . — E n veintidós de 
Julio del mismo año de mil quinientos cuarenta , ante E s c r i b a n o y competente n ú m e r o 
de testigos, el Hernando de Zafra (9), señor de la vi l la de Castr i l , mostró á presencia 
de dicho Escr ibano y testigos, á Hernando de Zafra (12), su hijo mayor , la dicha carta 



de privi legio y confirmación de este m a y o r a z g o , escrito en pergamino de cuero , sel lada 
con el sello de S. M. impreso en plomo pendiente en filos de seda de colores; y el 
dicho Hernando de Zafra (12), q u e parecía de edad de quince á diez y seis años, pidió 
l icencia al dicho Hernando de Zafra, su padre , para este acto, el cual se la concedió; 
y usando de ella, pidió al Escr ibano la leyera , y este se la leyó; y habiéndolo oido, 
di jo , que lo aceptaba y aceptó en cuanto era por via de tercio y quinto, conforme á 
las L e y e s de estos Reinos, y en lo que e x c e d e , conforme á la l icencia y facultad de 
S. M . ; la cual d icha aceptación hizo por sí y en nombre de todas las otras personas 
q u e después de él sucedieran en el dicho m a y o r a z g o , y puso las rodil las en el suelo, 
y besó la mano del d icho su padre . 

Pieza principal, fólio 182 vuelto.—En quince de Set iembre de mil quinientos 
sesenta y c u a t r o , otorgó testamento cerrado en esta c iudad de G r a n a d a , q u e fué 
abierto en veint ic inco de N o v i e m b r e del mismo año, D.a Catal ina de los Cobos (10), 
m u j e r q u e di jo ser de Hernando de Zafra (9); y por una de sus c láusulas , dejó y nom-
bró por sus herederos universales «á D. Hernando de Zafra (12), é á Hernán S á n c h e z 
de Zafra (13), é á F r a n c i s c o de los Cobos (14), é á Alonso Zeron ( l o ) , é á Cristóbal de 
T o r r e s (16), é á A n d r é s de Torres (18), é á Pedro de A y a l a (19), é á Antonio de A y a l a 
(20), mis hi jos , é del dicho Hernando de Zafra, mi señor é marido, los cuales hayan y 
hereden todos mis bienes é los partan entre ellos por iguales partes, tanto al uno como 
al o t ro .» 

^ Pieza de 1 7 9 fojas, fólio 90; y Pieza de 276 fojas, fólio 3 6 8 . — E n la Vil la de 
Castril á diez de Julio de mil quinientos setenta y cuatro, otorgaron escr i tura Hernán 
S a n c h e z (13) y Cristóbal de Torres (16), hi jos legít imos que dijeron ser de Hernando 
de Zafra, señor de aquel la villa de Castril y de D. a Catal ina de los Cobos, di funta, 
vecinos de la ciudad de Granada; y que «por cuanto habernos sido informados que el 
dicho Sr . Hernando de Zafra (9), nuestro padre , está en el art ículo de la m u e r t e , é 
q u e m u r i e n d o el Sr . D. Hernando de Zafra (12), nuestro h e r m a n o quiere tomar la 
posesion de todos los bienes que quedaran por fin é muerte del d icho Sr . D. Hernando 
de Zafra, nuestro padre, dic iendo pertenecerle á él el m a y o r a z g o ; é por q u e m u c h a 
cantidad de bienes no son del m a y o r a z g o del d icho Sr . 1). H e r n a n d o , sino del dote 
de la d icha Sra . D. a Catal ina, nuestra m a d r e , é mult ipl icado durante el dicho m a t r i -
monio; é ansí mismo, se pretende no ser la dicha hacienda m a y o r a z g o sino partible del 
dote y herencia , é bienes de María de A y a l a (6), nuestra a b u e l a , é madre del d icho 
nuestro p a d r e ; por tanto, por esta presente carta otorgamos é conocemos q u e damos 
é otorgamos todo nuestro poder, c u m p l i d o , cuan bastante de derecho se requiere á 
F r a n c i s c o de los Cobos (14), é A l o n s o Zeron (15), é A n d r é s de T o r r e s (18), nuestros 
h e r m a n o s , vec inos de la ciudad de G r a n a d a , especia lmente, para que en nuestro 
nombre puedan contradecir é contradigan c u a l q u i e r posesion que el dicho señor don 
Hernando de Zafra, nuestro hermano, pidiese é demandase de los d ichos bienes del 
dicho nuestro p a d r e , é ansí mismo pudieran pedir é d e m a n d a r los bienes q u e nos 
perteneciesen de los dotales é mult ip l icados , é de los d e m á s susodichos .» 

Fólio 89 y 93 vueltos.—En nueve de D i c i e m b r e de dicho año de mil quinientos 
setenta y cuatro , otorgaron escr i tura en esta c iudad de G r a n a d a , el D. Hernando de 
Zafra (12), como s u c e s o r en el m a y o r a z g o de Hernando de Zafra, su padre , de la 
una parte; y de la otra, los señores Franc isco de los Cobos (14), y Alonso Zeron (15) , 
y Cristóbal de T o r r e s (16), y A n d r é s de T o r r e s (18), por sí y en nombre de Hernán 
S a n c h e z de A y a l a (13), su h e r m a n o , según el relacionado poder que se inserta, en la 



que di jeron; que el Sr . Hernando de Zafra, padre de todos los dichos , era fallecido 
y pasado de esta presente v i d a ; y entre los dichos señores habia habido y habia 
diferencias sobre la posesion q u e el dicho Sr. I). Hernando tomó de los bienes que 
quedaron é tincaron por fin é muerte del dicho Sr . Hernando de Zafra, dic iendo no 
ser bienes de m a y o r a z g o a lguna parte de ellos, contradiciendo la posesion que el 
dicho Sr . I). Hernando tomó, como mas largamente constaba de los autos; «y para 
e x c u s a r pleito y evitar gastos é d u d a s de derecho, son convenidos é concertados, ansí 
por los susodichos como por c o n s e r v a r la voluntad de los fundadores del m a y o r a z g o 
y la hermandad que entre los d ichos señores habia», se convinieron y concertaron en 
que el dicho Sr . D. Hernando de Zafra, dentro de seis años contados desde pr imero 
de E n e r o de mil quinientos setenta y c inco, daría y pagar ía á los dichos señores 
Hernán S a n c h e z de A y a l a (13), F r a n c i s c o de los Cobos (14), A l o n s o Zeron (15), C r i s -
tóbal de Torres (16) y A n d r é s de T o r r e s (18), c inco mil ducados , en esta manera; «los 
quinientos d u c a d o s de ellos, la mitad para fin de Julio de dicho año de mil quinientos 
setenta y c inco, é la otra mitad en fin de Dic iembre de dicho año»; y siguen c o n s i g -
nándose los d e m á s plazos. Por otra c o n d i t i o n se obligó el D. Hernando de Zafra á 
redimir y quitar en el término de diez y seis años ciertos capitales de censo y á sacar 
en paz y á salvo á dichos sus h e r m a n o s de los dichos censos «é corridos»; conteniendo 
la escr i tura otras var ias condic iones que aceptaron todos y se obl igaron á g u a r d a r 
y c u m p l i r . 

Pieza de 1 7 9 fojas, fólio 7 . — E n diez y ocho de Enero de mil quinientos ochenta 
y dos, el Cristóbal de T o r r e s (16), vec ino de esta c iudad de G r a n a d a , otorgó escr i tura 
en ella, en la que hace relación de la de transacción referida, y confiesa rec ib ir por 
cuenta de ella c ierta cantidad de la q u e l ibra finiquito. 

Pieza de 1 7 9 fojas, folio 1 4 9 y 1 5 0 vueltos.—En la citada villa de Castri l , á 
ocho de Agosto de mil quinientos setenta y n u e v e , otorgó testamento el D. Hernando 
de Zafra (12), y en él dispuso «que su c u e r p o fuese l levado al Monasterio de Santa 
Catalina que en esta c iudad de Granada fundó su bisabuelo Hernando de Zafra (3), y 
en él fuese sepultado». En otra c láusula dijo ser su voluntad «que si .D.a Ú r s u l a G u z -
man (11) , su m u g e r , q u e estaba en dias de par ir , pariese v a r ó n , fuese su tutora y c u -
radora, y si no pariese hi jo, ruego y encargo á mi h e r m a n o y suscesor en el m a y o r a z g o 
c u m p l a este mi testamento». Q u e por cuanto el m a y o r a z g o é institución del de esta 
mi casa tiene c l á u s u l a , «que no teniendo el m a y o r a z g o hi jo varón, é teniendo h i ja , la 
tal hi ja herede la mitad de los bienes q u e fueron de D. a Leonor de T o r r e s (4), m a n d o 
que aquel la se c u m p l a , y que no pariendo la dicha D. a Ú r s u l a , mi m u g e r , hi jo v a r ó n , 
l leve la mitad de bienes D. a Catal ina nuestra hi ja». N o m b r ó A l b a c e a s , entre otros, á 
su hermano Franc isco de los Cobos (14), fólio 1 5 5 . Y en el s iguiente dia nueve de 
dicho mes de Agosto de mil quinientos setenta y nueve otorgó codici lo el D. Hernando 
de Zafra (12), en el que dijo, «que por cuanto m a n d a b a en el anter ior testamento q u e 
su cuerpo fuese trasladado y sepultado en el Monasterio de Santa Catal ina de esta 
c iudad de G r a n a d a , supl icaba y e n c a r g a b a al S r . Cristóbal de T o r r e s (16), mi h e r -
mano, c u m p l a lo susodicho, y para ello se le diesen doscientos d u c a d o s que pagará 
el suscesor en su casa y m a y o r a z g o . » 

Fólio 35. — Según t e s t i m o n i o , la noche del veint ic inco del repetido m e s de 
Agosto de mil quinientos setenta y n u e v e , la D. a Ú r s u l a G u z m a n (11), dió á luz un 
niño, que lo fué F e r n a n d o L u i s de Zafra (23); y en el veintisiete, aquel la aceptó el 



cargo de tutora y c u r a d o r a de éste, ante el A l c a l d e Mayor de Castr i l , que le discernió 
dicho c a r g o . 

Pieza cíe 1 7 9 fojas, folios 29, 43 y 109 vueltos.—La citada v i u d a D. a Ú r s u l a 
Megias de G u z m a n , en tal concepto de tutora y c u r a d o r a de su menor h i jo Fernando 
L u i s de Zafra (23), parece se opuso á c u m p l i r con a lgunas de las condic iones de la 
relacionada transacción de nueve de Dic iembre de mil quinientos setenta y cuatro , 
y esto dió l u g a r á que se reprodujeran las cuestiones que terminaron por nueva e s -
cr i tura de transacción, otorgada en esta c iudad de Granada á veint ic inco de Mayo 
de mil quinientos ochenta, entre partes de la una l) . a Mariana Ponce de Leon, como 
apoderada de su hi ja D. a Ú r s u l a Megias de G u z m a n , como tutora y c u r a d o r a de 
su hijo D. F e r n a n d o L u i s de Zafra (23); y de la otra F r a n c i s c o de los Cobos (14), 
A l o n s o Zeron ( 1 5 ) , y A n d r é s de T o r r e s ( 1 8 ) , hi jos de Hernando de Zafra y de 
D . a Catal ina de los Cobos (9 y 10), di funtos, por sí propios y en nombre prestando 
v o z é caución por Cristóbal de Torres (16), su h e r m a n o , y por L u i s de A y a l a , su so-
brino, hi jo de Hernán Sanchez (13); en c u y a escri tura, folio 1 3 6 , hicieron n u e v o 
concierto modif icando el a n t e r i o r ; c u y a n u e v a transacción conf irmó y aprobó el 
Cristóbal de T o r r e s (16), vec ino de esta c iudad de G r a n a d a y residente en la vi l la de 
Castri l , por escr i tura otorgada en ella á seis de Set iembre del m i s m o año de mil 
quinientos ochenta. 

Folios 1 4 2 vuelto y 1 6 7 . — L a citada v i u d a D. a Ú r s u l a Megias de G u z m a n , ante el 
A l c a l d e M a y o r de esta c iudad de G r a n a d a , prestó información de la necesidad y 
util idad q u e reportaba á su menor hi jo con la indicada úl t ima transacción; y por auto 
de veint i trés de Febrero de mil quinientos ochenta y cuatro fué aprobada, y se le dió 
l icencia y poder para q u e como tal tutora y curadora de su hi jo aprobara y rat i f icara 
la m e n c i o n a d a escr i tura de transacción y sobre ello otorgase las escr i turas q u e para 
su firmeza y val idación fuesen necesarias; y en efecto, en el m i s m o dia veint i trés de 
Febrero de mil quinientos ochenta y cuatro, otorgó en esta c iudad de Granada la 
escr i tura de aprobación y ratif icación de la repetida escr i tura . 

Fólio 1 6 8 vuelto.— En tal estado y en doce de N o v i e m b r e de mil quinientos 
ochenta y seis , se otorgó otra escr i tura en esta c iudad de G r a n a d a por F r a n c i s c o de 
los Cobos (14), A lonso Zeron (15), Cristóbal de T o r r e s (16), y A n d r é s de T o r r e s (18), 
hi jos legít imos de Hernando de Zafra y de D . a Catal ina de los Cobos (9 y 10), d i f u n -
tos, en la cual hicieron relación de la de transacción de nueve de D i c i e m b r e de mil 
quinientos setenta y cuatro, y de la de ve int ic inco de Mayo de mil quinientos ochenta, 
y por cuanto en ellas habia ciertas c láusulas q u e estaban dudosas , las ac lararon para 
evitar d u d a s y n u e v a s cuest iones. 

Fólio 24 vuelto y 1 7 6 . — C o n inserción de todos los relacionados antecedentes , se 
expidió Real cédula en San L o r e n z o , á p r i m e r o de A b r i l de mi l quinientos ochenta 
y n u e v e , «y sin per ju ic io de tercero a l g u n o q u e fuese de los c o m p r e n d i d o s en las 
dichas escr i turas de transacción, asiento y capitulación q u e de suso van i n c o r p o r a -
das , ni de los l lamados á el dicho m a y o r a z g o ó m a y o r a z g o s , las conf i rmamos, lo h a -
c e m o s é aprobamos , en todo y por todo, según y como en el las se contiene.» 

Fólio 2 4 — E n Julio de mil seiscientos uno, el A n d r é s de T o r r e s (18), presentó es-
crito al A l c a l d e M a y o r de esta c i u d a d , exponiendo q u e , como l lamado q u e era al 
m a y o r a z g o q u e fundó Hernando de Zafra, tenía necesidad de un traslado de la Iran-



saccion que con facultad real se otorgó «entre mí y los d e m á s mis hermanos , con 
J).a Ú r s u l a de G u z m a n , como tutora de I). F e r n a n d o L u i s de Zafra, mi sobrino (23)», 
de c u y o original hacia presentación para este efecto; y pidió que para g u a r d a de su 
derecho se le diera traslado de manera que hic iera fe, é interponiendo dicho A l c a l d e 
M a y o r en ello su autoridad y judic ia l decreto, folio 1 7 8 vuelto; y habiéndose así 
mandado, Gregor io de Arr io la , E s c r i b a n o públ ico de esta ciudad de G r a n a d a , en el la , 
á treinta de Julio de mil seiscientos uno, libró el relacionado testimonio, fólio 1 7 9 . 
Y el testimonio que se ha relacionado está l ibrado por Diego l l a m o s del Á g u i l a , E s -
cribano de esta c iudad, en nueve de Mayo de mil setecientos dos, por exhibic ión q u e 
del anterior le hizo el A d m i n i s t r a d o r de los bienes y rentas del señor de Castri l , á 
quien se lo volv ió á entregar . 

Pieza principal, folio 1 5 8 — E l D. Fernando L u i s de Zafra (23), obtuvo Real 
cédula en veintidós de D i c i e m b r e de mil seiscientos ocho para v e n d e r el corti jo de 
Cortes, dotacion del m a y o r a z g o que fundó Hernando de Zafra, y su va lor se i n v i r -
tiera en otros bienes para el mismo m a y o r a z g o ; y en efecto, lo vendió por escr i tura 
de seis de Junio de mil seiscientos nueve , y c o m p r ó ochenta mar ja les en término de 
esta Ciudad bajo los l inderos q u e se ref ieren, que a g r e g ó é incorporó al repetido m a -
y o r a z g o , así como otras var ias hazas de t ierra c a l m a , en término de esta C i u d a d , q u e 
se descr iben, por escr i tura de tres de Set iembre del mismo año mil quinientos n u e v e , 
de la cual se mandó poner y puso nota al pie de la escr i tura de fundación del repetido 
m a y o r a z g o . 

Pie sa de 276 fojas, folio 321 y 3 2 9 . — E n el Real sitio de A r a n j u e z , á q u i n c e de 
F e b r e r o de mil ochocientos d o s , otorgó escr i tura D. Mariano Ort iz de Guinea y 
T e r a n , señor de Castr i l , como mar ido y conjunta persona de D. a María Teresa de 
Zafra y G a r m a (52 y 53), vec inos de Madrid , en la que di jo , q u e habiendo tenido 
var ias cartas de 1). E u g e n i o V a z q u e z y de la Plaza (54), vec ino de Hiruela , en el Reino 
de Jaén, hijo legít imo y primogénito de D. G e r ó n i m o V a z q u e z de los Rios (47), s o l i -
citando le reconociera por inmediato sucesor al m a y o r a z g o de Castri l que poseia la 
D. a María Teresa (52), y como pariente del fundador Hernando de Zafra, visto el tes-
tamento del dicho D. Gerónimo (47), y apuntes q u e anteriormente tenía presentados, 
había venido el otorgante en conceder a l D . Eugenio Antonio V a z q u e z (54), por v ia de 
reconocimiento á la sucesión del d icho m a y o r a z g o , y sin per ju ic io de aquel ó aquel los 
que mejor derecho pudieran tener, la cantidad de seis mil reales anuales , en q u e es-
taba conforme el D. E u g e n i o , según escritura otorgada en cuatro de aquel m e s en la 
villa de Hiruela , de la que conservaba copia el otorgante; y en concepto á todo, se 
obligó y prometió asistir al D. E u g e n i o V a z q u e z (54), por v ia de reconocimiento de 
sucesor al m a y o r a z g o de Castril , con los est ipulados seis mil reales anuales . 

Pieza principal, fólio 212 . Pieza de 276 fojas, fólio 2 0 8 . — E n diez y seis de 
Junio de mil ochocientos nueve, otorgó escr i tura en esta c iudad de G r a n a d a , estando 
y a v i u d a la D.a María Teresa Zafra y G a r m a (52), en la q u e d i jo , que por su difunto 
mar ido se otorgó la antes re lac ionada de reconocimiento de inmediato sucesor á favor 
de D. E u g e n i o V a z q u e z (54), al que desde entonces le habia venido abonando los seis 
mil reales anuales por via de al imentos; y apeteciendo la ratif icación de dicha E s -
critura por la otorgante, y no ofreciéndosele reparo, otorgó, q u e , en cal idad de p o -
seedora que era del m a y o r a z g o de Castri l y bajo la cual idad de sin per ju ic io de otro 
que pudiera hacer v e r m e j o r derecho, rat i f icaba el reconocimienlo de inmediato s u -



cesor que hizo su difunto marido á favor del D. E u g e n i o V a z q u e z (54), y se obl igó á 
continuar satisfaciéndole los seis mil reales anuales de al imentos. 

Pieza principal, folio 214 . Pieza de 216 fojas, folio 2 0 9 . — L a m i s m a D. a María 
Teresa de Zafra y G a r m a , señora de la vi l la de Castri l , otorgó otra escr i tura en esta 
c iudad de G r a n a d a á catorce de N o v i e m b r e de mil ochocientos doce , en la que hizo 
relación de las dos anteriores; y mediante á haber muerto el D. E u g e n i o V a z q u e z (54), 
y suceder le su hi jo D. L ú e a s V a z q u e z (56), vec ino de la v i l la de Cazor la , en c u y o favor 
debia entenderse la percepción y cobranza de dichos al imentos; y para que en todo 
t iempo constase, otorgó, que ratif icaba la h e c h a en favor del D. E u g e n i o V a z q u e z ; y 
en su representación, y como sucesor de sus derechos, hac ía igual reconocimiento á 
favor de su hijo D . L ú e a s V a z q u e z (56), á quien se obl igó á dar y pagar en calidad de 
al imentos seis mil reales anuales , entendiéndose, por el t iempo que la otorgante fuese 
poseedora del m a y o r a z g o de Castril y bajo la cual idad de sin per ju ic io de otra p e r -
sona que pudiera acreditar m e j o r derecho. 

Pieza principal, folio 8 vuelto.—Publicada la Ley de Señoríos de veintitrés 
de Agosto de mil ochocientos treinta y siete, el apoderado de D. L ú e a s de Zafra V a z -
q u e z (56), incohó en el Juzgado de pr imera instancia de H u é s c a r , el expediente pre-
venido , y en él exhibió y se testimonió Ileal cédula , su fecha -en Madrid á diez y 
seis de N o v i e m b r e de mil ochocientos diez y seis, por la cua l , y á instancia de don 
L ú e a s de Zafra V á z q u e z (56), le fué conf irmada y aprobada la Real carta de pr iv i leg io 
de diez y seis de F e b r e r o de mil cuatrocientos noventa, conf irmándole las m e r c e d e s 
en ella contenidas, en cuanto estuviesen en uso. 

Pieza principal, folio 3 1 7 — P o r otra Real cédula dada en Palacio á trece de 
E n e r o de mil ochocientos treinta y tres, se hizo merced de título de Castil la al D. Lú-
eas de Zafra V a z q u e z (56), para sí , sus hi jos , descendientes y sucesores legít imos y 
de legít imo matr imonio , con la denominación de M a r q u é s de A r e n a l e s , mediante á 
que de los d o c u m e n t o s presentados y de las di l igencias pract icadas resultaba ser 
sétimo nieto de I). Pedro de los Rios y de D. a María Peralta (21), fundadores del 
m a y o r a z g o de A l m i c e r a c e s , s iendo, as imismo, octavo nieto, por línea materna, de Her-
nando de Zafra y de I).a Catalina de los Cobos (9 y 10), fundadores del m a y o r a z g o de 
Castri l ; y noveno nieto del C o m e n d a d o r F r a n c i s c o de los Cobos (7), fundador del 
M a r q u e s a d o de C a m a r a s a , y descendiente también de otras personas i lustres, todos 
nobles, hi josdalgo de sangre ; habiendo entrado á poseer el Señorío de Castri l , por 
muerte de l) . a María Teresa de Zafra y G a r m a . Q u e era poseedor del m a y o r a z g o lla-
mado de Castri l , fundado por 1). Hernando de Zafra y l ) . a Catal ina de los Cobos (9 
y 10), y del de A l m i c e r a c e s , en Baza , Cazorla é I l i r u e l a , f u n d a d o por D. Pedro de 
los Rios y D a María Peralta (21), y además poseía otros bienes en esta c iudad de 
G r a n a d a . 

Pieza de 1 7 6 fojas, folio 6 4 . — E n trece de Junio de mil ochocientos cuarenta y 
c inco, otorgó testamento en la vi l la de Castril el D . L ú e a s de Zafra V a z q u e z (56), 
M a r q u é s de A r e n a l e s , y Señor territorial de dicha vi l la de Castri l , en el que declaró 
estuvo casado con D. a A n a Perez , de c u y o matr imonio tuvieron por hi ja á D. a E u s e -
bia V a z q u e z Perez (59), y a di funta, que estuvo casada con D. Antonio Heredia; de 
c u y o matr imonio fueron hi jas i ) . a Mercedes y D. a Sofía (63 y 64), sus nietas. Q u e es-
taba casado en s e g u n d a s nupc ias con D. a Juana Diaz, á la q u e legó la cantidad de 
ochenta mil reales . También legó á su h e r m a n o D. L u i s V a z q u e z (57) veinte mil rea-
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ies. Hizo otros legados específ icos, y que cumpl idos , el remanente del tercio y quinto 
lo legaba á su nieta D. a Sofía Heredia (64), á la q u e , y á su otra h e r m a n a I).a M e r c e -
des (63), instituyó por herederas . 

Fólio 7 5 . — E n el s iguiente dia catorce de Junio de mil ochocientos cuarenta y 
cinco, y bajo la anterior disposición, falleció el D. L ú e a s de Zafra V a z q u e z (56). 

Pieza ele 276 fojas, folios 385 y 3 9 5 . — E n veintiséis de Agosto del mismo año de 
mil ochocientos cuarenta y c inco, otorgaron escritura en la c iudad de Baza el D. A n -
tonio Heredia, como padre y legít imo administrador de las personas y bienes de sus 
menores hi jas I).a Mercedes (63) y D. a Sofía Heredia V a z q u e z de Zafra (64), de la una 
parte; y de la otra, 1). L u i s V a z q u e z y Zafra (57) y su hi jo m a y o r de edad, 1). José 
V a z q u e z Buendía (60), vec inos de Cazorla , y l a l ) . a Juana Diaz, v iuda de D. L ú e a s (56); 
en la cual di jeron q u e el repetido D. L ú e a s (56), fué el últ imo poseedor de los m a y o -
razgos y v i n c u l a c i o n e s fundadas por D. Hernando de Zafra (3), por D. a Leonor de Tor-
res, su esposa (4), y por Hernando de Zafra (9), en las fechas respect ivas; y habiendo 
fal lecido, se le dió posesion en forma en la mitad reservada á la D.a Mercedes Heredia 
(63); y de la otra mitad en concepto de l ibre, en union con su otra h e r m a n a D. a Sofía; 
mas habiendo interpuesto D. L u i s V a z q u e z (57), en aquel Juzgado de Baza, interdicto, 
aspirando por él á obtener y a lcanzar la posesion del título de honor, y la mitad re-
servable de los bienes de los m a y o r a z g o s , con objeto de evitar pleitos y cuest iones , 
habían tenido var ias conferencias y reuniones , en vir tud de las cuales , se habían 
transigido bajo varias condiciones; siendo la primera, q u e los bienes del repetido 
m a y o r a z g o , que se habían conocido por el de Señorío de Castri l , formarían un cuer-
po. En la s e g u n d a , se establece que con arreglo á las disposic iones de las leyes vi-
gentes, y á la consideración de regular idad de sucesión de la fundación de D. a Leonor 
de Torres (4), la mitad de dicho cuerpo general de m a y o r a z g o , según la anterior base, 
pertenecía en su divis ion, también por mitades iguales , una á la D. a Mercedes y D. a 

Sofía Heredia (63 y 64), como herederas universales de D. L ú e a s (56); y la otra mitad 
á la D.a Mercedes, como reservación. E n la tercera se consigna, que la otra mitad de 
dicho cuerpo general de m a y o r a z g o respectivo á D. Hernando de Zafra, se s u b d i v i -
diria en otras dos mitades iguales , una de las cuales , como l ibre en el últ imo p o s e e -
dor D. L ú e a s V a z q u e z , pertenecería en concepto de herederas á sus nietas D. a M e r c e -
des y D. a Sofía Heredia , y la otra mitad se aplicaria al D. L u i s V a z q u e z (57), como 
rcservable , por la consideración de sucesión i r regular ó de mascul in idad; por m a n e r a , 
q u e éste percibir ía una cuarta parte de todo el cuerpo general del m a y o r a z g o , y de 
las 1res cuartas partes restantes, dos la D. a Mercedes y la D. a Sofía, como herederas 
universales de su difunto abuelo, y la otra cuarta restante, la D. a Mercedes , como de 
reservación. 

Pieza de 251 fojas.—Consiguiente á esta transacción, en el m i s m o año de mil 
ochocientos cuarenta y c inco se pract icó en esta c iudad de G r a n a d a inventario , cuenta 
y division de los bienes correspondientes al Señorío de Castri l , v inculac iones f u n -
dadas por Hernando de Zafra y D. a Leonor de T o r r e s , su m u j e r y su nieto D. F e r -
nando de Zafra, de la que fué último poseedor D. L ú e a s V a z q u e z (56), e jecutada 
convencionalmente por el D. Antonio Heredia en representación de sus dos menores 
hijas (63 y 64), y por D. L u i s V a z q u e z (57), prévia tasación de peritos, comprendién-
dose en el inventario fincas rúst icas y urbanas en término de esta Ciudad de Granada, 
y pueblos de Atar fe , Pul ianas, Padul , G ü e v é j a r y Albolote, no comprendiéndose en 
dicho inventario ni operacion particionai los caudales de É c i j a y Castri l , defiriendo 
la division de estos para el s iguiente año de mil ochocientos cuarenta y seis; y el 
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caudal inventariado ascendió á dos mi l lones , ciento sesenta y seis mil y mas reales, 
de c u y a s u m a correspondió á las menores I).a Mercedes y D.a Sofía (63 y 64), por sus 
tres cuartas partes, un mil lón, seiscientos veinte y cinco mil y m a s reales; y al D. L u i s 
V a z q u e z (57), por su cuarta parte, quinientos cuarenta y un mil setecientos y pico de 
reales; y con vista de esta l iquidación, se formaron las respect ivas h i jue las de a d j u -
dicación y pago con fincas de las inventariadas de las respect ivas partidas c o r r e s p o n -
dientes á cada interesado, fólio 279. Q u e en diez y siete de O c t u b r e de mil o c h o -
cientos c incuenta y uno, se verif icó la division de los caudales de Ec i ja y Castri l , de 
los cuales correspondió á la l) . a María de las Mercedes Heredia y Zafra un mil lón, 
setecientos treinta y dos mil y mas reales; y á su hermana D. a Sofía, un mil lón, c u a -
trocientos un mil y mas reales. 

Pieza de 276 fojas, folios 293 y 306 vuelto— S e g ú n certif icado l ibrado por el 
Regis trador de la propiedad de esta c i u d a d , desde el año de mil ochocientos sesenta 
hasta el de mil ochocientos setenta y cuatro , por las referidas doña Mercedes y doña 
Sofía Heredia y Zafra se han vendido var ias fincas rust icas y urbanas de las s i t u a -
das en término de esta ciudad y en los pueblos de Albolote y G ü e v é j a r ; y de otro 
certi f icado, folios 375 y 383, l ibrado por el Regis trador de la propiedad de Santafé, 
en el año de mil ochocientos sesenta y dos, la D. a Sofía Heredia vendió distintas fin-
cas rúst icas de las s i tuadas en término del lugar de Atar fe . 

Pieza de 1 1 2 fojas.—Resulta, por últ imo, que en la c iudad de Cazor la , á seis de 
O c t u b r e de mil ochocientos sesenta y dos, otorgó testamento D. a Dolores V a z q u e z (21), 
en el que instituyó por herederos universa les á sus sobrinos D. Antonio y D. a C a r -
men V a z q u e z (65 y 66), hi jos de su difunto hermano D. José María Vazquez y de 
D. a María Carrasco (60); y en el caso que dichos sus sobrinos fallecieran sin dejar 
n inguno de ellos suces ión, era su voluntad que dicha su hermana política D. a María 
Carrasco , desde entonces disfrutara en usufructo el corti jo y labor l lamado de C a x i s , 
que poseía en el término de Albolote . (Es una de las fincas de la ant igua dotacion 
del mayorazgo) . 

Tal es el resultado que presta estos autos de la fundación del m a y o r a z g o de que 
se trata, sus vic is i tudes y tracto suces ivo , hasta venir á parar á ü . L ú e a s V a z -
quez (56), que falleció en j u n i o de mil ochocientos cuarenta y c inco, y division y 
subdivis ion q u e se han pract icado de los bienes de su dotacion, con arreglo á la 
legislación v igente . 

Pieza principal, folios 73 y 427 — Respecto á la cuestión l it igiosa, resulta: que 
en esta c iudad de Granada , á veintiocho de Dic iembre de mil ochocientos cuarenta y 
seis, falleció D. Leon Zafra Quintana (62), ba jo testamento q u e en primero de dicho 
m e s y año otorgó también en esta c i u d a d , en el que declaró haber estado casado con 
D. a Trinidad Megías , que falleció haría tres años, y de los hi jos procreados durante 
él, existían I).a A s u n c i o n (70), D . Leon (67), de edad de diez y nueve años, D. a J o -
sefa (71), de diez y ocho, D. Cayetano (68), de ocho, D . Vicente (69), de tres años, y 
otros tres hi jos c u y o s nombres y edad también refiere. 

En Junio de mil ochocientos setenta y c inco, á nombre y con poder de D. C a y e -
tano, D . V i c e n t e , I).a A s u n c i o n y D.a Josefa Zafra y Megías (68 á 7 1 ) , se dedujo la 
d e m a n d a de que hoy se trata, acompañada de var ios documentos de los re lacionados 
y de certi f icados de partidas sacramentales que se refer irán, para documentar el 
árbol que también se acompañó, fólio 6 1 , á fin de acreditar ser quintos nietos de 
Juan de Zafra y de Isabel María R o d r i g u e z (41). 



Fólio 79 — En el escrito de demanda se proponen, como puntos de hecho, la d o -
nación de la Fortaleza de Castri l , hecha por los Sres . R e y e s Católicos á Hernando 
de Zafra (3); el testamento de éste; la escr i tura de fundación otorgada en mil q u i -
nientos treinta y nueve por Hernando de Zafra (9); y q u e , á v ir tud de d ichas d i s p o -
siciones, sucedió en dicho m a y o r a z g o Fernando de Zafra (12), como hijo m a y o r , y 
por su línea continuó hasta mil setecientos c incuenta y cuatro, que lo poseía don 
Fernando José de Zafra (45), y por su muerte pasó á su hi ja D. a María Josefa Zafra 
(51); y como ésta fal leciera sin suces ión, pasó dicho m a y o r a z g o á 1). F e r n a n d o Pablo 
de Zafra (46), al que sucedió su hi ja D. a María Teresa de Zafra (52), que falleció en mil 
ochocientos catorce, y en ella c o n c l u y ó la sucesión y posesion legít ima del m a y o -
razgo y Señorío de Castri l , que fundaron Hernando de Zafra (3), y su nieto del mismo 
nombre (9). Q u e la p r i m e r a tentativa de usurpación del v í n c u l o y señorío de Castril 
y sus agregac iones , la hizo I). E u g e n i o V a z q u e z (54), por medio de la escr i tura de 
reconocimiento que cons iguió le hiciera en mil ochocientos dos I). Mariano Ortiz de 
Guinea (53), en representación de su m u j e r . Q u e fal lecido el D. E u g e n i o (54), su hijo 
m a y o r D. L ú e a s V á z q u e z (56), obtuvo análogo reconocimiento por otra escr i tura de 
mil ochocientos doce; y habiendo fal lecido la D. a María Teresa de Zafra (52) en mil 
ochocientos catorce, el D. L u c a s V a z q u e z (56), hi jo de D . E u g e n i o (54), nielo de 
I). Gerónimo (47), biznieto de otro I). Gerónimo (43), tercer nieto de Salvador V a z -
quez (40), cuarto nieto de I). José V a z q u e z Q u e v e d o (35), y quinto nieto de D. G a -
briel Vazquez Q u e v e d o (31), que v iv ieron en principios del siglo X V I I ; y por lo tanto, 
sin parentesco ni enlace a lguno con la familia del fundador; pidió y obtuvo, en virtud 
del reconocimiento de inmediato, la posesion que se le confirió del señorío y m a y o -
razgo de Castril y sus agregac iones , como pariente de Hernando de Zafra; y por este 
medio entró en poder del I). L ú e a s V a z q u e z (56), tingido pariente del fundador , que 
desde aquella fecha se permitió l lamarse D. L ú e a s de Zafra , s iendo así que no tenía 
el parentesco que aparentaba, y ni razón ni derecho le asistía, no solo para a p o d e -
rarse de bienes que eran y pertenecían á v e r d a d e r o s Zafras , sino ni aun para usar de 
este i lustre apell ido. Q u e el D. L ú e a s (56), presentó var ios documentos para obtener 
la confirmación del privi legio y señorío de Castri l , y era indudable que entre ellos 
habia de encontrarse un árbol con la supuesta filiación por donde intentara just i f icar 
su parentesco con el fundador , y en dicho expediente debia encontrarse; y al efecto, 
y para que en su dia v iniera á los autos, designaba el archivo en que se encontraría , 
q u e era el de la ant igua Escr ibanía m a y o r de pr iv i legios y conf irmaciones Reales . 
Q u e análogos datos podían encontrarse en el expediente que se formó para la c o n -
cesión al 1). L ú e a s V á z q u e z (56) del título de Castil la M a r q u é s de A r e n a l e s , una 
de las fincas de Hernando de Zafra, con c u y o título fué agrac iado en el año de 
mil ochocientos treinta y tres; pues como el ]). L ú e a s no constaba prestase serv ic io 
a lguno al Estado, por donde se h ic iera m e r e c e d o r de tal concesion, era de inferir 
hasta por el origen de la finca q u e s irvió de nombre al t í tu lo , q u e lo fuese por los 
méritos de Hernando de Zafra, y en este razonable supuesto habría de acreditar la 
descendencia ó parentesco con el noble Secretar io de los Sres. R e y e s Católicos Q u e 
en el año de mil ochocientos cuarenta y c inco falleció el D. L ú e a s V á z q u e z (56)- y á su 
v i r tud , se otorgó la escr i tura de transacción y particiones indicadas en v ir tud ¡le las 
cuales poseian en la actual idad y detentaban los bienes de los m a y o r a z g o s y a g r e -
gaciones del Señorío de Castril y el apell ido Zafra, D . a Mercedes y D. a Sofía Heredia 
(63 y 64), D. Antonio y D. a María del C á r m e n V a z q u e z Carrasco (65 y 66), y D. a D o -
lores V a z q u e z Ruendía (61). Q u e en la época del pr imer reconocimiento, ó'sea en mil 
ochocientos dos, existían los archivos parroquia les de Cazorla y de Hiruela , que hoy 
no existen, en cuanto á época anterior á la mitad del siglo X V I I , por haberlos i n c e n -



diado los franceses en su primera invasion; y por lo tanto, en aquel tiempo era fácil 
la demostración directa que hoy se habia hecho imposible, si, en efecto, de aquellos 
puntos, como se creia, procedían los Zafras de Alhama; de manera que, al ser r e -
conocidos los Peñas como inmediatos sucesores en concepto de parientes, y ref i -
riéndose este parentesco, como acreditaban actos del D. Lúeas (56), á los repetidos 
Zafras de A l h a m a , quedó reconocido que estos pertenecían á la familia del fundador. 
Que , por lo tanto, su tarea estaba reducida á justif icar la legítima descendencia del 
I). Cayetano Zafra (68) y consortes, de los Zafras y Peñas de A l h a m a , lo cual se 
acreditaba con el árbol y partidas sacramentales que acompañaban, con c u y a j u s t i -
ficación tendrían acreditado, que la supuesta personalidad con que detentan hoy los 
descendientes de 1). Lúeas y I). Luis V á z q u e z los bienes y apellidos del fundador, 
la ostentan legítimamente el D. Cayetano Zafra y consortes. Que la primera noticia 
que obtuvo D. Leon de Zafra (62) de la usurpación del D. Lúeas (56), fué la que se 
desprende de la partida de bautismo de éste, que llegó á sus manos en el año de 
mil ochocientos veintiocho, según la cual , el titulado D. Lúeas de Zafra y V a z q u e z era 
simplemente Lúeas Vazquez Tallada; y desde entonces, advertido el D. Leon (62), 
de la usurpación que estaba realizando, procuró investigar su propia filiación; y 
aunque gestionó durante muchos años con este objeto, no pudo conseguir sus deseos. 
Que su segundo abuelo J). José Antonio de Zafra (55), natural de A l h a m a , resultaba 
ser hijo de Pedro de Zafra y de Bernarda Fresneda (49 y 50), y nieto por la línea 
paterna de Juan de Zafra y María de la Peña; pero las partidas de sus padres y 
abuelos no se encontraban en la forma que aparecían de la del nieto; y de aquí una 
dificultad que le impedia completar su filiación; dificultad que habia sido reciente-
mente superada, pues nacía de que Pedro de Zafra (49), marido de Bernarda F r e s -
neda (50), era Pedro de la Peña Zafra, hijo de José de la Peña y de María de Zafra 
(44), y esta de Juan de Zafra y de Isabel Bodr iguez (41), casados en A l h a m a . Que el 
Pedro de la Peña Zafra (49), estuvo casado en primeras nupcias con Ana Godoy (48), 
con aquellos apellidos; y cuando contrajo segundo matrimonio, lo hizo anteponiendo 
el Zafra, sin duda porque siendo este el apellido ilustre de la familia, quiso antepo-
nerlo para trasmitirlo á su descendencia; y sabido es que en aquella época era m u y 
frecuente anteponer uno ú otro apellido. Que el D. Lúeas V a z q u e z (56), supuesto 
señor de Castril , sostuvo correspondencia con el D. Leon de Zafra (62), llamándole 
pariente; pero ausente éste por mucho tiempo de esta Capital, y acosado últimamente 
de una penosa enfermedad, no pudo completar sus averiguaciones. Que falleció el 
I). Leon de Zafra (62), en el año de mil ochocientos cuarenta y seis, bajo el relacionado 
testamento; y también falleció su hijo mayor varón I). Leon de Zafra (67), en estado 
de soltero y sin testar, por lo que le sucedieron sus hermanos, que hoy existen, y son 
actores en esta demanda, en virtud de expediente, por la escribanía que expresa y que 
designaba para los efectos que procedieran. Que habiendo también muerto la madre de 
los actores, se encontraron estos completamente desvalidos y al amparo de los indivi-
duos de su familia materna; y de aquí provino su dispersion, y e n d o á establecerse en 
la vil la de A d r a , el D. Cayetano Zafra (68), con sus dos hermanas D.a Asuncion y 
D. a Josefa (70 y 71); y también estuvo allí el D. Vicente (69), hasta que hacia tres ó 
cuatro años regresó á esta Capital y se dedicó con perseverante constancia á descubrir 
la verdad relativa á la usurpación del Señorío y mayorazgo de Castril , aprovechando 
los datos que se habían conservado en su familia como una especie de tradición, y los 
apuntes y antecedentes que ya en edad mayor pudieron conocer en toda su importancia 
y trascendencia. Q u e de todo ello se deducía que el D. Lúeas Vazquez (56) fué un 
usurpador del Señorío, de sus bienes y agregaciones, y del apellido de Zafra; y que los 
que de él y de su hermano I). L u i s f 5 7 ) , traen causa, son los actuales detentadores de 



aquellos bienes y del apellido Zafra, que tampoco les pertenece, y no pueden ni deben 
ostentar. Que el último punto, relativo á los hechos de que debia ocuparse, era el de 
la designación de los bienes que constituyen el Señorío de Castril , su mayorazgo y 
agregaciones, como requisito de toda demanda reivindicatória; pero en la imposib i -
lidad de hacerlo detalladamente, lo haría refiriéndose á las escrituras de particiones 
practicadas por muerte del D. Lúeas (56), en las cuales aparecen todas las fincas que 
constituyen aquel Señorío, mayorazgo y agregaciones. Y como fundamentos de d e -
recho, alegaron, que la voluntad de los fundadores es ley suprema en materia de 
vinculaciones. Que Hernando de Zafra y su nieto, del mismo nombre, fundaron m a -
yorazgo para sus descendientes y parientes, estableciendo primero la agnación r i g o -
rosa para todos los bienes, excepto la mitad de los de Granada y su término, que 
procedían de D a Leonor de Torres; y para estos, de sucesión regular; y despues, y 
en defecto de descendiente varón, hijo de varón, para pariente varón aunque fuese 
hijo de hembra, ó sea, agnación fingida. Que esta ley se encuentra infringida, porque 
los bienes, título señorial, y apellido, lo estaban poseyendo personas extrañas c o m -
pletamente á Ja familia, verdaderos detentadores de esos bienes y sus agregaciones, 
título y apellido, causa-habientes de D. Lúeas Vázquez, primero que realizó personal-
mente la usurpación. Que era indudable que por fallecimiento de la última poseedora 
legítima D.a María Teresa de Zafra (52), que falleció en mil ochocientos catorce, en 
virtud á lo dispuesto en la ley Recopilada, se transfirió por ministerio de la ley la 
posesion civil y natural del Señorío, bienes, título y agregaciones, á 1). Sebastian de 
Zafra (58); y por muerte de éste, á su hijo D. Leon de Zafra (52), padre de los actores. 
Que, al declararse libres la mitad de los bienes vinculados en treinta de Agosto de 
mil ochocientos treinta y seis, adquirieron esta condicion los de los vínculos de que 
se trata, en la persona de D. Leon de Zafra (62), y no en la del usurpador D. Lúeas 
Vazquez (56); pues así lo tiene declarado el Tribunal Supremo de Justicia, al decidir 
que la mitad de los bienes vinculados concedida por la Ley de once de Octubre de 
mil ochocientos veinte á los actuales poseedores, pertenece á Jos poseedores de d e -
recho, no á los que lo fueron solo de hecho á la promulgación de aquella L e y , sino á 
los que debían poseer con arreglo á las reglas de la fundación. Q u e , al fallecimiento 
de D. Leon de Zafra (62), el derecho á la mitad de los bienes libres desde treinta de 
Agosto de mil ochocientos treinta y se is , se trasmitió á sus hijos y herederos, 
que eran los actores; y la mitad reservable , al primogénito varón D. Leon de 
Zafra (67); y por fallecimiento de éste, su derecho se trasmitió por sucesión intestada 
á sus hermanos; y por consecuencia, á los actores, en la doble representación que 
ostentan, como hijos y herederos de D. Leon de Zafra (62), y como hermanos y 
herederos de D. Leon de Zafra (67), les tocan y corresponden como descendientes 
de Juan de Zafra (41), y de Pedro de Zafra (49), parientes reconocidos del fundador, 
los bienes de las vinculaciones de que se trata, que hoy detentan los demandados. 
Que el que entra en la mera tenencia y material posesion de bienes vinculados y 
título á ellos adscrito en concepto de pariente del fundador, y conocidamente no lo 
es, cometia una verdadera usurpación, con la circunstancia especial del engaño 
que empleaba para apoderarse de lo que no le pertenecía. Q u e en tal caso se encon-
traba 1). Lúeas Vazquez (56); y concurriendo en él tales circunstancias, ni antes ni 
despues de la Ley de treinta de Agosto de mil ochocientos treinta y seis, pudo a d -
quirir ni adquirió derecho alguno á los bienes que detentaba, al título Señorial que 
habia usurpado, y al apellido que se atribuía. Que si el título de Marqués de Arena-
les se le concedió en consideración á los servicios de Hernando de Zafra (3), en tal 
caso, la concesion del de Marqués de Arenales va unida al del Señorío de Castril y á 
sus vinculaciones, y con éstas habrá de ser reivindicado. Que el justo título que faltó 



á 1). L ú e a s V a z q u e z (56), para poseer, á mas de su notoria mala fe , faltó también, 
por consiguiente, á los que á su muerte se apoderaron de los bienes. Q u e el tiempo 
tampoco habia otorgado derecho a lguno á los detentadores, por lo que estos tampoco 
podían acogerse á este recurso , puesto que hasta mil ochocientos treinta y seis, los 
bienes v inculados fueron imprescript ibles; y desde mil ochocientos treinta y seis 
hasta trece de Junio de mil ochocientos cuarenta y c inco en que falleció 1). L ú e a s 
V a z q u e z , poseedor sin título y de mala fe, éste no adquirió derecho a lguno por 
t iempo, ni lo hubiese adquir ido a u n q u e hubiera tenido título justo y buena fe; y 
porque para adquir i r por tiempo, los que entraron á suceder le , en virtud de la e s -
critura de veintiséis de Agosto de mil ochocientos cuarenta y cinco, necesitaban el 
trascurso de treinta años, el que no habia trascurr ido hasta la interposición de la 
d e m a n d a . Q u e los frutos producidos , y debidos produc ir por esos bienes, tocan y 
corresponden también á los actores, según sentencia del Tribunal S u p r e m o , y por 
ello debían restituirle los producidos desde el fal lecimiento de 1). L ú e a s V a z q u e z , y 
aun desde antes, hasta completar el período de los últ imos treinta años, á c u y a r e s -
titución debia también condenarse á los demandados; y por todo ello conc luyeron 
solicitando se declarase en su dia, que en v ir tud á la ley de treinta de Agosto de 
mil ochocientos treinta y seis, la mitad de los bienes del Señorío y mayorazgo de 
Castr i l , y sus agregac iones , se hizo libre por ministerio legal, no en I). L ú e a s V a z -
quez (56), mero detentador, sino en 1). Leon de Zafra (62), que era el que debia p o -
seer, por su parentesco v ir tualmente reconocido con el fundador. Q u e al fal lecimiento 
del I). Leon de Zafra (62), se trasmitió la mitad reservable á su hijo m a y o r D. Leon 
de Zafra (67); y que los actores ostentan la doble representación de hijos y herederos 
del I). Leon de Zafra (62), y hermanos y herederos del D. Leon de Zafra (67). Q u e 
I). L ú e a s V a z q u e z (56), á s u muerte , no trasmitió ni pudo trasmitir á sus nietas, ni á 
su hermano, derecho a lguno al Señorío, bienes y apell ido de Zafra, por que él no lo 
tenía; y q u e , por lo tanto, es nula de derecho la escritura de transacción y concordia 
otorgada en B a z a , y lo son todas las distr ibuciones y particiones e jecutadas con 
mérito á aquel la . Q u e en consecuencia de tales declaraciones , el título Señorial de 
Castril , su m a y o r a z g o y agregac iones , con sus frutos y rentas producidas y debidas 
produc ir , y el apell ido de Zafra , tocan y pertenecen al D. Cayetano, I). Vicente, doña 
A s u n c i o n y D. a Josefa de Zafra (68 á 7 1 ) , en la doble representación que ostentan; 
y en su v i r tud , se condenase á los demandados D. a Mercedes y D. a Sofía Heredia 
(63 y 64), I).a Dolores Vazquez Buendía (61), y D.a María Carrasco (60), en r e p r e -
sentación de sus hi jos D. Antonio y D. a Carmen V a z q u e z (65 y 66), á la restitución 
del expresado título Señorial , bienes de m a y o r a z g o y agregac iones , y el del Marque-
sado de Arenales , si se otorgó en consideración á méritos y servic ios de Hernando de 
Zafra (3); y además, á que no usen el apell ido de Zafra ; pues , al efecto, y poniendo 
en ejercic io la acción mixta de real y personal que les as is te , deducían la indicada 
demanda. 

Se confirió de ella traslado con emplazamiento, y lo evacuaron proponiendo, desde 
luego, su filiación, tal como aparece del árbol que se tiene á la v ista , y presentando 
var ios documentos de los re lacionados y otros que se referirán, D. a María Carrasco 
(60), como curadora de sus menores hijos D. Antonio y D. a Carmen V a z q u e z Carrasco 
(65 y 66), fólio 227, y D.a Dolores V a z q u e z Buendía (61), solicitando se les absolviese 
de ía referida demanda en cuantos extremos comprendía , imponiendo á los actores 
perpétuo si lencio y todas las costas del l it igio; y despues de a legar con extension 
para demostrar que no eran ni sus ascendientes lo fueron, como se les l lamaba, usur-
padores del m a y o r a z g o de Castri l , sino los legít imos sucesores en el m i s m o ; que a u n -
q u e así no fuera , los demandantes carecían de derecho para re iv indicar los bienes del 



mayorazgo por no ser parientes del fundador; y que, aunque fueran tales parientes, 
tampoco tendrían derecho á demandarlos, por haber prescrito la acción que entablaban 
y la cosa que es objeto de ella; concluyeron fijando como hechos, que era cierto que 
ios Reyes Católicos hicieron merced á Hernando de Zafra (3), de la fortaleza de Cas-
tril; que el Hernando de Zafra, por su testamento de mil quinientos siete, ordenó que 
lo heredase su hijo Hernán Sanchez (6), por via de mayorazgo, y no pudiendo serlo, 
su hermano Juan de Zafra (2), y el hijo mayor de cualquiera de ellos, c u y o m a y o -
razgo no llegó á tener vida legal, por varias causas; entre ellas, por no haber o b l e -
nido Real licencia para su fundación; mas 1). Hernando de Zafra (9), por escritura de 
treinta de Octubre de mil quinientos treinta y nueve, fundó dicho mayorazgo con los 
bienes de su abuelo y los de la mujer de éste D.a Leonor de Torres, bajo las bases y 
condiciones relacionadas; en c u y o mayorazgo sucedió 1). Fernando de Zafra (12), 
hijo primogénito del instituidor, por cuya línea siguió hasta que vinieron á parar en 
I).a María Teresa de Zafra (52', en la que se extinguió la línea del primogénito, por no 
haber tenido hijos ni descendientes. Que por esta razón, D. Eugenio Vazquez (54), 
descendiente de Cristóbal de Torres (16), solicitó el reconocimiento como inmediato, 
y le fué otorgado por las escrituras de mil ochocientos dos y mil ochocientos nueve. 
Que fallecido el 1). Eugenio (54), su hijo D. L u c a s Vazquez (56) obtuvo igual recono-
cimiento por la escritura de mil ochocientos doce; y habiendo muerto la J).a María 
Teresa en Diciembre de mil ochocientos catorce, entró aquel en posesion de los bie-
nes amayorazgados, cuya posesion conservó sin contradicción alguna hasta trece de 
Junio de mil ochocientos cuarenta y cinco, que falleció. Que debiendo procederse á 
la division de los bienes que fueron vinculados entre los herederos del 1). Lúeas (56) 
y los inmediatos sucesores, se suscitaron algunas cuestiones, que fueron transigidas 
por la escritura de veintiséis de Agosto de mil ochocientos cuarenta y cinco. Que 
rechazaban con toda la energía que dá la más profunda convicción, que 1). Eugenio 
Vazquez (54) y su hijo D. Lúeas cometieran usurpación alguna del Señorío y mayo-
razgo de Castril, fingiéndose sin serlo parientes del fundador; pues que, según el árbol 
y documentos que acompañaban, descendían de Cristóbal de Torres (16) y de Her-
nando de Zafra (9), nieto de Hernando de Zafra» (3), otorgante de la escritura de 
treinta de Octubre de mil ochocientos treinta y nueve, y verdadero fundador del ma-
yorazgo de Castril; siendo ésta la verdadera genealogía de los demandados, y no la 
que figuran los demandantes, bajo el notorio error que consiste en abandonar la línea 
de D.a Isabel de los Rios Chillon (39), y tomar la de su marido D. Salvador Vazquez 
Quevedo (40). Que los demandantes no son parientes del fundador D. Hernando de 
Zafra, como gratuitamente suponen; pues aunque el árbol y los documentos que pre-
sentaban tuvieran la autenticidad que les faltaba, no justificaban tal parentesco. Q u e 
el D. Leon de Zafra (62), desde el año de mil ochocientos veintiocho conocía lo que sus 
hijos llaman usurpación del Señorío de Castril, sin que hubiese practicado gestion 
alguna en contra. Que desde el treinta de Agosto de mil ochocientos treinta y seis, 
1). Lúeas Vázquez (56) primero, y despues sus nietas, por una parte, y por otra, 
1). Luis Vázquez (57), sus hijos y nietos, habian estado en posesion no interrumpida de 
los bienes que habian conservado y pertenecieron al Señorío y mayorazgo de Cas-
tril; sin que en el trascurso de los treinta y nueve años que mediaron hasta aquella 
fecha, se hubiese hecho oposicion por nadie á esta posesion, ni se hubiese deducido 
reclamación judicial ni extrajudicial contra los poseedores. Y como fundamentos de 
derecho alegaron, qué los actores no justificaban el carácter con que pedían, pues 
no presentaban el testamento de su padre, ni la declaración de herederos de su her-
mano. Que incurrían también los actores en el defecto de pedir el Señorío y mayorazgo 
de Castril, que ya no existia, ni determinar el concepto en que lo demandaban, ni 



especif icar los bienes que eran objeto de la reclamación, ni expresar s iquiera parte 
de ellos, de que deba responder cada uno de los demandantes . Q u e el que entabla la 
acción reivindicatória, que se diri je á obtener la declaración de propiedad de unos 
bienes, debia just i f icar el dominio de los mismos; y este dominio, con respecto á los 
bienes que fueron v i n c u l a d o s , no podia exist ir mas que en los que fueron legít imos 
poseedores en treinta de Agosto de mil ochocientos treinta y seis, y en los inmediatos 
sucesores; pues solo á ellos lo otorgaron las leyes desvinculadoras . Q u e ni los a c t o -
res ni su padre , de hecho ni de derecho, fueron poseedores ni inmediatos, ni j a m á s 
habían podido entrar en el goce de los enunciados bienes; porque, no siendo p a r i e n -
tes del fundador , carecían de l lamamiento en la fundación. Q u e la acción r e i v i n d i c a -
tória, si es eficaz contra el que posee sin título, ó con a lguno que sea v ic ioso, no lo 
es, ni podia prosperar contra el verdadero dueño de los bienes rec lamados; en c u y o 
caso se encontraban los demandados, que eran los verdaderos parientes del fundador , 
por la línea de uno de sus hijos. Q u e , a u n q u e se prescindiera de las anteriores c o n -
sideraciones, y se pudiera admitir la hipótesis de q u e á ios demandantes c o r r e s p o n -
dió el dominio, y no á los demandados , éstos lo habrían ganado por la prescripción 
ordinaria, y con m á s razón por la extraordinaria; una vez q u e , según declaraciones 
del T r i b u n a l S u p r e m o , los bienes v inculados quedaron sujetos á las disposiciones 
del derecho c o m ú n , y se hicieron prescript ibles , desde que el decreto de treinta de 
Agosto de mil ochocientos treinta y seis los rest i tuyó á la clase de l ibres. Q u e la ley 
de Part ida, determinaba los requisitos que habian de c o n c u r r i r para la prescripción 
ordinaria , requisitos que en el caso presente se habian cumpl ido, puesto que existía 
el justo título, la buena fe y la posesion cont inuada; con tanto más motivo, cuanto 
q u e , según sentencia del Tr ibunal S u p r e m o , la buena fe se presumia s iempre en el 
poseedor, mientras no se probara lo contrario; y con arreglo á otra ley de Part ida, el 
tiempo porque uno comienza á ganar la cosa, puede unirse á aquel durante el cual 
la poseen sus herederos. Q u e m u c h a m á s razón habría para apl icar la prescr ipción 
extraordinar ia , que establece otra ley de Partida, según la cual , por treinta años 
continuados, se gana el dominio de las cosas raíces de cua lquiera manera que se h u -
biese la tenencia; y este tiempo habia trascurr ido con exceso, desde que el I). L ú e a s 
V á z q u e z estuvo en condic iones de prescr ib ir . Q u e , a u n q u e se supusiera mala fe en el 
I). L ú e a s (56), y se admitiera esta d e s m e n t i d a hipótesis, todavia habrían podido pres-
cr ib ir los demandados por el trascurso de diez ó veinte años, puesto q u e , con arreglo 
á la excepc ión que se contiene en la citada ley de Partida, esta prescripción tiene 
l u g a r cuando el dueño sabe que la cosa se habia enagenado, y ñ o l a d e m a n d a en ese 
tiempo; y aquí se habia confesado por los demandantes , que su padre era sabedor 
desde mil ochocientos veint iocho de la adquisición hecha por el I). L ú e a s (56), á 
que dan el carácter de usurpac ión. Q u e , además de la prescripción d e l a cosa, h a -
bia tenido también lugar la prescripción de la acción, que estaban en el caso de i n v o -
car , en l a n e g a d a hipótesis que venian sosteniendo; puesto que la ley Recopi lada dec lara 
que las acc iones reales y mixtas prescriben á los treinta anos; y habiendo t rascurr ido 
más de ese período desde la fecha en que se pudieron d e m a n d a r por D. Leon de Za-
fra (62), y sus descendientes , los bienes del Señorío y m a y o r a z g o de Castri l , habia 
caducado el derecho q u e hoy quer ían ostentar para hacerlo; ó lo q u e es lo mismo, 
habia prescrito la acción que entablaban, sin necesidad de otro requisi to. 

Fólio 3 2 5 . — C o n t e s t a r o n también la d e m a n d a , D. a Mercedes y l) .a Sofía Heredia y 
V a z q u e z (63 y 64), solicitando también su absolución é imposición de perpétuo silen-
cio y costas á los actores; y despues de indicar que hacían suya la anterior defensa 
de la l) . a María Carrasco (60) y consortes, que reproducían , expusieron que amplia-



— l i -
ban las excepc iones á dos part icu lares , consistiendo el pr imero en q u e l a i ) . a Merce-
des y D. a Sofía Heredia , y especia lmente esta ú l t i m a , no son h o y poseedoras de 
todos los bienes que pertenecieron al ext inguido m a y o r a z g o y Señorío de Gastri l , y 
que procedentes de él les fueron a d j u d i c a d o s ; pues que la I).a Sofía h a b i a e n a g e n a d o 
en distintas ocasiones, y á d iversas personas , la m a y o r parte de los bienes que cons-
tituyeron su haber ; y los demandantes habían debido hacer sobre este punto las cor-
respondientes a v e r i g u a c i o n e s antes de formular una demanda q u e , ó tiene que afectar 
á derechos de terceros , ó es completamente inútil para el objeto á que se dir i je . Q u e 
la acción reiv indicatória , solo puede intentarse contra el poseedor ó contra aquel que 
con dolo, habia dejado de poseer; y si la I).a Mercedes y la l ) . a Sofía, ó a lguna de 
estas, ni posee h o y , ni ha dejado de poseer por dolo, era evidente q u e la demanda de 
los actores, habia debido dir ig irse contra los que tengan en su poder los bienes del 
enunciado mayorazgo , y no contra personas q u e , a u n q u e fueran c o n d e n a d a s cá resti-
tuir, no podrían ver i f icar lo . Q u e el segundo part icular sobre el q u e debían a m p l i a r l a 
contestación, es el respect ivo al Marquesado de A r e n a l e s , que los actores piden para sí 
en una forma condicional , ó sea, si se otorgó en consideración á los méritos y serv ic ios 
de Hernando de Zafra. Q u e esta clase de títulos, se otorgaban para el agrac iado, sus 
herederos y sucesores; y no pudiendo invocar esta cual idad los demandantes , mal 
podían pretender se les otorgara el de M a r q u é s de A r e n a l e s , que fué concedido á 
D. L u c a s V a z q u e z (56) en mil ochocientos treinta y tres, sin consideración á los méri-
tos y servic ios de Hernando de Zafra , y sí en atención á los s u y o s personales. 

Despues de terminados var ios incidentes que hoy no son del caso, repl icó la parte 
actora, presentando nuevos documentos , entre ellos, el testamento de D. Leon de Zafra 
(62), y ampl iando su filiación; pues , como q u e d a indicado, solo la propusieron en la 
demanda hasta D. Juan de Zafra (41); y en la ampliación di jeron, que este fué hijo 
de Franc isco de Zafra (37), el que lo fué de A n a Lopez y Cristóbal de Zafra (32), y 
este de Juana Lopez y Cristóbal de Zafra (27), q u e dicen fué hijo de Hernando de 
Zafra y de Catalina de los Cobos (9 y 10). 

Folio 4 9 3 . — E n el escrito de répl ica, se pidió por los actores se proveyera y d e -
terminara según interesaron en el escrito de d e m a n d a , debiendo entenderse y d e c l a -
rarse así; que á los demandantes corresponden en pleno dominio la mitad de los bienes 
del m a y o r a z g o de Castri l y sus a g r e g a c i o n e s , en representación de su padre D. Leon 
de Zafra (62); y la otra mitad, como hermanos y herederos del pr imogénito I). Leon de 
Zafra (67); y despues de a legar con extension para combatir las a legaciones c o n t r a -
rias, concluyeron fijando definit ivamente como hechos los comprendidos en el escrito 
de demanda, añadiendo q u e , según el testamento de D. Jerónimo V a z q u e z (47), al 
hacer D. Mariano Ort iz (53) reconocimiento de inmediato sucesor en I). E u g e n i o V a z -
quez (54), obró con ignorancia ó con mal ic ia ; pues se refiere á un testamento como 
prueba del parentesco de los V a z q u e z y Zafras , y de él no resulta nada de semejante 
parentesco. Q u e la filiación q u e ostentaban los demandados era fabulosa, pues no 
acreditaban que Cristóbal de T o r r e s , mar ido de l ) . a Catal ina G u e v a r a (16 y 1 7 ) , h u -
biese sido hijo de Hernando de Zafra y de l) . a Catal ina de los Cobos (9 y 10), que-
dando en pié cuanto tenían expuesto y sostenido sobre la usurpac ión consumada por 
D. L u c a s V a z q u e z . Q u e , siendo tantos los méritos q u e se aplicaron al D. L ú e a s para 
conferirle el título de m a r q u é s de A r e n a l e s , no insistían en la solicitud deducida con-
dicionalmente en la d e m a n d a sobre este título, sin per ju ic io del derecho que les asis-
tía, y que se reservaban e jerc i tar en su dia, sobre la procedencia ó improcedencia de 
que persona extraña al dominio de la finca que habia dado nombre al título, re iv in-
dicada aquel la , pueda s e g u i r usándolo como título. Q u e habían podido completar su 



filiación hasta Cristóbal de Zafra, hi jo del fundador y hermano, por lo tanto, del p r i -
m e r sucesor en el v í n c u l o , D. Hernando de Zafra y Cobos. Y respecto á los f u n d a -
mentos de derecho, reprodujeron también los del escrito de d e m a n d a , añadiendo que 
los demandados no habian podido g a n a r por tiempo los bienes de q u e se trata, porque 
desde la muerte del D. L ú e a s (56), hasta que se interpuso la d e m a n d a , no habian 
t rascurr ido los treinta años de la prescr ipc ión, sin título y sin buena fe. Q u e la a c -
ción para re iv indicar los n o s e habia ext inguido , ni como habientes-causa del 1). Leon 
de Zafra (62), ni como hermanos y herederos del D. Leon de Zafra (67); lo pr imero, 
porque hasta la muerte de aquel , ocurr ida en mil ochocientos cuarenta y seis, sus 
hi jos no podian r e c l a m a r , invocando su representación, los bienes que hoy rec laman; 
y lo s e g u n d o , porque hasta dicho fal lecimiento, el inmediato sucesor no tuvo e x p e -
dito su derecho para reivindicar la mitad reservable de d ichos bienes, y desde e n -
tonces hasta la presentación de la d e m a n d a , no habian pasado treinta años. Que , aun 
en el caso de que la acción del D. Leon de Zafra hubiera empezado á ext inguirse 
para sus hi jos, desde el treinta de A g o s t o de mil ochocientos cuarenta y seis (así 
dice) que no lo creían, todavia seria indisputable q u e la del inmediato sucesor , no 
empezó á prescr ib ir hasta el fal lecimiento de aquel en mil ochocientos cuarenta y seis; 
y por lo tanto, indudable el derecho de los actores á la mitad de los bienes del mayo-
razgo y agregac iones , como causa-habiente del inmediato sucesor . 

Fólio 4 8 9 . — D u p l i c ó la parte de la M a r q u e s a de A r e n a l e s y consortes , solicitando 
se proveyese en definit iva, como tenian interesado en sus escritos de contestación; 
y mediante á que ninguno de los puntos de hecho y fundamentos de derecho que 
consignaron en dichos sus escritos de contestación, habian sido modif icados por la 
réplica del contrario; antes bien, subsistían íntegros y e n toda su fuerza , en e v i t a -
ción de repetic iones, los daban por reproducidos con la sola excepción de lo que se 
refiere al título de M a r q u é s de A r e n a l e s , c u y a petición habian abandonado los d e -
m a n d a d o s , renunciando á todo debate sobre ella. 

Fólio 5 3 7 . — D e conformidad de las partes, se recibió el pleito á prueba por t é r -
mino de veinte dias, que corrió por todo el de la L e y . 

Prueba de los actores.—Tanto con el escrito de d e m a n d a , como con el de répli-
ca, los actores presentaron las partidas sacramentales , ó sea, cert i f icados de ellas, para 
c o m p r o b a r y just i f icar su filiación, y son las q u e resultan anotadas en su línea en el 
árbol; las q u e dentro de dicho término se han cotejado con sus or ig inales y resulta-
do conformes, advirt iéndose que hasta Juan de Zafra (41), se presentaron las de bau-
tismos y de desposorios; y respecto á la de F r a n c i s c o de Zafra, María de R a y a (37), solo 
se ha presentado la de baut ismo, de aquel , q u e tuvo efecto en la Parroquia de San 
Gabrie l de Loja en diez y seis de Junio de mil quinientos ochenta y tres, pieza de 
1 6 7 fojas, fólio 1 3 2 , expresándose q u e era hi jo de Cristóbal de Zafra y de su m u -
j e r A n a Lopez (32). 

Pieza de 276 fojas, fólio 321 vuelto—h. solicitud de los d e m a n d a d o s , en d i -
cho término de prueba , se puso testimonio del que r e s u l t a , q u e en d icha c iudad de 
L o j a y su Parroquia de Santa Catalina, á diez y nueve de Set iembre de mil quinien-
tos setenta y cuatro , fueron desposados y velados los mencionados Cristóbal Zafra y 
A n a Lopez (32), expresándose que el Cristóbal era hijo de Miguel Lopez de Zafra. 

Pieza de 1 6 7 fojas, fólio 1 3 3 y 1 3 7 vuelto — Por los actores se presentó la 



partida de bautismo del Cristóbal Lopez (32), c u y o sacramento se le administró en 
treinta y uno de Julio, al parecer , del año mil quinientos c incuenta y dos, y en ella 
se dice que el Cristóbal era hijo de Cristóbal de Zafra y de Juana Lopez su m u j e r (27). 

Pieza de 276 fojas, folio 320 vuelto.—Por los demandados , y para c o m p r o b a r 
que por aquel la época hubo en Loja var ias personas l lamadas Cristóbal de Zafra , á 
su instancia se puso testimonio con referencia al l ibro de la Parroquia de San G a -
briel , del que aparece que en diez de Dic iembre de mil quinientos setenta y seis, 
fué bautizado Cristóbal (26), hi jo de Cristóbal de Zafra y de Lucía Domingez . Q u e 
en diez y siete de Junio de mil quinientos setenta y siete, fué bautizada Jerónima 
(36), hi ja de Fernando de Zafra y de su m u j e r A n a Lopez , y que fueron sus padrinos 
Francisco de C á r c a m o y D. a Marina Márquez , doncel la , hija de Fernando de Zafra. 

Pieza de 276 fojas, folio 2 0 1 . — E n el propio término de p r u e b a y á instancia 
de los actores, pieza ele 1 6 7 fojas fólio 1 6 6 , se puso testimonio del que resulta 
q u e al rededor de la c ú p u l a de la Parroquia de San Gabriel de Loja se e n c u e n t r a la 
inscripción s i g u i e n t e : « E l Jlustrísimo y R e v e r e n d í s i m o Señor D. Pedro Gerero , 
A r z o b i s p o de G r a n a d a , mandó hacer esta obra, siendo Vicario y Distr ibuidores el 
m u y Reverendo y m u y Magníf icos Señores el Ldo. A . Svares y Simon de Corpas; 
A lonso Moreno, F e r n a n d o de Zafra, y Franc isco de P o r r a s . — A ñ o de mil quinientos 
sesenta y ocho». 

Con el escrito de d e m a n d a , los actores presentaron una carta, su fecha en Raza 
á veint icuatro de D i c i e m b r e de mil ochocientos veint iocho, firmada por D. L ú e a s 
de Zafra (56), y dir ig ida á D. Leon de Zafra (62), dando aquel á éste grac ias por su fe-
licitación de Páscua , y c o n c l u y e diciéndole: O f r é z c a m e V . á su disposición y mande 
á su atento seguro servidor y pariente Q . S . M. R. 

Pieza de 1 6 7 fojas, fólio 6 vuelto.—En el término de prueba, los actores soli-
citaron que la contraria manifestara si reconocía como auténtica la relacionada c a r -
ta, y caso de negativa se designasen los d o c u m e n t o s indubitados con que se cotejara. 

Folio 5 5 . — C o m o el P r o c u r a d o r de los demandados contestara que no podía reco-
nocerla como auténtica por no Conocer la letra del q u e la suscribía, por perito nom-
brado por ambas partes, folios 61 y 62, se cotejó la letra y firma de dicha carta 
con firmas del D. L ú e a s V a z q u e z (56), que resultan en instrumentos públ icos o t o r -
gados por el mismo; y dicho Perito declaró q u e en su concepto habían sido todas 
ellas escritas por una misma mano. 

Fólio 1 1 0 . — E n el propio término de prueba, la parte del D . Vicente Zafra y con-
sortes presentó interrogatorio en el q u e art iculó, cómo era cierto q u e desde q u e tu-
vieron uso de razón, habían venido oyendo á sus antepasados que al D . L ú e a s 
Vazquez (56), no le correspondía el Señorío de Castri l . Catorce testigos hábi les , 
vec inos de dicha vi l la de Castri l , y de edad de 37 á 82 años, folios 1 4 7 vuelto á 
160, lo contestan, unos de propio conocimiento, y otros de oidas á sus m a y o r e s y an-
tepasados. 

3 . a — C o m o era cierto que oyeron á las m i s m a s personas q u e el D. L ú e a s Vaz-
quez (56), antes de entrar en dicho Señorío de Castr i l , se o c u p a b a en l levar leñas 
con dos bestias, á los hornos de Cazorla y la Hirue la . T a m b i é n lo contestan los tes-
tigos, expresando que el 1). L ú e a s V a z q u e z , tenia un Corti jo de su propiedad, en 



los A l m i c e r a c e s , y como los productos de esta finca no eran bastantes para el s o s t e -
nimiento de su famil ia, tenia que apl icarse á todos trabajos, l levando unas v e c e s 
leña y carbon á Cazorla y á la Hiruela , y otras á Baza y Castri l , hasta que lo entron-
caron en el árbol genealógico de los Zafras , y le entregaron el Señorío de Castr i l , 
q u e poseyó más de treinta años. 

Fólio 2 0 . — P o r últ imo, á solicitud de dichos actores, certif icó el Secretario del 
A y u n t a m i e n t o de A d r a , con referencia á los padrones vecinales , que en ellos a p a r e -
cen inscritas D. a María de la A s u n c i o n y D. a Josefa de Zafra, desde el año de mi l 
ochocientos c incuenta y cinco, hasta la fecha; D . Cayetano de Zafra (68), desde mil 
ochocientos sesenta y uno, y D. Vicente de Zafra (69), desde mil ochocientos c i n -
cuenta y cinco á mil ochocientos c incuenta y nueve . 

Fólio 1 6 3 . — E l Secretar io del A y u n t a m i e n t o de B e r j a , certif icó también con r e -
ferencia á los padrones, que 1). Vicente de Zafra (69), aparecia inscrito en ellos 
desde mil ochocientos sesenta á mil ochocientos setenta y uno. 

Prueba de los demandados, pieza de 276 fojas, fólio 2 0 6 . — P o r parte de 
los demandados y para su prueba, se pidió, y tuvo efecto, el cotejo de la r e l a c i o n a -
da escr i tura de fundación de m a y o r a z g o , de treinta de O c t u b r e de mil quinientos 
treinta y nueve . 

Pieza principal, fólio 1 8 1 . — C o n el escrito de contestación, se presentó por los 
demandados un testimonio l ibrado en veintitrés de F e b r e r o de mil ochocientos diez 
y seis por D. José Ventura N u ñ e z de Castro, Notario M a y o r del A r c h i v o de la 
A u d i e n c i a Arzobispal de esta C i u d a d , en virtud del Provisor de la m i s m a , en el 
que dice: que entre los papeles que estaban á su cargo, resultaban los que c o m p o -
nían la capel lanía instituida por l) .a Catal ina de los Cobos (10), serv idera en la I g l e -
sia del Convento de Santa Catalina de esta C i u d a d , entre los cua les se encontraban 
unos autos formados sobre su obtention, por estar vacante , en los años de mil s e t e -
cientos treinta y seis á mil setecientos treinta y nueve; y en ellos, p o r l ) . José C a n a -
v e r a l , uno de los l it igantes, se presentó, entre otros documentos , un testimonio 
l ibrado en veintisiete de A b r i l de mil se tec ientos treinta y ocho, en el q u e se expresa-
ba q u e , á pedimento del D. José Cañavera l , habia pasado el E s c r i b a n o que lo a u t o -
rizaba á la casa morada de D. Fernando Lorenzo de Zafra (42), Señor de Castri l , 
por el que se le exhibieron distintos documentos de los q u e se custodiaban en su 
archivo; y entre ellos lo fué uno, un traslado firmado por Juan de Sa lazar , del t e s -
tamento q u e , ante A n d r é s de B i v e r a , en quince de Set iembre de mil quinientos 
sesenta y cuatro , otorgó la D. a Catal ina de los Cobos (10), m u j e r de Hernando de 
Zafra (9), que fué abierto con autoridad j u d i c i a l en ve int ic inco de N o v i e m b r e de d i -
cho año de mil quinientos sesenta y cuatro; y con re ferencia á dicho testimonio, se 
inserta en el que se v a relacionando la cabeza , pié y c l á u s u l a de institución de h e -
rederos de dicho testamento de la D. a Catal ina de los Cobos (10), que y a q u e d a 
re lac ionado. 

Pieza de 276 fojas, fólios 210 y 307 vueltos— En el término de prueba , se 
pidió por los actores el cotejo del repetido testimonio con el testamento or ig inal , q u e 
debia obrar en el protocolo de A n d r é s de B i v e r a ; m a s en dicho protocolo, q u e c o m -
prende los años de mil quinientos sesenta y tres y mil quinientos sesenta y cuatro , 
no se ha encontrado el repetido testamento. 



Pieza principal, fólio 183 vuelto.—En el mencionado testimonio l ibrado por el 
Notario archivista D. José Ventura N u ñ e z de C a s t r o , y con referencia á autos sobre 
m e j o r derecho á los bienes de la Capel lanía fundada por I).a Leonor de T o r r e s en seis 
de D i c i e m b r e de mil quinientos sesenta y 1res, servidera en la Iglesia Parroquia l de 
San Pedro y San Pablo de esta C i u d a d , se testimoniaron los certi f icados de las partidas 
sacramentales que en ellos obraban, fólio 184 vuelto, y son la de baut ismo de Bea-
triz de los Cobos (24); la de velac iones de la m i s m a , fólio 1 8 o , con Jerónimo de los 
[{¡os (25); la de desposorios, fólio 190, de Jerónimo de los B ios con A g u s t i n a Chil lon 
(34); la de baut ismo, fólio 1 9 1 , de Isabel de los l l ios (39); la de desposorios de ésta, 
fólio 1 9 1 vuelto, con Sa lvador V a z q u e z Viana (40); y la de bautismo, fólio 1 9 2 , de 
Jerónimo V a z q u e z de los B ios (43). 

Todas estas partidas sacramentales , en el término de prueba , se han cotejado con 
los originales que obran en los l ibros parroquiales de la vi l la de Castr i l , y resultado 
conformes. 

Pieza ele 776 fojas, folios 423 y 424 — P o r últ imo; en el mencionado test imo-
nio del Notario m a y o r D. José Ventura N u ñ e z de Castro, y con referencia á los autos 
de la Capellanía fundada por D. a Leonor de T o r r e s (41), se inserta una información 
prestada en A b r i l de mil setecientos uno, fólio 1 8 7 vuelto, ante el A l c a l d e o r d i n a -
rio de la vil la de C a z o r l a , á solicitud de Salvador V a z q u e z , vec ino de Castril (JO), 
según la cua l , tres testigos de edad de 70 á 80 años, declararon q u e conocieron á 
Pedro de los Bios Cobos (30), vec ino que fué de aquel la v i l la de C a z o r l a , y sabían 
estuvo casado con Catalina Baeza, y q u e por tal fueron tenidos y reputados , lo que 
les constaba por haberse c o m u n i c a d o de ordinario con ellos. 

Pieza de 276 fojas, fólio 1 8 1 vuelto.—En el término de prueba, se pidió pol-
los demandados que el relacionado testimonio de la información para acreditar el 
casamiento de D. Pedro de los B ios con Catalina Baeza (30), fuese cotejado con la 
información original que se coñservaba en el archivo Eclesiást ico; y se defirió á ello, 
fólio 191 vuelto, mandando oficiar al Provisor á fin de que por el A r c h i v e r o se 
exhibiera el original para que tuviera efecto el cotejo; fólio 1 9 4 , y a u n q u e se libró 
el oficio y se entregó al P r o c u r a d o r de los demandados , no aparecen sus resultas. 

Fólio 2 5 3 . — L a misma parte de los demandados , presentó escrito dentro del tér-
mino de prueba , exponiendo que mediante á q u e en el repetido testimonio del 
Notario m a y o r del A r c h i v o Ecles iást ico se comprendían var ios documentos , a lguno 
de los cuales no habia sido posible cotejar , con el fin de acreditar por medios s u -
pletorios la autenticidad del mismo, procedia y solicitó se le admit iera información 
de testigos que declarasen cómo era cierto que d icho Notario D. José V e n t u r a N u -
ñez de Castro, gozaba en esta Capital de buena fama y de un concepto públ ico i n -
mejorable , siendo conocido como funcionario de honrosos antecedentes, y escrupuloso 
en el cumpl imiento de sus deberes . Y que al m i s m o t iempo, la firma y rúbr ica con 
que estaba autorizado dicho testimonio, se cotejase por peritos con otras indubitadas 
del m i s m o 1). José Ventura N u ñ e z de Castro. 

Fólios 301 à 306 — D e f i r i ó s e á todo ello, y á su virtud fueron examinados seis 
testigos hábi les vec inos de esta C i u d a d , q u e de propio conocimiento contestaron 
cuanto se art icula . 

Folios 276 y 2 8 7 . — E l perito ca l ígrafo , pract icó el cotejo de las firmas con otras 



indubitadas, y declaró era legít ima y estaba hecha por la m i s m a mano de las q u e 
aparecían en los documentos indubitados. 

Folio 2 6 4 . — L a parte de los demandados , para su p r u e b a , solicitó y se mandó 
poner testimonio con referencia á la pieza más antigua de los autos sobre sucesión 
á la Capel lanía que fundó J).a Catalina de los Cobos (10), de los que aparece que en 
Junio de mil seiscientos sesenta y ocho, presentó interrogatorio D. A n d r é s de los 
Rios y de los Cobos (29), y en él art iculó ser hijo legítimo de Jerónimo de los R i o s 
Peralta y de l) . a Reatriz de los Cobos, su legítima m u j e r (24 y 25); q u e la l) . a Reatriz 
fué hija legít ima y natural de D. Cristóbal de Torres y D. a Catalina G u e v a r a (16 y 17) , 
su legí t ima m u j e r ; y el dicho Cristóbal de Torres (16), fué hi jo legít imo y natural 
de D. F e r n a n d o de Zafra y D. a Catal ina de los Cobos (9 y 10), Señores que fueron 
de la vi l la de Castril y fundadora de la Capel lanía; lo cual contestaron cuatro test i -
gos vec inos de esta Ciudad, de propio conocimiento, por el trato y comunicac ión q u e 
tenían con la familia y haber visto diferentes papeles é instrumentos , por donde les 
constaba ser cierto lo que se art iculaba. 

E n el propio término de p r u e b a , la parte de los demandados presentó el re laciona-
do testimonio de la Real Cédula de primero de A b r i l de mil quinientos ochenta y 
n u e v e , en la que se insertan los documentos re lacionados; e n t r e o í r o s , la escr i tura de 
transacción de nueve de D i c i e m b r e de rail quinientos setenta y cuatro, otorgada en 
esta Ciudad ante el Escr ibano Salvador Pizarro; y en el m i s m o término de p r u e b a , 
se solicitó el cotejo de dicha escr i tura con su matr iz . 

Pieza de 276 fojas, folios 307 vuelto y 3 4 . — A u n q u e así se mandó, no ha p o -
dido tener efecto, por no haberse encontrado el protocolo de dicho S a l v a d o r Pizarro; 
m a s y a q u e d a referido q u e en d icha escr i tura se inserta un poder q u e , en la vi l la 
de Castr i l , á diez de Junio del mismo año de mil quinientos setenta y cuatro, otorgó 
Cristóbal de T o r r e s (16), y sus hermanos , Pieza de 276 fojas, fólio 368, de c u y o 
poder, y con referencia á su m a t r i z , se ha traído testimonio en el m i s m o término de 
p r u e b a . 

Pieza principal, fólio 1 6 4 — C o n el escrito de contestación á la d e m a n d a , se 
presentó copia de la escr i tura otorgada en Sevi l la á diez de E n e r o de mil quinientos 
ochenta y cuatro, por Cristóbal de T o r r e s (16), como marido de D. a Catalina de G u e -
v a r a , c u y a escr i tura es carta de pago de cierta cantidad correspondiente á ésta; y en 
ella se inserta la copia del poder, q u e con fecha en Castri l á treinta y uno de Dic iem-
bre de mil quinientos ochenta y tres, le confirió la D. a Catalina G u e v a r a (17), á su 
marido D. Cristóbal de Torres (16). 

Pieza de 276 fojas, fólio 4 4 1 . — E n el término de p r u e b a , á petición de los d e -
mandados , se ha puesto testimonio de dicho poder con referencia á la matriz que 
obra en el archivo de la escr ibanía de la vi l la de Castri l . 

Presentadas por los demandados las demás partidas sacramentales q u e se anotan 
en su línea en el término de p r u e b a , han sido cotejadas las de Castri l , H u é s c a r , A l -
bania, y esta C i u d a d ; mas no las de Cazorla y la Hirue la , por h a b e r perecido los a r -
ch ivos parroquia les de dichos dos pueblos , en la invasion f rancesa de mil ochocientos 
diez, y mil ochocientos once, según información testifical pract icada, y certi f icado ó 
testimonio traído á los autos del acta levantada en mil ochocientos trece para c o m p r o -
bar los estragos q u e sufrieron aquel los pueblos . Pieza de 276 fojas, fólio 346 y 3 4 1 . 

Concluso el término de prueba , y unidas las di l igencias pract icadas , la parte a c -



tora presentó pliego de posiciones para que por ellas declarasen D. a María Carrasco 
(60), y I).a Dolores Vazquez (61); m a s como ésta hubiese fal lecido, por las posiciones 
á ella referentes, y á solicitud de los actores, declararon sus sobrinos y herederos , 
I). Antonio y D. a Carmen V a z q u e z (65 y 66j, en la forma s iguiente . 

Pieza de 1 1 2 fojas, folio 3 4 . — R e s p e c t o á la D. a María Carrasco (60), como era 
cierto que por fal lecimiento de su marido I). José V a z q u e z , los bienes que éste h e -
redó de su padre I). L u i s (57), á v ir tud de la transacción con los herederos de D. Lu-
cas V a z q u e z (56), pertenecientes al v í n c u l o que fundó D. Hernando de Zafra, se divi-
dieron entre sus hi jos D . Antonio y D. a Carmen (65 y 66), c u y o s bienes conservaba; 
y caso de haber enagenado a lgunos, expresará los que fuesen. L a D. a María C a r r a s -
co, folio 29 vuelto, dijo ser cierto, pero no podía des ignar qué bienes se le a d j u d i -
caron, porque estos corren á cargo de los Adminis t radores . 

Folio 3 6 . — L a s respect ivas á la I).a Dolores V a z q u e z , son relat ivas á ser cierto 
q u e por fal lecimiento de D. L ú e a s (56), fueron a d j u d i c a d o s á D. L u i s (57), y por 
muerte de éste, se adjudicaron á la D. a Dolores, a lgunos de aquel los , e x p r e s á n d o l o s 
que fuesen, si los conservaba ó habia enagenado a lgunos . 

Folios 30 y 31 vueltos.—Los referidos D. Antonio y D. a C á r m e n V a z q u e z (65 y 
66), dijeron que lo ignoraban todo por razón de su corta edad. 

Pieza principal, folio 5 7 3 . — E n t r e g a d o s los autos para a legar de bien probado 
á la parte de los actores, y no habiéndolo verif icado dentro de los términos que le 
fueron concedidos, por providencia de nueve de E n e r o de mil ochocientos setenta y 
siete se declaró perdido el derecho para ver i f icar lo , de la q u e por los m i s m o s a c -
tores se interpuso apelación; y remit idos los autos ,á la Sala , fué conf irmada con las 
costas. 

Folio 5 9 3 . — D e v u e l t o s los autos, la parte de los demandados alegó de bien p r o -
bado, solicitando se proveyese y determinase según tenía interesado. 

/ 

Pieza de 1 1 2 fojas, fólio 7 0 — E n t r e g a d a la copia s imple á la parte actora, el 
Juez de primera instancia del distrito del Sa lvador de esta C i u d a d , l lamó los autos 
á la vista con citación de las partes para sentencia. 

Folio 7 9 . — Á solicitud de la actora, se señaló dia para la vista, que tuvo efecto en 
audiencia públ ica en diez y nueve de Febrero últ imo; y en cinco de Marzo, el citado 
Juez pronunció sentencia (léase) dec larando, q u e la parte de D. Cayetano de Zafra (68) 
y consortes no habían probado su acción y d e m a n d a , y sí lo habían hecho de sus ex-
cepciones y defensas los demandados D. a Dolores Buendía (61), D. a Mercedes y 
D. a Sofía Heredia (63 y 64), y D.a María Carrasco (60), en representación de sus h i -
jos D. Antonio y D. a C á r m e n V a z q u e z (65 y 66), á quienes absue lve de la enunciada 
d e m a n d a , con imposición de perpétuo si lencio á la parte demandante , y expresa con-
denación de costas á la m i s m a . 

Noti f icada el dia seis, en el diez la parte de los actores presentó escr i to a p e -
lando; y admitida la apelación en ambos efectos, se han remitido los or ig ina les , pré-
via citación y emplazamiento de las partes en f o r m a . — S i n d e f e c t o . — G r a n a d a cuatro 
de Junio de mil ochocientos setenta y n u e v e . — L e l o . Francisco Medina. 



Segunda instancia—Venidos ios autos, personadas las partes, y formado a p u n -
tamiento, se entregó con aquel los á la parte apelante para e x p r e s a r agravios ; y ver i -
f icándolo, pretendió en lo principal se revocase el definitivo, resolviéndose como tenía 
pedido en los escritos de demanda y répl ica; declarando que á los demandantes c o r -
responde en pleno dominio la mitad de los bienes del m a y o r a z g o de Castri l y sus agre-
gac iones , en representación de su padre D. Leon de Zafra y Quintana; y la otra mitad, 
como h e r m a n o s y herederos del pr imogénito D. Leon de Zafra y Megía; y en su v i r -
tud, condenar á la contraria á la restitución de los bienes del e x p r e s a d o m a y o r a z g o 
y a g r e g a c i o n e s ; y además, á que no use el apell ido de Zafra, m a n d a n d o que se ponga 
nota de este part icular de la sentencia al márgen de las partidas de bautismo de los 
d e m a n d a d o s , y en todas las costas. Por un Otrosí , se pidió la adición y reforma del 
apuntamiento y árbol que le a c o m p a ñ a , en los extremos q u e e x p r e s a b a , y de q u e 
despues se hará mérito. 

La Sala tuvo por presentado el anterior escrito; de lo principal , confirió traslado á 
la parte de la Marquesa de Arenales y l i t is-socios , y al Otrosí que se tuviera presente 
á su tiempo. 

E v a c u a n d o el traslado, la representación de la Marquesa de A r e n a l e s y consortes, 
pretendió en lo pr incipal la conf irmación, con las costas de esta instancia á la parte 
apelante, de la sentencia refer ida, por la que se les absuelve de la d e m a n d a , con 
imposición de costas á los actores; y por un Otrosi , se conformó con el a p u n -
tamiento. 

No habiéndose acompañado con el anterior escrito, la copia prevenida en el art ículo 
854 de la ant igua ley de E n j u i c i a m i e n t o Civi l , se mandó que el P r o c u r a d o r de los 
apelados la presentase , y se entregara al de los apelantes, como así tuvo efecto en 
treinta y uno de A g o s t o del año úl t imo. 

E n este estado; y en dos de Set iembre del mismo año, presentó escrito la parte de 
I). Vicente de Zafra Megía y consortes, manifestando que con posterioridad á la pri-
mera instancia, y á su últ imo escrito, habian adquir ido conocimiento de v a r i o s he-
chos; y jurándolo así, pretendió el recibimiento á prueba para la práct ica de cotejo 
de los documentos que a c o m p a ñ a b a , y el de las firmas que autorizaban una e jecuto-
ria or ig inal , con otras indubitadas . 

Dada vista á los apelados, la e v a c u a r o n exponiendo que la M a r q u e s a de A r e n a l e s 
no trataba de sostener un incidente que pudiera dar l u g a r á que por a lgunos se c r e -
yera q u e temia la just i f icación que se interesaba; y ni asentía, ni se oponia á la soli-
citud contraria , pudiendo el T r i b u n a l admit ir ó desest imar la prueba; y solicitó se 
tuvieran por hechas tales manifestaciones á los efectos oportunos. 

L a Sala , en auto de veintiséis de Set iembre , decretó el recibimiento á prueba por 
término de veinte dias, para el solo efecto del cotejo y reconocimiento de firmas de 
los documentos presentados por D. V i c e n t e de Zafra y consortes , c u y o s documentos 
se remitieran al Juzgado, para la práctica de las referidas d i l igencias . 

Pract icadas las pruebas propuestas de q u e despues se hará mérito, y unidas á los 
autos, presentó escrito la parte apelante acompañando un árbol y pretendiendo en lo 
principal la adición del apuntamiento con el resultado de las p r u e b a s , y que se r e c -
tificase el árbol de dicha parte con arreglo á las partidas ú l t imamente presentadas, 
según las cuales debia aparecer en la forma del q u e se a c o m p a ñ a b a ; y por un Otrosi 
interesó q u e se acordase, en vez del informe oral , escr ibir é impr imir la c o r r e s p o n -
diente a legación en derecho. 

La Sala tuvo por presentado el escrito con el árbol a c o m p a ñ a d o , m a n d a n d o poner 
los autos de manifiesto; y pasados despues al S r . Magistrado Ponente, se acordó 
adic ionar el apuntamiento y árbol genealógico formado, por el resultado de las prue-



bas practicadas y part iculares interesados por los apelantes; y q u e , ver i f icado, se pro-
veería respecto á la autorización para a legar en derecho. 

En este estado, y en virtud á h a b e r l legado á la m a y o r edad D. a Carmen de Zafra 
V a z q u e z Carrasco, se ha personado por medio de P r o c u r a d o r con poder. 

Las adiciones al apuntamiento pedidas por la parte apelante, son las que se pasan 
á relacionar; haciéndose las reformas y adiciones en cuanto al árbol genea lóg ico , en 
el nuevo general y adición al m i s m o que se a c o m p a ñ a . 

Primera adición.—Pretende la parte de D. Vicente de Zafra y consortes, en 
primer término, que se haga constar , refiriéndose al documento presentado por la 
contraria con el número 2, la di ferencia que se nota entre lo indicado en la parle 
superior de la careta, en .el m e m b r e t e y en la nota al márgen de la pr imera llana del 
mismo; y lo contenido en su fondo ó escr i tura, q u e consiste en no decirse nada en es-
ta de lo anotado en aquel las indicaciones; así como también las al teraciones hechas 
en el membrete de dicho documento , y que lo sobrepuesto en el mismo, como lo es-
crito en la referida nota m a r g i n a l , lo está con letra y tinta diversa de la del or iginal . 

Respecto á este extremo, aparece que en la careta del documento presentado con 
el número 2, de los que se acompañaron á la contestation á la demanda, y en su 
parte superior , dice: «Instrumento que acredita cómo D. Cristóbal de T o r r e s Cobos 
ele Zafra y I).a Catalina de G u e v a r a , fueron casados legí t imamente, y que dicho don 
Cristóbal fué hi jo legítimo del Sr . I). Fernando de Zafra y la Sra. D. a Catalina de los 
Cobos, fundadores del m a y o r a z g o de Castri l , y la mitad de los bienes de Granada , 
pertenecientes á varón, y el q u e fundaron de la otra mitad de los referidos bienes, 
de la m u y nombrada ciudad de G r a n a d a , y q u e estos á falta de varón heredase la 
hembra». 

Pieza principal, fólio 1 6 4 . — S e ha dicho al re lacionar este documento, q u e se 
presentó copia de escr i tura otorgada en Sevi l la á diez de E n e r o de mil quinientos 
ochenta y cuatro, por Cristóbal de Torres , como marido d e D . a Catal ina de G u e v a r a , 
c u y a escritura es carta de pago de cierta cantidad, y q u e en ella se inserta la copia 
de poder que, con fecha en Castril á f e i n t a y uno de D i c i e m b r e de mil quinientos 
ochenta y 1res, le confirió la D. a Catalina G u e v a r a á su mar ido Cristóbal de Torres ; 
y si bien conforme á estas indicaciones parece que existe la contradicción que se 
menciona, no pueden hacerse m a y o r e s af irmaciones re lat ivamente á este e x t r e m o , 
por lo confuso y deteriorado que en una gran parte de su texto se encuentra el e x -
presado documento. 

E n él resulta un membrete en q u e , al parecer , se ha hecho una enmienda con dife-
rente tinta, y además h a y una nota marg ina l , que así como la enmienda del m e m -
brete, parecen ser de letra y tinta diferentes á la del texto del documento . 

Segunda adición.—Consiste y se ha pretendido por los apelantes, en que se 
haga constar, refiriéndose al d o c u m e n t o n ú m e r o 3, traído por los demandados, la 
fecha en q u e , según dicho documento , hizo D. a Leonor de T o r r e s la fundación de la 
Capel lanía; y este extremo está consignado en el apuntamiento, al hacer referencia 
de la fundación de la Capel lanía por la D. a Leonor de Torres , pues se consigna que 
fué en seis de Dic iembre de mil quinientos sesenta y tres. 

Tercera adición— Se ha pretendido se haga constar, , refiriéndose al cotejo de-
las partidas presentadas por los demandados , las diferencias que se notaron entre 



las cert i f icaciones y los originales de a lgunas de ellas, como es la dê bautismo de 
Baptista, Beatr iz T o r r e s y otras; y en efecto: 

Se ha dicho en el apuntamiento, q u e todas las partidas sacramentales que c o m -
prendía el m i s m o documento número 3, se cotejaron con sus or ig inales , que obran 
en los l ibros parroquia les de la vi l la de Castril , y resultado conformes; y en la d i l i -
genc ia de cotejo, se consigna respecto á la de D. a Beatr iz , que es la bautizada Baptista 
Beatriz , hi ja de Cristóbal de los Cobos y de D. a Catalina; respecto á la de d e s p o s o -
rios de D. a Isabel de los Bios con D. Sa lvador V á z q u e z , se dice estar conforme, e x c e p -
to en el apell ido de la madre de D. Salvador Vazquez , que aparece ser Diana y no 
Viana c o m o dice el testimonio; que la partida de bautismo de I). Jerónimo V a z q u e z 
está conforme con su original , excepto que el D. Salvador V a z q u e z , padre de D. J e -
rónimo, aparece con el apell ido de V a z q u e z , sin tener el segundo de Q u e v e d o , como 
expresa el testimonio; que en la partida de bautismo de D. Pablo Jerónimo V a z q u e z , 
se advierte q u e , habiéndose consignado por el bautizante ser hijo de D. Jerónimo 
V a z q u e z de los Rios y de D. a Catal ina R u i z , fué tachado el apell ido R u i z , y en su 
defecto se puso el de S a n c h e z , estando salvado con nota al m á r g e n . 

Cuarta adición.—Se ha pretendido q u e , no constando en el testimonio ó d o c u -
mento indicado, la partida de bautismo de Beatriz de los Cobos, si la de D. a Baptista 
y la de ve lac iones de D. Jerónimo de los Rios , se reforme el apuntamiento en este 
extremo; y en efecto: 

Se ha consignado al relacionar el mencionado documento n ú m e r o 3, q u e en él se 
testimonian las partidas de bautismo de Beatr iz de los Cobos, y la de velaciones de 
la misma con Jerónimo de los Rios; y en el expresado documento aparece, en efecto, 
la partida de baut ismo de Baptista Beatriz , hi ja de D. Cristóbal de Torres y de su 
m u j e r D. a Catal ina, y la de velaciones de D. Jerónimo de los Rios y D. a Beatriz de 
los Cobos. 

Quinta adición— Se ha interesado, por últ imo, que refiriéndose el a p u n t a m i e n -
to á un interrogatorio presentado por D. A n d r é s de los Rios y Cobos en mil seiscientos 
sesenta y ocho, tratando de just i f icar su ascendencia , se dice que lo contestan c u a -
tro testigos, sin insertar sus declaraciones, pretendiendo que se haga dicha inserción. 

Fólio 266, pieza de 2 7 6 / o / a s . — S e ha consignado, en efecto, en el apuntamiento, 
q u e cuatro testigos contestaron el interrogatorio indicado; y en sus declaraciones 
aparece q u e manifestaron en cuanto á la genealogía del D. A n d r é s , uno, ó sea don 
Luis de L e i v a , que sabe que dicho D. A n d r é s de los Rios, es h i j o legítimo y natural 
de D. Jerónimo de los Rios y Peralta y D. a Reatriz de los Cobos, su legít ima m u j e r , 
y as imismo sabe que la dicha D. a Reatriz de los Cobos, fué hi ja legítima y natural 
de Cristóbal de T orres y D. a Catalina de G u e v a r a , su legít ima m u j e r , y el dicho Cris-
tóbal de T o r r e s , fué hijo legít imo y natural del dicho F e r n a n d o de Zafra y D. a C a -
talina de los Cobos, su legít ima m u j e r , fundadora de dicha Capel lanía , Señores que 
fueron de la villa de Castri l ; y todo lo referido lo sabe este testigo, por haber visto 
el pleito que hubo sobre dicha Capel lanía , entre el Ldo. D. F r a n c i s c o de Le iva de los 
Cobos, tio de este testigo, y el dicho D. A n d r é s de los Rios, por haberse opuesto a m -
bos á d icha Capel lanía, como sus nietos, a m b o s de la dicha D. a Catal ina de los C o -
bos, f u n d a d o r a de ella, y haber visto las probanzas hechas por a m b a s partes, y a s i -
m i s m o , h a b e r oido s iempre al Ldo. D . F r a n c i s c o de L e i v a , su tio, á D. a M a y o r d e los 
Cobos, su bisabuela de este testigo, á quien conoció, y á D. Fernando Manuel de Za-
fra, señor que fué ele la vi l la de Castri l ; esta descendencia es m u y notoria demás , de 



por la comunicación y parentesco que el testigo tiene con los referidos, y haber vis-
to diferentes papeles é instrumentos, por donde consta ser cierto todo lo q u e ha r e -
ferido. D. Fel ipe Antonio del B u r g o , fólio 267 vuelto, que sabe que dicho D. A n d r é s 
de los Bios, opositor á la dicha Capel lanía, es biznieto de la dicha l).a Catalina de los Co-
bos, fundadora; por ser , como es, dicho hijo legít imo y natural de D. F e r n a n d o de los 
Bios y Peralta y de D. a Beatriz de los Cobos, su m u j e r , la cual lo fué de Cristóbal de 
T o r r e s , y D. a Catalina G u e v a r a ; y el dicho Cristóbal de Torres fué hijo legít imo y n a -
tural de Fernando de Zafra, señor que fué de la vil la de Castril y de la dicha D. a Ca-
talina, fundadora; y esto lo sabe así, tanto por haber visto los autos del pleito de la 
collacion de esta Capel lanía , que se s iguió entre dicho opositor con el dicho D. F r a n -
cisco de Leiva de los Cobos, en que veri f icaron este parentesco, como por haber Vis-
io otros instrumentos por donde consta lo susodicho, y la part icular noticia q u e 
tiene de lo susodicho ser público y notorio, públ ica voz y fama y haberlo oido á sus 
padres de este testigo, y los susodichos á sus abuelos , y que en su tiempo lo habían 
visto ser y pasar así. 1). F r a n c i s c o Zafin Godines , fólio 298 vuelto, q u e sabe que 
dicho I). A n d r é s de los Bios , es hijo legít imo y natural de D. Jerónimo de los Bios 
y Peralta y de D. a Beatriz de los Cobos, su legít ima m u j e r ; y as imismo, sabe q u e la 
dicha l) . a Beatriz de los Cobos, fué hija legít ima y natural de Cristóbal de T o r r e s y 
D. a Catalina de Guevara , su legít ima m u j e r ; y q u e el dicho Cristóbal de Torres fué 
hi jo legítimo y natural del d icho Fernando de Zafra y D.a Catalina de los Cobos, Seño-
res que fueron de la vi l la de Castril , fundadora de esta Capel lanía; y sabe lo referido 
el testigo, por la noticia que de ello tiene, y haberlo oido á diferentes personas, en 
part icular al dicho Ldo. F r a n c i s c o de L e i v a , que como pariente y noticioso de dicha 
familia, lo decía así; y haber visto testamentos y papeles por donde consta lo r e f e r i -
do, y asimismo el pleito y probanzas que en él se hicieron, en la oposicion á esta Ca-
pell ama, con dicho Licenciado D. F r a n c i s c o de L e i v a y de los Cobos, su últ imo C a -
pellán; y por ser esto públ ico y notorio, p ú b l i c a voz y fama en esta Ciudad, como 
en la vi l la de Cazorla y Castri l , donde ha v i v i d o y morado el l it igante, sus padres y 
abuelos , sin haber cosa en contrario; y I). Jerónimo Al tamirano y Céspedes , q u e s a -
bia que I). A n d r é s de los Bios era hijo legít imo y natural de D. Jerónimo de los 
Bios y Peralta y de l) . a Beatriz de los Cobos, su legít ima m u j e r ; y as imismo sabe 
q u e la dicha D. a Beatriz de los C o b o s fué hi ja legít ima y natural de Cristóbal de 
T o r r e s y I).a Catalina de G u e v a r a , su legít ima m u j e r ; y el dicho Cristóbal de Torres 
fué hijo legítimo y natural de Fernando de Zafra y l).a Catal ina de los Cobos, su le-
gít ima m u j e r , fundadora de la dicha Capel lanía, Señores que fueron de la villa de Cas-
tril; y esto lo sabe por tener noticia y haber visto el pleito que hubo sobre esta C a -
pellanía entre el Ldo. I). Franc isco de Leiva de los Cobos, últ imo Capellan de ella, 
y el dicho D. A n d r é s de los Bios, opositor á ella, y Jas probanzas que en él se hicie-
ron por a m b a s partes á que se remitía, y as imismo del Ldo. D. F r a n c i s c o de L e i v a 
y I). Fernando Manuel de Zafra, señor que fué de la dicha vi l la de Castr i l , por ser 
¡o referido públ ico y notorio y haberlo oido dec ir así á otras m u c h a s personas. 

Adición délo, prueba—En el incidente de prueba promovido en s e g u n d a i n s -
tancia, fólio 1.°, rollo 2.°, presentó la parte de los apelantes un testimonio l ibrado 
p o r el Notario de esta Capital I). F r a n c i s c o S á n c h e z Castro, en diez y siete de Agos-
to de mil ochocientos ochenta y uno, del q u e aparece q u e por D. Juan de Dios Zafra 
y Romero , de esta v e c i n d a d , le fué exhibido un libro en pasta de 30 fojas q u e c o m -
prende varios testimonios, en que resulta la h i d a l g u í a , a r m a s , b lasones y origen de 
las familias de los Zafras en E s p a ñ a , c u y o s testimonios y cert i f icados están autoriza-
dos en el pasado año de mil ochocientos diez y ocho, por D. Fel ipe de Sandoval , 



A l c a l d e Mayor , Teniente Correg idor de esta Ciudad, D . José Carri l lo , E s c r i b a n o de 
número , y I). Antonio F e r n a n d e z , E s c r i b a n o de S. M . , con legalización por los E s -
cr ibanos del reino D. Antonio Riaño, D. José Romero y I). F r a n c i s c o S u a r e z y E s -
quive l ; comprendiendo varios part iculares, y entre ellos, un escrito presentado al 
refer ido A l c a l d e Mayor por I). Fé l ix de Zafra, como tio y encargado que decia ser 
de 1). Leon de Zafra; en el cual dijo que dicho D. Leon era hijo legít imo y de l e g í t i -
mo matr imonio de I). Sebastian de Zafra y D. a Juana Quintana, y nieto con la misma 
legi t imidad, de 1). José de Zafra y D . a Inés de los Godos; y que necesitando j u s t i -
ficar q u e , así el D. Leon como sus padres , abuelos y demás ascendientes, eran c r i s -
tianos v ie jos , l impios de toda mala raza de moros, j u d í o s , ni de los nuevamente 
convert idos á la fe catól ica, como también h i j o s - d a l g o s notorios de sangre , solicitó 
se le admitiera la just i f icac ión, y evacuada se le entregase original ; á c u y o escrito 
recayó proveído, admitiendo la información en cartorce de Febrero de mil ochocien-
tos diez y ocho, q»e fué dada de cinco testigos que afirmaron los hechos porque se 
les examinó; y q u e , en otro testimonio, por exhibición de D. Fé l ix de Zafra al E s -
cribano del R e y , se comprendían las a r m a s y blasones del l inage de Zafra, en el cual 
se expresa ser su origen de la familia romana A irania, su establecimiento en los rei-
nos de España , en la villa de Zafra en mil cuatrocientos doce, en donde compraron 
tierras, hicieron caserío y tomaron por apell ido «Zafra», de donde traen origen todos 
los Zafras de estos reinos; i lustró su nombre «Hernando de Zafra», Señor de Castril , 
Secretar io de los R e y e s Católicos, uno de los hi jos del primogénito de esta dist ingui-
da y noble estirpe, v ino á la reconquista de Granada y quedó establecido en este 
reino y todo su l inage; siendo aprobada la just i f icación y testimonio por el repetido 
A l c a l d e Mayor D. Fel ipe S a n d o v a l , en auto de cinco de Marzo de mil ochocientos 
diez y ocho. 

Fólio 4 1 , rollo 2 . ° — T a m b i é n presentó la misma parte, una partida de baut ismo 
de Juan, hijo de Juan de Zafra y María de Ortiz , q u e tuvo lugar en diez y siete 
de Julio de mil quinientos catorce, fólio 42, rollo 2.°; otra partida de bautismo de 
Francisco , hi jo de Juan de Zafra y su m u j e r María D o m i n g u e z , de nueve de O c t u b r e 
de mil quinientos c incuenta y n u e v e , fólio 42, rollo 2.°; y otra, fecha veintidós de 
Junio de mil quinientos cuarenta y siete, del desposorio y velación de F r a n c i s c o de 
Zafra, hi jo de Juan de Zafra, con María E s c a m i l l a , hija de Antonio R a y a . 

Fólio 24, 2.° numero.—En cumpl imiento á lo mandado, y habiéndose exhib ido 
por el A r c h i v e r o del A y u n t a m i e n t o de esta capital , dos l ibros en q u e resultaban v a -
rias actas autorizadas por el alcalde D. Fel ipe Sandoval , si bien solo con el apell ido 
«Sandoval»; y por D. Juan de Dios Zafra, el libro de que es testimonio el presentado; 
y habiéndose presentado también por los notarios 1). Nicolás María Lopez Marin, 
I), Francisco R u i z A g u i l a r y D. Antonio María Traves í , fólios 26, 27, y 37 vueltos, 
numero 2.°, documentos en que resultan firmas de D. José Romero E s p i n o s a , I). Fe-
lipe Sandoval , D. José Carri l lo de A l b o r n o z , D. Antonio Riaño, 1). Antonio F e r n a n -
dez A r i a s y 1). Franc isco S u a r e z E s q u i v e l , se procedió al cotejo de las indicadas 
firmas por el perito des ignado por la parte apelante, folios 33 y 40, número 2.°, 
el cual declaró que dichas firmas indubitadas , y las contenidas en la e jecutor ia , apa-
recían con completa semejanza , s iendo al parecer, hechas por la misma mano y 
pulso; pudiendo asegurarse casi de una manera evidente y con seguridad, su c o m -
pleta leg i t imidad. 

Fólio 33 vuelto, número 2 . ° — T a m b i é n se pract icó el cotejo del testimonio p r e -



sentado con la ejecutoria exhib ida por D. Juan de Dios Zafra, resultando conforme 
con a lgunas accidentales di ferencias de copia. 

Fólio 46, número 2 . ° — S e han cotejado también con sus originales , las partidas 
sacramentales presentadas, y han resultado conformes. 

Fólio 42, número 2 . ° — L o anteriormente consignado, es cuanto resulta, n o -
tándose que la « o » final del nombre « F r a n c i s c o » del bautizado á que se refiere la 
part ida de nueve de O c t u b r e de mil quinientos c incuenta y nueve, fólio 47, nú-
mero 2.°, está, al parecer , enmendada por su parte inferior; y que en la di l igencia 
de cotejo de dicha partida, al parecer están también enmendadas la « o » final del 
nombre «Francisco», y la « o » final de la palabra «hijo»; sin que resulten salvadas. 

Granada veinte de Febrero de mil ochocientos ochenta y d o s . — L e l o . Francisco 
Meclina. 

Adición.-—Dada cuenta á la Sala, adicionado que fué el apuntamiento y árbol ge-
nealógico, fólio 63 vuelto, 2.° rollo, se sirvió acordar se l levaran los autos á la 
vista, con citación de las partes para sentencia, disponiendo que para resolver sobre 
el señalamiento de dia para ver i f icar la , ó sobre la autorización, en su l u g a r , para 
a legar en derecho pretendida por D. Vicente de Zafra y litis-socios, se diese vista de 
ese part icular á la parte contraria; y habiéndose esta opuesto á ello, y negada la r e -
clamación hecha por el Zafra para que se reformara el árbol que se acompañó al 
e jecutar d icha adición, fólio 1 2 5 vuelto, se declaró procedente la alegación en 
derecho pretendida, señalándose para escr ibir la el término de sesenta dias, c o m u n e s 
á las partes. 

Fólio 1 7 4 , número 2 . ° — C o r r i e n d o ese término, promovió incidente el D. Vicente 
de Zafra y consortes, para que se dec larase en rebeldía á D. a Sofía Heredia y Zafra, 
por no haber apoderado nuevo p r o c u r a d o r desde que cesó el que venia representán-
dola; y habiéndose presentado dicha señora otorgando nuevo poder y ratif icando lo 
practicado, se acordó no haber l u g a r á la rebeldía solicitada, teniéndose, por el con-
trario, por personada á la mencionada señora, y que s iguieran los autos su curso 
según su estado. 

Folios 207 y 210, número 2 . ° — P r e s e n t a d a s por las partes sus respect ivas a lega-
ciones en derecho, acompañando la de la Marquesa de Arenales y consortes un acta 
notarial para comprobar la alteración advert ida en la partida del que se presenta 
como Francisco de Zafra, nacido en O c t u b r e de mil quinientos c incuenta y nueve* 
y verif icándolo también la de D. Vicente de Zafra y consortes, de otra acta igual 
acreditando que en dicha partida se observa que el nombre « F r a n c i s c a » está sobre 
el testado «Catalina»; y que en el índice aparece anotado el nombre de «Francisco» 
sin alteración a lguna, c u y a s dos actas se mandaron unir á los autos para los efectos 
que procedan; se ha señalado el término de cuarenta dias para la impresión de las 
mencionadas alegaciones. E s cuanto resulta sin defecto en la sustanciacion de s e -
g u n d a instancia. 

Granada doce de Dic iembre de mil ochocientos ochenta y d o s . — Ldo. Francisco 
Medina. 
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Á L A S A L A . 

D . José S e d e ñ o F e r n a n d e z , p r o c u r a d o r , en n o m b r e de la E x c m a . S r a . Doña 
María de las M e r c e d e s H e r e d i a y V a z q u e z , M a r q u e s a de A r e n a l e s , D. a Sof ía 
Heredia y V a z q u e z , D . A n t o n i o y D . a Mar ía del C á r m e n V a z q u e z C a r r a s c o , 
estos dos ú l t imos p o r sí y c o m o h e r e d e r o s de la S r a . D. a Dolores V a z q u e z Buen-
día; en los autos con D. V i c e n t e , D. C a y e t a n o , D. a Asuncion y D . a Maria Josefa 
Zafra y M e x i a , s o b r e r e i v i n d i c a c i ó n del S e ñ o r í o y m a y o r a z g o de Castr i l , a l e -
g a n d o en d e r e c h o , d i g o : Q u e la S a l a , en méri tos de j u s t i c i a , se ha de s e r v i r 
c o n f i r m a r , con las costas de la s e g u n d a instanc ia , la sentencia def ini t iva d ic tada 
en este p le i to p o r el J u z g a d o del distrito del S a l v a d o r de esta Capital con fecha 
c i n c o de Marzo de m i l ochocientos setenta y n u e v e , p o r la c u a l se d e c l a r a q u e 
D . V i c e n t e Zafra y sus consortes no han p r o b a d o su acc ión y d e m a n d a , habién-
dolo h e c h o , por el contrar io ? m i s r e p r e s e n t a d o s de s u s e x c e p c i o n e s y d e f e n s a s ; 
á q u i e n e s , en su v i r t u d , se a b s u e l v e de la m e n c i o n a d a d e m a n d a , con e x p r e s a 
c o n d e n a c i ó n á los actores de p e r p é t u o s i lencio y costas; y m a n d a r , a d e m á s , se 
d e d u z c a el oportuno tanto de c u l p a de lo q u e f u e r e necesar io para q u e se p r o -
c e d a c r i m i n a l m e n t e contra q u i e n h u b i e r e l u g a r , por los del i tos de fa lsedad q u e 
a p a r e c e n comet idos en la part ida b a u t i s m a l de un supuesto F r a n c i s c o de Z a f r a 
y en la d i l i g e n c i a de cotejo de esta m i s m a part ida , q u e figuran á los fol ios I I 
y 47 del rol lo 2.° f o r m a d o en esta S u p e r i o r i d a d ; p u e s c o m o lo p ido p r o c e d e 
todo ello y es de h a c e r p o r lo q u e de autos resulta y c o n s i d e r a c i o n e s s i g u i e n t e s . 

A l f o r m u l a r D . V i c e n t e Zafra M e x i a y s u s h e r m a n o s D . C a y e t a n o , D. a A s u n -
c ion y D. a María Josefa, la d e m a n d a q u e fué o r i g e n del l i t ig io ac tua l , q u i s i e r o n 
e x p l i c a r la causa de h a b e r el los y sus p r o g e n i t o r e s p e r m a n e c i d o tanto t i e m p o 
sin h a c e r uso de los d e r e c h o s q u e se a t r i b u y e n en el S e ñ o r í o y m a y o r a z g o de 
Castr i l , inst i tuido por el i lustre D. H e r n a n d o de Zafra , Secretar io de Estado q u e 
f u é de los S r e s . R e y e s Catól icos . En la suces ión v i n c u l a r , d i j e r o n los actores 
en estas ó p a r e c i d a s p a l a b r a s , los h i j o s p e r j u d i c a d o s p o r la c o n d i c i o n del 
nacimiento se d i s p e r s a b a n m u c h a s v e c e s , a l e j á n d o s e de los nat ivos lares , p a r a 
b u s c a r en otras r e g i o n e s asi lo á su d e s g r a c i a , d o n d e no p u d i e s e o f e n d e r l e s el 
e s p l e n d o r del p r i m o g é n i t o . De a q u í el g r a v í s i m o m a l de la desunion de las 
famil ias ; y el q u e l l e g a s e un dia en q u e los b i e n e s v i n c u l a d o s fuesen á m a n o s 



í r i v i r í 8 U S U r p a d ? r e S ' P 0 r l a f f n c i a d e P e g o n a s á q u i e n e s antes habia 
pr ivado de su g o c e el r i g o r i s m o de las l e y e s 

A s í pretendían e x p l i c a r los d e m a n d a n t e s el f e n ó m e n o s i n g u l a r de no h a b e r s e 
ho r e c l a m a c o n a l g u n a hasta ahora , ni por e l los , ni p o r sus a s c e n d i e n t e s , 

para c m n d , c a r los b i e n e s de a q u e l l a fundación de Castr i l , q u e c u e n t a de , M s 
t e n c a c e r c a de c í a roc íen los anos . Y e n v e r d a d , no es d u d o s o q u e la legis la-
r o n v i n c u l a r , q u e h a b í a v e m d o á l lenar nna g r a n neces idad en c ierto p e r í o d o 
de nuestra his tor ia , debió ocas ionar g r a v e s trastornos d e s d e el m o m e n t o en q u e 
o ras i d e a s y otras neces idades c lamaron p o r la naturaleza de la p r o e l 
h b r e , y las s u c e s i o n e s se r e g u l a r o n p o r el pr inc ip io mas c o n f o r m e á just ic ia de 
la i g u a l d a d en los d e r e c h o s . C o m o no p u e d e tampoco ofrecer d u d a de a u e r d o 
con lo e x p u e s t o p o r los c i tados d e m a n d a n t e s , q u e uno de Tos e t t o s 6 s i s 
q u i e r e de los males acarreados p o r aquel la misma l e g i s l a c i ó n , d e b i ó s e r a l g u n a 
v e z el de la desunion de las famil ias , su dispers ion y el a le jamiento r e p c t i v o 
de las personas q u e las const i tu ían, á términos de p r o d u c i r el a b a n d o n o d , 
b i e n e s a m a y o r a z g a d o s y de dar l u g a r á q u e estos c a y e r a n en p o d e r de a u d a c e s 
u s u r p a d o r e s . 1 ' 

P e r o , si bien se c o n s i d e r a , no son D. V i c e n t e Zafra y s u s h e r m a n o s los nue 
d e b e n q u e j a r s e de esos m a l e s , ni la re lac ión q u e de e l los nos hacen p u e d e a ni i 
c a r s e al caso de su i n c o m p r e n s i b l e a b a n d o n o ; toda v e z que, ni su famil ia lia 
estado d ispersa ó a l e j a d a de los l u g a r e s en q u e se han v e n i d o e j e r c i e n d o los 
d e r e c h o s de suces ión al m a y o r a z g o de Castr i l , ni los b i e n e s q u e const i tuyeron 
la dotacion de este m a y o r a z g o han sido objeto de usurpac ión a l g u n a Ya lo indi 
c a m o s en el p e r í o d o de d iscus ión del j u i c i o . Otro es el mal q u e h a y n u e 
lamentar en esta ocas ion, c o m o n a c i d o inmediatamente de la índole de h V i s 
lacion v i n c u l a r , y del q u e ú n i c a m e n t e p u e d e n q u e j a r s e la Sra M a r q u e s a d o 
A r e n a l e s y los q u e han sido con el la d e m a n d a d o s . Tal es , el q u e han p r o d u c i d o 
de c o n t i n u o los infinitos s u e ñ o s de a m b i c i ó n q u e se han despertado á pretexto 
de apel idos i lustres , de a r m a s , e m b l e m a s y parentescos , q u e , s in tener o t n 
real idad q u e la q u e les presta la f u e r z a c r e a d o r a de la i m a g i n a c i ó n , han s e r v i d o 
de f u n d a m e n t o a l i t . g m s e s c a n d a l o s o s , y de a m e n a z a constante á m u c h o s de 1 
chos l e g í t i m a m e n t e a d q u i r i d o s y á m u c h a s reputac iones h o n r o s a m e n t e con ór~ 
v a d a s . Y este m a l se ha e x t e n d i d o tanto, por desgrac ia , en nuestra soc iedad 
a c t u a l , q u e ha l l e g a d o a ser una p l a g a para todos los q u e v i v i m o s a l e j a d o s de 
tamañas p r e o c u p a c i o n e s Genera lmente hablando, no h a y un G u z m a n q u e no e 
c r e a d e s c e n d i e n t e del héroe l e g e n d a r i o de Tar i fa : ni un F e r n a n d e z de C ó r d o b a 
q u e n o s ienta en s u s v e n a s correr la s a n g r e del inmortal Capita , , q u e t a ñ í 

, l e g l o n a conquis to para nuestra patr ia: ni un X i m e n e z , q u e no v e a entre 
s u s a s c e n d i e n t e s al C a r d e n a l C isneros : ni un L a d r ó n , q u e no sea de G u e v . n -
ni un Zafra, en fin, q u e no quiera en lazar su p r o g é n i e con el Secretar io de 
los R e y e s Catól icos . Y es p o r q u e en las suces iones en q u e h a y n u e r e c o r r e r 
una vasta esca la , todos creen tener fáci l cabida si e n c u e n t r a n una c i r c u n s t a n c i a 
s i q u i e r a , un a p e l l i d o q u e s i r v a c o m o de punto de part ida para e n l a z a r con 



quien c o n v e n g a ; y esto, q u e lo hace a l g u n o por mera vanidad para enaltecer su 
c u n a y proc lamar las e x c e l e n c i a s de su est irpe, se util iza por otros como medio 
de medro personal , para obtener a lgo q u e mejore su posicion y sus condic iones 
de fortuna. 

Así ha ocurr ido en este p le i to . D. Vicente Zafra Mexia y sus hermanos , de 
condic ion h u m i l d e y de situación precar ia , tan precar ia q u e no han podido 
reunir en esta local idad lo que importa el j o r n a l de dos braceros para l i t igar 
c o m o partes r icas , o fuscados por la pasión del interés, q u e es la más mala de 
cuantas pueden inf luir la vo luntad en el sentido de sus determinaciones , c o -
metieron el y e r r o de lanzarse á este debate judic ia l en pretension de c o r r e s -
p o n d e r e s el Señorío y m a y o r a z g o de Castri l , con todos sus b i e n e s , a g r e g a c i o -
nes. y derechos . ¿Y por qué? P o r q u e , con más ó m e n o s razón, q u e y a veremos 
lo que hay de v e r d a d acerca de esto, l l evan el apel l ido de Zafra; y p o r q u e 
este dato, explotado unas v e c e s por su propia i m a g i n a c i ó n , otras por su p a r t i -
cular interés, y quizá a l g u n a por la mal ic ia de esos espír i tus rebe ldes que 
parecen destinados en el m u n d o á hacer g u e r r a á todo lo d igno y á s e m b r a r la 
discordia en todas partes, prec ip i tando en un a b i s m o á los c iegos y á los i g n o -
rantes; este dato, dec imos , que nada s ignif ica y q u e nada p r u e b a en relación 
con la legít ima descendencia del f u n d a d o r del m a y o r a z g o , ha sido suficiente 
para q u e se crean autorizados á r e v o l v e r a r c h i v o s , á inventar parentescos, á 
c o m p o n e r g e n e a l o g í a s , á hablar de usurpac iones y á atacar famil ias y n o m b r e s 
respetables , todo con notorio a g r a v i o de la mora l , de la honra a jena , y para 
el solo fin de mejorar su posicion con aquel lo que á otros leg í t imamente c o r -
responde. 

Y véase cómo la inte l igencia , c u a n d o se aventura paso tras paso por el c a -
mino del error , l leva al h o m b r e á los más hondos extrav íos . Desde el p r i m e r 
momento de los autos, desde el escrito de contestación á la d e m a n d a de los 
hermanos Zafra , la Sra . M a r q u e s a ^ e A r e n a l e s y sus co- l i t igantes se e n c a r g a -
ron de hacer la luz para todo el j u i c i o ; p r o b a n d o c u m p l i d a m e n t e con documen-
tos y razones incontestables, no solo la imposibi l idad legal de q u e prosperase 
la acción e jerc i tada, por ser v e n c i d o el término de su prescr ipc ión y hal larse 
fuera de todas las condic iones procesales; sino también q u e ellos y sus causan-
tes, y de manera a l g u n a los actores, eran los descendientes del Señor de Castril 
á q u i e n e s correspondían los b ienes que fueron v i n c u l a d o s . Si I). V icente 
Zafra y sus hermanos , hubiesen entrado de b u e n a fe en el pleito; si por c i r -
cunstancias e x c e p c i o n a l e s hubiesen tenido a l g ú n mot ivo just i f icado para creerse 
l lamados á la sucesión v i n c u l a r , el los se habr ían apresurado á desistir de su 
pretensión desde aquel punto en que les fueron conocidas las p r u e b a s p r e s e n -
tadas con el escrito de contestación á la d e m a n d a . Pero , no: los hermanos l l a -
mados Zafra no tuvieron j a m á s ese motivo just i f icado que les hic iera t itularse 
sucesores en el Señorío de Castri l , ni v in ieron al pleito, por lo tanto, l lenos del 
sentimiento de just ic ia que a b r i g a r debe todo el q u e se dec ide á pisar el umbral 
de los T r i b u n a l e s . Como antes l iemos d icho , los actores no tuv ieron otra razón 
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para lanzarse á este p a l e n q u e j u d i c i a l , q u e la de su d e s e n f r e n a d a c o d i c i a ; y así es 
q u e , d o m i n a d o s p o r esa pasión fatal del lucro y h a b i e n d o d a d o y a el p r i m e r paso 
en el s e n d e r o q u e se trazaron para sat is facer la , nada les a r r e d r ó d e s p u e s , ni 
bastó nada p a r a h a c e r l e s v o l v e r atrás de sus d e s c a b e l l a d o s propós i tos . A l c o n -
trario, tan l u e g o c o m o los refer idos d e m a n d a n t e s se a p e r c i b i e r o n de las f u n d a -
das e x c e p c i o n e s opuestas á sus sol ic i tudes , c a l c u l a r o n p o d e r l o g r a r p o r t r a n -
sacc ión lo q u e no les seria otorgado por d e r e c h o ; y v i s t i é n d o s e con la c a p a del 
p o b r e p a r a e l u d i r toda responsabi l idad y a m e n a z a r m e j o r á nuestros c l ientes 
con los d i s p e n d i o s q u e h a b r í a de ocas ionar les el l i t ig io , tornaron á la l u c h a 
c o n n u e v o a r d o r , a u n q u e no con m e j o r e s a r m a s . E l escrito de r é p l i c a formula-
do entonces p o r D. V i c e n t e Zafra y consortes , fué la p r u e b a m á s e locuente q u e 
e l los p u d i e r o n ofrecer de su temerar ia c o n d u c t a y de las intenc iones con q u e 
h a b í a n entrado en el j u i c i o ; pues en é l , no p u d i e n d o contrarestar las p r u e b a s 
q u e se les o p u s i e r o n p o r parte de nuestros p r i n c i p a l e s , r e n e g a r o n de la a s c e n -
dencia y del o r i g e n q u e se habían a tr ibuido en la d e m a n d a para f u n d a r s u s 
p e t i c i o n e s ; c o n f e s a r o n la inexact i tud de sus datos y ofrec ieron al J u z g a d o otra 
n u e v a g e n e a l o g í a de su famil ia ; s in c o m p r e n d e r q u e esto desacreditaba su c a u -
sa en v e z de j u s t i f i c a r l a , p o r q u e mostraba c l a r a m e n t e q u e no sabían q u i e n e s 
f u e r a n los v e r d a d e r o s d e s c e n d i e n t e s del S e ñ o r de Castril c u a n d o d e d u j e r o n su 
a c c i ó n , y q u e e r r a b a n á la v e n t u r a b u s c a n d o un punto en el v a c í o d o n d e pómu-
los pies y sostenerse . Los h e r m a n o s Zafra c a m i n a b a n así á su condenación d e s -
de el p r i n c i p i o del l i t ig io , o f u s c a d o s p o r la f u e r z a de sus p r o p i o s errores v 
e x t r a v í o s . 

P e r o , no p a r a r o n a q u í las c o n s e c u e n c i a s d e esos mismos errores de los h e r -
m a n o s d e m a n d a n t e s . C o m o i m p u l s a d o s p o r la m a n o de la fata l idad, e m p e z a r o n 
á p r o m o v e r las cuest iones inc identa les q u e han retrasado tanto el c u r s o de este 
plei to, y en las q u e no l o g r a r o n j a m á s una sentencia f a v o r a b l e . L l e g a d o q u e 
fué el per íodo de las p r u e b a s , nada c o n s i g u i e r o n jus t i f i car en orden í f sus p r e -
t e n d i d o s d e r e c h o s ; p o r lo cua l el Juez de p r i m e r a instancia a b s o l v i ó en d e f i n i -
t iva á los d e m a n d a d o s , y c o n d e n ó á d ichos actores , c o m o l i t igantes de mala fe 
á p e r p e t u o s i lenc io y costas . J u z g a d a así la causa de los h e r m a n o s Zafra éstos 
a p e l a r o n de la sentencia del J u z g a d o ; y d e s p u e s de s u p o n e r l a in justa en su 
a l e g a c i ó n de a g r a v i o s , h ic ieron de d i c h a sentencia la más c u m p l i d a a ü o l o e h 
al p r o p o n e r en esta s e g u n d a instancia un art ículo de p r u e b a sobre h e c h o s a u e 
a s e g u r a b a n h a b e r l e s s ido d e s c o n o c i d o s hasta entonces; y q u e eran en su s e n -
tir, tan esenc ia les y c o n d u c e n t e s á la cuest ión l i t ig iosa, c o m o q u e d e m o s t r a -
b a n , nada m e n o s , q u e su e n t r o n q u e con el inst i tuidor del m a v o r a z - o E s d e c i r 
q u e D V i c e n t e Z a f r a y consortes , actores en el plei to b a j o efúnico'fundamento 
de ha l larse jus t i f i cado su parentesco con a q u e l m i s m o inst i tuidor no solo se les 
v i o v a c i l a r en el p e r í o d o de d i s c u s i ó n y r e n e g a r de los datos en'que a p o v a b a n 
el re fer ido enlace , s ino q u e t u v i e r o n v a l o r bastante p a r a dec ir á esta Sa la ¡lo 
j u s t i c i a , d e s p u e s de fa l lado el ple i to y de sostener les c a u s a b a a g r a v i o s la s e n t e n -
cia del J u z g a d o , q u e no resultaba, en s u m a , acredi tado el h e c h o de su filiación 



— B o -
q u e fué la base de su d e m a n d a ; puesto q u e h a b i a n tenido not ic ia de otros h e -
c h o s , de c iertas part idas y d o c u m e n t o s q u e eran los q u e j u s t i f i c a b a n su debat i -
do p a r e n t e s c o , y q u e era prec iso se r e c i b i e s e otra v e z el plei to á p r u e b a para 
l lenar este g r a n v a c í o q u e se notaba en sus d e f e n s a s . Y c u e n t a , S e ñ o r , q u e los 
actores d e c í a n en su d e m a n d a q u e , entre e l los y su p a d r e D. L e o n de Z a f r a , 
l l evaban i n v e r t i d o s m á s de c i n c u e n t a años en b u s c a r los jus t i f i cantes de s u s 
d e r e c h o s al Señor ío de Castri l , y en p r e p a r a r los e l e m e n t o s n e c e s a r i o s al éx i to 
s e g u r o de sus r e c l a m a c i o n e s . ¡ Q u é lást ima de t iempo! N a d a m e n o s q u e m e d i o 
s ig lo a n d u v i e r o n a q u e l l o s S e ñ o r e s entre el p o l v o de los a r c h i v o s , p a r a v e n i r 
d e s p u e s á dec ir en la ú l t ima foja de los autos q u e todavia no h a b i a n l o g r a d o 
entroncar con el f u n d a d o r del m a y o r a z g o . Q u i z á si a q u e l l o s c i n c u e n t a años los 
h u b i e s e n a p l i c a d o D. L e o n de Zafra y sus h i jos á más útil t r a b a j o , h o y t e n -
drían estos la fortuna p o r q u e s u s p i r a n . 

F u e r a de esta últ ima i n c o n s e c u e n c i a de los ac tores , y a s a b e m o s para q u é 
interesaban de la Sala el r e c i b i m i e n t o á p r u e b a ; p a r a a c a b a r de p o n e r al d e s -
c u b i e r t o sus desat inadas p r e t e n s i o n e s , y h u n d i r s e a b r a z a d o s á e l las en el a b i s -
mo de d o n d e no p o d r á n sal ir y a en a d e l a n t e . Los h e r m a n o s Zafra y M e x i a 
trajeron á los autos , en efecto , a q u e l l o s d o c u m e n t o s con q u e p e n s a r o n r e c o n s -
truir su filiación de ú l t i m a hora; p e r o esos d o c u m e n t o s , s e g ú n h e m o s de v e r 
d e s p u e s , no solo son insuf ic ientes al i n d i c a d o objeto , s ino q u e una m a n o o c u l -
ta ha tenido la a u d a c i a de a l terar los , fa ls i f icando su c o n t e n i d o , con el fin de q u e 
el los p u e d a n s e r v i r al intento de los e x p r e s a d o s h e r m a n o s . De esta m a n e r a , 
error sobre error , paso tras paso, se ha l l e g a d o á c a e r hasta en el del i to, ú l t i -
ma de las a b e r r a c i o n e s h u m a n a s . ¿Y creerá a l g u i e n q u e los actores se hal len 
arrepent idos ó temerosos de su obra? P u e s , n a d a m e n o s . D. V i c e n t e Zafra y 
consortes , antes q u e re troceder un solo p u n t o en el c a m i n o de p e r d i c i ó n q u e 
e m p r e n d i e r o n al p r o v o c a r este l i t ig io, s i g u e n de f rente desaf iando al sol de la 
just ic ia , q u e y a les c i e g a por c o m p l e t o ; y cual si el recinto a u g u s t o del T r i b u -
nal les fuese estrecho para contener la m a g n i t u d de su c u l p a , han q u e r i d o q u e 
esta se lance en medio de la o p i n i o n , so l ic i tando de la Sala q u e , en v e z del i n -
f o r m e oral q u e ante ella se p r o d u c e o r d i n a r i a m e n t e p a r a defensa de las partes , 
se e s c r i b a n , se i m p r i m a n y se p u b l i q u e n en el presente caso estas a l e g a c i o n e s 
en d e r e c h o . Tal ha sido el y e r r o postrero de los h e r m a n o s Z a f r a ; y puesto q u e 
á la o p i n i o n , al propio t iempo q u e al T r i b u n a l , han q u e r i d o conf iar su c a u s a , 
tarde tendrán q u e arrepent i rse de s e m e j a n t e i n d i s c r e c i ó n ; q u e el cr i ter io p ú b l i -
c o , c u a n d o l l e g u e á formarse p o r datos v e r d a d e r o s y no p o r cuentos y patrañas, 
no d iscrepará un á p i c e del cr i ter io j u d i c i a l , y d e s c a r g a r á sobre e l los todo el 
peso de su i n d i g n a c i ó n y de su j u s t i c i a . 

Este p le i to , es 1111 v e r d a d e r o Proteo; y p a r a o r d e n a r nosotros la tarea de p r e -
sentarlo b a j o todas las f o r m a s q u e le han h e c h o tomar los d e m a n d a n t e s , p r i n -
c i p i a r e m o s e x p o n i e n d o los defectos de q u e a d o l e c e la d e m a n d a q u e le dio 
o r i g e n ; c u y o s defectos , en nuestra o p i n i o n , son-suf ic ientes p a r a q u e a q u e l l a se 
c o n s i d e r e i m p r o c e d e n t e y temerar ia . D e s p u e s , con el objeto de q u e no se crea 
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q u e r e h u i m o s la c u e s t i ó n en n i n g ú n sent ido y nos e n c e r r a m o s en u n p u r o f o r -
m a l i s m o l e g a l , d e m o s t r a r e m o s q u e los d e m a n d a d o s , la S e ñ o r a M a r q u e s a d e 
A r e n a l e s y s u s c o n s o r t e s , son los v e r d a d e r o s d e s c e n d i e n t e s de l f u n d a d o r de l 
m a y o r a z g o d e C a s t r i l ; y c o m o ta les , d u e ñ o s y l e g í t i m o s p o s e e d o r e s d e los b i e -
n e s q u e e x i s t a n p r o c e d e n t e s d e d i c h o m a y o r a z g o . L u e g o , p r o b a r e m o s q u e 
a u n q u e no f u e r a as í ; a u n c u a n d o n u e s t r o s p r i n c i p a l e s no h u b i e s e n l o g r a d o j u s -
t i f icar c u m p l i d a m e n t e s u s d e r e c h o s , t o d a v í a en esta h i p ó t e s i s c a r e c e r í a n d e 
a c c i ó n los h e r m a n o s D. V i c e n t e Z a f r a y M e x i a p a r a r e i v i n d i c a r los c i t a d o s 
b i e n e s ; p o r q u e n o es c ier to el p a r e n t e s c o q u e e l los se a t r i b u y e n c o n el ins 
t i tu idor de la f u n d a c i ó n , ni c o n p e r s o n a a l g u n a p e r t e n e c i e n t e á la f a m i l i a d e 
éste . Y en fin; d e m o s t r a r e m o s t a m b i é n q u e , a u n en el s u p u e s t o i n a d m i s i b l e de 
q u e los d e m a n d a n t e s h u b i e s e n p r o b a d o el r e f e r i d o p a r e n t e s c o y todo c u a n t o 
c o n v i n i e r a a su c a u s a , ésta , s in e m b a r g o , no p o d r í a p r o s p e r a r en ú l t i m o e x t r e m o 
p o r h a b e r p r e s c r i t o su a c c i ó n y los m i s m o s b i e n e s q u e son o b j e t o d e l l i t ig io ' 

I . 

De los defectos de la demanda. 

E s r e g l a s in e x c e p c i ó n e s t a b l e c i d a p a r a el b u e n o r d e n d e los j u i c i o s la de 
que. á toda d e m a n d a d e b e a c o m p a ñ a r s e el d o c u m e n t o ó d o c u m e n t o s q u e a c r e -
di ten el c a r á c t e r de l l i t i g a n t e , e n el c a s o de t e n e r éste r e p r e s e n t a c i ó n I e * a l de 
a l g u n a p e r s o n a , ó c u a n d o el d e r e c h o q u e r e c l a m e p r o v e n g a d e h a b é r s e l o otro 
t r a s m i t i d o . A s í lo d i s p o n e e x p r e s a m e n t e el ar t . 1 8 de la L e y de E n j u i c i a m i e n t o 
C i v i l , a n t e r i o r á la v i g e n t e , p o r q u e se r i j e el s u s t a n c i a d o d e este pleito* y a u n 
el 5 0 3 d e esta ú l t i m a , al h a b l a r de los j u s t i f i c a n t e s q u e el a c t o r d e b e p r e s e n t a r 
necesariamente con s u p r i m e r e s c r i t o . I n ú t i l n o s p a r e c e e x p l i c a r la c a u s a de 
esta d i s p o s i c i ó n r e l a t i v a al p r o c e d i m i e n t o . S o l o d i r e m o s q u e el p r e c e p t o W ] 
á q u e a l u d i m o s o b e d e c e al p r i n c i p i o d e e q u i d a d q u e a c o n s e j a no se a d m i t a n ™ 
j u i c i o p r e t e n s i o n e s i n f u n d a d a s , e n lo q u e c o n c i e r n e y es r e s p e c t i v o á la o e r s o 
n a h d a d de l l i t i g a n t e . E s l ó g i c o , es c o n v e n i e n t e q u e todo el q u e d e m a n d a un 
d e r e c h o p o r r e p r e s e n t a c i ó n ó p o r h a b e r l o a d q u i r i d o de a q u e l á q u i e n c o r r e s n o n 
d í a , a c r e d i t e q u e se h a l l a l e g a l m e n t e a u t o r i z a d o y as ist ido de los t í tulos iustifi 
c a t i v o s d e u n o ú otro d e los c i t a d o s c a r a c t è r e s , antes d e q u e se trabe la con 
t ienda j u d i c i a l s o b r e la e f i c a c i a ó i n e f i c a c i a de a q u e l m i s m o d e r e c h o - n u e s de 
lo c o n t r a r i o , f u e r a d e los a b u s o s á q u e dar ía l u g a r el a d m i t i r s e en los' T r i b u n a 
les toda c l a s e d e d e m a n d a s , s in q u e c o n s t a r a la d e b i d a a u t o r i z a c i ó n de a a u e l l o s 
q u e las i n t e r p o n í a n , p u d i e r a s u c e d e r e n m u c h o s c a s o s q u e se s c i e r a i n ú t i l -
m e n t e el j u i c i o , si al c a b o r e s u l t a b a q u e el actor c a r e c i ó de p e r s o n a l i d a d para 
e n t r a r en él y s o s t e n e r l o . 1 1 1 



P u e s b i e n : esto q u e a c o n s e j a n la r a z ó n y la c o n v e n i e n c i a , y e s , a d e m á s , 
e l e m e n t a l en o r d e n al p r o c e d i m i e n t o C i v i l , es lo p r i m e r o q u e l ian i n f r i n g i d o 
D. V i c e n t e Z a f r a y c o n s o r t e s al p r o m o v e r el p r e s e n t e p l e i t o . E n la d e m a n d a , 
se p r e s e n t a r o n éstos s o l i c i t a n d o se d e c l a r a s e c o r r e s p o n d e r l e s el S e ñ o r í o y m a -
y o r a z g o de C a s t r i l , no solo p o r s í , s i n o c o m o h e r e d e r o s y en r e p r e s e n t a c i ó n d e 
su p a d r e I). L e o n d e Z a f r a Q u i n t a n a y d e s u h e r m a n o D . L e o n d e Z a f r a M e x i a , 
a m b o s d i f u n t o s ; y a u n q u e e x p r e s a r o n los r e f e r i d o s a c t o r e s q u e s u c i t a d o p a d r e 
o t o r g ó t e s t a m e n t o en el p a s a d o a ñ o d e mi l o c h o c i e n t o s c u a r e n t a y s e i s , ante el 
e s c r i b a n o de esta c i u d a d I). J u a n d e M a t a , i n s t i t u y é n d o l o s ú n i c o s h e r e d e r o s d e 
s u s b i e n e s ; a u n q u e a ñ a d i e r o n q u e s u i n d i c a d o h e r m a n o í ) . L e o n de Z a f r a y 
M e x i a f a l l e c i ó s i n testar y le s u c e d i e r o n l e g í t i m a m e n t e p o r m i n i s t e r i o de la l e y 
á v i r tud d e e x p e d i e n t e d e c l a r a t i v o q u e se i n s t r u y ó p o r la e s c r i b a n í a de i ) . A n -
tonio M a r í a T r a v e s í , es lo c i e r t o q u e ni a c o m p a ñ a r o n c o n la d e m a n d a el t e s t a -
m e n t o d e l p a d r e , ni el e x p e d i e n t e d e d e c l a r a c i ó n d e h e r e d e r o s del h e r m a n o . 
D e esta m a n e r a , es e v i d e n t e q u e q u e d ó i n f r i n g i d a la d i s p o s i c i ó n a n t e s c i t a d a 
del ar t . 1 8 d e la L e y d e E n j u i c i a m i e n t o C i v i l ; toda v e z q u e , p r o c e d i e n d o los 
d e m a n d a n t e s c o n el c a r á c t e r d e h e r e d e r o s e n c u a n t o á los d e r e c h o s q u e e n el 
S e ñ o r í o d e Castr i l s o s t e n í a n h a b e r l e s s ido t r a s m i t i d o s p o r a q u e l l o s d o s i n d i v i -
d u o s d e su f a m i l i a , se a b s t u v i e r o n d e p r e s e n t a r los d o c u m e n t o s j u s t i f i c a t i v o s 
d e l r e l a c i o n a d o c a r á c t e r . 

C o n t r a esta r e f l e x i o n , tail f u n d a d a c o m o s e n c i l l a , y q u e f u é e x p u e s t a p o r 
n u e s t r a p a r t e c o m o e x c e p c i ó n p e r e n t o r i a en el e s c r i t o d e c o n t e s t a c i ó n á la d e -
m a n d a , solo les ha o c u r r i d o á los a c t o r e s o p o n e r la d o c t r i n a del ar t . 2 2 5 d e la 
m i s m a L e y d e E n j u i c i a m i e n t o C i v i l , y el h e c h o d e no h a b e r t e n i d o m e d i o s d e 
e x t r a e r los d o c u m e n t o s d e los a r c h i v o s en q u e se c u s t o d i a b a n , p o r s u c u a l i d a d 
c o m ú n de p o b r e z a . C o n t e s t a n d o n o s o t r o s b r e v e m e n t e estas v a n a s d i s c u l p a s , 
p o r q u e no s o n d i g n a s d e u n a r e f u t a c i ó n d e t e n i d a y s é r i a , d i r e m o s , e n p r i m e r 
l u g a r , q u e el c i t a d o ar t . 2 2 5 no e x i m í a á D . V i c e n t e Z a f r a y c o n s o r t e s de la 
o b l i g a c i ó n de traer al j u i c i o c o n o p o r t u n i d a d el t e s t a m e n t o y e x p e d i e n t e a n t e s 
r e f e r i d o s , en c u y a v i r t u d se les t r a s m i t i e r o n p a r t e d e estos d e r e c h o s l i t i g i o s o s . 
C o m o s a b e m u y b i e n la S a l a , el r e p e t i d o a r t í c u l o p r e v i e n e q u e el a c t o r a c o m -
pañe c o n la d e m a n d a los d o c u m e n t o s j u s t i f i c a t i v o s d e s u a c c i ó n ; f a c u l t á n d o l e , 
si no los t u v i e r e e n su p o d e r , á q u e d e s i g n e el a r c h i v o ó l u g a r e n q u e se h a -
llen los o r i g i n a l e s . P e r o esta f a c u l t a d c o n c e d i d a al d e m a n d a n t e p a r a d i f e r i r 
la p r e s e n t a c i ó n d e s u s d o c u m e n t o s , m e d i a n t e la d e s i g n a c i ó n i n d i c a d a , se c o n -
c r e t a e x c l u s i v a m e n t e , c o m o d i c e la letra d e la d i s p o s i c i ó n l e g a l , á a q u e l l o s en 
que funde su derecho; n o á los q u e s i r v a n d e j u s t i f i c a n t e á su c a r á c t e r , p o r -
q u e éstos t iene n e c e s i d a d de p r e s e n t a r l o s s i e m p r e c o n el e s c r i t o d e demanda; 
y si n o lo h a c e , no p u e d e n s e r l e a d m i t i d o s c o n p o s t e r i o r i d a d ; p o r q u e e s p r e -
c e p t o d e la L e y el d e q u e , u n a v e z i n t e r p u e s t a a q u e l l a , n o se a d m i t i r á n al 
a c t o r otros d o c u m e n t o s q u e los q u e f u e r e n d e f e c h a p o s t e r i o r , e n t r e los c u a l e s 
e s c l a r o q u e no p u e d e n es tar en n i n g ú n c a s o los r e l a t i v o s á s u c a r á c t e r . El 
e r r o r d e los actores , está , p u e s , e n c o n f u n d i r m a l i c i o s a m e n t e el p r e c e p t o del 



art . 1 8 , re lat ivo á la p e r s o n a l i d a d , con el del 2 2 5 , c o n c e r n i e n t e á la p r u e b a de 
los d e r e c h o s . A q u e l l a , la p e r s o n a l i d a d , t iene q u e acredi tarse antes de la e n t r a -
da en el j u i c i o : en tanto q u e la p r u e b a de los d e r e c h o s p u e d e tener c a b i d a en 
otros m o m e n t o s de la s u s t a n c i a c i o n , c u a n d o no fué p o s i b l e a c o m p a ñ a r l a á la 
d e m a n d a . A m b a s cosas son a b s o l u t a m e n t e d i ferentes ; y no se p u e d e n e n t e n d e r 
c o m o lo h a c e n D. V i c e n t e Zafra y sus h e r m a n o s , s in i n f r i n g i r la letra y t r a s -
tornar el sent ido de las d i s p o s i c i o n e s de la L e y . 

E n c u a n t o á q u e los d e m a n d a n t e s se h a l l a b a n en imposib i l idad material de 
hacerse de la d o c u m e n t a c i ó n p o r su c u a l i d a d de p o b r e s , n o t a r e m o s solo q u e la 
d e m a n d a está escr i ta en el pape l del sel lo c o r r e s p o n d i e n t e á la cuant ía de este 
n e g o c i o , lo m i s m o q u e las part idas b a u t i s m a l e s , escr i turas de p o d e r v d e m á s 
datos j u s t i f i c a t i v o s q u e con el la se p r e s e n t a r o n . De lo q u e se inf iere q u e no f u é 
la falta de r e c u r s o s la q u e p r i v ó á los h e r m a n o s Zafra del c u m p l i m i e n t o de su 
d e b e r en lo r e s p e c t i v o á la a d u c c i ó n de los d o c u m e n t o s ; aparte de q u e tal e x c u -
sa corno esta n u n c a seria a t e n d i b l e , en r a z ó n á q u e no la a d m i t e la L e v v á 
q u e ésta t iene es tablec idos los medios de q u e se faci l i ten toda c lase de datos 
sin e x a c c i ó n de d e r e c h o s , á los l i t igantes q u e no p u d i e s e n costear los 

P r e s c i n d i e n d o y a de este defecto capita l de q u e adolece la d e m a n d a de don 
Vicente Zafra y sus h e r m a n o s , p a s a m o s á o c u p a r n o s de otros no m e n o s i m p o r -
tantes y de q u e n o s h i c i m o s c a r g o d e s d e nuestro escrito de contestac ión, p r e -
sentándolos á la c o n s i d e r a c i ó n j u d i c i a l c o m o const i tut ivos de nuestras v a r i a s 
e x c e p c i o n e s . Los r e f e r i d o s h e r m a n o s e x p u s i e r o n ba jo el n u m e r o 30 de los h e -
c h o s de su d e m a n d a , q u e ésta era y tenia el carácter de reivindicatoría; y así 
lo c o m p r e n d í a m o s nosotros c o n f o r m e í b a m o s dando curso á su lectura puesto 
q u e p o r el la se d i r i g í a n los actores á obtener la propiedad de todos los b i e n e s 
y la d e c l a r a c i ó n á su f a v o r de todos los t í tulos y d e r e c h o s c o r r e s p o n d i e n t e s al 
m a y o r a z g o y S e ñ o r í o de q u e se trata. P e r o , con g r a n a s o m b r o v i m o s q u e en el 
supl icator io del re fer ido escr i to de d e m a n d a , d e s p u e s de hacerse p o r sus a u t o -
res c u a n t a s so l i c i tudes c r e y e r o n c o n d u c e n t e s al objeto antes e x p r e s a d o se d e c i a 
por los m i s m o s q u e hac ían uso al efecto y p o n í a n en e jerc ic io una a c c i ó n mixta 
de real y p e r s o n a l . No a l c a n z a m o s nosotros á c o m p r e n d e r la n a t u r a l e z a y or í -
g e n de esa a c c i ó n , r e s e r v a d a á casos m u y espec ia les p o r las d i s p o s i c i o n e s de 
la l e y ; y c u a n d o lo m a n i f e s t a m o s así c o n el natural temor del q u e no tiene la 
pretens ion de c o n o c e r en toda su p r o f u n d i d a d la dif íci l c ienc ia del d e r e c h o se 
nos a r g ü y ó p o r I). V i c e n t e Zafra y consortes con la espec ie de q u e la d e m a n d a 
no se refer ia solo á la r e i v i n d i c a c i ó n de los b i e n e s del m a y o r a z g o de Castri l-
s ino q u e i b a d i r i g i d a t a m b i é n contra la filiación de nuestros c l ientes y contra 
el a p e l l i d o de Zafra q u e estos i l e g í t i m a m e n t e u s a b a n , c u y a s u p r e s i ó n no podia 
p e d i r s e p o r a c c i ó n rea l ; y q u e , p o r lo tanto, para c o m p r e n d e r uno y otro obje-
to, h a b í a n h e c h o uso de la acc ión mixta c u y a naturaleza no c o n o c i m o s y c u y o 
o r i g e n no h a b í a m o s v i s l u m b r a d o . 

De esta suerte trataban de j u s t i f i c a r los h e r m a n o s Zafra la f o r m a adoptada 
en este j u i c i o p a r a el e j e r c i c i o de sus d e r e c h o s ; y d e m á s está d e c i r q u e , d e s -



pues de la e x p l i c a c i ó n , nuestro asombro subió de punto y entendimos menos 
la cosa. Nosotros no sabíamos q u e para p e d i r la dec larac ión de un derecho 
como consecuenc ia de la r e i v i n d i c a c i ó n , ó la real ización de un hecho e m a n a d o 
de la m i s m a , fuera necesario entablar una acción distinta de la re iv indicator ía , 
ó hacer perder á e s t a su v e r d a d e r o carácter; y m u c h o menos p o d í a m o s c o m -
prender que la acumulac ión en una sola d e m a n d a de una acción real y otra 
personal , diera por resultado una acc ión mixta. A l contrar io , nosotros c r e i a m o s , 
y s e g u i m o s c r e y e n d o ahora, q u e si la supres ión del apel l ido de Zafra q u e se 
pretende hacer en nuestras part idas baut ismales , se der iva y es c o n s e c u e n c i a 
de la re iv indicac ión , la acción real re iv indicator ía es la única q u e se debió 
proponer para a lcanzar la ; y si no se d e r i v a de el la , sino que dicha supres ión 
se estimó nacer de un derecho personal de q u e se creían asist idos los actores , 
independiente del dominio , esto querrá decir q u e , entonces , a d e m á s de la acción 
real entablada, se debió hacer uso de otra personal e n c a m i n a d a al ci tado objeto. 
En una palabra: entendíamos y entendemos que los actores, si p e n s a b a n re i -
v i n d i c a r los b ienes y pedir q u e el apel l ido de Zafra se borrara de la filiación 
de nuestros representados, como derechos de distinta naturaleza é i n d e p e n d i e n -
tes uno tie otro, debieron ejercitar dos acc iones en su d e m a n d a ; una real y otra 
personal ; y no v e n i r , como lo han hecho, m e z c l a n d o y c o n f u n d i e n d o las re fer i -
das dos acciones para formar esa union híbr ida q u e les ha dado por resultado 
la mal l lamada mixta, inadecuada de todo punto para p e r s e g u i r n i n g u n o de 
los objetos q u e son materia de este pleito. 

A p a r t e . d e estas observaciones , re lat ivas á la improcedenc ia de la acción e j e r -
citada, l lama la atención la sol ic i tud q u e se f o r m u l a en el supl icator io de la 
d e m a n d a . Dícese en el la , se declare q u e el titulo señorial de Castril, su 7na-
yorazgo y agregaciones, con sus frutos y rentas producidas y debidas pro-
ducir, y el apellido de Zafra, tocan y pertenecen à D.& María de la Asun-
cion I).* Josefa, D. Cayetano yd). Vicente de Zafra y Mexia, en la doble 
representación que ostentan; y en su virtud, se condene á los demandados á 
la restitución del expresado titulo señorial, bienes de mayorazgo y agrega-
ciones, y el del Marquesado de Arenales, si se otorgó en consideración à 
méritos y servicios de Hernando de Zafra, etc. 

VI formular los actores esta sol ic i tud, no se han parado á considerar q u e los 
señoríos jur isdicc ionales fueron incorporados á la Nación por los Decretos de 
6 de Agosto de 1 8 1 1 y 1 9 de Julio de 1 8 1 3 , así como por las l e y e s de 3 de 
Mayo de 1 8 2 3 y 20 de Agosto de 1 8 3 7 . T a m p o c o han parado mientes los d e -
mandantes en que los m a y o r a z g o s q u e d a r o n s u p r i m i d o s def in i t ivamente por la 
ley de 30 de Agosto de 1 8 3 6 ; s iendo desde entonces una institución muerta , sin 
otra relación con nuestro derecho q u e la p u r a m e n t e histór ica , y sin otros efectos 
que los relat ivos á la material d iv is ion de los b ienes q u e se l lamaron v i n c u l a d o s . 
HOY no existen, pues , títulos señoria les , m a y o r a z g o s ni a g r e g a c i o n e s . No hay 
más (jue b ienes poseídos en concepto de l ibres; y puesto q u e no se conocen ni tie-
nen vida aquel las inst i tuciones del derecho, es un a b s u r d o monstruoso el en que 



han i n c u r r i d o los h e r m a n o s Z a f r a , al p e d i r en su d e m a n d a q u e se dec lare les perte-
n e c e n el t ítulo y el m a y o r a z g o de Castr i l , y q u e se c o n d e n e á los d e m a n d a d o s 
á q u e les res t i tuyan el e x p r e s a d o t ítulo, con m á s , los b i e n e s y rentas de d i c h a s 
f u n d a c i o n e s . 

Y esto q u e d e c i m o s de la sol ic i tud de los actores D. V i c e n t e Zafra y c o n s o r -
tes, no c o n s t i t u y e un v i c i o de p u r a f o r m a , ni lo a l e g a m o s p o r m e r o l u j o de 
doctr ina; s ino q u e da l u g a r á un defecto tan esencial en la d e m a n d a , c o m o q u e 
hace i m p o s i b l e q u e esta p u e d a e s c u c h a r s e y p r o s p e r a r en los T r i b u n a l e s . 

E n efecto: t ratándose, c o m o no p u e d e menos de tratarse en el ple i to ac tua l , 
de b i e n e s q u e , p o r m á s q u e antes f u e r a n v i n c u l a d o s , son h o y e n t e r a m e n t e l i -
b r e s , no es p o s i b l e l e g a l m e n t e q u e p u e d a dec lararse á los actores la p r o p i e d a d 
del m a y o r a z g o ni del título señor ia l , q u e y a no exis ten; y si se p r e s c i n d e de lo 
re lat ivo á esta p r e t e n s i o n , e n t e n d i e n d o q u e la d e m a n d a ú n i c a m e n t e se d ir i je á 
r e i v i n d i c a r a q u e l l o s b i e n e s q u e f u e r o n en un t iempo propios de la inst i tuc ión 
v i n c u l a r , entonces no p u e d e c o n d e n a r s e á los d e m a n d a d o s , c o m o se interesa , 
á su rest i tución y e n t r e g a ; y a p o r q u e no se han determinado d e b i d a m e n t e cua-
les sean ó p u e d a n ser los r e l a c i o n a d o s b i e n e s , y a p o r q u e no se ha p r o b a d o q u e 
los posean la M a r q u e s a de A r e n a l e s y sus co- l i l igantes . T o d o el q u e d e m a n d a 
e n j u i c i o la p r o p i e d a d de b i e n e s i n m u e b l e s , t iene la o b l i g a c i ó n i m p r e s c i n d i b l e 
de d e s i g n a r l o s del m o d o c l a r o y p r e c i s o q u e ordena la l e y título 2 .° de la 
Part ida 3 . a Campo, o viña, o casa, o otra cosa cualquier, de aquellas que 
son llamadas rayz, d ice la m e n c i o n a d a l e y , queriéndola alguno demandar 
en juycio por suya, deve dezir señaladamente en qual lugar es e nombrar 
los mojones, e los linderos della. Este precepto de la l e g i s l a c i ó n de Part ida 
c o r r e s p o n d e p e r f e c t a m e n t e á las p a l a b r a s quo jure petatur de l díst ico lat ino 
tan c o n o c i d o en el foro , p o r el q u e se d e t e r m i n a b a n l a s ' c i r c u n s t a n c i a s q u e d e -
bía c o n t e n e r toda d e m a n d a ; y la L e y de E n j u i c i a m i e n t o Civ i l en su art 2 2 4 
lia c o n s a g r a d o i g u a l d o c t r i n a , al es tab lecer q u e el j u i c i o ordinar io pr inc ip iará 
s i e m p r e p o r d e m a n d a , en la q u e , e x p u e s t o s suc intamente y n u m e r a d o s los pun-
ios de h e c h o y los f u n d a m e n t o s de d e r e c h o , se fijará con precision lo que se 
pida, d e t e r m i n a n d o la c lase de acc ión q u e se e jerc i te y la persona contra q u i e n 
se p r o p o n g a . 1). V i c e n t e Zafra y consortes no han dicho señaladamente, c o m o 
la lev de Part ida e x i j e , en q u é l u g a r se hal len los b i e n e s q u e d e m a n d a n ; ni 
han n o m b r a d o t a m p o c o s u s m o j o n e s ni sus l i n d e r o s ; d e j á n d o l o s , por tanto 
i n d e t e r m i n a d o s y sin p r e c i s a r de m a n e r a a l g u n a , con infracc ión de a q u e l l a 
l e y , de las r e g l a s del d e r e c h o y del p r e c e p t o del c i tado art. 2 2 4 del C ó d i g o de 
p r o c e d i m i e n t o s . Y no se d i g a q u e es l ícito d e m a n d a r la p r o p i e d a d de v a r i o s 
i n m u e b l e s sin s e ñ a l a r l o s u n o p o r uno con todas sus p a r t i c u l a r i d a d e s c u a n d o 
p u e d e n c o m p r e n d e r s e b a j o u n a d e n o m i n a c i ó n g e n e r a l ; p o r q u e , en el caso de 
los p r e s e n t e s autos , ni es a p r o p i a d a la d e n o m i n a c i ó n g e n e r a l q u e se h i c i e r a de 
bienes del mayorazgo de Castril, una v e z q u e ese m a y o r a z g o d e j ó y a de e x i s -
tir, c o m o h e m o s d i c h o ; ni ser ía bastante la re fer ida denominat ion^ p a r a c o n o c e r 
c u a n t o s v c u a l e s b i e n e s han de e n t e n d e r s e d e m a n d a d o s . 



Esta ú l t i m a i d e a , se v e m á s c l a r a t o d a v í a c u a n d o se c o n s i d e r a r e l a c i o n a d a 
c o n la d o c t r i n a j u r í d i c a d e q u e la r e i v i n d i c a c i ó n no es p r o c e d e n t e ni p u e d e d i -
r i g i r s e m á s q u e contra el p o s e e d o r d e la c o s a q u e es s u o b j e t o . Y o c u r r e p r e -
g u n t a r á p r e s e n c i a d e la sola e n u n c i a c i ó n de esta d o c t r i n a , q u e no n o s d e t e n e -
m o s en e x p l i c a r por d e m a s i a d o c o n o c i d a . ¿ P o s e e n h o y los d e m a n d a d o s todas 
las cosas , todas las fincas q u e p u d i e r a n e n t e n d e r s e c o m p r e n d i d a s b a j o a q u e l l a 
d e n o m i n a c i ó n g e n e r a l d e bienes del mayorazgo de Castril y sus agregaciones? 
A t e n i é n d o n o s á los a u t o s , d o n d e los a c t o r e s h a n d e b i d o p r o b a r esta c i r c u n s t a n -
cia de la p o s e s i o n d e n u e s t r o s c l i e n t e s , e x i s t e n solo las c e r t i f i c a c i o n e s e x p e d i d a s 
á n u e s t r a ins tanc ia p o r los R e g i s t r a d o r e s d e la p r o p i e d a d de esta C i u d a d y d e 
la d e S a n t a f é , á los fo l ios 2 9 3 y 3 0 6 v u e l t o s d e nuestra p i e z a de p r u e b a ; d e 
las c u a l e s r e s u l t a q u e , d e s d e el año d e m i l o c h o c i e n t o s sesenta al de m i l o c h o -
c ientos setenta y c u a t r o , p o r las s e ñ o r a s D. a M a r í a d e las M e r c e d e s y d o ñ a 
S o f í a H e r e d i a y V a z q u e z se h a n v e n d i d o m u c h a s fincas r ú s t i c a s y u r b a n a s 
de las q u e f u e r o n c o r r e s p o n d i e n t e s al m a y o r a z g o , s i t u a d a s e n los t é r m i n o s d e 
esta m i s m a C i u d a d , de la de S a n t a f é , y en los p u e b l o s d e G ü e v é j a r , A l b o l o t e 
y A t a r f e . F u e r a de l p l e i t o , n o s o t r o s p o d e m o s d e c i r á D . V i c e n t e Z a f r a y s u s 
h e r m a n o s , q u e los b i e n e s todos p r o v e n i e n t e s d e a q u e l l a f u n d a c i ó n y q u e t o -
c a r o n á la r e f e r i d a S r a . D . a S o f í a H e r e d i a , se e n a j e n a r o n t a m b i é n y se h a l l a n h o y 
en p o d e r de t e r c e r o s ó c u a r t o s p o s e e d o r e s . A s i m i s m o , p o d e m o s a s e g u r a r q u e los 
d e m á s d e m a n d a d o s h a n t r a s p a s a d o por d i f e r e n t e s t í tu los a l g u n o s otros de los 
i n m u e b l e s q u e les p e r t e n e c i e r o n de l r e f e r i d o m a y o r a z g o ; y notor io es en esta 
C a p i t a l q u e u n o de esos i n m u e b l e s , e l d e s i g n a d o y m u y c o n o c i d o b a j o la d e n o -
m i n a c i ó n d e Casa del Señor de Castril, f u é e n a j e n a d o h a c e a l g u n o s a ñ o s á 
una p e r s o n a m u y i l u s t r a d a y r e s p e t a b l e q u e l e g í t i m a y t r a n q u i l a m e n t e lo g o z a , 
s in a b r i g a r el m e n o r t e m o r d e q u e p u e d a p o n e r s e en tela d e j u i c i o su d e r e c h o . 
R e s p e c t o á las a g r e g a c i o n e s q u e se s u p o n e n h e c h a s á la f u n d a c i ó n v i n c u l a r y 
q u e son o b j e t o t a m b i é n d e las s o l i c i t u d e s de la d e m a n d a , ni s a b e m o s en q u é 
t i e m p o p u d i e r a n r e a l i z a r s e , ni n a d i e las c o n o c e . E n los a u t o s no h a y d e esto 
otra n o t i c i a , c o m o p u e d e v e r s e al fól io 1 5 8 d e la p i e z a p r i n c i p a l , q u e la d e ha-
berse o b t e n i d o p o r D . F e r n a n d o L u i s d e Zafra u n a R e a l C é d u l a en el a ñ o d e 
mil se isc ientos o c h o p a r a v e n d e r el c o r t i j o de C o r t e s , q u e f u é d o t a c i o n del m a -
y o r a z g o , b a j o la c o n d i c i o n d e q u e su v a l o r h a b r í a d e i n v e r t i r s e e n otros b i e n e s 
para la m i s m a f u n d a c i ó n ; v e n t a q u e se l l e v ó á c a b o , al p a r e c e r , p o r e s c r i t u r a 
¡le seis de Junio d e mil s e i s c i e n t o s n u e v e , c o m p r á n d o s e c o n su p r o d u c t o é i n -
corporándose al r e f e r i d o m a y o r a z g o a l g u n a s t i e r r a s s i t u a d a s en el término d e 
esta C i u d a d , y q u e x s e d e s c r i b e n en otra e s c r i t u r a o t o r g a d a en el m i s m o a ñ o . 
P e r o " d e estos a n t e c e d e n t e s y d o c u m e n t o s , a p a r e c e t a m b i é n q u e , d e s d e e n t o n -
c e s a q u e l l a s t ierras q u e se a d q u i r i e r o n c o n el i m p o r t e d e la v e n t a d e l c o r t i j o 
de C o r t e s f u e r o n i n c l u i d a s en la m a s a de b i e n e s d e la v i n c u l a c i ó n , m a n d á n d o -
se p o n e r y p o n i é n d o s e nota d e las m i s m a s al p i é d e la e s c r i t u r a f u n d a c i o n a l ; 
r a z ó n p o r la q u e p a r e c e no d e b e n s e r las i n d i c a d a s t i e r r a s , e s o s b i e n e s q u e se 
han q u e r i d o d e s i g n a r y c o m p r e n d e r p o r 1). V i c e n t e Zafra y s u s h e r m a n o s b a j o 
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el c o n c e p t o g e n e r a l d e agregaciones. E n este p u n t o , p u e s , si se p r e s c i n d e d e 
la not ic ia q u e a c a b a m o s d e r e l a c i o n a r , ni a u n p o r datos e x t r a - o f i c i a l e s s e r í a po-
s ib le l l e g a r al c o n o c i m i e n t o de la cosa d e m a n d a d a . 

A h o r a b i e n : no c o n o c i é n d o s e d i c h a s a g r e g a c i o n e s ; y h a b i e n d o p a s a d o á t e r -
c e r o s , p o r v i r t u d d e l e g í t i m a s t r a s m i s i o n e s , m u c h o s d e los b i e n e s p r o c e d e n t e s 
de l m a y o r a z g o d e C a s t r i l , c l a r a se v e la di f icu l tad i n v e n c i b l e q u e o f r e c e esa c o n -
d e n a c i ó n á s u e n t r e g a q u e los actores h a n f o r m u l a d o y p r e t e n d e n o b t e n e r en t é r -
m i n o s g e n e r a l e s . P o r q u e , ¿ q u i é n v a á r e s p o n d e r de los b i e n e s d e l m a y o r a z g o 
y a g r e g a c i o n e s ? ¿ S e r á n todos los d e m a n d a d o s en c o m ú n , a u n q u e no los t e n g a n , 
ni se s e p a s i q u i e r a si h a n e x i s t i d o esos q u e se s u p o n e n a g r e g a d o s , y c u a l si 
p a r a esto p u d i e r a e n t e n d e r s e e s t a b l e c i d a entre e l los u n a r e s p o n s a b i l i d a d s o l i d a -
ria? ¿ S e r á n c a d a u n o d e los m i s m o s d e m a n d a d o s , a u n q u e no se h a y a n s e ñ a l a d o 
los b i e n e s , ni se s e p a t a m p o c o los q u e p o s e e n s e p a r a d a m e n t e y c u y a rest i tuc ión 
p u d i e r a e x i g í r s e l e s ? ¿Ó t e n d r á n q u e v e n i r á r e s p o n d e r t a m b i é n a q u e l l o s t e r c e -
ros q u e h o y t ienen en su p o d e r la m a y o r parte de los i n m u e b l e s , a u n c u a n d o 
los h u b i e s e n a d q u i r i d o p o r t í tu los l e g í t i m o s y no h a y a n l i t i g a d o en este p le i to? 
Nosotros no s a b e m o s corno p u e d a n so l tarse estas d i f i c u l t a d e s . N o s p a r e c e a b -
s u r d a la idea d e q u e p u e d a e s t a b l e c e r s e en una s e n t e n c i a c o n d e n a c i ó n a l g u n a 
r e l a t i v a á b i e n e s q u e no se s a b e h a y a n e x i s t i d o s i q u i e r a , c u a l s u c e d e c o n los 
de las a g r e g a c i o n e s . N o s p a r e c e f u e r a ele l e y q u e se trate de c o m p e l e r á u n o s 
d e m a n d a d o s á la res t i tuc ión d e p o r c i o n d e i n m u e b l e s q u e j a m á s p o s e y e r o n en 
c o m ú n , q u e 110 se s e ñ a l a n ni a u n consta q u e los t e n g a n en su p o d e r , c o m o o c u r r e 
c o n todos los q u e f o r m a r o n la d o t a c i o n del m a y o r a z g o . Y n o s p a r e c e i n j u s t o , á 
f u e r z a de i l e g a l y a r b i t r a r i o , q u e p u e d a d i s p o n e r s e en u n fal lo j u d i c i a l d e b i e -
n e s y d e r e c h o s c o r r e s p o n d i e n t e s á p e r s o n a s q u e no h a n s ido par te en el l i -
t i g i o , c o m o s o n los d e los t e r c e r o s á c u y o f a v o r se r e a l i z a r o n t r a s m i s i o n e s q u e 
n a d i e h a o s a d o t o d a v í a s o s p e c h a r q u e f u e r a n n u l a s ó i n e f i c a c e s . P r e c i s a m e n t e 
el T r i b u n a l S u p r e m o d e j u s t i c i a , d e c i d i e n d o un caso a n á l o g o al q u e p u d i e r a 
o f r e c e r s e en estos a u t o s , d e c l a r ó p o r s e n t e n c i a de 3 0 de E n e r o de 1 8 6 4 , q u e , 
no promoviéndose legal y directamente la cuestión de nulidad de la venta de 
unas fincas vinculadas, ni obteniéndose préviamente la declaración de esa 
nulidad, no puede tener lugar la demanda de reivindicación de las mismas. 
P a r a s a l v a r estos e s c o l l o s , p a r a q u e los T r i b u n a l e s e s t u v i e r a n en apt i tud l e g a l 
d e d e c i d i r este p le i to en el sent ido d e la c o n d e n a c i ó n q u e p r e t e n d e n D . V i c e n t e 
Z a f r a y c o n s o r t e s , s e r í a p r e c i s o q u e estos h u b i e s e n l l e n a d o en su d e m a n d a las 
c o n d i c i o n e s d e la l e y q u e antes d e j a m o s a p u n t a d a s . D i j é r a s e en e l la p o r los r e -
f e r i d o s a c t o r e s c u á l e s e r a n , señaladamente, las fincas q u e se p r o p o n í a n r e i v i n d i -
c a r ; y q u i e n ó q u i e n e s e r a n los p o s e e d o r e s q u e d e b í a n e n t r e g a r l a s , q u e es , 
s e n c i l l a m e n t e y d e s p u é s de todo, á lo q u e es taban o b l i g a d o s , y h a b r í a d e s a p a r e -
c i d o esa v a g u e d a d , esa i n d e t e r m i n a c i ó n q u e nos ha p u e s t o en el c a s o d e f o r m u -
lar estas a l e g a c i o n e s p r é v i a s , y q u e i m p e d i r á s i e m p r e q u e p u e d a n p r o s p e r a r la 
a c c i ó n y las s o l i c i t u d e s q u e e r r ó n e a ó m a l i c i o s a m e n t e h a n f o r m u l a d o . 

O t r o s d e f e c t o s p o d r í a m o s s e ñ a l a r todav ía á la d e m a n d a de D . V i c e n t e Z a f r a 



y sus h e r m a n o s , si b ien m e n o s t r a s c e n d e n t a l e s q u e los q u e y a q u e d a n e x p u e s -
tos. No lo h a r e m o s , en o b s e q u i o á la b r e v e d a d ; m a s p a r a q u e se v e a el e x t r e -
m o á q u e han l l e g a d o a q u e l l o s actores en la f o r m a de sus s o l i c i t u d e s , d i r e m o s 
a l g o respecto á la pet ic ión q u e t a m b i é n h i c i e r o n del t ítulo c o r r e s p o n d i e n t e al 
M a r q u e s a d o de A r e n a l e s , q u e l l e v a h o y nuestra r e p r e s e n t a d a la E x c e l e n t í s i m a 
S r a . D. a María de las M e r c e d e s H e r e d i a y V a z q u e z . E s notable lo s u c e d i d o c o n 
mot ivo de esta r e c l a m a c i ó n . A n t e todo, r e c o r d a r e m o s q u e en la d e m a n d a se 
p e d i a el e x p r e s a d o t ítulo si se otorgó en consideración á méritos y servicios 
de Hernando de Zafra; f o r m a c o n d i c i o n a l q u e no se lia v is to j a m á s hasta ahora 
u s a d a en j u i c i o , y q u e no es p o s i b l e aceptar en b u e n o s p r i n c i p i o s de p r o c e d i -
m i e n t o ; p o r q u e el la e q u i v a l e á la c o n f e s i o n más e x p l í c i t a de q u e no se sabe si 
se t iene ó no el d e r e c h o q u e se d e m a n d a , c u a n d o la sol ic i tud del actor d e b e 
ser f o r m u l a d a s i e m p r e en c ier to , y sin d e j a r s u b o r d i n a d a s las d e c l a r a c i o n e s del 
T r i b u n a l á futuras e v e n t u a l i d a d e s . P e r o , c o m o á la S r a . M a r q u e s a de A r e n a l e s 
no le dol ian p r e n d a s , s e g ú n v u l g a r m e n t e se d i c e , p r e s e n t ó en autos el tes t imo-
nio de la Real C é d u l a de S . M . el R e y Don F e r n a n d o V I I , f e c h a d a en M a d r i d á 
1 3 de E n e r o de 1 8 3 3 , por la c u a l se o torgó á D. L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , a b u e l o 
de a q u e l l a m i s m a S e ñ o r a , el c i tado título n o b i l i a r i o . De d i c h a C é d u l a a p a r e c e , e n -
tre otras cosas importantes , q u e el c i tado D. L ú e a s V a z q u e z h a b i a d a d o p r u e b a s 
p o s i t i v a s de lealtad al M o n a r c a , p r e s t a d o s e r v i c i o s y s u f r i d o p r i v a c i o n e s , p e r -
juic ios y a m e n a z a s , con m o t i v o de los trastornos de a q u e l l a é p o c a ; p o r todo 
lo c u a l , "y por otras c a u s a s de q u e se h a b l a con e x t e n s i ó n en el r e l a c i o n a d o 
d o c u m e n t o , se c o n c e d i ó á é l , p e r s o n a l m e n t e , el r e p e t i d o titulo de Cast i l la , con 
la d e n o m i n a c i ó n de M a r q u é s de A r e n a l e s , para él7 sus hijos, descendientes y 
sucesores legítimos y de legítimo matrimonio, perpetuamente, en la forma 
regular. As í consta del test imonio de la d i c h a m e r c e d , o b r a n t e al fólio 3 1 7 y 
s i g u i e n t e s de los autos ; y tan l u e g o c o m o los d e m a n d a n t e s se e n t e r a r o n b i e n 
de este d o c u m e n t o y se a p e r c i b i e r o n del dis late de su sol ic i tud c o n d i c i o n a l , 
t u v i e r o n q u e entonar en su escri to de r é p l i c a la más v e r g o n z o s a p a l i n o d i a , d i -
c i e n d o , p a r a d i s i m u l a r l a en lo p o s i b l e , q u e s in e m b a r g o de no h a b e r s e e q u i v o -
c a d o al p e n s a r q u e el M a r q u e s a d o de A r e n a l e s p u d o otorgarse en c o n s i d e r a c i ó n 
á los s e r v i c i o s del f u n d a d o r de la v i n c u l a c i ó n de Castr i l , desist ían de su p r e t e n -
sion en este punto y q u e r í a n d e j a r el s u p u e s t o título á los d e s c e n d i e n t e s de 
D . L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , así á m a n e r a de r e g a l o , como único recuerdo que 
habria de quedarles de la usurpación del mayorazgo. A p r e s e n c i a de esto, 
solo nos o c u r r i ó dec ir á los actores D . V i c e n t e Zafra y c o n s o r t e s : Gracias, 

Señor Elefante. \ \ \ 
La d e m a n d a , p u e s , f o r m u l a d a contra nuestros p r i n c i p a l e s , no p o d r í a p r o s -

perar ante T r i b u n a l a l g u n o , a u n q u e se p r e s c i n d i e r a de las c u e s t i o n e s r e l a t i v a s 
á los d e r e c h o s q u e las p a r t e s p u d i e r a n ostentar á los b i e n e s del m a y o r a z g o . 
S in r e s o l v e r d i c h a s c u e s t i o n e s , s in e x a m i n a r l a s s i q u i e r a , se p u e d e d e c i d i r el 
pleito actual en el sent ido de la a b s o l u c i ó n de la M a r q u e s a de A r e n a l e s y sus 
e o - l i t i g a n t e s ; p o r q u e la d e m a n d a es la b a s e de todo el edi f ic io l i t ig ioso , y este 



no p u e d e p e r m a n e c e r en pié c u a n d o a q u e l l a es ruinosa y falsa. C o m o se ha 
visto, D. V i c e n t e Zafra y consortes no acreditaron el carácter de h e r e d e r o s de 
su p a d r e D. Leon de Zafra Q u i n t a n a y de su h e r m a n o D. Leon de Zafra y M e x i a , 
al t iempo de p r o m o v e r el j u i c i o . Los refer idos actores, d e s p u e s de decir q u e 
su d e m a n d a era r e i v i n d i c a t ó r i a , e jerc i taron una acción mixta de real y p e r s o -
nal , i n a d e c u a d a absolutamente para obtener las dec larac iones y d e r e c h o s objeto 
de s u s so l ic i tudes . Dichos interesados , a d e m á s , incurr ieron en la omis ion i n -
s u b s a n a b l e de no d e s i g n a r los b i e n e s q u e se proponían p e r s e g u i r , así c o m o las 
p e r s o n a s q u e d e b e r í a n r e s p o n d e r de el los y entregar los ; s iendo un h e c h o cierto 
y p r o b a d o en autos el de q u e la m a y o r parte de los i n m u e b l e s q u e p e r t e n e c i e -
ron á la v i n c u l a c i ó n de Castr i l , no se hal lan h o y en poder de los d e m a n d a d o s . 
Los m i s m o s actores , usaron en su supl icator io de una forma condic ional q u e 
nada v a l d r í a , si no h u b i e s e n tenido q u e desist ir de la pet ic ión referente á e l la; 
y todos estos v i c i o s , todos estos defectos de q u e adolece el c imiento de la obra 
de los h e r m a n o s Zafra , hacen q u e ésta tenga q u e h u n d i r s e por sí m i s m a , s in 
n e c e s i d a d de q u e se la e m p u j e . Sin e m b a r g o , aque l los h e r m a n o s han intentado 
s a l v a r el pleito de la ruina q u e lo a m e n a z a , sosteniéndolo con sus p r o p i a s f u e r -
zas , q u e es un e m p e ñ o i g u a l al del q u e quis iera a lzar con sus m a n o s el monte 
At lante de su asiento; y v a m o s á p r o b a r l e s q u e el q u e se obst ina en tan t e m e -
rario e s f u e r z o , ha de ser aplastado y t iene q u e p e r e c e r entre los e s c o m b r o s de 
tan i n m e n s a p e s a d u m b r e . Para eso solo, p a r a mostrar la temeridad i n c o n c e b i -
ble de D. V i c e n t e Zafra y sus h e r m a n o s , es para lo q u e es prec iso d e s c e n d e r 
al e x á m e n de las d e m á s cuest iones q u e son materia del l i t ig io . 

II . 

Los demandados, la Sra. Marquesa de Arenales y consortes, son los verdaderos des-
cendientes del fundador del mayorazgo de Castril, y dueños, por consiguiente, de 
los bienes que existan en su poder, procedentes de dicho mayorazgo. 

A n t e s de entrar en la expos ic ión de los méri tos q u e demuestran la e x a c t i t u d 
de la tésis q u e acabamos de plantear , l iemos de h a c e r u n a s a l v e d a d m u y i m -
portante; cua l es, la de q u e la S r a . M a r q u e s a de A r e n a l e s y los q u e l i t igan su 
misma c a u s a , no tienen neces idad de dar e x p l i c a c i o n e s ni o f r e c e r p r u e b a s 
sobre su filiación, para d e f e n d e r s e perfectamente en este p le i to . Interpuesta la 
d e m a n d a p o r lo* h e r m a n o s D. V i c e n t e Zafra y Mexia con el fin de q u e se les 
e n t r e g u e n los b i e n e s del m a y o r a z g o de Castr i l , b a j o el f u n d a m e n t o de ser p a -
rientes del inst i tu idor , lo p r i m e r o q u e la razón y la ley e x i j e n , es q u e d i c h o s 
h e r m a n o s j u s t i f i q u e n d e b i d a m e n t e esa cual idad q u e se a t r i b u y e n , por la r e g l a 
ó p r i n c i p i o j u r í d i c o de q u e al actor i n c u m b e la p r u e b a de su a c c i ó n en todo 
c a s o . L o s d e m a n d a d o s , para i m p u g n a r ese parentesco q u e s i rve de f u n d a m e n -



to á la acc ión e j e r c i t a d a , les basta con n e g a r l o ; y si no se les p r u e b a , c o m o 
antes h e m o s d i c h o , t ienen q u e ser absue l tos de la d e m a n d a ; p o r q u e n a d i e p u e -
de ser c o n d e n a d o en j u i c i o á la p é r d i d a de u n a cosa ó de un d e r e c h o , sin q u e 
otro acredite tenerlo m e j o r ó q u e a q u e l l a le c o r r e s p o n d e . Quoniam actor sem-
per aliquid intendit, ei regulariter incumbit onus probandiadeo ut actore 
non probante reus sit absolvendus, etiamsi nihil prœstiterit. 

S i n e m b a r g o ; c o m o D. V i c e n t e Zafra y sus h e r m a n o s han h a b l a d o m u c h o de 
u s u r p a c i o n e s ; c o m o se ha s u p u e s t o q u e n u e s t r o s comitentes y sus causantes 
son de una famil ia e x t r a ñ a á la del f u n d a d o r del m a y o r a z g o de Castr i l ; y c o m o 
nuestro s i lencio en esta parte p u d i e r a t r a d u c i r s e p o r una d e m o s t r a c i ó n de i m -
potencia contra c iertas c a l u m n i a s , y a q u e no p o r un asent imiento tácito á los h e -
c h o s q u e se nos i m p u t a n para c r e a r a tmósfera en f a v o r de los d e m a n d a n t e s y 
r e c a r g a r con más n e g r o s c o l o r e s el c u a d r o de su p r e t e n d i d a d e s g r a c i a , c r e e m o s 
un d e b e r moral h a c e r frente á tamañas s u p o s i c i o n e s , a u n q u e la causa de n u e s -
t r o s r e p r e s e n t a d o s no se h a g a por eso más c lara ni m e j o r en el terreno del d e -
r e c h o . Para l l e n a r , p u e s , este d e b e r , y c o n el objeto de p r e v e n i r c u a l q u i e r a 
interpretac ión q u e en el terreno e x t r a j u d i c i a l se q u i s i e r a d a r á nuestro s i lencio, 
v a m o s á o c u p a r n o s de la filiación de los d e m a n d a d o s ; y el T r i b u n a l va á v e r 
c u á l e s y c u a n t o s son los e r r o r e s c o m e t i d o s en este p a r t i c u l a r p o r D . V i c e n t e 
Z a f r a y sus h e r m a n o s ; errores c o m p a r a b l e s ú n i c a m e n t e á la série de d e s a c i e r -
tos en q u e i n c u r r i e r o n al p r o v o c a r el p le i to , y q u e j u s t i f i c a n la c o n d e n a de c o s -
tas q u e y a les ha sido i m p u e s t a en el J u z g a d o . 

E m p e z a r e m o s sentando c o m o v e r d a d e s r e c o n o c i d a s por todos los l i t igantes y 
p a r a a b r e v i a r a h o r a en lo p o s i b l e la e x p o s i c i ó n fat igosa de los h e c h o s , q u e los 
S r e s . R e y e s Catól icos h i c i e r o n m e r c e d á su Secretar io D. H e r n a n d o de Z a f r a , 
de la fortaleza de Castr i l , con todos sus t é r m i n o s , p o r Real C é d u l a e x p e d i d a 
en É c i j a con f e c h a 1 6 de F e b r e r o de 1 4 9 0 . Dicho D. H e r n a n d o de Z a f r a , por 
su testamento c e r r a d o q u e otorgó en la c i tada v i l l a de Castri l en doce de A b r i l 
del año de mi l q u i n i e n t o s s iete , s i g n i f i c ó su v o l u n t a d de inst i tuir un m a y o r a z -
g o , o r d e n a n d o q u e , d e s p u e s de los d ias de su m u j e r D . a L e o n o r de T o r r e s , lo 
heredase su hi jo H e r n á n S a n c h e z , l e g i t i m a d o p o r autor izac ión real : q u e , no 
p u d i e n d o éste h a c e r l o , p o r no s u p l i r s e ó d i s p e n s a r s e c u a l q u i e r defecto q u e d i -
c h a l e g i t i m a c i ó n t u v i e r a , f u e s e h e r e d e r o F r a n c i s c o de Z a f r a , su s o b r i n o ; y q u e , 
á falta de éste, la h e r e n c i a fuese á p a r a r al h i j o m a y o r de su h e r m a n o Juan d e 
Z a f r a ; c o n t i n u a n d o la s u c e s i ó n en los h i j o s v a r o n e s de éstos , p o r l ínea d e r e -
c h a ; y p r e v i n i e n d o q u e si c u a l q u i e r a ele los e x p r e s a d o s no t u v i e s e h i j o v a r ó n , 
s u c e d i e s e en los b i e n e s el de esta c lase m á s p r o p i n c u o par iente s u y o , p o r l ínea 
d e r e c h a más c e r c a n a de su l i n a j e . 

E n treinta de O c t u b r e de mil q u i n i e n t o s treinta y n u e v e , I). H e r n a n d o , ó 
F e r n a n d o de Z a f r a , h i jo de H e r n á n S a n c h e z y nieto del p r i m e r S e ñ o r de C a s -
tril , para dar c u m p l i m i e n t o á lo o r d e n a d o por éste y p o r su esposa D . a L e o n o r 
de T o r r e s , f u n d ó m a y o r a z g o con los b i e n e s p r o v e n i e n t e s de los m i s m o s , m a r -
c a n d o el o r d e n de s u c e d e r de la m a n e r a s i g u i e n t e : A vos, Hernando de Zafra, 
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mi hijo, para que suscedais en ellos, e los tengáis, e gozeis todos los dias de 
vuestra vida, despues de mi; y por nuestro fin e fallescimiento, vengan à 
vuestro hijo mayor, varón legitimo, y no legitimado, si no fuere por subsi-
guiente matrimonio; y despues del dicho vuestro hijo, susceda en los dichos 
bienes su hijo, vuestro nieto, varón legitimo, y no legitimado, como dicho 
es; y despues del dicho vuestro nieto, su hijo varón legitimo y sus descen-
dientes, de uno en otro, de varón en varón, legítimos, como dicho es; e ansí, 
perpetuamente, para siempre jamás; e á falta de hijo varón vuestro, ó de 
vuestro hijo, ó nieto, ó de sus descendientes varones, susceda en los dichos 
bienes el otro vuestro hermano mayor, mi hijo, que á la sazón fuesse vivo, y 
sus descendientes, por la orden susodicha, de varón en varón legitimo como 
dicho es; e ansí, por todos mis hijos varones, de uno en otro: e se ha de en-
tender, que en la herencia de dicho Secretario Hernando de Zafra, mi Se-
ñor y abuelo, se ha de guardar lo dispuesto e ordenado por él en su testa-
mento; que es, que susceda de varón en varón, y no herede hembra; e ansí 
lo mando, e dispongo yo, en lo que toca á los bienes y herencia de dicho 
Hernando de Zafra, que es la dicha villa de Castril; e todo lo demás, escep-
to la mitad de los bienes de Granada y su término; y en lo tocante á la he-
rencia de la dicha D* Leonor de Torres, mi Señora, que es, en la mitad de 
los dichos bienes de Granada y su tierra, vayan de varón en varón por la 

, orden de suso contenida, e á falta dellos, en hembra y en sus descendientes; 
pero siempre prefiriendo e anteponiendo el varón á la hembra. 

Así aparece de la escritura de fundación otorgada en treinta de Octubre de 
mil quinientos treinta y nueve, ante el escribano Juan de Sosa; siendo de no-
tar que en esa escritura decia el instituidor que, aunque su abuelo D. Hernan-
do de Zafra fundó mayorazgo, no llegó á obtener la Real licencia que le era 
necesaria; y que, tanto por esto, como por haber sido D.a Leonor de Torres 
usufructuaria de los bienes, y estos adquiridos durante el matrimonio de la 
misma, el otorgante podia suceder libremente en ellos como heredero; no obs-
tante lo cual , y queriendo conformarse con la voluntad de sus antecesores, ha-
bia solicitado y obtenido aquella licencia Real, é instituía el mayorazgo de que 
se trata. De modo que, adelantando aquí una idea que tendrá su desarrollo en 
otro lugar , se infiere de lo expuesto que la verdadera fundación del mayorazgo 
de Castril, no está en las disposiciones del Secretario D. Hernando de Zafra, 
ni en las que hiciera la mujer de éste D.a Leonor de Torres; sino en las del 
nieto de ambos D. Hernando, ó Fernando de Zafra, establecidas con todas las 
condiciones del derecho, por la escritura de que queda hecha referencia. Toda-
vía contiene ésta otra cláusula de alguna importancia, por su relación con los 
antecedentes originarios del litigio; cual es, la en que se dice á la letra, lien, 
ordeno y mando, que todos los que suscedieren en este dicho mayorazgo e 
donacion, se llamen por apellido primero y más principal, los varones, DE 
Z A F R A ; y las hembras, DE T O R R E S ; y traigan sus armas, y firmen, y se ha-
gan llamar ansí; y el que lo contrario hiciere, pierda los dichos bienes, y 



susceda en ellos el siguiente en grado llamado por la disposición susodicha. 
Si d i s p u t á r a m o s a q u í s o b r e la n a t u r a l e z a y el carácter l e g a l de los m a y o r a z -

g o s f u n d a d o s p o r D. H e r n a n d o de Z a f r a , nieto , c o m o v a e x p u e s t o , del p r i m e r 
S e ñ o r de Castr i l , a l g o h a b r í a q u e d e c i r p o r nuestra parte en la mater ia ; p u e s , 
a u n q u e no q u e p a d u d a acerca de q u e el inst i tu ido en los b i e n e s de D . a L e o n o r 
de T o r r e s , c o n s t i t u y e un v í n c u l o de s u c e s i ó n r e g u l a r , no es tan fácil d e t e r m i -
nar si el f u n d a d o con los del Secretar io de los R e y e s Cató l icos es de m a s c u l i -
n idad p u r a , c o m o les ha p a r e c i d o á los a c t o r e s , ó de a g n a c i ó n r i g o r o s a , c o m o 
se d e s p r e n d e m á s b i e n de a l g u n o de los t é r m i n o s q u e se usan en la f u n d a c i ó n . 
E l l o es , s in e m b a r g o , q u e la cuest ión actual no v e r s a sobre esto. La cuest ión 
del p le i to , s e g ú n q u e d a i n d i c a d o d e s d e el p r i n c i p i o , es p u r a m e n t e de filiación; 
y en este solo c o n c e p t o h a b r e m o s de e x a m i n a r l a , d e j a n d o al T r i b u n a l q u e apre-
c ie c o m o tenga por c o n v e n i e n t e , si v iese n e c e s i d a d de h a c e r l o , la índole de 
dichos m a y o r a z g o s . 

Bajo las d ispos ic iones y a n t e c e d e n t e s e n u n c i a d o s se a b r i ó la suces ión en el 
S e ñ o r í o de Castr i l , y entró á poseer lo D. F e r n a n d o L u i s de Z a f r a , h i jo p r i m o -
génito del inst i tuidor , p o r c u y a l ínea s i g u i ó de s u c e s o r en s u c e s o r , en esta f o r -
m a . I). F e r n a n d o L u i s de Zafra , q u e casó con I).a María Mej ía : D. F e r n a n d o de 
Zafra M e j í a , de q u i e n f u é m u j e r D . a Mar iana P o n c e de L e o n : D. F e r n a n d o 
M a n u e l de Zafra , casado con D. a L e o n o r de A g u i l a r é Inestrosa: D. F e r n a n d o 
Franc isco de Zafra , con D. a Mar iana C ó r d o b a ; y I). F e r n a n d o L o r e n z o de Zafra , 
q u e casó con D.a F u l g ê n c i a Inestrosa . Estos ú l t imos, h u b i e r o n dos h i j o s de su 
m a t r i m o n i o : D. F e r n a n d o José de Z a f r a , q u e casó con D. a L e o n o r María C a ñ a -
v e r a l ; y D. F e r n a n d o P a b l o de Z a f r a , q u e lo hizo con D . a María de C a r m a . De 
estos nació D. a María T e r e s a de Zafra y C a r i n a , M a r q u e s a de P e s a d i l l a , y m u j e r 
q u e fué de í). Mar iano Ort iz de G u i n e a y T e r a n , C o n d e de C a n i l l a s ; y en la 
refer ida S e ñ o r a , q u e fa l leció en q u i n c e de D i c i e m b r e de mi l ochoc ientos c a t o r c e , 
q u e d ó e x t i n g u i d a la l ínea de D. F e r n a n d o L u i s de Z a f r a , h i j o p r i m o g é n i t o , c o m o 
v a d i c h o , del f u n d a d o r del m a y o r a z g o . No nos d e t e n e m o s en la jus t i f i cac ión de 
esta g e n e a l o g í a : e l la es u n h e c h o sentado p o r los actores b a j o los n ú m e r o s i . ° y 
5.° de su d e m a n d a , y r e c o n o c i d o por todos c o m o i n d u d a b l e durante el c u r s o 
del debate . 

E x t i n g u i d a , p u e s , la l ínea del p r i m o g é n i t o D. F e r n a n d o L u i s de Z a f r a en la 
persona de D.a María T e r e s a de Zafra y G a r m a , M a r q u e s a de P e s a d i l l a , el v í n -
c u l o d e b i a pasar á los d e s c e n d i e n t e s de otro de los h i j o s del ins t i tu idor , s e g ú n 
los l l a m a m i e n t o s h e c h o s en la escr i tura de treinta de O c t u b r e de mi l q u i n i e n t o s 
treinta y n u e v e . F u é uno de a q u e l l o s otros h i jos del f u n d a d o r , D . Cristóbal de 
Zafra , á q u i e n s i e m p r e se d e s i g n ó con el a p e l l i d o de Torres; y p r o v i n i e n d o de 
él 1). E u g e n i o V a z q u e z de la P l a z a y el h i j o de éste D . L u c a s V a z q u e z T a l l a d a , 
a m b o s o b t u v i e r o n el r e c o n o c i m i e n t o de s u s d e r e c h o s á la suces ión del m a y o -
r a z g o , antes de q u e l l e g a s e á m o r i r la M a r q u e s a de P e s a d i l l a . 

E n efecto , los e x p r e s a d o s r e c o n o c i m i e n t o s se h i c i e r o n á f a v o r del D . E u g e n i o 
y D. L u c a s V a z q u e z , p o r escr i turas p ú b l i c a s de c u a t r o y q u i n c e de F e b r e r o de 



mil ochocientos dos; diez y seis de Junio de mil ochocientos nueve , y catorce de 
Noviembre de mil ochocientos doce. La primera de estas escrituras, fué otorgada 
por el citado D. Eugenio Vazquez de la Plaza; y en ella, despues de insertarse 
una carta del Conde de Canillas en que se le hacía el ofrecimiento de c o n t r i -
buirle con seis mil reales anuales por sus derechos de inmediato, aquel aceptó 
este ofrecimiento y se conformó con recibir dicha pension. La segunda, se 
otorgó por el referido Conde; y en ella se hizo por éste el reconocimiento 
expreso de los derechos de inmediación que representaba el D. E u g e n i o , vistos, 
decía el citado otorgante, el testamento de D. Eugenio Vazquez de los Rios v 
apuntes que anteriormente tenía presentados. La tercera, se otorgó por la Mar-
quesa de Pesadil la, v iuda ya del Conde de Canillas, y es una ratificación s o -
lemne de la anterior. Y la cuarta, fué otorgada por la misma Marquesa de 
Pesadil la, reconociendo como inmediato sucesor en el mayorazgo de Castril á 
D. Lúeas V a z q u e z Tallada, hijo primogénito del D. Eugenio Vazquez de la Plaza, 
que habia fallecido; y obligándose á contribuirle con la indicada suma de seis 
mil reales anuales, asignada antes á su padre. 

Cualquiera que sin pasión se haga cargo de estos hechos acreditados p l e n a -
mente por los documentos de que acabamos de tratar, comprenderá que, ni el 
1). Eugenio V a z q u e z , ni su hijo D. Lúeas, habrían solicitado los reconocimientos 
dichos sin ofrecer pruebas de su filiación, ni menos el Conde de Canillas y su 
mujer se los habrían otorgado sin constarles que eran verdaderos parientes del 
fundador del mayorazgo. Cierto es, como han observado los demandantes, que en 
las escrituras se decía que tales actos se realizaban sin perjuicio de otras personas 
que pudiesen ostentar mejores derechos; pero esto, que no pasa de ser una 
fórmula corriente de que se hace uso, en general , para salvar eventualidades 
posibles, ni significa que aquellos interesados procedieran en materia tan grave 
sin conciencia de la verdad, ni puede desvirtuar en un solo ápice el valor de 
los instrumentos públ icos . Esos actos, juzgados á la luz de la razón ó a p r e c i a -
dos según el criterio estricto de la ley , inducen, por lo menos, una gran 
presunción de que los expresados I). Eugenio Vázquez de la Plaza y su hijo don 
Lúeas V a z q u e z Tal lada, pertenecían á la familia de I). Hernando de Zafra; y de 
que , por esto, y por haberlo así acreditado, se les reconocieron y otorgaron los 
derechos de inmediación á los v ínculos del Señorío de Castril. Muy pronto se 
verá que la filiación de aquellos está perfectamente demostrada; y que todo 
cuanto se ha opuesto á ella por los actores con el intento de desacreditarla es 
absolutamente despreciable. 

Fal lecida la Marquesa de Pesadilla en quince de Diciembre de mil ochocientos 
catorce, D. Lúeas Vazquez Tallada entró en posesion de los bienes a m a y o r a z g a -
dos, la cual no le fué nunca disputada. Este D. Lúeas, tuvo un hermano, don 
Luis V a z q u e z Tal lada, hijos ambos, por consiguiente, de I). Eugenio V a z q u e z 
de la Plaza. El pr imero, ó sea, el mismo D. Lúeas V a z q u e z , casó en primeras 
nupcias con D.a Ana Perez Cid, y en segundas, con D.a Juana Diaz: de aquel la 
Señora hubo una hija, D.a Eugenia Vazquez Perez, que casó con el Sr . I). An-



tonio Heredia; y de este matrimonio nacieron nuestras representadas las Señoras 
I).a María de las Mercedes y D.a Sofía Heredia y V a z q u e z , la pr imera, en la 
actualidad, Marquesa de Arenales . El D. Luis V a z q u e z Tal lada, hermano del Don 
Lúeas, casó con D.a María Buendía, y tuvo dos hijos: D. José Vazquez Buendía 
y D. a Dolores, el primero de los cuales contrajo matrimonio con D.a María de 
la Concepción Carrasco y Jimenez; y de este matrimonio nacieron nuestros r e -
presentados también en este l itigio, I). Antonio y D.a María del Carmen V a z q u e z 
Carrasco. 

Réstanos consignar todavía, para completar la historia de estos antecedentes, 
que D. Lúeas V a z q u e z Tallada falleció en la vi l la de Castril bajo testamento otor-
gado en trece de Junio de mil ochocientos cuarenta y c inco, por el que, d e s -
pues de ordenar varios legados, instituyó herederas en el remanente de su 
caudal á sus dos nietas las Sras. D.a María de las Mercedes y D.a Sofía Heredia 
y V á z q u e z . Por consecuencia de ello, suscitáronse a lgunas cuestiones judic ia les 
entre todos estos interesados; pues el hermano del testador, 1). Luis Vazquez 
Tal lada, se creia asistido del derecho de suceder en el título de honor del S e -
ñorío y en la mitad reservable de los bienes del mayorazgo; cuestiones que, 
al cabo, fueron transigidas y terminadas por escritura de veintiséis de Agosto 
de aquel año, conviniéndose en ella que el dicho D. Luis percibir ía una cuar-
ta parte del cuerpo general de todos los bienes que constituyeron la fundación 
v incular ; y que, de las otras tres cuartas partes, l levaría dos la D.;I María de 
las Mercedes Heredia, y la restante su hermana D.a Sofía. Realizado así, al 
D. Luis Vazquez Tallada sucedieron más tarde sus expresados hijos D. José y 
l).a Dolores Vazquez Buendia; y , tanto al primero de éstos, que casó con la Señora 
D. a María de la Concepción Carrasco; como á la segunda, que falleció bajo tes-
tamento otorgado en la ciudad de Cazorla con fecha seis de Octubre de mil 
ochocientos sesenta y dos, los heredaron sus hi jos y sobrinos, respectivamente, 
D. Antonio y D.a María del Cármen V a z q u e z Carrasco. De tal suerte l legaron á 
estos últimos, y á las relacionadas Sras. D.a María de las Mercedes y D. 1 Sofía 
Heredia y V a z q u e z , á quienes defendemos, los bienes que fueron dotacion del 
ext inguido mayorazgo; y todos estos hechos, reseñados, como lo están, en la 
demanda, y comprobados en los autos, no pueden dar lugar á dudas ni ser 
materia de discusión en ningún sentido; razón por la que no hacemos más que 
referirlos y pasar sobre ellos, sin detenernos en el examen de sus justif icantes. 

Ahora bien: siendo tan claro y hallándose tan probado el tracto sucesivo de 
los bienes desde 1). Lúeas y 1). Luis V á z q u e z Tallada hasta l legar á nuestros 
representados, I). Vicente Zafra y consortes no podían atacarlo de ninguna ma-
nera; y así es que, obligados á respetarlo y queriendo huir de todo lo relativo 
á hechos cercanos de fácil just i f icación, fueron á i m p u g n a r nuestro parentesco 
y á poner faltas á nuestra filiación en los ascendientes de los citados D. Lúeas 
y D. Luis V a z q u e z , componiendo á estos una genealogía que los e x c l u y e r a de 
ia familia del fundador del mayorazgo. En el escrito de demanda, di jeron, en 
efecto, aquellos actores con el indicado propósito, que los mismos hermanos 
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D. Lúeas y D. L u i s , fueron hi jos de I). E u g e n i o Antonio V a z q u e z y D. a P e t r o -
nila Tal lada: nietos de í). Jerónimo V a z q u e z Sanchez y D.a Eustaquia de la 
Plaza: biznietos de D. Jerónimo V a z q u e z de los Rios y D. a Catalina S a n c h e z : 
terceros nietos de D. S a l v a d o r V a z q u e z Diana y í).a Isabel de los Rios Chi l lon: 
cuartos nietos de D. José V a z q u e z Q u e v e d o y í).a Francisca de Diana; y quintos 
nietos de D. Gabrie l V a z q u e z Q u e v e d o y D.a María Toral , los cuales V i v i e r o n á 
pr incipios del s ig lo X V I I , y no tenían relación a l g u n a , por cons iguiente , con 
los Zafra correspondientes á la familia del instituidor del v í n c u l o . Para probar 
esta g e n e a l o g í a , los demandantes formaron un árbol con siete part idas s a c r a -
mentales de aquel los indiv iduos; y armados y a de tal just i f icación, cerraron 
sin piedad contra el D. Lúeas V a z q u e z Tal lada y el padre de éste 1). E u g e n i o 
V a z q u e z de la Plaza, dic iendo de el los, entre otras cosas, que sorprendieron al 
Conde de Cani l las y á su m u j e r la Marquesa de Pesadi l la , cuando se otorgaron 
las escri turas de reconocimiento de mil ochocientos dos, mil ochocientos n u e v e 
y mil ochocientos doce; añadiendo q u e tales actos 110 s ignif ican nada, ni prue-
ban otra cosa, sino q u e aquel los son unos verdaderos usurpadores del Señorío 
de Castril y del apel l ido de Zafra, c u y o apel l ido pr incipió á u s a r e i D. Lúeas 
sin q u e le correspondiera; y deduciendo de esto que nuestros representados 
al traer causa del repet ido I). Lúeas V a z q u e z , unos directamente, y otros pol-
la l ínea de su h e r m a n o I). L u i s , ni p u e d e n ser parientes del fundador del m a -
y o r a z g o , ni l lamarse Zafra, ni corresponder les los bienes procedentes de esta 
v inculac ión á que s iempre fueron extraños . 

La cuest ión, p u e s , p lanteada en el terreno á que han quer ido l levar la los 
actores, se r e d u c e á saber si el D. L u c a s V á z q u e z Tal lada y su referido h e r m a -
no D. Luis , nuestros causantes , son ó no descendientes de D. Hernando de Za-
fra , inst i tuidor del m a y o r a z g o ; y el Tr ibunal va á v e r en s e g u i d a con cuanta 
faci l idad se r e s u e l v e dicha cuestión en el sentido de la legi t imidad de nuestros 
derechos , de jando caer la v e n d a que los actores pusieron voluntariamente ante 
sus ojos . 

L a g e n e a l o g í a formada con el intento y a expresado de e x c l u i r á nuestros co-
mitentes de la famil ia de los Zafra, es v e r d a d á medias; y por tanto, v i e n e á re-
sultar al final como la peor de las mentiras . Para rectif icar nosotros dicha g e -
nealogía y restituirla á la verdad toda, acompañamos á la cabeza de este escr i -
to el árbol que detalla con exactitud la filiación de nuestros c l ientes E n ese 
á r b o l , q u e d e s i g n a m o s ba jo el Número puede verse que los hermanos Don 
Lúeas y D . L u i s V a z q u e z Tal lada, casas 26 y 28, fueron hi jos , e fect ivamente 
como dicen los demandantes , de D. E u g e n i o V a z q u e z de la Plaza y D. a Petro-
ni la T a l l a d a , casas 24- y 25; nietos de I). Jerónimo Pablo V a z q u e z y D. a Fran-
c isca Eustaquia de la Plaza , casas 20 y 21; biznietos de I). Jerónimo V a z q u e z 
de los Rios y D. a Catal ina Sanchez J imenez, casas 18 y 19; y terceros nietos 
de I). S a l v a d o r V a z q u e z Q u e v e d o , á quien se ha des ignado en el pleito con 
el ape l l ido de Diana, ó Viana, y D. a Isabel de los Rios Chi l lon, casas 16 y 17. 

De m a n e r a , q u e estamos enteramente conformes con la ascendencia que nos 



figuran los actores , hasta l l e g a r á los terceros a b u e l o s de D . L ú e a s y D. L u i s 
V a z q u e z T a l l a d a ; ó sea, á los r e f e r i d o s I). S a l v a d o r V a z q u e z Q u e v e d o y Doña 
Isabel de los Rios C h i l l ó n , casas 16 y 17 del á r b o l . La d i f e r e n c i a e m p i e z a 
a q u í ; y consiste en q u e , en v e z de h a b e r s e s e g u i d o por los d e m a n d a n t e s la l ínea 
ascendental de la D. a Isabel de los Ríos , casa 16, se ha s e g u i d o la del I). S a l -
v a d o r V a z q u e z Q u e v e d o , casa 17; s in q u e r e r a q u e l l o s h a c e r s e c a r g o de q u e la 
p r i m e r a , y no el s e g u n d o , era la q u e e n t r o n c a b a con el f u n d a d o r D. H e r n a n d o 
de Z a f r a . Para e n m e n d a r esta e q u i v o c a c i ó n de los actores , no h a y q u e h a c e r 
m á s sino a b a n d o n a r la l ínea ascendenta l del D. S a l v a d o r V a z q u e z , q u e en nada 
se r e l a c i o n a , e f e c t i v a m e n t e , con la fami l ia de los Zafra ; y s e g u i r la de D . a Isa-
bel de los Rios C h i l l o n , q u e es , en r e a l i d a d , la q u e s i r v e de lazo á nuestra a s -
c e n d e n c i a . H a c i é n d o l o as í , p u e d e v e r s e en el m i s m o á r b o l Número 1 , q u e 
dicha S e ñ o r a , casa 16, f u é h i ja de D. Jerónimo de los Rios Baeza y D . a A g u s -
tina C h i l l o n , casas 1 í y 15: el I). Jerónimo de los Ríos, h i jo d e D. P e d r o de 
los Ríos Zafra y D. a Catal ina de B a e z a , casas 12 y 13: el D. P e d r o de los Ríos 
Zafra , h i jo de D . a Beatr iz de Zafra y D. J e r ó n i m o de los Ríos , casas 10 y 11: 
la D . a Beatr iz de Z a f r a , h i j a de I). Cr is tóbal de Z a f r a , l lamado de Torres, y 
l).a Catal ina de G u e v a r a , casas 8 y 9; y el D. Cr is tóbal de T o r r e s , h i j o s e g u n d o 
del f u n d a d o r D. H e r n a n d o de Zafra y D . a Cata l ina de los C o b o s , casas 5 y 6. 

A q u í t iene, p u e s , el T r i b u n a l s u p l i d o el error y rect i f icada la g e n e a l o g í a q u e 
los d e m a n d a n t e s o frec ieron p a r a p r o b a r q u e los h e r m a n o s í). L u c a s y D. L u i s 
V a z q u e z T a l l a d a , n a d a t ienen q u e v e r con la fami l ia de los Z a f r a . Y es s i n g u l a r 
q u e , á pesar de tanto c o m o se h a escr i to en este pleito y. de lo m u c h o q u e se lia 
h a b l a d o de u s u r p a c i ó n de b i e n e s y a p e l l i d o s , los c i tados actores no h a y a n p o -
dido encontrar en esta filiación q u e p r e s e n t a m o s desde el p r i n c i p i o del l i t igio, 
más q u e dos defectos: el p r i m e r o , re lat ivo al e n t r o n q u e del 1). Cristóbal de 
T o r r e s q u e figuramos p o r c a b e z a de nuestra l ínea , con el f u n d a d o r I). H e r n a n d o 
de*Zafra; y el s e g u n d o , r e s p e c t i v o á la p e r s o n a l i d a d de la D.a Beatr iz de Z a f r a , 
q u e s u p o n e m o s en el árbol c o m o h i j a del m i s m o D. Cristóbal y D . a Cata l ina de 
G u e v a r a . Lo d e m á s q u e , f u e r a de esto, se ha q u e r i d o o p o n e r á la a s c e n d e n c i a 
de 1). L ú e a s y D. L u i s V a z q u e z T a l l a d a , f o r m a d a p o r la l ínea de D . a I sabe l de 
los Rios C h i l l o n , no es d i g n o s i q u i e r a de una d iscus ión r a z o n a d a y sér ia; y si 
nos o c u p a m o s de el lo , es p a r a d e j a r j u s t i f i c a d a en este punto la nota de t e m e -
ridad q u e c o n v i e n e á D. V i c e n t e Zafra y consortes . 

El p r i m e r defecto a t r i b u i d o á nuestra g e n e a l o g í a , y q u e p o d r e m o s l l a m a r de 
e n t r o n q u e , consis te , s e g ú n q u e d a i n d i c a d o , en s u p o n e r q u e el D . Cr is tóbal de 
T o r r e s q u e figuramos e n el árbol p o r c a b e z a de nuestra l í n e a , no es, ni p u d o 
ser h i jo del f u n d a d o r del m a y o r a z g o . Á propós i to del m e n c i o n a d o defecto , se 
d i jo p o r la parte de los actores q u e nosotros h a b í a m o s tratado de acredi tar el 
e n l a c e del D. Cristóbal con el re fer ido f u n d a d o r , p o r medio de un d o c u m e n t o 
q u e p r e s e n t a m o s con el escrito de contestación á la d e m a n d a , y es el q u e se 
r e g i s t r a al fólio 1 6 4 de la p r i m e r a p i e z a de los a u t o s . T o m a n d o esta s u p o s i c i ó n 
por p u n t o de part ida , los d e m a n d a n t e s p r i n c i p i a r o n á e l u c u b r a r en alas de su 



imaginac ión, d ic iendo q u e el e x p r e s a d o documento no demuestra tal d e s c e n -
dencia: q u e , para fingirla, habia sido necesario sobreraspar en el ep ígra fe la 
pa labra abrev iada Vecino, y sustituirla, de una manera abrev iada también, por 
la de Hermano, para q u e en dicho epígrafe se leyera , D. Cristóbal de Torres, 
H.»" del Señor de Castril: que habíamos presentado ese documento con 
la esperanza de q u e no sería leido por la ant igüedad de su letra; y en s u m a , 
q u e en 61 aparec ían cometidos var ios hechos punib les , por c u y a razón lo r e -
d a r g ü í a n cr imina lmente de falso. 

Sil documento en cuestión á que los demandantes se ref ieren, es una e s c r i -
tura ant iquís ima, en mal estado de conservación y de dif íci l lectura que c o n -
tiene en su p r i m e r a foja, y fuera del texto, un epígrafe ó nota que dice «Don 
Cristóbal de Torres, H.n<> del Señor de Castril»,- en la que, al parecer 
se encuentran e n m e n d a d a s , no raspadas , la indicada a b r e v i a t u r a ' y aun la p a -
labra Señor, sin q u e sea fáci l , por no decir , sin que sea imposib le , a v e r i g u a r 
lo q u e antes h u b i e r a escrito. T a m b i é n contiene el documento otras dos notas 
al m á r g e n de su texto, en una de las cuales , sin enmienda a l g u n a , pero con 
forma de letra diferente y que no c o n v i e n e con la de la época en que aparece 
extendida la escr i tura, se dice, con referencia al mismo 1). Cristóbal de Torres 
que era h e r m a n o del Señor de Castri l , é hi jo del fundador D. Fernando de 
Zafra y de D. a Catal ina de los Cobos . Esto es todo; y como los actores no 
c o m p r e n d i e r o n el v e r d a d e r o objeto de la presentación del documento, ni tenían 
(¡ue entretenerse en otra cosa, se pusieron á cavi lar sobre las notas refer idas 
v iendo en el las la comis ion de las más g r a v e s fa lsedades. 

Pero, a u n q u e tales notas y enmiendas contenga el relacionado documento 
¿quién ha dicho á aquel los actores q u e nosotros lo presentamos para probar 
que el D. Cristóbal de T o r r e s fué hi jo del fundador del mayorazgo? El los solos 
son los q u e se han for jado tal q u i m e r a ; y no han temido e levarla á la categoría 
de una v e r d a d e v i d e n t e , para basar sobre ella el edificio de sus absurdas a c u -
saciones . Si se hubieran fijado en las palabras ó referencias que pus imos y 
p u e d e n v e r s e al lado de cada una de las casi l las que forman nuestro árbol In 
brian o b s e r v a d o q u e , á la derecha de la del D. Cristóbal de Torres , solo se di-
ce, Testamento de D.¡' Catalina de los Cobos, 15 de Noviembre de 1 56 ft 
q u e á la i zquierda de la de D.a Catalina de G u e v a r a , que es el l u g a r en q u e se 
indican en el árbol los desposorios ó casamientos, se anota el Poder de 51 de 
Diciembre de 1585, que es lo que const i tuye y contiene el fondo de la escritura 
fólio 1 6 4 : lo cual s igni f ica , que la descendencia del [). Cristóbal de Torres v 
su enlace con el f u n d a d o r del m a y o r a z g o , se demuestra por el testamento de 
D. a Catal ina de los Cobos; y el casamiento del mismo D. Cristóbal con D a C a -
talina de G u e v a r a , por ese documento que tanta admiración p r o d u j o en el áni-
mo de los demandantes . Por estas razones, fácil es c o m p r e n d e r q u e á nuestro 
intento nada p u e d e n importar esas notas puestas en el epígrafe ó al m á r g e n de 
la repetida escritura, y que no hemos invocado ni pensado uti l izar j a m á s para 
cosa a l g u n a . Si d ichas notas se encuentran alteradas, nosotros no las n e c e s i t a -



mos ni h e m o s f u n d a d o en el las la jus t i f i cac ión del e n t r o n q u e del D. Cristóbal 
de T o r r e s con el inst i tuidor del v í n c u l o ; é inút i l es dec i r , por c o n s i g u i e n t e , q u e 
c u a l q u i e r a q u e sea la s i g n i f i c a c i ó n q u e se de á a q u e l l a s a l terac iones ó e n m i e n -
das , ni nos a p r o v e c h a , ni nos d a ñ a . Por lo d e m á s , es v i c i o s o y en alto g r a d o 
r e p r e n s i b l e q u e se a c u d a á e x p l i c a r p o r medios e x t r a o r d i n a r i o s y hasta c r i m i -
nales , lo q u e p u e d e tener y t iene una s igni f i cac ión c lara y s e n c i l l a . E l d o c u -
mento de q u e nos o c u p a m o s , f o r m a b a parte de otros l e g a j o s y p a p e l e s c o r r e s -
pondientes al S e ñ o r í o de Castr i l : q u i z á a l g u n a v e z , c o m o ha s u c e d i d o a h o r a , 
fué necesar io separar lo de los i n d i c a d o s l e g a j o s ; y p o r lo m i s m o q u e de su fon-
do no resul taba q u e el D. Cristóbal de T o r r e s fuese h i j o del inst i tuidor D. H e r -
nando de Zafra y h e r m a n o del p r i m o g é n i t o D. F e r n a n d o q u e fué S e ñ o r de C a s -
tr i l , se anotaron en él estas c i r c u n s t a n c i a s para c o n s e r v a r el en lace entre unos 
y otros, y p a r a q u e se c o n o c i e r a á p r i m e r a v is ta q u e el re fer ido d o c u m e n t o 
g u a r d a b a re lac ión con la g e n e a l o g í a de los Zafra . A l fin y al c a b o , s e g ú n m u y 
pronto hemos de e v i d e n c i a r , el I). Cr is tóbal era tal h i jo y tal h e r m a n o , respecti-
v a m e n t e , del f u n d a d o r del m a y o r a z g o y del p r i m o g é n i t o en q u i e n se abr ió la 
suces ión en estos d e r e c h o s ; y p o r e l lo , n i n g ú n i n c o n v e n i e n t e p u d o h a b e r en 
q u e , sin alterar en nada a b s o l u t a m e n t e el texto de la escr i tura , se p u s i e r a n al 
m á r g e n y a u n en la careta de ésta, esas r e f e r e n c i a s , esas notas, q u e tanto h a n 
exal tado la bi l i s de nuestros a d v e r s a r i o s . Esta es 1a v e r d a d , e x p u e s t a con la lla-
neza p r o p i a del caso . S i n e m b a r g o ; si todavía q u i e r e n los d e m a n d a n t e s sostener 
sus i m p u t a c i o n e s y h a c e r uso de esa a c c i ó n cr imina l con q u e a m e n a z a r o n n u e s -
tras p o b r e s c a b e z a s , p r o d u z c a n c u a n d o les p l a z c a su q u e r e l l a ; a u n q u e más les 
val iera no lanzar p i e d r a s al te jado del v e c i n o s iendo de v i d r i o el s u y o ; q u e si 
a q u í ha de l l e g a r un dia en q u e la j u s t i c i a c r i m i n a l t e n g a q u e e j e r c e r sus inexo-
rables of ic ios , no será , no , p o r las notas q u e cont iene el d o c u m e n t o fól io 1 6 4 . 
Bien lo saben I). V i c e n t e Zafra y consortes . 

I). Cr is tóbal de T o r r e s fué h i j o , e f e c t i v a m e n t e , del f u n d a d o r del m a y o r a z g o , 
y h e r m a n o del p r i m o g é n i t o q u e entró en p r i m e r l u g a r á g o z a r de la s u c e s i ó n . Es 
una v e r d a d reconoc ida p o r todos los l i t igantes y q u e se d e m u e s t r a p o r la e s c r i -
tura f u n d a c i o n a l de treinta de O c t u b r e de mil q u i n i e n t o s treinta y n u e v e , q u e 
el re fer ido inst i tuidor 1). H e r n a n d o de Z a f r a , es tuvo casado con D." Catal ina de 
los C o b o s . llago mayorazgo, dec ía a q u e l en la m e n c i o n a d a escr i tura , e dona-
ción irrevocable que el derecho llama entre vivos, para agora, e para siem-
pre jamás, á Hernando de Zafra, mi hijo mayor, e hijo de I). Catalina de 
los Cobos, MI MUJER LEGÍTIMA, y en sus descendientes, y en los otros, según y 
por la forma e manera que de suso irá declarada, e tc . P u e s b i e n : d icha S e -
ñora D. a Catal ina de los C o b o s , m u j e r l e g í t i m a del f u n d a d o r del m a y o r a z g o , 
otorgó testamento c e r r a d o en esta c iudad de G r a n a d a á q u i n c e de S e t i e m b r e de 
mil quin ientos sesenta y c u a t r o , q u e f u é abierto en N o v i e m b r e del m i s m o año; 
y en é l , d e s p u e s de dec larar también ser m u j e r de I). H e r n a n d o de Z a f r a , o r d e -
n a b a su voluntad del m o d o s i g u i e n t e : Y cumplido y pagado este mi testamen-
to, y todas las mandas, y legados, y pías causas en él contenidas, dejo, e 
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nombro por mis herederos universales, á D. Hernando de Zafra, y à Her-
nán Sanchez, y à Francisco de los Cobos, y à Alonso Zeron, y á CRISTÓBAL 

DE T O R R E S , y á Pedro de Ayala, y à Andrés de Torres, y á Antonio de Aya-
la, mis hijos, y del dicho Hernando de Zafra, mi Señor e marido. Así r e -
sulta de la c l á u s u l a de insti tución de herederos c o n t e n i d a en el e x p r e s a d o t e s -
tamento, q u e o b r a p o r testimonio al fólio 1 8 3 de la pieza pr inc ipa l de los autos . 
Por d o n d e se v e q u e el I). Cristóbal de T o r r e s era h i jo , i n d u d a b l e m e n t e , del 
inst i tuidor del v í n c u l o , y h e r m a n o del p r i m o g é n i t o , por m á s q u e se le d e s i g -
nara con el ape l l ido de Torres. Esta c i rcunstanc ia , no desvir túa de manera 
a l g u n a la f i l iación del D. Cris tóbal , ni se p u e d e i n v o c a r a b s o l u t a m e n t e en con-
tra de lo q u e sustentamos; p u e s el la era dependiente y o b e d e c i a á la c o s t u m -
bre s e g u i d a en a q u e l l o s t iempos entre las famil ias de noble l ina je , de dar á 
lodos los h i jos los ape l l idos de sus ascendientes maternos , r e s e r v a n d o el del 
padre solo p a r a el v a r ó n m a y o r ó p r i m o g é n i t o . La testadora D. a Cata l ina de los 
C o b o s , s i g u i e n d o la i n d i c a d a c o s t u m b r e , no d e s i g n a b a con el apel l ido paterno 
de Zafra, m á s q u e al p r i m e r o de sus h i jos ; y tomaba para los d e m á s los de 
S a n c h e z , C o b o s , Z e r o n , Torres y A y a l a , q u e eran, indis t intamente , los de a q u e l 
o r d e n de a s c e n d i e n t e s . El Secretar io de los R e y e s Catól icos , q u e f u é el p r i m e r 
S e ñ o r de Castr i l , es tuvo casado con D . a L e o n o r de Torres, s e g ú n aparece de 
su testamento otorgado en doce de A b r i l del año de mil q u i n i e n t o s siete; y p o r 
esta razón se d e s i g n a b a con el ape l l ido de la re fer ida Señora al D. Cristóbal de 
q u e nos o c u p a m o s , no obstante ser h i jo del f u n d a d o r del m a y o r a z g o I). H e r -
nando de Zafra y de l).a Catal ina de los Cobos . Y a p o d r á n c o m p r e n d e r m e j o r 
los d e m a n d a n t e s p o r q u é causa anotábamos en nuestro árbol á la derecha de la 
cas i l la de l D. Cristóbal de T o r r e s , el testamento de dicha D. a Catal ina; y q u é 
poco tiene q u e v e r con la p r u e b a de la f i l iación y entronque del repet ido Don 
Cr is tóba l , el d o c u m e n t o a n t i g u o del fólio 1 6 4 de los autos. 

P e r o , no es esta la ú n i c a just i f icac ión q u e existe de la v e r d a d del hecho (fue 
e x a m i n a m o s . A p o c o de fa l lecer el inst i tuidor del v í n c u l o , s u r g i ó cuest ión entre 
su h i jo p r i m o g é n i t o y los h e r m a n o s de este, sobre la d iv is ion q u e debía h a c e r s e 
de los b i e n e s ; y entonces , con fecha diez de Julio de mil quinientos setenta y 
c u a t r o , H e r n á n S a n c h e z de A y a l a y Cristóbal de Torres, o torgaron escr i tura de 
p o d e r ante el e s c r i b a n o de Castr i l , Diaz S a n c h e z , á favor de A l o n s o Zeron 
F r a n c i s c o de los C o b o s y A n d r é s de T o r r e s , para q u e contradi jeran la poses ion 
q u e p id iese de a q u e l l o s b i e n e s el refer ido p r i m o g é n i t o . E n dicha e s c r i t u r a , de 
q u e se puso test imonio al folio 3 0 8 de nuestra p ieza de p r u e b a , los otorgantes 
se l l a m a b a n todos hijos legítimos de los Ilustres Señores D. Hernando de 
Zafra y D.4 Catalina de los Cobos. Y h a y m á s . E n el m i s m o año de mil q u i -
nientos setenta y cuatro , los citados h e r m a n o s l o g r a r o n p o n e r término á sus 
d i f e r e n c i a s , y formal izaron con fecha n u e v e de D i c i e m b r e la escr i tura de tran-
s a c t i o n q u e o b r a al fólio 2 3 de la respect iva p ieza de nuestras d i l i g e n c i a s p r o -
bator ias . Del e x p r e s a d o documento resulta q u e 1). F e r n a n d o de Zafra , c o m o 
s u c e s o r en el Señor ío de Castri l , y F r a n c i s c o de los C o b o s , A l o n s o Z e r o n , 



Cristóbal de Torres y A n d r é s de T o r r e s , por s í , y en representac ión de su otro 
h e r m a n o H e r n á n S a n c h e z , se d e n o m i n a r o n todos también h i jos del f u n d a d o r Don 
Hernando de Z a f r a , y se c o m p r o m e t i e r o n á g u a r d a r la t ransacc ión y a m e n c i o n a d a . 
Despues de esto, en el año de mi l q u i n i e n t o s setenta y n u e v e , otorgó testamento 
en la v i l l a de Castril D. F e r n a n d o Luis de Zafra ; y p o r un codic i lo del dia n u e v e 
de A g o s t o , dió e n c a r g o especia l á su h e r m a n o D. Cristóbal de Torres, para q u e 
d e s p u e s de su m u e r t e , h ic iera q u e su c u e r p o fuese c o n d u c i d o á esta c iudad de 
G r a n a d a y sepultado en el Monasterio de Santa Cata l ina , q u e habia f u n d a d o su 
b i s a b u e l o el Secretar io de los R e y e s Catól icos . T o d a v í a , p o r ú l t imo, figuran en los 
autos otras escr i turas p ú b l i c a s , c u a l e s son, las o t o r g a d a s en v e i n t i c i n c o de M a y o 
y seis de S e t i e m b r e de mi l q u i n i e n t o s ochenta , d iez y ocho de E n e r o de mil 
q u i n i e n t o s ochenta y dos , ve int i t rés de F e b r e r o de mil quinientos ochenta y 
cuatro y doce de N o v i e m b r e de mil q u i n i e n t o s ochenta y seis , re ferentes á d i v e r -
sos actos de a p o d e r a m i e n t o s y t ransacc iones entre aque l los m i s m o s interesados; 
resul tando de todas e l las de una manera clara y e v i d e n t e , q u e D. Cristóbal de 
Torres fué hi jo del f u n d a d o r D. H e r n a n d o de Z a f r a , y h e r m a n o del q u e entró 
pr imero a g o z a r la posesion del m a y o r a z g o . 

Y no p u e d e h a b e r d u d a de q u e este D. Cristóbal de Torres, h i jo de D . H e r -
n a n d o de Zafra y D . a Catal ina de los C o b o s , es el m i s m o q u e figura en nuestra 
a s c e n d e n c i a c o m o m a r i d o de D. a Cata l ina de G u e v a r a y p a d r e de D. a Beatr iz de 
Zafra . Entre los datos q u e p u d i e r a n ci tarse en c o m p r o b a c i o n de esta v e r d a d , 
h a r e m o s a q u í m e n c i ó n del test imonio puesto con re ferenc ia á la p ieza m á s ant i -
g u a de los autos q u e se s i g u i e r o n p o r el año de mil se isc ientos sesenta y o c h o , so-
bre suces ión á una C a p e l l a n í a f u n d a d a por D . a Cata l ina de los C o b o s . Interesando 
entonces á D. A n d r é s de los Rios j u s t i f i c a r su filiación para el efecto de s u c e d e r 
en la Capel lanía e x p r e s a d a , sol icitó le fuese admit ida i n f o r m a c i ó n testifical con 
las personas c o n o c e d o r a s de los h e c h o s y u n i d a s p o r v í n c u l o s de p a r e n t e s c o á 
la m i s m a D.a Cata l ina . A d m i t i d a la i n f o r m a c i ó n , dec lararon cuatro test igos , q u e 
lo f u e r o n D. L u i s de L é i v a , D. F e l i p e Antonio del B u r g o , D. F r a n c i s c o G o d i n e s 
y D. Jerónimo A l t a m i r a n o , todos los c u a l e s , s e g ú n resulta á los fól ios 2 6 6 y 
s i g u i e n t e s de la p ieza de 2 7 6 fojas , a f i rmaron contestes q u e el D. A n d r é s de 
los Rios f u é h i jo de D. J e r ó n i m o de los Rios y D . a Beatriz de los C o b o s : q u e 
esta D. a Beatr iz , f u é h i j a de D. Cristóbal de Torres y D. a Catal ina de G u e v a r a ; 
y q u e el D. Cristóbal de Torres, fué hi jo de D. H e r n a n d o de Zafra y D . a C a -
tal ina de los C o b o s , S e ñ o r e s q u e fueron de la v i l l a de Castr i l , y f u n d a d o r a esta 
ú l t i m a de la C a p e l l a n í a de q u e se trata; de todo lo cua l tenían c o n o c i m i e n t o los 
dec larantes , y a p o r el parentesco q u e unia á a l g u n o de e l los con las re fer idas 
p e r s o n a s , v a p o r h a b e r i n t e r v e n i d o en actuac iones j u d i c i a l e s d o n d e a q u e l l a 
filiación q u e d ó p r o b a d a , y a , en fin, p o r h a b e r l o oído de las p e r s o n a s más a l le-
g a d a s á la famil ia de los Z a f r a , y ser todo el lo p ú b l i c o y notorio en la v i l la de 
Castr i l c u a n d o d e c l a r a b a n . 

La re ferenc ia q u e hacen estos test igos de h a b e r estado casado el D. Cr is tóbal 
de T o r r e s , hi jo de D. H e r n a n d o de Z a f r a , con l).a Catal ina de G u e v a r a , se 



c o m p r u e b a per fectamente por el c é l e b r e d o c u m e n t o del fólio 1 6 4 ; no por lo q u e 
se dice en su careta , ni en las e n m i e n d a s de su e p í g r a f e , ni en las dos notas de 
su m a r g e n ; s ino p o r lo q u e resulta del fondo de su texto, donde no se ha puesto 
la mano; p u e s d i c h o d o c u m e n t o , c o m o antes i n d i c a m o s , cont iene una escr i tura 
de fecha treinta y uno de D i c i e m b r e de mil quinientos ochenta y tres, p o r la 
c u a l D.a Catal ina de G u e v a r a (lió p o d e r á su marido D. Cristóbal de Torres 
para c o b r a r c iertas c a n t i d a d e s q u e se le a d e u d a b a n por réditos v e n c i d o s de 
c e n s o s y p a r a v e n d e r a l g u n o s capita les de j u r o s ; d e d u c i é n d o s e con toda e v i d e n -
cia q u e estaban u n i d o s en matr imonio , con efecto, la poderdante y el a p o d e r a d o . 
Y la a f i rmación q u e , a s i m i s m o , hic ieron a q u e l l o s testigos de q u e el 1). Cr istóbal 
tuvo de su m a t r i m o n i o una hi ja q u e se l lamó Beatr iz , se d e m u e s t r a c u m p l i d a -
mente con la part ida de b a u t i s m o de esta, test imoniada al fólio 1 8 4 v u e l t o de 
la p r i m e r a pieza de los autos , en la q u e se ref iere q u i e n e s f u e r o n sus p a d r e s . 

De m o d o que, si el f u n d a d o r D. H e r n a n d o de Zafra es tuvo casado con Doña 
Catal ina de los C o b o s : si de su matr imonio t u v i e r o n éstos un h i j o q u e se l l a m ó 
!). Cristóbal de T o r r e s : si este D. Cristóbal casó con D. a Catal ina de G u e v a r a ; 
y a m b o s t u v i e r o n u n a hi ja q u e se l lamó Beatr iz , c laro es c o m o la luz del M e -
diodía q u e el D. Cristóbal de T o r r e s q u e figura en la casa 8 del á r b o l , c o m o 
c a b e z a de nuestra l ínea, es el m i s m o D. Cristóbal de T o r r e s , h i jo del f u n d a d o r 
D. H e r n a n d o de Zafra y D . a Catal ina de los C o b o s ; p o r q u e , á m á s de c o n v e -
nirle la c i r c u n s t a n c i a m u y s i g n i f i c a t i v a y esencia l del n o m b r e y del a p e l l i d o , 
él es tuvo casado con D. a Catal ina de G u e v a r a y fué el p a d r e de la re fer ida B e a -
triz, casas 9 y 10 del m i s m o á r b o l . La filiación, p u e s , del repet ido 1). Cr is tó-
bal de T o r r e s , se j u s t i f i c a por el tr iple lazo de su a s c e n d e n c i a , de su m a t r i m o -
nio y de su d e s c e n d e n c i a ; y ante s e m e j a n t e d e m o s t r a c i ó n , q u e e x c e d e en m u c h o 
a la q u e p u d i e r a e x i g i r la más s e v e r a cr í t i ca , y a se c o m p r e n d e r á la suerte q u e 
en el pleito está r e s e r v a d a á ese defecto q u e los actores se a t r e v i e r o n á p o n e r 
á nuestra g e n e a l o g í a , y q u e consiste en la falta de e n t r o n q u e del D. Cristóbal 
con el inst i tuidor del v í n c u l o . 

El s e g u n d o defecto q u e los actores a t r i b u y e r o n á nuestra filiación, se r e l a -
c iona , s e g ú n d i j i m o s , con la personal idad de D.a Beatr iz de Z a f r a , q u e o c u p a 
la casa 10 de nuestro á r b o l . Para demostrar el l u g a r q u e c o r r e s p o n d e á la r e -
fer ida S e ñ o r a en la a s c e n d e n c i a de nuestros r e p r e s e n t a d o s , p r e s e n t a m o s su par-
tida de b a u t i s m o , q u e es la m i s m a de q u e antes q u e d a h e c h o méri to ; y de c u y o 
d o c u m e n t o a p a r e c e que, en veint isé is de Junio de mil q u i n i e n t o s setenta y sie-
te, se a d m i n i s t r ó a q u e l Sacramento á Baptista Beatriz, hija de D. Cristóbal 
de Torres y de su mujer IV Catarina. Con i g u a l objeto, y para just i f icar el 
m a t r i m o n i o de esta D. a Beatriz con D . Jerónimo de los Rios , casa / V , p r e s e n -
tamos también la part ida de v e l a c i o n e s de los mismos , en la q u e se c o n s i g n a 
t e x t u a l m e n t e , fólio 1 8 5 , q u e , á ocho dias del mes de Enero de mil quinientos 
y noventa y cinco años, veló Fr. Lorenzo Azevedo, con mandamiento y 
licencia de su Señoría Beverendisima, à 1). Jerónimo de los Bios y â Doña 
Beatriz de los Cobos. Y d icen los d e m a n d a n t e s D. V i c e n t e Zafra v consortes : 



q u e la partida de bautismo del fólio 1 8 4 vue l to , se ref iere á una Baptista B e a -
triz, h i ja de D. Cristobal de Torres y D. a Catal ina de Guevara; la cual Beatr iz , 
por cons iguiente , no podia l lamarse de otro modo q u e Baptista Beatriz Torres 
Guevara; y no Beatriz de Zafra, como nosotros hemos supuesto en la casa 10 
de nuestro árbol , ni Beatriz de los Cobos, c o m o se refiere en la part ida de v e -
laciones del fólio 1 8 5 . E n s u m a : que no hay p r u e b a de q u e la Beatriz b a u t i z a -
da en Castri l y ve lada por h a b e r casado con D. Jerónimo de los B ios , sea tal 
Zafra, ni menos tenga nada q u e v e r con el inst i tuidor del m a y o r a z g o . 

Para desvanecer esta suspicacia ideada por los h e r m a n o s demandantes , r e -
cordaremos, en p r i m e r l u g a r , el hecho de que I). Cristóbal de Torres , aque l 
mismo I). Cristóbal de T o r r e s q u e a c a b a m o s de demostrar basta la saciedad fué 
hi jo de D. Hernando de Zafra , estuvo casado con D.a Catal ina de G u e v a r a . 
Aceptado este h e c h o , como no puede m e n o s de aceptarse , se v e por la part ida 
de baut ismo de! fólio 1 8 4 vue l to , que el D. Cristóbal y la l) . a Catalina h u b i e -
ron de su matrimonio una hi ja que se l lamó Beatr iz ; la c u a l , si h u b i e r a de d e -
s ignarse con los apel l idos q u e usaban sus p a d r e s , es c laro q u e resultaría ser 
Baptista Beatriz Torres Guevara. E n este sentido, parece t ienen razón los d e -
mandantes . Pero como el 1). Cristóbal de T o r r e s , en real idad, no se l lamaba 
Torres, por apel l ido paterno, sino Zafra; su hi ja Beatr iz , en real idad, era de 
Zafra, y no de Torres; s iendo preciso para n e g a r esto suponer q u e el D. C r i s -
tóbal no fué hi jo de D. H e r n a n d o de Zafra , lo cual es falso, c o m o antes h e m o s 
p r o b a d o . Todo el secreto está en q u e nosotros hemos quer ido d e s i g n a r en la 
casa 10 del árbol á la !).a Beatriz con su v e r d a d e r o apel l ido , en vez de hacer lo 
con el q u e c o m u n m e n t e era conoc ido su p a d r e ; sin q u e esto p u e d a a r g ü i r d u -
plicidad de p e r s o n a s , ni autorice á creer q u e aque l la Señora á q u i e n d e s i g n a -
mos con el apel l ido de Zafra, no sea hi ja del 1). Cristóbal de T o r r e s y Doña 
Catalina de G u e v a r a . E l defecto de personal idad de la casa 10, por este lado, 
es a ire , y nada m á s que aire. 

S u c e d e , sin e m b a r g o , y aquí está el a r g u m e n t o pr inc ipa l de los actores, q u e 
la D. a Beatriz q u e se ve ló en ocho de Enero de mil quinientos noventa y cinco, 
por hal larse casada con D. Jerónimo de los Bios , no aparece en la part ida del 
fólio 1 8 5 con el apel l ido de Torres, ni aun con el de Zafra; s ino con el de los 
Cobos; y esta var iac ión , en sentir de dichos actores, es la muestra de la falta 
de identidad q u e existe entre la v e l a d a y la I).a Beatriz que nosotros s u p o n e m o s 
en el árbol h i ja del 1). Cristóbal de T o r r e s . La cosa, á pesar de el lo , tiene una 
e x p l i c a c i ó n satisfactoria; y de s e g u r o se la habr ían dado los demandantes á sí 
mismos, si se h u b i e s e n parado á considerar lo q u e pasaba en aquel los t iempos 
con todos los descendientes de la famil ia i lustre de los Zafra . Ya i n d i c a m o s 
anter iormente q u e era costumbre de los pasados s ig los , sin duda para p e r p e -
tuar un n o m b r e en determinadas l íneas ó para m a r c a r la di ferencia de sucesión 
entre los h i jos , el dar á éstos los apel l idos de sus ascendientes maternos, reser-
vando el del padre para q u e lo l levase solo el p r i m o g é n i t o ; y q u e por eso, s i -
g u i e n d o la expresada c o s t u m b r e , D. Cristóbal de Torres , no obstante descender 



i n m e d i a t a m e n t e del f u n d a d o r D. H e r n a n d o de Zafra , fué d e s i g n a d o s i e m p r e 
con el de su b i s a b u e l a , la m u j e r de l Secretar io de los R e y e s Catól icos . Pues 
b i e n : a q u e l l a Beatr iz , b a u t i z a d a c o m o hi ja del m i s m o D. Cristóbal de T o r r e s y 
D . a Cata l ina de G u e v a r a , c o m o 110 era tal Torres, ni podia usar el ape l l ido de 
Zafra por p r o v e n i r de una s e g u n d a l ínea , tomó el de su a b u e l a , p r e c i s a m e n t e 
el de la m u j e r del f u n d a d o r del m a y o r a z g o de Castr i l , q u e se l lamó D. a C a t a -
lina de los Cobos. Esta es la e x p l i c a c i ó n del suceso; y r e f l e x i o n a n d o sobre la 
c i r c u n s t a n c i a de a p a r e c e r con este u l t imo a p e l l i d o en su part ida de v e l a c i o n e s 
la D . a Beatriz casada con I). Jerónimo de los Rios , se c o m p r u e b a y af irma el 
hecho de q u e la re fer ida Señora p e r t e n e c í a , e f e c t i v a m e n t e , á la famil ia de los 
Zafra ; p o r q u e , de la m i s m a manera q u e el a p e l l i d o de la esposa del i lustre S e -
cretar io solo lo l l e v a r o n sus nietos, el de la D. a Catal ina de los C o b o s , m u j e r 
del inst i tuidor del v í n c u l o , solo d e b i ó usarse p o r los s u y o s ; y nieta de esta 
D . a Cata l ina debió ser , por c o n s i g u i e n t e , la n o m b r a d a D. a Beatr iz , al ape l l idarse 
de los Cobos. 

L a v a r i a c i ó n ó d i f e r e n c i a , por lo tanto, i n v o c a d a por los actores al intento 
de r o m p e r nuestra filiación, es u n a c i r c u n s t a n c i a q u e la estrecha y a s e g u r a m á s 
fuer temente , si es p o s i b l e ; p o r q u e el la es un dato más q u e v i e n e á just i f i car la 
re lac ión de parentesco es tablec ida en nuestro á r b o l , entre todas las p e r s o n a s 
q u e lo c o m p o n e n . A propósi to de este p a r t i c u l a r , debe también notarse q u e de 
la i n f o r m a c i ó n testif ical q u e se pract icó en el e x p e d i e n t e sobre suces ión á la 

. c a p e l l a n í a f u n d a d a p o r la m u j e r de D. H e r n a n d o de Zafra , resulta q u e todos los 
dec larantes n o m b r a b a n á la hija de D. Cristóbal de T o r r e s , no D . a Beatr iz de 
Torres, ni I).a Beatr iz de Zafra; s ino D. a Beatr iz de los Cobos; v i n i e n d o esto 
á c o n c l u i r la d e m o s t r a c i ó n de q u e con d i c h o úl t imo apel l ido fué s i e m p r e c o n o -
c ida la m i s m a h i j a del D. Cristóbal , s in q u e tenga nada de e x t r a ñ o , antes b i e n , 
s iendo lo natural q u e con él se le d e s i g n a r a en la part ida de v e l a c i o n e s del 
folio 1 8 5 de los autos . P o r este otro lado , el defecto sostenido p o r los actores , 
re ferente á la personal idad de l) . a Beatr iz de Zafra , no es y a aire ; p o r q u e d e j a 
en el plei to u n a p r u e b a b ien ostensible de la real idad de nuestro d e r e c h o . 

A h o r a , u n a v e z jus t i f i cado lo i lusorio de esos defectos de q u e a c a b a m o s de 
tratar; y antes de d e s c e n d e r al e x á m e n de otras a l e g a c i o n e s y p r o b a n z a s q u e 
todavía se h a n h e c h o p o r nuestros a d v e r s a r i o s en lo concerniente al p u n t o a c -
tual , d i r e m o s q u e la g e n e a l o g i a de los d e m a n d a d o s se hal la toda p e r f e c t a m e n t e 
d e m o s t r a d a , tal y c o m o la o f r e c i m o s desde el pr inc ip io del l i t igio y a p a r e c e de 
nuestro á r b o l . D. Cristóbal de T o r r e s , casa 8, fué hi jo del f u n d a d o r del m a y o -
r a z g o D. H e r n a n d o de Zafra y de D. a Catal ina de los Cobos ; y esto se p r u e b a , 
c o m o se ha v i s t o , por el testamento de su m i s m a m a d r e , fólio 1 8 2 v u e l t o de la 
pieza p r i n c i p a l de los autos: p o r la c i rcunstanc ia de su propio a p e l l i d o , q u e c o r -
r e s p o n d e al de su b i s a b u e l a D . a L e o n o r de T o r r e s : por la escr i tura de p o d e r de 
diez de Jul io de mil q u i n i e n t o s setenta y cuatro, fólio 90 de la p ieza de 1 7 9 fo-
j a s , y 3 6 8 de la de nuestras p r u e b a s : p o r la escri tura de t ransacc ión de n u e v e 
de D i c i e m b r e del m i s m o año, fol ios 89 y 9 3 vuel to: por el c o d i c i l o de n u e v e de 



A g o s t o de mil q u i n i e n t o s setenta y n u e v e , o t o r g a d o p o r su h e r m a n o I). F e r n a n d o 
L u i s de Zafra , fólio l o o : p o r las escr i turas de v e i n t i c i n c o de M a y o y seis de 
S e t i e m b r e de mil q u i n i e n t o s ochenta ; d iez y ocho de E n e r o de mil q u i n i e n t o s 
ochenta y dos , ve int i t rés de F e b r e r o de mil q u i n i e n t o s ochenta y cuatro y doce 
de N o v i e m b r e de mil q u i n i e n t o s ochenta y seis; fol ios 2 9 , 4 3 y 1 0 9 vuel tos , 
1 3 6 y s i g u i e n t e s de la r e s p e c t i v a p ieza de autos: p o r la i n f o r m a c i ó n de test igos 
pract icada en mil se isc ientos sesenta y ocho en el e x p e d i e n t e sobre suces ión á 
la C a p e l l a n í a f u n d a d a p o r su ci tada m a d r e , fol ios 2 6 6 y s i g u i e n t e s de la pieza 
de 2 7 6 fojas: p o r su casamiento con I).a Catal ina de G u e v a r a , s e g ú n resul ta de 
la indicada in formación y del p o d e r de treinta y uno de D i c i e m b r e de mil q u i -
nientos ochenta y tres , contenido en el d o c u m e n t o folio 1 6 4 de la pieza p r i n c i -
pal ; y por ú l t imo, p o r su d e s c e n d e n c i a , jus t i f i cada en la p e r s o n a de D." Beatr iz 
de los C o b o s . 

Esta D. a Beatr iz , q u e d e s i g n a m o s con el a p e l l i d o de Zafra, casa 10, fué h i j a , 
e f e c t i v a m e n t e , del 1). Cr is tóbal de T o r r e s y D. a Cata l ina de G u e v a r a , y m u j e r 
de D. J e r ó n i m o de los Rios , casa 11. La d e s c e n d e n c i a de la misma D. a Beatr iz , 
se p r u e b a p o r su part ida de b a u t i s m o , folio 1 8 4 v u e l t o , q u e ref iere q u i e n e s 
fueron s u s p a d r e s : p o r la c i r c u n s t a n c i a de h a b e r usado el ape l l ido de los Cobos, 
pertenec iente á su a b u e l a la m u j e r del inst i tu idor I). H e r n a n d o de Zafra ; y pol-
la i n f o r m a c i ó n testif ical pract i cada en el e x p e d i e n t e s o b r e s u c e s i ó n á la C a p e -
l lanía f u n d a d a por su indicada a b u e l a , folios 2 6 6 y s i g u i e n t e s de la p i e z a de 
2 7 6 fo jas ; de la q u e resulta que, no obstante d e c l a r a r todos los test igos q u e la 
D . a Beatr iz era h i ja del D. Cr is tóbal de T o r r e s y D. a Catal ina de G u e v a r a , la 
d e s i g n a b a n u n á n i m e m e n t e con el a p e l l i d o de los Cobos. E l casamiento de la 
r e f e r i d a D . a Beatr iz con I). J e r ó n i m o de los Rios , se p r u e b a , en p r i m e r l u g a r , 
p o r la part ida de v e l a c i o n e s de á m b o s , folio 1 8 5 de la pieza p r i n c i p a l de los 
autos; en s e g u n d o l u g a r , p o r la m i s m a i n f o r m a c i ó n testifical de q u e antes q u e d a 
h e c h o méri to; y en t e r c e r o , por su just i f i cada d e s c e n d e n c i a . 

En efecto; fué hi jo de los anter iores D. P e d r o de los Rios Z a f r a , casa 12, 
q u e casó con D.a Catal ina de B a e z a , casa 15: j u s t i f i c á n d o s e la filiación del c i -
tado D. P e d r o con su part ida de b a u t i s m o e x t e n d i d a en la v i l la de C a z o r l a á 
catorce de Marzo de mil se isc ientos tres , folio 1 8 6 de la p ieza p r i n c i p a l , en la 
q u e se ref iere f u e r o n sus p a d r e s los anter iormente n o m b r a d o s D. J e r ó n i m o d e 
los Rios y D. a Beatr iz de los C o b o s ; y a d e m á s , se just i f i ca la filiación d e l d i c h o 
D . Pedro , p o r la repet ida i n f o r m a c i ó n testifical p r a c t i c a d a á instancia de su 
h e r m a n o D. A n d r é s en el e x p e d i e n t e re lat ivo á la s u c e s i ó n en la C a p e l l a n í a de 
D. a Catal ina de los C o b o s . El m a t r i m o n i o del D. P e d r o con D. a Catal ina de B a e z a , 
se d e m u e s t r a , en p r i m e r t é r m i n o , p o r la i n f o r m a c i ó n ad perpetuam pract icada 
en a q u e l l a v i l la de Cazor la el año de mil setec ientos u n o á instancia de D. Sa l -
v a d o r V a z q u e z Q u e v e d o , y por las d i l i g e n c i a s a c t u a d a s con mot ivo de la s u c e -
sión en otra C a p e l l a n í a f u n d a d a p o r D.a L e o n o r de T o r r e s : de c u y a i n f o r m a c i ó n 
a p a r e c e , folio 1 8 7 v u e l t o de la m i s m a p ieza p r i n c i p a l , q u e tres test igos de 
setenta á ochenta años de e d a d , d e c l a r a r o n q u e c o n o c i e r o n al 1). P e d r o de los 



Rios , d e s i g n á n d o l o con el s e g u n d o apel l ido de Cobos q u e l l e v ó su m a d r e Doña 
Beatriz; el c u a l sab ían es tuvo casado con D. a Catal ina de Baeza , p o r h a b e r 
f recuentado su casa y ser p ú b l i c o y notorio; y se p r u e b a t a m b i é n , en s e g u n d o 
término, el h e c h o de q u e nos o c u p a m o s , por la partida de b a u t i s m o de Don 
Jerónimo de los Rios y B a e z a , h i jo de los re lac ionados D . P e d r o de los Rios 
C o b o s y D.a Cata l ina de B a e z a , de c u y a partida aparece q u e estos e s t u v i e r o n 
c a s a d o s . 

El re fer ido D. J e r ó n i m o de los. Bios y Baeza , casa 14, contra jo m a t r i m o n i o 
con D.a A g u s t i n a C h i l l o n , casa 15: acredi tándose el hecho de su d e s c e n d e n c i a 
por la part ida de b a u t i s m o antes e x p r e s a d a , p u e s en ella se ref iere q u i e n e s 
f u e r o n sus padres ; y c u y a partida, obrante al fólio 1 8 5 vue l to de la pieza pr in-
c i p a l , a p a r e c e e x t e n d i d a en la m i s m a v i l l a de Cazor la á catorce de Julio de mil 
se isc ientos treinta y c u a t r o . E l casamiento del D . Jerónimo con la D . a A g u s t i n a 
C h i l l ó n , consta de la part ida de desposor ios de los mismos q u e l l e v a la fecha 
de v e i n t i d ó s de M a y o de mi l seisc ientos sesenta y n u e v e , fólio 1 9 0 de dicha 
pieza . Y de este modo l l e g a m o s á D. a Isabel de los Rios C h i l l o n , casa 16, y á 
su m a r i d o D. S a l v a d o r V a z q u e z Q u e v e d o , casa 17, q u e es hasta donde se ha l la 
reconocida nuestra g e n e a l o g í a por los actores; p r o b á n d o s e q u e la D. a Isabel f u é 
h i ja de los anter iores D. Jerónimo de los Rios Baeza y D.a A g u s t i n a C h i l l o n , 
p o r su part ida de b a u t i s m o , fól io 1 9 1 , e x t e n d i d a en Castri l á seis de M a y o de 
mil se isc ientos ochenta; y q u e la m i s m a D.a Isabel es tuvo casada con el Don 
S a l v a d o r V a z q u e z , p o r la part ida de desposor ios , fól io 1 9 1 vue l to , fechada á 
cuatro de O c t u b r e de mil se isc ientos n o v e n t a y tres. 

Ta l es nuestra g e n e a l o g í a , r e p e t i m o s , en lo relat ivo á la l ínea ascendenta l de 
D.a I sabel de los Rios C h i l l o n , a b a n d o n a d a p r i m e r o mal ic iosamente p o r los 
actores , y atacada d e s p u e s en las p e r s o n a s de D. Cristóbal de T o r r e s y Doña 
Beatr iz de Z a f r a , ó de los C o b o s . Si se q u i e r e , no obstante, q u e la s i g a m o s j u s -
t i f icando hasta l l e g a r á los h e r m a n o s 1). L ú e a s y D. Luis V a z q u e z T a l l a d a , 
a b u e l o s de nuestros r e p r e s e n t a d o s , d i r e m o s q u e I). Jerónimo V a z q u e z de los 
B i o s , casa 18, casado con D . a Cata l ina S a n c h e z J i m e n e z , casa 19, fué h i jo de 
la D. a I s a b e l de los B i o s Chi l lon y D. S a l v a d o r V a z q u e z Q u e v e d o : p r o b á n d o s e 
esta d e s c e n d e n c i a del D . J e r ó n i m o p o r su part ida de baut ismo f e c h a d a en C a s -
tril á c i n c o de E n e r o de mil se isc ientos n o v e n t a y siete, s e g ú n a p a r e c e al fól io 
2 6 de la p i e z a p r i n c i p a l de los autos; y su casamiento con la D. a Cata l ina S a n -
c h e z , p o r la de d e s p o s o r i o s de treinta de O c t u b r e de mil setecientos d iez y 
o c h o , obrante al fól io 1 9 1 . Q u e I). Jerónimo V a z q u e z S a n c h e z , casa 20, fué 
hijo de los anter iores , y e s t u v o casado con D. a F r a n c i s c a E u s t a q u i a de la P l a z a , 
casa 21 : p r o b á n d o s e la f i l iación de este D. Jerónimo con su part ida de b a u t i s m o , 
folios 2 7 y 1 9 6 , e x t e n d i d a en Castri l á ve int iocho de A g o s t o de mil s e t e -
c ientos v e i n t i n u e v e , en la q u e se ref iere q u i e n e s f u e r o n sus p a d r e s ; y su c a s a -
miento, con la de d e s p o s o r i o s de ve int isé is de A g o s t o de mil setec ientos c in-
cuenta y s iete , obrante al fól io 1 9 7 . Q u e I). E u g e n i o V a z q u e z de la P l a z a , 
casa 24, f u é h i j o de los a n t e d i c h o s y m a r i d o de D. a Petroni la T a l l a d a , casa 25: 



lo q u e se acredi ta , r e s p e c t i v a m e n t e , p o r las cer t i f i cac iones de los fol ios 1 9 9 y 
2 0 2 , á falta de las c o r r e s p o n d i e n t e s p a r t i d a s ; c u y a p r u e b a supletor ia h u b o n e c e -
s idad de traer , p o r resul tar h a b e r s e q u e m a d o los l ibros p a r r o q u i a l e s de la v i l l a 
de H i r u e l a en t i e m p o de la i n v a s i o n f r a n c e s a , d o n d e a q u e l l a s se c o n s e r v a b a n . 
Y p o r ú l t imo; q u e D. L ú e a s y D. L u i s V a z q u e z T a l l a d a , casas 26 y 28, f u e r o n 
h i j o s de los re fer idos D . E u g e n i o V a z q u e z de la P laza y D . a Petroni la T a l l a d a ; 
c u y o h e c h o se d e m u e s t r a p o r sus p a r t i d a s b a u t i s m a l e s de fechas d iez y n u e v e 
de O c t u b r e de mi l setecientos ochenta y dos y d iez y n u e v e de A g o s t o de mil 
setecientos ochenta y c u a t r o , fol ios 2 0 4 v u e l t o de la p ieza p r i n c i p a l , y 1 2 1 y 
1 2 4 de la de 1 6 7 fo jas: s iendo de notar q u e en estas part idas se ref iere q u i e n e s 
f u e r o n los p a d r e s y los a b u e l o s del D . L ú e a s y del D. L u i s ; p o r lo c u a l q u e d a 
j u s t i f i c a d a c u m p l i d a m e n t e la a s c e n d e n c i a de sus c i tados p a d r e s , a u n en la h i -
pótesis de q u e no f u e s e n bastantes al efecto las cer t i f i cac iones traídas á los autos 
p o r c o n s e c u e n c i a de la q u e m a de los l ibros de la H i r u e l a . 

D e b e m o s a d v e r t i r a q u í , p o r lo q u e p u d i e r a d e c i r s e a c e r c a de los d o c u m e n t o s 
j u s t i f i c a t i v o s de nuestra g e n e a l o g í a , q u e todos e l los se h a n cote jado con s u s 
o r i g i n a l e s y resul tado s u s t a n c i a l m e n t e c o n f o r m e s , á e x c e p c i ó n de a l g u n o s q u e 
s e ñ a l a r e m o s , y c u y o cotejo n o . e r a n e c e s a r i o , en v e r d a d , p a r a d e j a r p r o b a d o en 
los autos el d e r e c h o q u e d e f e n d e m o s . A l objeto de p r e v e n i r c u a l q u i e r defecto 
q u e se q u i s i e r a p o n e r á la p r u e b a de nuestra filiación p o r el i n d i c a d o m o t i v o , 
p r i n c i p i a r e m o s m a n i f e s t a n d o q u e n a d a t iene de extraño q u e no h a y a p o d i d o 
v e r i f i c a r s e en el término p r o b a t o r i o a q u e l l a d i l i g e n c i a de cote jo , respecto á 
todos los d o c u m e n t o s a d u c i d o s p o r parte de la S r a . M a r q u e s a de A r e n a l e s y 
consortes . C i r c u n s t a n c i a s no r a r a s en esta c lase de l i t ig ios , en q u e los e l e m e n -
tos de j u s t i f i c a c i ó n se f o r m a n con datos de la m á s remota a n t i g ü e d a d , h a n i m -
posib i l i tado la práct ica de la repet ida d i l i g e n c i a ; s iendo la c a u s a de e l lo , el 
h a b e r d e s a p a r e c i d o los o r i g i n a l e s de los, a r c h i v o s en q u e se c u s t o d i a b a n . P e r o 
esta o m i s i o n , ¿es de tal n a t u r a l e z a q u e i m p i d a á los T r i b u n a l e s o torgar la fe 
necesar ia á los d o c u m e n t o s no cote jados? Ó en otros términos . ¿Son inef icaces 
de todo punto p a r a los efectos del j u i c i o , todos los ins trumentos p ú b l i c o s q u e 
c a r e z c a n de la s o l e m n i d a d ó requis i to del cotejo? A s í p a r e c e d e s p r e n d e r s e del 
ar t ículo 2 8 1 de la L e y de E n j u i c i a m i e n t o C i v i l , el c u a l d ispone q u e los d o c u m e n -
tos p ú b l i c o s necesi tan cote jarse con sus o r i g i n a l e s para ser e f icaces en el j u i c i o , 
á m e n o s q u e la p e r s o n a á q u i e n p e r j u d i q u e n h a y a prestado á e l los asent imiento 
e x p r e s o . S in e m b a r g o ; la j u r i s p r u d e n c i a , sábia intérprete de la ley y r e g u l a -
dora de los p r e c e p t o s de ésta, ha d e c l a r a d o la v e r d a d e r a i n t e l i g e n c i a q u e d e b e 
darse al c i tado art ículo , es tablec iendo tres p r i n c i p i o s , q u e son, r e a l m e n t e , otras 
tantas e x c e p c i o n e s de lo o r d e n a d o en el m i s m o . E l p r i m e r o es , q u e no se nece-
sita el cotejo de un d o c u m e n t o , c u a n d o el l i t igante contrar io no lo r e d a r g u y e 
c i v i l m e n t e de fa lso. (Sentencia del T r i b u n a l S u p r e m o de j u s t i c i a de 1 5 de Octu-
bre de 1 8 5 7 ) . E l s e g u n d o , q u e la r e g l a 1 . a de l art . 2 8 1 de la L e y de E n j u i c i a -
miento C i v i l , no se in fr in jo p o r dar v a l o r á u n d o c u m e n t o no cote jado p o r 
haberse e x t r a v i a d o el o r i g i n a l , si su autent ic idad se p r o b ó p o r otros m e d i o s ; 
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pues la re fer ida d ispos ic ión legal no e x c l u y e , en casos de i m p o s i b i l i d a d del 
cotejo , las p r u e b a s supletor ias q u e t iene establec idas el d e r e c h o . (Sentenc ia 
de 2 3 de M a y o de 1 8 6 3 ) . Y el t e r c e r o , q u e , a u n q u e no se cote je una e s -
cr i tura con su o r i g i n a l , p o r falta de éste; 110 fa l lándose solo p o r d i c h o d o c u m e n -
to, s ino también en v is ta de otros m e d i o s de p r u e b a , no se i n f r i n j e la c i tada 
reg la 1 . a del art . 2 8 1 , ni el 2 7 9 de la m i s m a L e y de E n j u i c i a m i e n t o . (Senten-
cia de 1 5 de O c t u b r e de 1 8 6 6 ) . De d o n d e se d e d u c e q u e el cote jo no es un re-
quisi to de tal n a t u r a l e z a y e n t i d a d , q u e su falta d e b a i m p e d i r en todo caso la 
ef icacia y a p r e c i a c i ó n de los m é r i t o s d o c u m e n t a l e s traídos al j u i c i o p o r las par-
tes. Dichos m é r i t o s , v a l d r á n y serán tenidos c o m o e lementos p r o b a t o r i o s , si 
p o r los l i t igantes no se r e d a r g ü y e r o n c i v i l m e n t e de fa lsos; ó si su a u t e n t i c i d a d 
se ha l la demostrada p o r otros m e d i o s supletor ios ; ó si su c o n t e n i d o , en fin, está 
c o n f o r m e y se c o r r o b o r a por las d e m á s p r u e b a s de los autos . Este cr i ter io del 
T r i b u n a l S u p r e m o de Just ic ia , ha s ido e l e v a d o y a á la c a t e g o r í a de ley pos i t iva 
en los art ículos 5 9 7 y s i g u i e n t e s de la n o v í s i m a de E n j u i c i a m i e n t o C i v i l ; y todo 
esto q u e v a e x p u e s t o es lo q u e o c u r r e , c a b a l m e n t e , con los p o c o s d o c u m e n t o s 
de nuestra parte q u e lian de jado de confrontarse con sus o r i g i n a l e s . V a m o s á 
e v i d e n c i a r l o . 

El p r i m e r d o c u m e n t o q u e ha sufr ido la mala suerte de no p o d e r s e cote jar , 
ha s ido el test imonio q u e a p a r e c e al fól io 1 8 2 v u e l t o , y q u e cont iene la c a b e z a 
y c l á u s u l a de inst i tución de h e r e d e r o s del testamento otorgado p o r D . a Cata l ina 
de los C o b o s en q u i n c e de S e t i e m b r e de mi l quin ientos sesenta y cuatro . V a n a s 
h a n sido la mul t i tud de ges t iones p r a c t i c a d a s y de q u e dan razón los autos , p a r a 
e n c o n t r a r e ] o r i g i n a l de este i n s t r u m e n t o . F u i m o s p r i m e r o al A r c h i v o g e n e r a l de 
escr i turas p ú b l i c a s d o n d e debia c o n s e r v a r s e ; y la d i l i g e n c i a p u e s t a al fól io 2 1 0 de 
nuestra p i e z a de p r u e b a , acredi ta la i m p o s i b i l i d a d de h a b e r p o d i d o e n c o n t r a r 
al l í lo q u e se b u s c a b a , dado el estado d e p l o r a b l e del re fer ido A r c h i v o . D i r i j i m o s 
d e s p u e s nuestras i n v e s t i g a c i o n e s á la Notaría de D . A n t o n i o P a v é s S o l a n o , al 
c u a l pasó el protocolo de D . F r a n c i s c o de P a u l a R u f o , donde aquel o r i g i n a l 
p u d i e r a h a l l a r s e ; y al fól io 3 0 7 v u e l t o , se ha h e c h o constar q u e el re fer ido 
A r c h i v o estaba f u e r a de a n d e n a j e , con mult i tud de rol los sin careta , ni e x p r e -
s ión a l g u n a del año á q u e c o r r e s p o n d i e r a n , ni de los e s c r i b a n o s q u e los a u t o -
r izaran; y con otros q u e p o r causa de u n a i n u n d a c i ó n se h a l l a b a n deter iorados 
por c o m p l e t o , ó con tanta suc iedad q u e se hac ia i m p o s i b l e su lec tura; r e s u l -
tando, p o r e l lo , nuestra gest ion i n f r u c t u o s a . A c u d i m o s , p o r ú l t imo, al A r c h i v o 
Ec les iás t i co en b u s c a de los autos sobre cape l lanías á q u e se ref iere la cert i f i ca-
c ión en q u e a p a r e c e inserto el m e n c i o n a d o testamento, y tales autos h a b í a n 
s u f r i d o e x t r a v í o . E n tal s i tuación, no p o d í a m o s h a c e r otra cosa q u e r e c u r r i r á 
las p r u e b a s supletor ias q u e la j u r i s p r u d e n c i a autor iza , para acredi tar q u e la 
firma de I). José V e n t u r a N ú ñ e z de Castro q u e resulta p u e s t a al p i é de la re fe-
rida c e r t i f i c a c i ó n , es l e g í t i m a y está c o n f o r m e con las i n d u b i t a d a s q u e se c o -
nocen del m i s m o f u n c i o n a r i o ; y p r o p u e s t a p o r nuestra parte y a d m i t i d a c o m o 
pert inente la i n d i c a d a a r t i c u l a c i ó n , el r e c o n o c i m i e n t o y d e c l a r a c i ó n per ic ia l y 



c a l i g r á f i c a ele los fol ios 2 7 6 y 2 8 7 , v i n i e r o n á demostrar q u e , e f e c t i v a m e n t e , 
es l eg í t ima la e x p r e s a d a firma con q u e se l lal la autor izado el d o c u m e n t o de q u e 
se trata. A d e m á s , h e m o s j u s t i f i c a d o p o r las d e c l a r a c i o n e s de los test igos i n t a c h a -
bles ü . F r a n c i s c o R u i z A g u i l a r , I). M a n u e l G a r r i d o , I). Juan N e p o m u c e n o V i -
l los lada , D . José María Olor is , D. R o q u e V a z q u e z y D. F e l i p e de los R e y e s , 
fol ios del 3 0 1 al 3 0 5 v u e l t o s , q u e el Notario D . José V e n t u r a N ú ñ e z de Castro 
g o z ó s i e m p r e de b u e n a f a m a y de i n m e j o r a b l e c o n c e p t o . 

No neces i tábamos, sin e m b a r g o , h a b e r r e c u r r i d o á esas p r u e b a s suple tor ias , 
p a r a q u e se aceptase la ef icacia y v a l o r del testamento de D . a Cata l ina de los 
C o b o s . P o r q u e , en r e a l i d a d , ¿qué nos p r o p o n í a m o s jus t i f i car con d i c h o d o c u -
mento? Q u e D. Cristóbal de T o r r e s , casa 8 de nuestro á r b o l , fué h i jo de la 
misma D. a Cata l ina y de D . H e r n a n d o de Zafra , inst i tuidor del -mayorazgo. 
P u e s b i e n : c o m o se r e c o r d a r á , este h e c h o se hal la acredi tado en los autos p o r 
otra mult i tud de d o c u m e n t o s , q u e v i e n e n á h a c e r inút i les , ó c u a n d o m e n o s , 
i n n e c e s a r i a s , las re fer idas p r u e b a s s u p l e t o r i a s , y aun la a d u c c i ó n del just i f i cante 
m i s m o . V é a s e , s i n ó , la escr i tura de p o d e r o t o r g a d a en d i e z de Julio de mil 
q u i n i e n t o s setenta y cuatro por el D . Cristóbal de T o r r e s y H e r n á n S a n c h e z de 
A v a l a , en favor de sus h e r m a n o s A l o n s o Z e r o n , F r a n c i s c o de los Cobos y A n -
drés de T o r r e s . V é a n s e las d e m á s escr i turas p u b l i c a s de n u e v e de D i c i e m b r e 
de m i l quin ientos setenta y cuatro, v e i n t i c i n c o de M a y o y seis de S e t i e m b r e de 
mi l q u i n i e n t o s ochenta , d iez y ocho de E n e r o de mil quin ientos ochenta y dos , 
veint i trés de F e b r e r o de mi l q u i n i e n t o s ochenta y cuatro y doce de N o v i e m b r e 
de mi l q u i n i e n t o s ochenta y se is . V é a n s e t a m b i é n el testamento y c o d i c i l o 
o torgados en mi l q u i n i e n t o s setenta y n u e v e p o r D. F e r n a n d o L u i s de Zafra : 
el test imonio puesto con r e f e r e n c i a á los autos s e g u i d o s en el T r i b u n a l E c l e s i á s -
tico, sobre p r o v i s i o n de la c a p e l l a n í a f u n d a d a p o r la m i s m a D. a Catal ina de los 
C o b o s : el p o d e r confer ido p o r D. ' Cata l ina de G u e v a r a á su m a r i d o el I). C r i s -
tóbal de T o r r e s , en treinta y u n o de D i c i e m b r e de m i l q u i n i e n t o s ochenta y 
tres; y finalmente, la part ida de b a u t i s m o de la b i j a de a m b o s D . a Beatr iz de 
Zafra ó de los C o b o s . Por todos estos d o c u m e n t o s , se v i e n e en conocimiento de 
q u e el r e l a c i o n a d o I). Cr is tóbal de T o r r e s f u é h i j o del f u n d a d o r J). H e r n a n d o 
de Zafra , y h e r m a n o de I). F e r n a n d o L u i s de Zafra , de H e r n á n S á n c h e z , F r a n -
c isco de los C o b o s , A l o n s o Z e r o n , A n d r é s de T o r r e s y P e d r o de A v a l a ; s in q u e , 
por otra parte , q u e p a d u d a de q u e ese D. Cr is tóbal q u e se d e s i g n a en los d o -
c u m e n t o s e n u n c i a d o s y eu el testamento no cote jado de D . a Cata l ina de los C o -
bos, sea el m i s m o q u e figura en la casa 8 del árbol á la c a b e z a de nuestra 
l ínea. Si lo q u e se dec ía , por c o n s i g u i e n t e , en el c i tado testamento de la D o ñ a 
Cata l ina , está c o r r o b o r a d o por otras p r u e b a s de f u e r z a y autor idad i r r e c u s a b l e s , 
la autentic idad de a q u e l d o c u m e n t o m e r e c e fe sin n e c e s i d a d de m á s datos; y en 
úl t imo e x t r e m o , es lo cierto q u e el h e c h o de la d e s c e n d e n c i a del 1). Cristóbal 
está p e r f e c t a m e n t e d e m o s t r a d o , p r e s c i n d i e n d o p o r completo del test imonio 
obrante al fólio 1 8 2 vue l to de los autos . 

E l s e g u n d o de los d o c u m e n t o s q u e no lian podido ser objeto del cote jo , es 



el e x p e d i e n t e i n f o r m a t i v o del fólio 1 8 7 v u e l t o , presentado p a r a jus t i f i car q u e 
D . Pedro de los R i o s , casa del árbol , estuvo casado con D . a Catal ina de 
Baeza . E n el A r c h i v o Ecles iást ico , no se han p o d i d o encontrar los autos sobre 
prov is ion de c a p e l l a n í a s , de q u e fué extra ído el re lac ionado e x p e d i e n t e ; m a s 
c o m o éste se ha l la i n c l u i d o en el cert i f icado antes re fer ido , c u y a autent ic idad 
y v a l o r se h a n acredi tado p o r las p r u e b a s supletor ias de q u e también q u e d a h e -
cho m é r i t o , están l lenos los requis i tos e x i g i d o s por la j u r i s p r u d e n c i a , y s u p l i d a 
d e b i d a m e n t e la d i l i g e n c i a del cote jo . A b o n a , además, la autent ic idad del e x p e -
diente y de la c e r t i f i c a c i ó n , la c i rcunstanc ia important ís ima de c o n t e n e r esta 
otros d o c u m e n t o s q u e han sido cote jados con sus o r i g i n a l e s , resu l tando entera-
mente c o n f o r m e s . T a l e s d o c u m e n t o s son, la part ida de baut ismo de Baptista 
Beatr iz , q u e se cote jó , en efecto, al fol io 4 2 2 v u e l t o de nuestra p ieza de p r u e b a : 
la de desposor ios de I). Jerónimo de los B i o s , al m i s m o fól io: la de b a u t i s m o 
de D . a I sabel de los Rios; la de desposor ios de esta con D. S a l v a d o r V a z q u e z y 
la de b a u t i s m o de I). Jerónimo V a z q u e z , al fól io 4 2 3 v u e l t o . Y c o m o no es 
c r e í b l e , ni p u e d e s i q u i e r a s o s p e c h a r s e q u e el cert i f icado de q u e tratamos f u e s e 
en parte l e g í t i m o , y en parte no; c o m o lo p r e s u m i b l e , lo q u e la razón m u e s t r a 
y lo q u e d e b e d e d u c i r s e de la b u e n a f a m a del Notario autor izante , es q u e el 
repet ido cert i f icado s e - e x t e n d i ó fielmente de todos y c a d a uno de los d o c u m e n -
tos q u e o b r a b a n en a q u e l l o s autos sobre c a p e l l a n í a s , de aquí q u e d e b a c o n c e -
derse entero crédi to á lo q u e resulta del m i s m o y del e x p e d i e n t e i n f o r m a t i v o 
en c u e s t i ó n , no obstante la falta de su or ig inal q u e ha i m p e d i d o a q u e l l a f o r m a -
lidad del cote jo . 

L a c a b e z a , p i é y c l á u s u l a inst i tutoria del testamento otorgado p o r D . Jeróni-
mo V a z q u e z de los Rios en v e i n t i u n o de Junio de mi l setecientos ochenta y 
t res , fól io 2 0 0 ; y la escr i tura de r e c o n o c i m i e n t o hecho á favor de D . E u g e n i o * 
V a z q u e z de la P l a z a en cuatro de F e b r e r o de mil ochocientos dos , fólio 2 0 6 ; 
i n s t r u m e n t o s autor izados a m b o s p o r el escr ibano de la v i l l a de H i r u e l a D . José 
J i m e n e z R o q u e , t a m p o c o han p o d i d o cote jarse con sus o r i g i n a l e s , p o r la r a z ó n 
q u e e x p r e s a la c o m p a r e c e n c i a del fólio 2 3 2 de nuestra p i e z a de p r u e b a ; cual 
es , la de q u e el a r c h i v o de dicho Notario fué incendiado y destruido en t i e m p o 
de la i n v a s i o n f r a n c e s a ; h e c h o q u e se ha c o m p r o b a d o p o r las d e c l a r a c i o n e s 
test i f icales de los fol ios 3 4 0 v u e l t o , 3 4 2 y 3 4 3 t a m b i é n v u e l t o , y p o r el 
test imonio del acta q u e l e v a n t ó el A y u n t a m i e n t o de a q u e l l a v i l l a en v e i n t i -
cuatro de M a y o de m i l ochocientos trece, h a c i e n d o constar los terr ib les e x -
t r a g o s q u e p r o d u j o la m e n c i o n a d a i n v a s i o n y el i n c e n d i o de los a r c h i v o s 
m á s p r i n c i p a l e s de la loca l idad; no h a b i é n d o s e p o d i d o v e r i f i c a r el cote jo de 
las firmas del e s c r i b a n o J i m e n e z R o q u e , á p e s a r de h a b e r l o sol ic i tado nuestra 
p a r t e , por no h a b e r s e remit ido con el exhorto q u e se l ibró al efecto el r e f e r i d o ' 
test imonio fól io 2 0 0 de los autos. I)e c u a l q u i e r m o d o , es lo c ierto q u e los 
i n d i c a d o s d o c u m e n t o s , si bien se a d u j e r o n en c o m p r o b a c i ó n de la g e n e a l o g í a 
d e los d e m a n d a d o s , no son de extr icta neces idad p a r a demostrar la ; toda v e z 
q u e ex is ten en el plei to las part idas b a u t i s m a l e s del I). Jerónimo V a z q u e z de 



los Rios y del D. E u g e n i o V a z q u e z de la P l a z a , d e b i d a m e n t e cote jadas á los 
fol ios 2 4 8 y 4 2 3 v u e l t o , lo cua l basta para p r o b a r c u m p l i d a m e n t e el e n l a c e 
de las re fer idas p e r s o n a s con las d e m á s q u e f o r m a n el árbol presentado p o r 
nuestra par te . 

I g u a l suerte c u p o á las part idas b a u t i s m a l e s de D . J e r ó n i m o de los Rios \ 
1). P e d r o de los R i o s , las q u e no f u é p o s i b l e c o t e j a r , s e g ú n se c o n s i g n ó en 
la d i l i g e n c i a del fólio 4 3 3 , p o r q u e el a r c h i v o en q u e se custodiaban s u s 
o r i g i n a l e s p e r e c i ó en el i n c e n d i o o c u r r i d o en la Ig les ia parroquia l de Santa 
María de la c i u d a d de C a z o r l a . Estas p a r t i d a s , sin e m b a r g o , están i n c l u i d a s 
y f o r m a n parte del cert i f icado fól io 1 8 1 , c u y a autent ic idad se ha acredi tado 
p o r las p r u e b a s supletor ias de q u e antes se ha h e c h o m e n c i ó n ; s iendo a p l i -
c a b l e s á e l las , p o r lo tanto, todas las c o n s i d e r a c i o n e s a l e g a d a s al tratar de este 
d o c u m e n t o . 

Por ú l t imo; h a n d e j a d o de c o t e j a r s e las escr i turas o t o r g a d a s p o r los h i j o s de 
D . H e r n a n d o de Zafra en m i l q u i n i e n t o s setenta y c u a t r o y mil q u i n i e n t o s 
ochenta y dos , p r e s e n t a d a s con uno de nuestros escr i tos de ar t iculac ión de 
p r u e b a . S e h a n b u s c a d o los o r i g i n a l e s de d i c h a s escr i turas en el A r c h i v o g e n e -
ra l , y en los de los notarios í) . A n t o n i o P a v é s S o l a n o , D . Juan Bautista G a r c í a 
A l a r c o n y í ) . N i c o l á s L o p e z M a r i n , sin q u e h a y a s ido p o s i b l e ha l lar los p o r el 
mal estado de los protocolos , s e g ú n d e m u e s t r a n las d i l i g e n c i a s puestas á los 
fol ios 3 0 7 v u e l t o y 3 1 1 . P e r o , la falta de cote jo de estos i n s t r u m e n t o s , lia p o -
dido s u p l i r s e c o m p r o b a n d o las firmas de los e s c r i b a n o s q u e los autor izaron Don 
D i e g o R a m o s del Á g u i l a y D. J e r ó n i m o V e r d u g o , con otras i n d u b i t a d a s de los 
m i s m o s ; r e s u l t a n d o de la d i l i g e n c i a de r e c o n o c i m i e n t o q u e d i c h a s firmas son 
leg í t imas , s e g ú n las d e c l a r a c i o n e s p e r i c i a l e s obrantes á los fol ios 2 8 6 y 3 1 6 
de nuestra p i e z a de p r u e b a . A p a r t e de esto, las escr i turas de q u e h a b l a m o s 
solo t ienen p o r objeto acredi tar la filiación de D . Cr is tóbal de T o r r e s ; y y a 
d i j i m o s q u e este h e c h o resul ta j u s t i f i c a d o en los autos p o r otra mul t i tud de 
datos y d o c u m e n t o s de i n d i s c u t i b l e e f icac ia , p o r lo c u a l son i n n e c e s a r i o s , si 
se q u i e r e , esos c u y o s o r i g i n a l e s h e m o s b u s c a d o i n ú t i l m e n t e con tanta sol ic i tud 
y d i l i g e n c i a . 

E n r e s u m e n : todos los d o c u m e n t o s p r e s e n t a d o s en jus t i f i cac ión de los d e r e -
c h o s de la S r a . M a r q u e s a de A r e n a l e s y consortes , q u e son en g r a n n ú m e r o , 
h a n sido d e b i d a m e n t e c o n f r o n t a d o s , a p a r e c i e n d o en todo lo s u s t a n c i a l c o n f o r m e s 
con sus o r i g i n a l e s . L a i m p o s i b i l i d a d del cote jo de a q u e l l o s p o c o s q u e a c a b a m o s 
de r e s e ñ a r , no p u e d e i n f l u i r de m o d o a l g u n o en la a p r e c i a c i ó n de los h e c h o s 
l i t ig iosos á q u e los m i s m o s se re f ieren; y a p o r q u e no lian s ido r e d a r g ü i d o s 
c i v i l m e n t e p o r la parte de los actores; y a en atenc ión á las p r u e b a s suple tor ias 
q u e con tal mot ivo se han p r a c t i c a d o , y a en r a z ó n , finalmente, al méri to q u e 
ofrecen en c o n j u n t o todas las d e m á s q u e resul tan del a c t u a d o . Y c o m o s e g ú n 
la j u r i s p r u d e n c i a del T r i b u n a l S u p r e m o de j u s t i c i a , e r i g i d a y a en l e y , el cote jo 
no es de esenc ia , s ino q u e p u e d e omit i rse en m u c h o s casos y s u p l i r s e en otros 
por m e d i o de c u a l q u i e r c lase de j u s t i f i c a c i ó n q u e sea a d e c u a d a , los d e m a n d a -
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dos p u e d e n v a n a g l o r i a r s e de h a b e r l l enado en este punto con e x c e s o las e x i -
g e n c i a s de su s i t u a c i ó n en el p le i to , p r o b a n d o la rea l idad de todos los h e c h o s 
q u e o f r e c i e r o n á la c o n s i d e r a c i ó n j u d i c i a l como base de sus e x c e p c i o n e s ; puesto 
q u e , á m á s de las j u s t i f i c a c i o n e s supletor ias q u e dan f u e r z a y v a l o r l e g a l á los 
d o c u m e n t o s q u e no h a n p o d i d o c o t e j a r s e , han traído al j u i c i o con la d e b i d a 
c o n f r o n t a t i o n , s e g ú n v a d i c h o , todos los antecedentes , datos, escr i turas y p a r -
tidas b a u t i s m a l e s , de d e s p o s o r i o s y v e l a c i o n e s , q u e jus t i f i can de la m a n e r a m á s 
c o m p l e t a el á r b o l de su g e n e a l o g í a . Ser ía i m p o s i b l e , ó al m e n o s , p o r todo e x -
tremo fa t igoso , el c o n s i g n a r en este escri to todos los detal les , todas las m i n u -
c ios idades interesantes q u e o f r e c e la p r u e b a pract icada á instancia de la S e ñ o r a 
M a r q u e s a de A r e n a l e s y sus c o - l i t i g a n t e s . D e j a n d o á u n lado ese t rabajo estér i l , 
p o r q u e , d e s p u e s de todo, no s u e l e c o r r e s p o n d e r á la v e r d a d el juicio q u e se 
f o r m a p o r el es tudio de los t i ldes y la quintas esenc ias de las cosas , d i r e m o s 
c o m o o b s e r v a c i ó n g e n e r a l , e m a n a d a de todos y c a d a uno de esos detal les q u e 
f o r m a n el c u e r p o entero de las p r o b a n z a s a d u c i d a s p o r nuestros r e p r e s e n t a d o s , 
q u e con di f icul tad se h a b r á v is to en plei to a l g u n o de esta c lase una just i f i cac ión 
m á s c u m p l i d a q u e la q u e ex is te á f a v o r de a q u e l l o s m i s m o s d e m a n d a d o s . Note 
el T r i b u n a l , p o r q u e esto es m u y importante , q u e , á part ir de 1). Hernando de 
Zafra , f u n d a d o r del m a y o r a z g o de q u e se trata en estos autos , todos los l u g a r e s 
del á r b o l q u e cont iene la g e n e a l o g í a q u e d e f e n d e m o s , se hal lan p r o b a d o s p o r 
tres m o d o s q u e , s iendo i n d e p e n d i e n t e s entre s í , c o n v i e n e n al fin de d e t e r m i n a r 
la p e r s o n a l i d a d de c a d a uno de los i n d i v i d u o s q u e o c u p a n los re fer idos l u g a r e s . 
A s í v e m o s q u e D . Cristóbal de T o r r e s , p o r e j e m p l o , c a b e z a de nuestra l ínea v 
c u y o e n t r o n q u e con el f u n d a d o r se ha tenido la loca pretens ion de p o n e r en 
d u d a , se j u s t i f i c a en la casa 8 del á r b o l , p r i m e r o , p o r la inf in idad de d o c u -
mentos (pie mani f ies tan h a b e r sido h i jo del m i s m o 1). Hernando de Z a f r a y de 
la m u j e r de éste D . a Catal ina de los C o b o s : s e g u n d o , por las escr i turas y datos 
q u e d e m u e s t r a n su c a s a m i e n t o con D. a Catal ina de G u e v a r a ; y t e r c e r o , p o r la 
p r u e b a de su d e s c e n d e n c i a , q u e suminis tra la part ida de b a u t i s m o de D . a B e a -
triz de Z a f r a , ó de los C o b o s . Esta m i s m a D . a Beatr iz , de c u y a p e r s o n a l i d a d se 
lia q u e r i d o d u d a r t a m b i é n , se just i f i ca i g u a l m e n t e en la casa 10, p o r a q u e l l a 
m i s m a part ida d e b a u t i s m o , q u e d e m u e s t r a ser hi ja de I). Cr is tóbal de T o r r e s 
y D . a Cata l ina de G u e v a r a : p o r la de v e l a c i o n e s , q u e s u p o n e f o r z o s a m e n t e su 
c a s a m i e n t o con D. J e r ó n i m o de los Ríos; y p o r la de b a u t i s m o de I). P e d r o de 
los B i o s Z a f r a q u e fué su hi jo l e g í t i m o . Del m i s m o m o d o o c u r r e con las d e m á s 
personas q u e o c u p a n las d i v e r s a s casas ó l u g a r e s del á r b o l ; y as í , p o r este t r i -
p le lazo q u e se ref iere á la a s c e n d e n c i a , al m a t r i m o n i o y á la d e s c e n d e n c i a , es 
c o m o d e b e p r o b a r s e toda g e n e a l o g í a q u e sea v e r d a d e r a y c o m o se j u s t i f i c a la 
n u e s t r a . Y a v e r e m o s q u e no ocurre esto con la de los actores; y eso q u e , m i e n -
tras I). L e o n de Z a f r a y sus hi jos es tuv ieron m á s de c i n c u e n t a años o c u p a d o s 
en b u s c a r los a n t e c e d e n t e s y d o c u m e n t o s re la t ivos á su e n t r o n q u e c o n el insti-
tuido]' del m a y o r a z g o , la S r a . M a r q u e s a de A r e n a l e s y s u s consortes h a n tenido 
n u e v e días de t é r m i n o so lamente p a r a contestar la d e m a n d a , r e u n i r sus datos 



y o frecer los al T r i b u n a l en c o m p r o b a c i o n de su o r i g e n , a b a r c a n d o un espac io 
de c e r c a de cuatroc ientos años . Raro contraste , bastante á demostrar de parte 
de q u i e n e s están aquí la r a z ó n y la j u s t i c i a . 

Con lo e x p u e s t o , d a r í a m o s p o r t e r m i n a d o el punto a c t u a l , si no f u e r a 
p o r q u e nos c o n s i d e r a m o s o b l i g a d o s á o c u p a r n o s de a q u e l l a s otras a l e g a c i o n e s 
y p r o b a n z a s q u e y a d e j a m o s i n d i c a d a s y q u e se han h e c h o por los actores p a r a 
c o m b a t i r nuestra filiación durante el ple i to . Se d i j o , p o r a q u e l l o s , en efecto , 
b a j o el n ú m e r o 1 1 de los h e c h o s de la d e m a n d a , q u e I). L ú e a s V a z q u e z T a l l a -
da , a b u e l o de las S r a s . D . a Mar ía de las M e r c e d e s \ D. a Sof ía H e r e d i a y V a z -
q u e z , h izo una sol ic i tud al P r o v i s o r de Baza en el año de mi l ochocientos d iez 
y seis , p a r a q u e se s u p r i m i e s e de la p a r t i d a de b a u t i s m o de su a b u e l o D. Jeró-
n i m o Pablo V a z q u e z el a p e l l i d o de Ruiz q u e se le p o n i a i n d e b i d a m e n t e p o r 
parte de m a d r e , p u e s ésta se l l a m ó D. a Catal ina S a n c h e z V i l l a r r a s a de Ja P e ñ a , 
n a c i d a en Á l h a m a : de c u y o h e c h o ha q u e r i d o d e d u c i r s e el propósi to del Don 
L ú e a s de traer á su filiación el a p e l l i d o Peña, de A l h a m a , p a r a e n l a z a r de este 
m o d o con el f u n d a d o r del m a y o r a z g o . 

No p u e d e darse un dislate m a y o r q u e el q u e e n v u e l v e esta supos ic ión de los 
d e m a n d a n t e s . S i n discut i r s i q u i e r a esa solicitud q u e se a t r i b u y e á 1). L ú e a s 
V a z q u e z T a l l a d a , todo el q u e t e n g a c o n o c i m i e n t o de este plei to c o m p r e n d e r á 
lo f ú t i l , lo i n a d e c u a d o del a r g u m e n t o q u e en el la se f u n d a , so lamente al consi-
derai1 , á p r e s e n c i a de nuestro á r b o l , q u e el enlace del re fer ido D. L ú e a s con el 
f u n d a d o r D. H e r n a n d o de Z a f r a , no está en la l ínea de la D . a Cata l ina S a n c h e z , 
casa 19; s ino en la de su m a r i d o D. J e r ó n i m o V a z q u e z de los Rios , casa 18. 
L l a m á r a s e , pues, Sanchez, Ruiz ó Peña, d i c h a f).a Cata l ina , esto no altera en 
m a n e r a a l g u n a la filiación del m i s m o D. L ú e a s ; y s iendo así , no se c o m p r e n d e 
ni s a b e m o s á q u é v e n g a d e c i r (fue éste b u s c a b a en la a l terac ión de esos a p e l l i -
dos su enlace con el inst i tuidor del v í n c u l o ; s u p u e s t o q u e , s e g ú n q u e d a i n d i -
c a d o , el re fer ido e n l a c e lo tenia c o m p l e t a m e n t e j u s t i f i c a d o p o r m e d i o del Don 
Jerónimo V a z q u e z de los Rios , q u e era el v e r d a d e r o d e s c e n d i e n t e de los Z a f r a . 
S u c e d e con este a r g u m e n t o de los actores una cosa a n á l o g a á la q u e y a v i m o s 
o c u r r í a con a q u e l defecto q u e se quiso p o n e r á nuestra filiación, p o r el m o t i v o 
de no e n l a z a r I). S a l v a d o r V a z q u e z Q u e v e d o , l l a m a d o t a m b i é n Diana ó Viana, 
con la famil ia del m i s m o inst i tu idor del m a y o r a z g o . E n t o n c e s , c u a n d o se h a -
blaba de este defecto , los d e m a n d a n t e s a b a n d o n a b a n p a r a sostener lo la l ínea 
ascendenta l de D . a Isabel de los Rios C h i l l o n , q u e era la d e s c e n d i e n t e de los 
Z a f r a , y se i b a n p o r la de su m a r i d o el D. S a l v a d o r V a z q u e z , q u e n a d a tenia 
q u e v e r con e l los . Y l u e g o , c u a n d o se trató de j u s t i f i c a r el s u p u e s t o de q u e el 
D. L ú e a s V á z q u e z T a l l a d a b u s c a b a en el a p e l l i d o P e n a el m e d i o de e n l a z a r con 
el f u n d a d o r , los m i s m o s actores a b a n d o n a r o n la l ínea (le D . J e r ó n i m o V a z q u e z 
de los Rios , q u e es p r e c i s a m e n t e la q u e d e m u e s t r a el c i tado e n l a c e , y se f u e r o n 
p o r la de su m u j e r D. Catal ina S a n c h e z , R u i z ó P e ñ a , q u e t a m p o c o tenia r e l a -
ción a l g u n a con los Z a f r a . E s d e c i r , q u e los d e m a n d a n t e s no c o n o c e n m á s m e -
dio de atacar nuestra filiación, q u e el de irse de propósi to á b u s c a r s i e m p r e 



nuestros e n t r o n q u e s p o r d o n d e es i m p o s i b l e ha l lar los . A s í no h a y m i e d o q u e 
nadie los c o n v e n z a de sus i n a u d i t o s errores . 

T a m b i é n se h a n o c u p a d o los actores, en su afan de m a n c h a r l o todo, de la 
escr i tura de t ransacc ión otorgada en ve int isé is de A g o s t o de m i l ochoc ientos 
c u a r e n t a y c i n c o , entre D. Antonio H e r e d i a , de una parte , c o m o p a d r e y a d m i -
nistrador de los b i e n e s de sus m e n o r e s ' h i j a s D.a María de las M e r c e d e s y D o ñ a 
Sof ía H e r e d i a y V a z q u e z ; y de otra, la v i u d a de D. L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , el 
h e r m a n o de éste D. L u i s y su h i jo m a y o r de edad D. José V a z q u e z B u e n d í a . E n 
d i c h a e s c r i t u r a , los re fer idos d e m a n d a n t e s han cre ído v e r t a m b i é n seña les m a -
nifiestas de la u s u r p a c i ó n q u e a t r i b u y e n á nuestros representados , p o r q u e , á su 
e n t e n d e r , se i n f r i n g i ó en el la la f u n d a c i ó n del m a y o r a z g o , h a c i e n d o s u c e d e r á 
D . a María de las M e r c e d e s Heredia en la mitad r e s e r v a b l e de los b i e n e s del 
S e ñ o r í o de Castr i l , a p e s a r de q u e las h e m b r a s se h a l l a b a n e x c l u i d a s e x p r e s a -
mente de la suces ión m i s m a ; s u p o n i e n d o q u e este Señor ío f o r m a b a parte de los 
b i e n e s de D. a L e o n o r de T o r r e s ; s u p o n i e n d o , a s i m i s m o , q u e en los b i e n e s de 
ésta p o d i a s u c e d e r h e m b r a , h a b i e n d o v a r ó n ; r e s e r v a n d o una cuarta parte á la 
D. a María de las M e r c e d e s en el c u e r p o de b i e n e s p r o v e n i e n t e s de D. H e r n a n d o 
de Zafra ; y c o n s i g n á n d o l e , p o r d e r e c h o p r o p i o , los c a u d a l e s de É c i j a , q u e eran 
a g r e g a c i o n e s á los del S e ñ o r í o de Castr i l . 

¡ V á l g a n o s Dios c o n los defectos de la escr i tura de t ransacc ión! C u a l q u i e r a 
q u e tan solo pase la v is ta por la copia autor izada q u e de el la p r e s e n t a m o s en 
autos , se penetrará i n m e d i a t a m e n t e de la in just ic ia con q u e se ataca por los her-
m a n o s Z a f r a . L i t i g a b a n e n t o n c e s , p o r c o n s e c u e n c i a del fa l lec imiento de Don 
L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , su h e r m a n o D. L u i s V a z q u e z , con D. A n t o n i o H e r e d i a , 
este ú l t imo, en la r e p r e s e n t a c i ó n d i c h a de sus hi jas las Sras . D . a Mar ía de las 
M e r c e d e s y D . a Sof ía , sobre la suces ión en la mitad r e s e r v a b l e q u e es tablec ieron 
las l e y e s d e s v i n c u l a r e s ; y las p e r s o n a s q u e inspiraron la t ransacc ión, ten iendo 
en c u e n t a q u e el D. L u i s era , en efecto, sucesor en el m a y o r a z g o i r r e g u l a r de 
m a s c u l i n i d a d , así c o m o la D . a María de las M e r c e d e s lo era en el v í n c u l o r e -
g u l a r ; y p a r t i e n d o t a m b i é n del p r i n c i p i o de q u e la mitad de uno y otro se h izo 
l ibre en D. L ú e a s V a z q u e z y d e b í a pasar á sus h e r e d e r o s , d e t e r m i n a r o n q u e se 
h i c i e r a un c u e r p o de los b i e n e s de los m a y o r a z g o s q u e f o r m a b a n el S e ñ o r í o de 
Castr i l ; q u e la mitad de d i c h o cuerpo, se hic iera dos partes ; u n a , p a r a las 
S r a s . D . a María de las M e r c e d e s y D . a Sof ía Heredia , en el c o n c e p t o de h e r e -
deras u n i v e r s a l e s inst i tuidas en el testamento de su a b u e l o D . L ú e a s ; y la otra , 
p a r a la D . a M a r í a de las M e r c e d e s , ú n i c a m e n t e , p o r sus d e r e c h o s de r e s e r v a c i ó n , 
c o m o i n m e d i a t a al v í n c u l o r e g u l a r de D." L e o n o r de T o r r e s ; y q u e la otra mitad 
de b i e n e s se d i v i d i e s e , a s i m i s m o , en dos partes i g u a l e s ; u n a de e l las , p a r a l a s 
c i tadas S e ñ o r a s , p o r su c u a l i d a d de h e r e d e r a s ; y la otra, p a r a D. L u i s V a z q u e z 
T a l l a d a , c o m o i n m e d i a t o s u c e s o r al m a y o r a z g o i r r e g u l a r f u n d a d o p o r D. H e r -
n a n d o de Z a f r a . 

Esta es , en e s e n c i a , la transacción f o r m a l i z a d a por la escr i tura de ve int i sé i s 
de A g o s t o de mil ochoc ientos c u a r e n t a y c i n c o . Y nosotros nos p e r m i t i m o s 



p r e g u n t a r . ¿Dónde está el defecto que i m p u t a n los actores á semejante acto? 
¿Dónde las señales de usurpación? Los interesados, personas capaces para c o n -
tratar, y a por s í , y a por representación leg í t ima, y con vo luntad perfectamente 
l ibre , fijaron el or igen de los derechos de cada uno; y obedec iendo, de un lado, 
á la naturaleza de las fundaciones , y de otro, á los preceptos de las l e y e s de 
d e s v i n c u l a c i o n , d iv id ieron y se a d j u d i c a r o n los b ienes como tuvieron por c o n -
veniente . ¿Qué pr inc ip io , qué doctrina, q u é formal idad s iquiera in fr ing ieron 
con ello? Los demandantes o l v i d a r o n , sin d u d a , al fu lminar sus quere l las contra 
la transacción refer ida, que ella se hacia en el año de mil ochocientos cuarenta 
y c inco; esto es, cuando reg ía y a el decreto de 30 de Agosto de 1 8 3 6 ; cuando 
el poseedor del m a y o r a z g o tenia una parte de los b ienes en p r o p i e d a d , y cuando 
l a otra parte iba á pasar al inmediato ó inmediatos , en p r o p i e d a d también, y 
l ibre de toda traba v i n c u l a r . E n c ircunstancias tales, los otorgantes no tenían 
necesidad de sujetarse de modo a l g u n o á la o b s e r v a n c i a de las c láusulas de la 
f u n d a c i ó n . Disponían de lo s u y o ; pactaban sobre lo que la ley les había concedido 
sin reserva de n i n g u n a especie en favor de terceros que y a no podían v e n i r á 
s u c e d e r ; y se lo distr ibuían, por lo tanto, como j u z g a b a n oportuno. Los h e r e -
deros del poseedor y los inmediatos, eran y a los únicos part íc ipes en los b ienes 
del m a y o r a z g o : ¿quién habia de poner condic iones ni l ímites á la l ibre facultad 
q u e tenian para adjudicárse los? De suerte q u e , a u n cuando estuviera i n f r i n g i d a 
la fundac ión, que no lo está, en la transacción de veint isé is de Agosto de mi l 
ochocientos cuarenta y c inco , ésta no podr ía m e n o s de ser considerada p e r f e c -
tamente v á l i d a , como hecha por personas capaces y sobre b ienes y derechos de 
q u e los otorgantes podían disponer l ibremente y con plena facultad, s e g ú n las 
leyes . Combat ir la escritura de q u e nos o c u p a m o s y decir que ella cont iene 
s ignos de usurpac ión , es hablar por hablar , sin razón ni motivo a l g u n o . De 
este v i c i o , andan m u y a q u e j a d o s los actores en todo el plei to. 

Y á esto se hal la r e d u c i d o cuanto se ha dicho por I). V icente Zafra y c o n -
sortes para i m p u g n a r el árbol g e n e a l ó g i c o de nuestros representados, y para 
sostener que estos son unos meros usurpadores de los b ienes del m a y o r a z g o . 
Pero , dec imos mal : se nos o l v i d a b a q u e los demandantes han atacado todavía 
nuestra filiación por otro motivo de q u e no nos hemos hecho c a r g o ; por la r a -
zón potísima de q u e ni á D. Lúeas V a z q u e z T a l l a d a , ni al h e r m a n o de éste, Don 
Luis, ni á los q u e de ellos traemos c a u s a , corresponde el apel l ido de Zafra; y 
se supone que la adopcion que desde el D. L ú e a s l iemos h e c h o de este ape l l ido , 
ha obedecido al dañado intento de introducirnos en la famil ia del f u n d a d o r , 
sin derecho a l g u n o para el lo. ¿Y quiénes son, ante todo, los q u e hacen esta 
imputación? Son los actores, q u e , sin l lamarse Zafra, se han atr ibuido este 
m i s m o apel l ido para suponerse descendientes del Secretario de los R e y e s Cató-
licos y p r o m o v e r este l i t ig io . Lo diremos m u y alto, p a r a q u e todo el m u n d o lo 
oiga . S e p a el T r i b u n a l , sepa el p ú b l i c o , s e p a n , espec ia lmente , todos aquel los 
á c u y o s oidos han podido l legar las c a l u m n i a s y las mentiras que se lian espar-
cido con motivo de este pleito, que esos q u e se nombran hoy D. V i c e n t e , Don 
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Cayetano, D. a A s u n c i o n y D. a Josefa de Zafra y Mexia , no son tales Zafra, 
ni tienen derecho, b a j o concepto a l g u n o , á impedir que nuestros c l ientes h a g a n 
uso de ese apel l ido . Y esto que decimos, se demuestra ev identemente con el 
árbol que los mismos demandantes han presentado en el j u i c i o para probar su 
g e n e a l o g í a . E n ese árbol , q u e es el que figura al fólio 61 de los autos, y q u e 
nosotros a c o m p a ñ a m o s á este escrito bajo el Número 2." y con el ep ígra fe de 
/.a genealogía de los actores, éstos se hacen descender de un Juan de Zafra , 
q u e casó con Isabel R o d r i g u e z Mexia ; y s iguiendo la línea de ese m i s m o Juan 
de Zafra q u e se pone por cabeza del árbol , v e m o s que tuvo una h i ja , María de 
Zafra, casada con un José de la Peña: que éstos, á su v e z , tuv ieron un hi jo 
q u e se llamó Pedro de la Peña de Zafra, casado pr imero con A n a G o d o y , y 
después con Rernarda de Fresneda: q u e del Pedro de la Peña de Zafra y de 
esta últ ima Rernarda de Fresneda , nació José Antonio de la Peña y F r e s n e d a , 
que casó con Inés G o d o y : que éstos hubieron de su matrimonio á D. Sebast ian 
D o m i n g o de la Peña y G o d o y , casado con D.a Juana Quintana: que de este 
matr imonio , se supone nació I). Leon de la Peña y Quintana, marido de Doña 
T r i n i d a d M e x i a ; y que de estos úl t imos son hi jos los demandantes , que se l l a -
man, por c o n s i g u i e n t e , D. V i c e n t e , D. Cayetano, D." A s u n c i o n y D. a Josefa 
DE L A PEÑA y M e x i a . 

¿Dónde está a q u í , pues , el apel l ido de Zafra? Está en la cuarta abuela de 
los actores, q u e v i v i ó hace cerca de trescientos años, si es que la María de Za-
fra q u e se figura en la casa 2 del árbol , fué realmente tal abuela de aquel los 
demandantes ; y c u y o apel l ido se perdió para su descendencia desde que casó 
con .losé de la Peña y tuvo un hi jo que se l lamó Pedro de la Peña, como su 
p a d r e . Lo q u e t iene es que los demandantes , al componer su citado árbol , han 
puesto á este m i s m o Pedro de la Peña, p o r q u e sí , y contra toda reg la g e n e a -
lóg ica , el apel l ido de Zafra, como paterno, cuando no le correspondía , en 
caso , sino por parte de su m a d r e ; y con esta cómoda compostura han s e g u i d o 
a t r i b u y e n d o el Zafra á todos los descendientes de aquel hasta l legar á el los 
mismos, q u e no son Zafra, ni p u e d e n l lamarse así por n i n g ú n lado que lo 
tomen. Del modo q u e l levan ese apel l ido los actores, podr íamos nosotros l levar 
el del R e y de E s p a ñ a ó el del E m p e r a d o r de la China. Todo consistir ía en alar-
g a r más ó m e n o s las l íneas de nuestros ascendientes, hasta hal lar uno c u y o 
apel l ido de p a d r e ó madre convin iera con el que nos proponíamos tomar; y en 
hal lándolo, lo cual no ofrece d u d a , p o r q u e todos p r o v e n i m o s de A d a n , el pro-
blema estaba resuelto de una manera fácil y senci l la , con as ignar dicho apel l ido 
á toda la d e s c e n d e n c i a hasta nosotros. Por tal s istema, el p r o c u r a d o r q u e s u s -
c r i b e esta a l e g a c i ó n p u d i e r a también l lamarse Zafra. 

Pero los demandantes , al querer expl icar el hecho i n e x p l i c a b l e de haber 
l lamado á sus ascendientes Zafras, en v e z de Peñas, han dicho que esto lo 
hacían p o r q u e el Zafra, era el apellido ilustre de la familia. Esta lia s ido la 
única razón dada para sa lvar aquel la inocente trampa que se nota en la casa 5 
de su famoso árbol g e n e a l ó g i c o . ¿Y son los que así obran los q u e p u e d e n i m -



piilar á D. L ú e a s V a z q u e z Ta l lada y á nuestros representados la u s u r p a c i ó n de 
aquel apell ido? ¿Son D . V icente DE LA P E Ñ A M e x i a y sus h e r m a n o s , los que 
p u e d e n pretender de los T r i b u n a l e s la declaración de que á ellos solos c o r r e s -
ponde l lamarse Zafra? Los actores, q u e admiten como b u e n o , lícito y nada 
censurable , el atr ibuir á uno de sus antecesores este apel l ido , anteponiéndolo 
al que le correspondía y alterando de esta manera la denominación de la des-
cendencia toda; ¿son los autorizados para decir á nuestros poderdantes q u e han 
cometido una usurpac ión al ponerse el apellido ilustre de la familia!? P o r q u e , 
al c a b o , D. Lúeas V a z q u e z T a l l a d a p r o v e n í a de los Zafra, como nuestros re-
presentados, por la l ínea de I).a Isabel de los Rios Chi l lon, c u y a b isabuela se 
l lamó I).a Beatriz de Zafra, ó de los Cobos; y no sabemos q u é razón h a y a para 
q u e deba respetarse á los S r e s . P E Ñ A y Mexia el lustre de su familia por el 
uso del apel l ido Zafra, q u e , d e s p u e s de todo, no sabemos c iertamente h a y a 
pertenecido á a l g u n o de sus antecesores; y al propio t iempo deba condenarse 
aquel m i s m o uso en las personas de nuestros defendidos , cuando á estos les 
asiste un motivo igual y h a y la s e g u r i d a d de q u e p r o v i e n e n de la famil ia i lustre 
de los Zafra. 

Contra esta re f lex ion tan c o n v i n c e n t e , los actores han opuesto la especie de 
q u e en la escri tura fundacional del m a y o r a z g o , se p r e v e n í a q u e todos los s u c e -
sores en el mismo habrían de l lamarse por apel l ido pr imero y m á s pr inc ipa l , 
los varones , de Zafra, y las h e m b r a s , de Torres: de donde se d e d u c e q u e , 
s iendo h e m b r a s las d e m a n d a d a s B.A María de las Mercedes , D.A Sofía Heredia 
y D. a María del Cármen. V a z q u e z Carrasco , estas Señoras , p o r lo m e n o s , no 
han podido usar el p r i m e r o de los c i tados apel l idos , sin i n f r i n g i r de una mane-
ra manifiesta la c láusula de la f u n d a c i ó n . Pero , Señor; ¿han o lv idado hasta su 
sexo las Sras . D . A A s u n c i o n y Í ) . A María Josefa DE LA P E Ñ A y Mexia? P o r q u e lo 
cierto es q u e , á menos que d ichas Señoras se h a y a n distraído en el pleito hasta 
el punto de olv idarse de que también son hembras , e l las no p u e d e n haberse 
creído autorizadas para usar el apel l ido de Zafra, ni para hacer á nuestras 
representadas el c a r g o de q u e nos o c u p a m o s . Esto y a raya en el del ir io; y es 
preciso c o n v e n i r en q u e los actores, ó están locos, ó son de aquel los que repa-
ran en la paja del ojo a jeno , sin v e r la v i g a en el s u y o . 

E n s u m a ; D. L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , á q u i e n en p r i m e r término se ha s u -
puesto usurpador del m a y o r a z g o y del apel l ido de Zafra, tenia c o m o , razón 
s u p r e m a para usar d icho apel l ido , la de aquel la misma condic ion impuesta por 
el instituidor en la escri tura de treinta de Octubre de mil quinientos treinta \ 
n u e v e ; condic ion que le era de todo punto obl igator ia , p o r q u e , al entrar en la 
posesion de los b ienes á título de inmediato sucesor y c u a n d o todavía r e g í a n las 
l e y e s v i n c u l a r e s , necesitaba dar c u m p l i m i e n t o á todas y cada una de las c láusulas 
de la f u n d a c i ó n . E n cuanto á los descendientes del m i s m o D. Lúeas y de su 
hermano í) . L u i s V a z q u e z T a l l a d a , basta saber q u e v in ieron á part ic ipar de 
estos derechos en el año de mil ochocientos cuarenta y c inco , para d e d u c i r que 
el los 110 tenían q u e sujetarse extr ictamente á las reg las de la sucesión v i n c u l a r ; 



s i e n d o i n a d e c u a d a a b s o l u t a m e n t e toda o b s e r v a c i ó n q u e p u d i e r a h a c é r s e l e s , b a -
sada en l a s i n d i c a d a s r e g l a s . Por esta r a z ó n , los r e f e r i d o s d e s c e n d i e n t e s p u d i e -
r o n a d o p t a r l i b r e m e n t e el a p e l l i d o d e Zafra, ó el d e Torres, s in d i s t i n c i ó n d e 
h e m b r a s ni v a r o n e s , al s u c e d e r e n los b i e n e s de l s u p r i m i d o m a y o r a z g o ; y si 
d i e r o n al p r i m e r o la p r e f e r e n c i a , f u é p o r q u e lo l l e v ó s u a b u e l o el ü . L ú e a s 
V a z q u e z T a l l a d a ; p o r q u e c o n é l , p r i n c i p a l m e n t e , f u e r o n c o n o c i d o s s i e m p r e los 
i n d i v i d u o s p e r t e n e c i e n t e s á la f a m i l i a d e los Zafra; y en fin, p o r u n s e n t i m i e n t o 
de r e s p e t o y a m o r á s u s a n t e p a s a d o s , q u e se h a l l a n m u y l e j o s de c o m p r e n d e r los 
d e m a n d a n t e s . De todo lo c u a l se i n f i e r e q u e la u s u r p a c i ó n de q u e a q u í se h a b l a , 
n o la c o m e t i ó e l m e n c i o n a d o D . L u c a s V a z q u e z , ni p e r s o n a a l g u n a d e las q u e 
d e é l t r a e n c a u s a . L a h a n c o m e t i d o , s í , los q u e , s in ser l l a m a d o s al d i s f r u t e d e l 
m a y o r a z g o , ni h a b e r g o z a d o n u n c a la p o s e s i o n de los b i e n e s , ni ser Zafras, 
h a n a l t e r a d o s u s a p e l l i d o s p a r a s o r p r e n d e r á las g e n t e s y al T r i b u n a l , si f u e r a 
p o s i b l e , c o n la r i d i c u l a c o m e d i a q u e h a c e t i e m p o v i e n e n r e p r e s e n t a n d o . 

D e s c e n d i e n d o al e x a m e n de las p r u e b a s q u e los actores h a n o f r e c i d o p a r a 
c o m b a t i r la g e n e a l o g í a d e n u e s t r o s r e p r e s e n t a d o s , todo se r e d u c e á o c u p a r n o s 
d e l i n t e r r o g a t o r i o q u e sa le a l fól io 2 3 d e la r e s p e c t i v a p i e z a d e autos, p o r el 
cual f u e r o n p r e g u n t a d o s y d e c l a r a r o n v a r i o s t e s t i g o s . A r t i c u l a r o n a q u e l l o s d e -
m a n d a n t e s e n e l c i t a d o i n t e r r o g a t o r i o , ser c ier to q u e á D . L ú e a s V a z q u e z 
T a l l a d a 110 le c o r r e s p o n d i a el S e ñ o r í o d e C a s t r i l ; y q u e el m i s m o D . L ú e a s , 
a n t e s d e e n t r a r en la p o s e s i o n de l r e l a c i o n a d o S e ñ o r í o , se o c u p a b a en l l e v a r 
l e ñ a s c o n d o s b e s t i e c i l l a s á los h o r n o s , d e C a z o r l a y la H i r u e l a . 

¿ Q u é v a m o s á d e c i r a l T r i b u n a l a c e r c a de esto , q u e d e a n t e m a n o no p u e d a 
e s t i m a r c o n s u j u s t i f i c a d o cr i ter io? D e j e m o s á los c a t o r c e tes t igos p r e s e n t a d o s 
por n u e s t r o s a d v e r s a r i o s q u e d i v a g u e n á s u p l a c e r , d i c i e n d o u n o s q u e e n c i e r t a 
o c a s i o n v i n o u n S e ñ o r q u e d e c i a ser el l e g í t i m o h e r e d e r o en el m a y o r a z g o d e 
C a s t r i l , y q u e p o r eso l e s c o n s t a b a la falta de d e r e c h o d e l 1). L ú e a s : e x p r e s a n d o 
otros q u e h a b í a n o i d o s o b r e el c a s o la o p i n i o n de p e r s o n a s i n t e l i g e n t e s : a f i r -
m a n d o a l g u n o s q u e a q u e l h a b í a c o m e t i d o una tropelía a l a p e l l i d a r s e de Zafra; 
y a u n a s e v e r a n d o a l g ú n otro q u e el c a n o n q u e se p a g a b a al D . L ú e a s c o m o 
i n m e d i a t o s u c e s o r en el m a y o r a z g o , e r a i n d e b i d o , p o r q u e así se lo h a b i a o ido 
d e c i r á u n tio s u y o . D e j e m o s t a m b i é n á e s o s d e c l a r a n t e s q u e t r a i g a n y l l e v e n 
al D . L ú e a s d e a c á p a r a a l lá p o r t e a n d o l e ñ a s y otros e f e c t o s á los h o r n o s de 
C a z o r l a V la í l i r u e l a . T o d o esto, si n o f u e r a r i d í c u l o , ser ía p o r todo e x t r e m o 
i n e f i c a z y d e s p r e c i a b l e p a r a p r o b a r la i n t e n c i ó n de los d e m a n d a n t e s . C o l o c a n d o 
la cuestión e n s u v e r d a d e r o t e r r e n o , d i r e m o s q u e d e esas o p i n i o n e s y r e f e r e n -
c i a s d e (¡ne n o s h a b l a n los tes t igos , c u a l q u i e r a q u e e l l a s s e a n , n o e s p o s i b l e 
d e d u c i r l e g a l m e n t e q u e D . L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a no e r a l e g í t i m o d e s c e n d i e n t e 
d e l f u n d a d o r d e l m a y o r a z g o , ni tenia d e r e c h o á los b i e n e s e n c u y a p o s e s i o n 
se h a l l a b a . L o s t e s t i g o s , en su a c e p c i ó n g r a m a t i c a l y j u r í d i c a , son l a s p e r s o n a s 
(¡ne d e p o n e n a c e r c a d e los h e c h o s o b j e t o de la i n s p e c c i ó n d e s u s s e n t i d o s ; y de 
a q u í q u e la n o c i o n c i e n t í f i c a de u n a c o s a ó de u n d e r e c h o , no p u e d a s e r mate-
r i a , ni lo h a y a s i d o n u n c a , d e la p r u e b a test i f ica l . ¿ Q u i é n es , e n e f e c t o , u n 



test igo, para a f i r m a r q u e un propietar io ó un p o s e e d o r g o z a m á s ó m e n o s d e r e -
c h o s en la cosa q u e t iene en su poder? ¿ Q u i é n es un test igo , para c a l c u l a r y 
d e c i d i r si D. L u c a s V a z q u e z T a l l a d a f u é u n u s u r p a d o r , c o m o lo l l a m a n los a c -
tores, ó si le c o r r e s p o n d í a en j u s t i c i a la suces ión en el Señor ío de Castri l? P u e s , 
acaso , la noc ion c ient í f ica del d e r e c h o , ¿puede a p r e c i a r s e , c o m o u n h e c h o , p o r 
el test imonio de los sentidos? N o . E l l a es h i j a de la l ey pos i t iva á q u e a q u e l 
debe su ex is tenc ia ; y el d e r e c h o , con re lac ión á la p e r s o n a l i d a d h u m a n a , solo 
p u e d e a p r e c i a r s e p o r m e d i o de la i n t e l i g e n c i a q u e lo es tudia , lo c o m p a r a , lo 
j u z g a y lo dec lara ; y esa a p r e c i a c i ó n , ese j u i c i o , con todas las d e c l a r a c i o n e s 
c o n s i g u i e n t e s á la a p l i c a c i ó n práct ica del d e r e c h o m i s m o , ú n i c a m e n t e c o r r e s -
p o n d e á los T r i b u n a l e s de j u s t i c i a . Importa p o c o , p u e s , q u e los test igos j u z -
g u e n y d i g a n lo q u e q u i e r a n a c e r c a de la l e g i t i m i d a d con q u e d is frutara Don 
Lúeas V a z q u e z los b i e n e s de la v i n c u l a c i ó n de Castr i l . S o b r e su j u i c i o y sobre 
sus a p r e c i a c i o n e s , está la r e a l i d a d del d e r e c h o ; esa rea l idad q u e p r o c l a m a q u e 
el m a y o r a z g o c o r r e s p o n d í a por la l e y de la f u n d a c i ó n á los d e s c e n d i e n t e s de 
D . H e r n a n d o de Z a f r a ; y q u e uno de esos d e s c e n d i e n t e s , a q u e l á q u i e n tocaba 
s u c e d e r con a r r e g l o á la m e n c i o n a d a l e y , lo f u é el m i s m o D. L ú e a s V a z q u e z , 
causante de nuestros r e p r e s e n t a d o s . 

P o r lo d e m á s , si las a r t i c u l a c i o n e s de los actores son a g e n a s de todo punto 
á la c o m p e t e n c i a de los test igos q u e las contestan, e l las , en lo q u e se re f iere á 
c iertos h e c h o s , son i m p e r t i n e n t e s t a m b i é n , y casi nos a t r e v e r í a m o s á d e c i r i n -
c a l i f i c a b l e s . D . L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , lo m i s m o q u e su p a d r e D. E u g e n i o 
V a z q u e z de la P l a z a , no t u v i e r o n j a m á s n e c e s i d a d , p a r a p r o c u r a r s e la s u b s i s -
tencia, de d e s c e n d e r al e j e r c i c i o de c ier ta c lase de o c u p a c i o n e s , q u e p a r e c e 
q u i e r e n ca l i f icarse de s e r v i l e s . Los m i s m o s test igos de los actores , r e c o n o c e n y 
d e c l a r a n q u e per tenec ía á a q u e l l o s el Cort i jo de la T o r r e , con lo cual solo les 
bastaba para 110 tenerse q u e o c u p a r en portear l e ñ a s , en el sent ido q u e se s u -
p o n e . P e r o , a u n dando p o r v e r d a d e r o este h e c h o q u e se ha q u e r i d o traer á los 
autos , ¿qué p r e t e n d e n p r o b a r con él los d e m a n d a n t e s ? ¿Se p r o p o n d r á n sostener , 
acaso , q u e todos los d e s c e n d i e n t e s de D . H e r n a n d o de Zafra han d e b i d o ser 
potentados , y q u e sin esta c u a l i d a d no se p u e d e tener d e r e c h o á la suces ión 
del m a y o r a z g o ? P u e s , si es as í , y a están d e m á s en este plei to los actores; por-
q u e si nosotros no los h e m o s v is to l l e v a r leñas en u n a s best iec i l las á los h o r n o s 
de Cazor la y de H i r u e l a , nos h e m o s a p e r c i b i d o b i e n , p o r d e s g r a c i a , de q u e 
l i t igan en estos autos c o m o p o b r e s ; y s a b e m o s q u e su p o s i c i o n social ha s ido 
s i e m p r e h u m i l d e , m u y h u m i l d e , p o r lo q u e a l g u n o de e l los ha tenido q u e d e -
dicarse l a r g o s años á of ic ios de m o s t r a d o r , a b s o l u t a m e n t e m e c á n i c o s . Y no ale-
g a m o s esto en su a g r a v i o ; q u e harto s a b e m o s q u e el t r a b a j o , c u a l q u i e r a q u e 
sea su c o n d i c i o n , enal tece al h o m b r e y es v i r t u d d i g n a de a l a b a n z a . L o d e c i -
m o s , ú n i c a m e n t e , p a r a h a c e r v e r q u e los m i s m o s d e m a n d a n t e s no han p o d i d o 
c r e e r , c o m o p a r e c e d e s p r e n d e r s e de sus a r t i c u l a c i o n e s de p r u e b a , q u e la h u -
mi ldad y la p o b r e z a estén r e ñ i d a s con la filiación y el d e r e c h o ; y q u e si h a n 
traído a¡ debate todos a q u e l l o s h e c h o s r e l a t i v o s á D. L ú e a s V á z q u e z T a l l a d a , 
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lia sido con el objeto r u i n de herir la suscept ib i l idad de nuestros r e p r e s e n t a d o s 
en la p e r s o n a de uno de sus ascendientes , y por el solo p l a c e r de s a b o r e a r los 
m á s nec ios u l t r a j e s i n f e r i d o s á su m e m o r i a . 

E n c o n c l u s i o n : las a l e g a c i o n e s h e c h a s y las p r u e b a s pract icadas p o r los acto-
res p a r a atacar la g e n e a l o g í a de los d e m a n d a d o s , c a r e c e n enteramente de f u n -
d a m e n t o y e f icac ia . Dichas a l e g a c i o n e s y p r u e b a s , no son v e r d a d e r o s e l e m e n t o s 
de j u i c i o : son sof i smas , son mal ic iosas i m p e r t i n e n c i a s , p o r 110 ca l i f i car las de 
otra m a n e r a q u e i n d u d a b l e m e n t e sería más propia . E l las se prestan todav ía á 
mult i tud de c o n s i d e r a c i o n e s q u e omit imos en obsequio á la b r e v e d a d , y p o r q u e 
las e x p u e s t a s son más q u e suf ic ientes para q u e todo el m u n d o se penetre del 
perfecto d e r e c h o q u e asiste á nuestros representados en los b i e n e s del s u p r i -
m i d o m a y o r a z g o . E s e d e r e c h o , q u e descansa , por una parte , en la v o l u n t a d 
del inst i tu idor , y p o r otra, en la filiación p r o b a d a de c a d a una de las p e r s o n a s 
q u e f o r m a n la g e n e a l o g í a de los d e m a n d a d o s , fué el q u e s i rv ió para q u e Don 
A n d r é s de los Rios , h i jo de D. a Reatr iz de Zafra , sol ic i tara en los p a s a d o s s i -
g l o s la a d j u d i c a c i ó n de los b i e n e s de la c a p e l l a n í a fundada p o r D. a Catal ina de 
los C o b o s . E s e d e r e c h o , con los jus t i f i cantes de la e x p r e s a d a filiación, fué, sin 
d u d a , el q u e se tuvo presente p o r el Conde de Cani l las y su m u j e r la M a r q u e s a 
de P e s a d i l l a , en los años de mil ochocientos dos , mi l ochocientos n u e v e y mil 
ochoc ientos d o c e , p a r a r e c o n o c e r c o m o i n m e d i a t o s s u c e s o r e s en el v í n c u l o á 
D . E u g e n i o V a z q u e z de la P l a z a y al h i j o de éste D. L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , 
a s i g n á n d o l e s una p e n s i o n a n u a l p o r el e x p r e s a d o c o n c e p t o . Ese m i s m o d e r e -
c h o , en fin, y esa m i s m a g e n e a l o g í a , fueron los q u e se s a n c i o n a r o n p o r la 
C h a n c i l l e r í a de esta c i u d a d de G r a n a d a en el e x p e d i e n t e i n f o r m a t i v o instru ido 
en el año de mi l ochoc ientos treinta y tres, á q u e debió su o r i g e n la Real C é -
dula de c o n c e s i o n al I). L ú e a s V a z q u e z del M a r q u e s a d o de A r e n a l e s . E n ese 
d o c u m e n t o , de q u e y a h a b l a m o s en otra ocas ion, se c o n s i g n ó y reconoc ió p o r 
el R e y Don F e r n a n d o V I Í , á v i r t u d del resultado de a q u e l e x p e d i e n t e i n f o r -
m a t i v o , q u e el re fer ido D . L ú e a s era hijo de D. Eugenio Vazquez y Doña 
Petronila Tallada: nieto de D. Jerónimo Vazquez y D.11 Francisca de la Pla-
za: segundo nieto de D. Jerónimo Vazquez y D.a Catalina Sanchez: tercer 
nieto de D. Salvador Vazquez y D.a Isabel de los Rios: cuarto nieto de D. Je-
rónimo de los Rios y D.a Agustina Chillón: quinto nieto de D. Pedro de los 
Rios y D. Catalina de Raeza: sexto nieto de 1). Jerónimo de los Rios y 
D.3 Reatriz de Zafra: sétimo nieto de los fundadores del mayorazgo de Al-
miceraces: octavo nieto por línea materna de I). Fernando de Zafra y Dona 
Catalina de los Cobos, fundadores del mayorazgo de Castril; y descendiente 
de Hernando de Zafra, Secretario de Estado que fué de los Señores Reyes 
Católicos. 

A s í resul ta de la Real C é d u l a q u e o b r a al fólio 3 1 7 de la p ieza p r i n c i p a l de 
los autos . Y c u a n d o esta g e n e a l o g í a , q u e es la m i s m a q u e d e f e n d e m o s , se r e -
c o n o c e y p r o c l a m a p o r la p e r s o n a a u g u s t a del M o n a r c a : c u a n d o tr iunfa en los 
T r i b u n a l e s : c u a n d o s i r v e de título y de base á leg í t imas a d q u i s i c i o n e s : c u a n d o 



una poses ion no i n t e r r u m p i d a y s i e m p r e respetada lia v e n i d o á s a n c i o n a r los 
d e r e c h o s á q u e s i rv ió de c a u s a ; ¿ c ó m o p o n e r l a en tela de j u i c i o s in una 
temer idad inaudita? ¿Será p o s i b l e q u e h o y se d u d e de su l e g i t i m i d a d , d e s t r u -
y e n d o en un solo dia lo q u e , por tan d i v e r s o s m o d o s , ha l l e g a d o á const i tuir 
la obra de los s ig los? D e s e n g á ñ e n s e los actores: su pretens ion está j u z g a d a , y 
110 h a y f o r m a ni m e d i o de h a c e r l a p r o s p e r a r ante la rect i tud de los T r i b u n a l e s . 
T i e n e r a z ó n , m u c h í s i m a r a z ó n , el J u e z de p r i m e r a instancia en su s e n t e n c i a : 
los demandados han probado con documentos auténticos su linea ascendental 
hasta el entronque con J).a Beatriz de Zafra, casada con D. Jerónimo de 
los Bios, hija de D. Cristóbal de Zafra, llamado de Torres, segundo hijo 
del fundador-, y por este concepto deben ser absueltos de la demanda, con 
imposición á los actores de perpetuo silencio y costas. 

III . 

Los demandantes, D. Vicente Zafra y consortes, carecen de acción para reivindicar 
los bienes del mayorazgo de Castril. porque no es cierto, ni han logrado probar su 
parentesco con D. Hernando de Zafra, instituidor de la fundación. 

E l p r i m e r o y más e locuente s í n t o m a de la i n j u s t i c i a y temeridad de un l i t i -
gante , ha sido y será s i e m p r e el de la v a c i l a c i ó n y la d u d a q u e muestre en sus 
sol ic i tudes y en los f u n d a m e n t o s q u e le s i r v a n para a p o y a r l a s ; p o r q u e , s iendo 
la v e r d a d u n a , y uno t a m b i é n el c a m i n o q u e c o n d u c e á e n c o n t r a r l a , p o c o c o -
noc imiento de el la r e v e l a el q u e la b u s c a p o r v e r e d a s tortuosas , ó el q u e cami-
na casi á c i e g a s con la ú n i c a espectat iva de q u e la c a s u a l i d a d se la o f r e z c a al 
paso y se la p o n g a ante s u s ojos . Desde el p r i n c i p i o de este asunto s o s p e c h a -
m o s q u e I). Vicente Zafra y sus h e r m a n o s ( les s e g u i r e m o s l l a m a n d o así p o r 
respetar el apellido ilustre de su familia) ni saben de d o n d e v i e n e n , ni á don-
de v a n ; y esta s o s p e c h a , c o n v e r t i d a en r e a l i d a d desde q u e f o r m u l a r o n su r é -
p l i c a , y c o n f i r m a d a todavía m á s en esta s e g u n d a instancia de los autos , es , 
e f e c t i v a m e n t e , el s íntoma más v i s i b l e de su t e m e r i d a d , p o r q u e d e m u e s t r a q u e 
se lanzaron á este pleito s in razón ni m o t i v o a l g u n o , y conf iados á la suerte 
q u e el v iento de la casua l idad les d e p a r a r a . 

V e a el T r i b u n a l q u é espectácu lo tan edi f icante es el q u e o f r e c e n esos actores 
en los autos . D. V i c e n t e Zafra y consortes intentaron r e i v i n d i c a r el Señor ío de 
Castr i l , b a j o el supuesto de ser el los d e s c e n d i e n t e s del Secretar io de los R e y e s 
Catól icos; y a p o y a b a n este supuesto en q u e su g e n e a l o g í a se d e r i v a b a de unos 
Zafra y Peña q u e h u b o en A l h a m a , los c u a l e s , en su c o n c e p t o , estaban r e c o -
noc idos por nosotros, v i r t u a l m e n t e , c o m o s u c e s o r e s de uno de los p o s e e d o r e s del 
v í n c u l o . Contestamos la d e m a n d a , d e m o s t r a n d o hasta la saciedad q u e ese r e c o -
n o c i m i e n t o v i r tua l q u e se nos a t r i b u í a , era u n a completa i lus ión d é l o s actores; 



y que la sucesión directa de los poseedores del m a y o r a z g o p r o v e n i a de otra 
rama distinta, la de D. a Isabel de los Rios Chi l lon, s iquiera estuvieran unidos 
á e l la , q u i z á por af inidad, dichos Zafra y Peña, de Á l h a m a . E n t o n c e s los 
demandantes , sér iamente comprometidos con esta n o v e d a d , abandonaron su 
p r i m i t i v a idea; y a p r o v e c h a n d o los ocho meses que les proporc ionaron los v a r i o s 
inc identes q u e p r o m o v i e r o n al efecto, fueron acá y acul lá reg is trando a r c h i v o s , 
hasta q u e tropezaron en Loja con otros Zafra, á quienes , sin otra razón más 
q u e la de su apel l ido , Ies encomendaron el papel de representar en el l i t igio á 
los descendientes del f u n d a d o r del m a y o r a z g o . Con esta adquis ic ión tan bri l lante , 
los actores c o m p u s i e r o n un n u e v o árbol genea lóg ico y v in ieron á decirnos en 
su escrito de r é p l i c a , con un descaro sin i g u a l , que aquel lo de los Zafra y Peña, 
de A l h a m a , y de nuestro reconocimiento en favor de la legi t imidad de su l ínea , 
fué una especie de b r o m a de que no se debía hacer caso: q u e sus v e r d a d e r o s 
ascendientes , enlazados con el inst i tuidor, eran los Zafra de la c i u d a d de Loja : 
q u e la q u e m a de los archivos de Cazorla é Hiruela , a legada en la d e m a n d a como 
motivo de no h a b e r podido completar la p r u e b a de su g e n e a l o g í a , y a no era un 
i m p e d i m e n t o ; y en una palabra; q u e los n u e v o s datos adquir idos , hac iendo 
c a m b i a r la faz de las cosas, los habían puesto en situación de poder descubr ir 
su parentesco y la l ínea de que descendían. ¿Lo creerá nadie? Pues 110 es esto 
lo g r a n d e ; sino q u e , habiendo demostrado nosotros ámpl iamente q u e en Loja 
han exist ido m u c h o s Zafra, de diverso or igen, de distintas famil ias; y sobre 
todo, q u e la l ínea formada con el los era una v e r d a d e r a q u i m e r a , p o r q u e no 
entroncaba con el instituidor de la f u n d a c i ó n , los demandantes tuvieron va lor 
todavía para abandonar la y para presentar otra filiación diferente en esta s e g u n d a 
instancia, mediante el rec ibimiento á p r u e b a de los autos. De todo lo cual d e -
d u c i m o s nosotros, y d e d u c i r á c u a l q u i e r a con lógica i rrefutable , que I). V i c e n t e 
Zafra y sus h e r m a n o s no tuvieron j a m á s conciencia de sus pretendidos derechos; 
q u e , s e g ú n acabamos de dec ir , no han sabido nunca de donde v i e n e n , ni á 
donde v a n ; y q u e han e leg ido este j u i c i o , no como el campo en q u e se debaten 
derechos ciertos de que se tiene conocimiento preexistente; sino como una es-
pecie de m e d i o ad inquirendum, donde cada trámite sea 1111 pretexto para una 
a v e r i g u a c i ó n , y cada escrito una evoluc ion en sentido distinto del q u e se marcó 
en el anter ior: Por eso, más de una vez hemos dicho á los actores q u e , si al 
p r o p o n e r su d e m a n d a sabían cual era su verdadera g e n e a l o g í a , las var iac iones 
q u e se han permit ido hacer despues , ni han de enseñar la , ni t ienen e x p l i c a c i ó n 
pos ib le ; y si 110 la sabían, debieron abstenerse de entrar en el l i t igio; p o r q u e 
á los T r i b u n a l e s de just ic ia no se acude con probabi l idades , con cuentos ni p a -
trañas; s ino con demostraciones, con p r u e b a s , q u e h a g a n c o m p r e n d e r á p r i -
mera vista la rea l idad y cer t idumbre del derecho que se sustenta. 

Pero , h a y mas: si ese defecto, si esa var iedad tan extraordinaria q u e los 
actores se han permit ido hacer á cada paso en su filiación, muestra ante la l ó g i c a 
y ante el b u e n sentido la temeridad de sus pretensiones, el la const i tuye un v ic io 
de tal m a g n i t u d en la esfera puramente lega l , que por sí solo seria bastante á 



j u s t i f i c a r la a b s o l u c i ó n de los d e m a n d a d o s . A c e r c a de esto, c ú m p l e n o s h a c e r u n a 
o b s e r v a c i ó n m u y i m p o r t a n t e . L o s ac tores , p o r efecto de a q u e l l a m i s m a i n c e r -
t i d u m b r e en q u e h a n estado respecto de lo q u e m á s les c o n v i n i e r a sostener en 
el l i t ig io , nos h a n v e n i d o s o r p r e n d i e n d o c a d a v e z con u n a n u e v a g e n e a l o g í a ; 
y c o m o en un pleito de la n a t u r a l e z a de l a c t u a l , los h e c h o s están const i tu idos 
p o r la filiación r e s p e c t i v a de c a d a u n a de las p a r t e s , resul ta q u e , en c a m b i á n d o s e 
por c u a l q u i e r a de e l las esa filiación, se c a m b i a n p o r n e c e s i d a d los h e c h o s en 
q u e se han b a s a d o la a c c i ó n ó las e x c e p c i o n e s . Esta v a r i a c i ó n en los h e c h o s , 
s a b i d o es q u e se h a l l a e x p r e s a m e n t e c o n d e n a d a p o r las b u e n a s p r á c t i c a s del 
foro, p o r los ar t ícu los 2 2 4 y 2 5 6 de la l e y de E n j u i c i a m i e n t o C i v i l , y p o r la 
j u r i s p r u d e n c i a ; s iendo la r a z ó n de e l lo , la q u e el T r i b u n a l S u p r e m o de j u s t i c i a 
h a d e c l a r a d o en v a r i a s s e n t e n c i a s ; y entre e l las , en la de 4 de D i c i e m b r e de 
1 8 6 5 , al es tab lecer q u e , tanto el actor c o m o el d e m a n d a d o , d e b e n fijar d e f i n i -
t i v a m e n t e en los escr i tos de r é p l i c a y d u p l i c a los p u n t o s de h e c h o y de d e r e c h o 
objeto del d e b a t e , s in q u e p u e d a r e c a e r la s e n t e n c i a d e f i n i t i v a s o b r e otros d i fe -
rentes q u e se h a y a n p r o p u e s t o con p o s t e r i o r i d a d , y sobre los que no lia podido 
haber discusión ni prueba. ¿Y q u é p r u e b a , ni q u é d i s c u s i ó n lia p o d i d o h a b e r , 
ni c a b e , s o b r e esa ú l t ima g e n e a l o g í a q u e se lia traído p o r los actores al final y a 
de la s e g u n d a instancia de los autos? B u e n o q u e , r e v e l a n d o su falta de r a z ó n y 
de j u s t i c i a , d i c h o s actores a b a n d o n a r a n en su r é p l i c a lo q u e s o s t u v i e r o n en su 
d e m a n d a , c a m b i a n d o p o r c o m p l e t o los h e c h o s q u e asentaron c o m o b a s e de s u s 
s o l i c i t u d e s . P e r o , ¿ d ó n d e se h a v i s t o , ni c ó m o se p u e d e c o n s e n t i r , q u e al final 
del j u i c i o , c u a n d o y a no c a b e n a l e g a c i o n e s , ni p r u e b a s ; c u a n d o y a no es p o s i -
b l e la d e f e n s a , v u e l v a n á v a r i a r s e los h e c h o s , y se t e n g a la loca p r e t e n s i ó n de 
q u e se d e c i d a el ple i to p o r el r e s u l t a d o de esa ú l t ima v e l e i d a d de u n a de las 
partes? Esto no se lia visto j a m á s , ni p u e d e c o n s e n t i r s e , c o m o no sea c o n v i -
n i e n d o con los actores en q u e no s i g n i f i c a n n a d a las r e g l a s d e l p r o c e d i m i e n t o , 
estatuidas en g a r a n t í a de los l i t igantes ; y en q u e la p o l é m i c a j u d i c i a l , lé jos de 
ser el p a l e n q u e abierto á la c a u s a de la v e r d a d y del d e r e c h o , es un j u e g o de 
a z a r , u n a a s e c h a n z a , d o n d e p u e d e g a n a r s e p o r s o r p r e s a lo q u e cara á cara y en 
b u e n a l id no ha de a l c a n z a r s e . 

Y note el T r i b u n a l , si es ó no u n a a s e c h a n z a la q u e D. V i c e n t e Zafra y con-
sortes h a n p r e p a r a d o á los d e m a n d a d o s con la p r e s e n t a c i ó n de su ú l t i m a g e n e a -
l o g í a . S e h a b i a t e r m i n a d o toda la p r i m e r a instanc ia del p le i to: se h a b i a n r e m i -
tido los autos á la s u p e r i o r i d a d de la S a l a , con m o t i v o de la a p e l a c i ó n i n t e r p u e s t a 
de la sentencia del J u z g a d o : se h a b i a f o r m u l a d o p o r los a p e l a n t e s el escr i to de 
e x p r e s i ó n de a g r a v i o s contra la m e n c i o n a d a s e n t e n c i a , y e v a c u a d o el tras lado 
de este escri to p o r parte de los a p e l a d o s : se h a b i a n a p u r a d o , en u n a p a l a b r a , 
todos los t rámites del j u i c i o ; y c u a n d o no fa l taba m á s q u e el i n f o r m e oral y el 
fal lo de este s u p e r i o r T r i b u n a l , e n t o n c e s f u é c u a n d o los actores sol ic i taron e l 
r e c i b i m i e n t o á p r u e b a y t ra jeron á los autos la ú l t i m a filiación con q u e nos 
c o m b a t e n . T o d a v í a , y á p e s a r de lo e x t e m p o r á n e o de este s u c e s o , q u e d a b a á 
los a p e l a d o s la espectat iva de c o n o c e r en el acto del i n f o r m e oral la e x p l i c a c i ó n 



y las r a z o n e s q u e se a d u j e r a n en p r ó de la r e f e r i d a f i l iac ión, p a r a contestar las : 
p e r o los a p e l a n t e s sol ic i tan y obt ienen q u e , en v e z del c i tado i n f o r m e , se escr i-
ban estas a l e g a c i o n e s en d e r e c h o ; y a q u í nos t iene el T r i b u n a l en la i g n o r a n c i a 
más c o m p l e t a de los h e c h o s y de los f u n d a m e n t o s en q u e n u e s t r o s c o n t r a r i o s 
p u e d a n b a s a r la j u s t i f i c a c i ó n de esa m i s m a g e n e a l o g í a : t e n i e n d o q u e p r o c e d e r 
p o r d e d u c c i o n e s p a r a c o m b a t i r l a : temerosos de no l l e g a r á sat is facer , p o r i g n o -
r a n c i a i n v o l u n t a r i a , las n e c e s i d a d e s de la d e f e n s a ; y o b l i g a d o s á p r o d u c i r este 
escr i to sin s a l i m o s de los términos en q u e lia s ido t rabada y m a n t e n i d a la con-
t ienda j u d i c i a l , en tanto q u e los actores p r e p a r a n en el s i l enc io el a r m a con 
q u e h a n de h e r i r n o s p o r la e s p a l d a . A h o r a m i s m o , v e n c i d o el t é r m i n o q u e la 
S a l a se s i r v i ó s e ñ a l a r para la p r o d u c c i ó n de estas a l e g a c i o n e s ; y no obstante la 
a m p l i a c i ó n otorgada del m i s m o por c a u s a de e n f e r m e d a d j u s t i f i c a d a del L e t r a d o 
d e f e n s o r de la S r a . M a r q u e s a de A r e n a l e s y s u s c o - l i t i g a n t e s , la parte de l )on 
V i c e n t e Zafra y consortes presenta escr i to s u p l i c a n d o de la p r o v i d e n c i a en q u e 
se a c o r d ó la a m p l i a c i ó n , a u n q u e el art . 8 7 9 de la L e y de E n j u i c i a m i e n t o C i v i l 
d i s p o n e de u n a m a n e r a terminante q u e contra las p r o v i d e n c i a s q u e las A u d i e n -
c ias d ic taren s o b r e a l e g a c i o n e s en d e r e c h o y t é r m i n o s para h a c e r l a s , no se dará 
n i n g ú n r e c u r s o ; y d e s p u é s de a c u s a r n o s u n a r e b e l d í a i m p r o c e d e n t e p a r a q u e 
se nos d e c l a r e d e c a í d o s del d e r e c h o de presentar n u e s t r a a l e g a c i ó n , h a n ret i rado 
la s u y a y se la h a n l l e v a d o á su casa p a r a q u e no p o d a m o s v e r l a , d e s c o n f i a n d o 
de todo el m u n d o y c a u s a n d o u n notorio a g r a v i o á los d i g n í s i m o s f u n c i o n a r i o s 
q u e a u x i l i a n en este T r i b u n a l la a d m i n i s t r a c i ó n de j u s t i c i a . ¿Es esto l i t igar? 
¿Es esto n o b l e , d i g n o , lea l , ni a j u s t a d o s i q u i e r a á la c o n s i d e r a c i ó n q u e nosotros 
h e m o s g u a r d a d o s i e m p r e á c u a n t o s se d e d i c a n á las n o b l e s tareas del foro? ¿Es 
as í , en la s o m b r a , p o r la e s p a l d a , c o m o los S r e s . Zafra p r e t e n d e n c o n v e n c e r á 
los T r i b u n a l e s y al p u b l i c o de la e fect iv idad de esos d e r e c h o s con q u e han me-
t ido tanto r u i d o y de q u e h a c e n tantos a lardes? 

Por f o r t u n a , la j u s t i c i a no se a d m i n i s t r a p o r tan r e p r o b a d o s m e d i o s . L o s 
T r i b u n a l e s s a b e n m u y b i e n q u e , c o n a r r e g l o á las l e y e s y á la j u r i s p r u d e n c i a , 
las f o r m a s del j u i c i o han de respetarse , y 110 se p u e d e fa l lar sobre h e c h o s y 
c u e s t i o n e s p r o p u e s t a s e x t e m p o r á n e a m e n t e y q u e no h a y a n p o d i d o ser objeto de 
las a l e g a c i o n e s y las p r u e b a s . E n cuanto así no f u e r a , d i c h o se está q u e se h a -
r ía d e s i g u a l la c o n d i c i o n de los l i t igantes en el j u i c i o ; q u e q u e d a r í a a n u l a d o el 
s a g r a d o d e r e c h o de d e f e n s a ; y q u e las sentencias de los T r i b u n a l e s , en v e z de 
ser la e x p r e s i ó n fiel de lo v e r d a d e r o y de lo j u s t o , r e p r e s e n t a r í a n ' f r e c u e n t e -
m e n t e el e r r o r y la arb i t rar iedad m á s l a m e n t a b l e s . Por estas r a z o n e s , nosotros 
p o d r í a m o s e x c u s a r n o s el t rabajo de i n v e s t i g a r la s i g n i f i c a c i ó n ó el v a l o r q u e 
p u e d a t e n e r esa ú l t ima g e n e a l o g í a p r e s e n t a d a p o r los actores , en la s e g u r i d a d 
de q u e e l la j a m á s p o d r á ser a p r e c i a d a ni s e r v i r c o m o f u n d a m e n t o del fa l lo . S in 
e m b a r g o ; h a y cosas tales en la j u s t i f i c a c i ó n q u e se ha p r e t e n d i d o h a c e r de d i c h a 
g e n e a l o g í a ; v i e n e la m i s m a á c o m p o n e r tan d i g n o remate de la o b r a de los a c -
tores en el p le i to , q u e no p o d e m o s ni d e b e m o s omit i r en este t rabajo las r e -
f l e x i o n e s q u e nos o c u r r e n s o b r e e l la . 



AI efecto; y p a r a q u e no se c r e a , p o r otra parte , q u e a b r i g a m o s s i q u i e r a el 
m e n o r temor de q u e se h a y a j u s t i f i c a d o n a d a q u e p u e d a c o m p r o m e t e r en el liti-
g i o ó f u e r a de 61 la c a u s a de n u e s t r o s r e p r e s e n t a d o s , t ra taremos en este p u n t o 
con la d e b i d a d i s t i n c i ó n , 1 . ° D e la filiación sostenida p o r los actores en su d e -
m a n d a . 2.° De la filiación p r e s e n t a d a p o r los m i s m o s con su escri to de r é p l i c a . 
Y 3.° De la ú l t ima filiación traída p o r los c i tados h e r m a n o s Z a f r a al final de la 
s e g u n d a instancia de los autos, y q u e , al p a r e c e r , es la q u e se p r o p o n e n defen-
d e r en su a l e g a c i ó n en d e r e c h o . 

1 . A FILIACIÓN.—Para la d e b i d a c l a r i d a d en la e x p o s i c i ó n de los h e c h o s á q u e 
se ref iere el p r e s e n t e p a r t i c u l a r , a c o m p a ñ a m o s á este escr i to b a j o el Numero 
2.° y con el e p í g r a f e de / .a genealogía de los actores, el árbol q u e estos o f r e -
c i e r o n al T r i b u n a l c o n su d e m a n d a . S e g ú n d i j i m o s al tratar de la cuest ión re-
lativa á la u s u r p a c i ó n de los a p e l l i d o s , en d i c h o á r b o l se figura q u e los h e r m a n o s 
Z a f r a y M e x i a f u e r o n h i j o s de D . L e o n de Z a f r a Q u i n t a n a y D . a T r i n i d a d M e x i a , 
casa 6: n ietos de D. S e b a s t i a n D o m i n g o de Z a f r a y D . a J u a n a Q u i n t a n a , casa 5: 
biznie tos de José A n t o n i o de Z a f r a é Inés G o d o y , casa 4: t erceros nietos de 
P e d r o de Zafra y B e r n a r d a de F r e s n e d a , casa 3: cuar tos nietos de María de 
Zafra y José de la P e ñ a , casa y q u i n t o s nietos de Juan de Z a f r a é Isabel 
B o d r i g u e z M e x i a , casa s in q u e el a p e l l i d o de Zafra c o r r e s p o n d i e r a á esta 
s u c e s i ó n d e s d e la casa 3 i n c l u s i v e , p o r q u e el Pedro de Zafra q u e en el la sn 
f i g u r a , debió l l a m a r s e de la Peña. 

R e c o n o c í a n en su d e m a n d a D . V i c e n t e Zafra y c o n s o r t e s , q u e este árbol no 
tenia e n t r o n q u e ni e n l a c e a l g u n o : c o n f e s a b a n q u e no p o d í a n j u s t i f i c a r la a s c e n -
d e n c i a del Juan de Z a f r a q u e fijaban c o m o casa / , a , p o r no e x i s t i r en las p a r r o -
q u i a l e s de C a z o r l a é H i r u e l a a r c h i v o s de é p o c a anter ior á la mitad del s i g l o 
X V I I : e s t a b l e c í a n u n a g e n e a l o g í a q u e en n i n g u n o de s u s g r a d o s e n l a z a b a c o n 
los p a r i e n t e s del f u n d a d o r e x i s t e n t e s en n u e s t r a l í n e a ; y , en u n a p a l a b r a , f o r -
m a b a n u n a r a m a c o m p l e t a m e n t e a i s l a d a , de o r i g e n y c i r c u n s t a n c i a s d e s c o n o c i -
das de todos, y a u n de e l los m i s m o s q u e la e s t a b l e c í a n . Sin e m b a r g o , los h e r -
m a n o s Z a f r a se a t r e v í a n á d e c i r q u e , c o n el r e f e r i d o á r b o l y las p a r t i d a s á él 
r e s p e c t i v a s , tenían p r o b a d o su p a r e n t e s c o c o n el inst i tu idor del v í n c u l o . ¿Y 
por q u é ? D í g n e s e v e r el T r i b u n a l c o m o r a c i o c i n a b a n los ac tores . 

D . L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , d e c í a n a q u e l l o s , s u s t a n c i a l m c n t e , se o c u p a b a p o r 
el año de m i l o c h o c i e n t o s d iez y seis en h a c e r so l i c i tudes al P r o v i s o r de B a z a , 
a l e g a n d o q u e á su a b u e l a D . a Cata l ina S a n c h e z se le habia p u e s t o en su p a r t i d a 
de b a u t i s m o el a p e l l i d o de Ruiz, s i endo el de Peña el q u e le c o r r e s p o n d i a , p o r 
h a b e r n a c i d o en A l h a m a de G a b r i e l S a n c h e z V i l l a r r a s a y María de la Peña; é 
i n t e r e s a n d o q u e este ú l t imo a p e l l i d o se e s t a m p a s e e n la p a r t i d a de I). J e r ó n i m o 
P a b l o V a z q u e z , á lo c u a l se a c c e d i ó . A ñ a d í a n los d e m a n d a n t e s , q u e el m e n c i o -
nado I). L ú e a s fa l taba á la v e r d a d en la sol ic i tud q u e d e d u j o ante el P r o v i s o r 
de B a z a , s u p u e s t o q u e la D . a Cata l ina S a n c h e z no f u é h i j a de las r e l a c i o n a d a s 
p e r s o n a s ; y q u e a q u e l l a g e s t i o n la p r a c t i c a b a el m i s m o I). L ú e a s al intento de 



i n t r o d u c i r en s u f i l iac ión el c i tado a p e l l i d o Peña, p a r a b u s c a r el e n l a c e q u e le 
fal taba c o n el i n s t i t u i d o r del m a y o r a z g o ; p o r q u e ta les Peña, de A l h a m a , p e r -
tenecían á la f a m i l i a de los Zafra, d e s c e n d i e n t e s de d i c h o i n s t i t u i d o r . A b a s e 
de estos h e c h o s , los r e f e r i d o s ac tores a s e n t a b a n q u e al lá e n los t i e m p o s de 
n u e s t r o s causa-habientes, h a b í a tenido l u g a r el r e c o n o c i m i e n t o virtual de l p a -
r e n t e s c o q u e e x i s t í a entre los r e p e t i d o s Peñas y Zafras q u e v i v i e r o n en a q u e l l a 
c i u d a d , p o r q u e , c a b a l m e n t e , en ese p a r e n t e s c o se f u n d a b a n los d e r e c h o s q u e el 
D . L u c a s V a z q u e z p u d o ostentar en el m a y o r a z g o ; y c o m o q u i e r a q u e e l los , los 
d e m a n d a n t e s , e r a n los q u e p r o v e n í a n de a q u e l l o s Zafra y Peña, de A l h a m a , 
s e g ú n m o s t r a b a n el á r b o l g e n e a l ó g i c o y las p a r t i d a s p r e s e n t a d a s , c o n c l u í a n d e -
d u c i e n d o la c o n s e c u e n c i a de q u e su p a r e n t e s c o c o n el f u n d a d o r se h a l l a b a 
t a m b i é n virtualmente r e c o n o c i d o , á p e s a r de no tener p r u e b a s de la a s c e n d e n -
c i a del J u a n de Z a f r a q u e c o l o c a b a n en el á r b o l c o m o c a b e z a de s u l í n e a . 

Tlé a q u í , p u e s , el g r a n a r g u m e n t o en q u e d e s c a n s a b a todo el edi f i c io de la 
d e m a n d a : u n r e c o n o c i m i e n t o virtual, d e d u c i d o de las g e s t i o n e s h e c h a s en B a z a 
p o r D . L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a en el año de mi l o c h o c i e n t o s d i e z y se is , p a r a 
e n l a z a r , c o m o se dice , con los Peña y Zafra, de A l h a m a . ¡ Q u i é n h u b i e r a 
c r e í d o q u e la so l ic i tud d i r i g i d a p o r el D . L ú e a s al P r o v i s o r de a q u e l l a c i u d a d 
p a r a q u e se b o r r a s e el a p e l l i d o Ruiz de la par t ida de D. J e r ó n i m o P a b l o V a z -
q u e z , h a b i a de ser tan f e c u n d a en r e s u l t a d o s y tener u n a v i r t u d tal , q u e p o r 
e l la se a c r e d i t a s e q u e los Peña y Zafra, de A l h a m a , eran p a r i e n t e s de l S e c r e -
tario de los R e y e s C a t ó l i c o s ! El a r g u m e n t o , c o m o h a b r á c o m p r e n d i d o el T r i b u n a l , 
n o p u e d e ser m á s i n g e n i o s o , y h a r í a h o n o r á sus a u t o r e s en u n a d i s p u t a e s c o -
lást ica; p e r o h a y q u e c o n v e n i r en q u e es de mal efecto e m p l e a d o en un ple i to 
c o m o el p r e s e n t e , d o n d e la j u s t i f i c a c i ó n d e los h e c h o s h a de h a c e r s e de u n a 
m a n e r a p l e n a y d i r e c t a , y n o p u e d e q u e d a r r e l e g a d a á d e d u c c i o n e s tan a r t i f i -
c i o s a s c o m o p o c o e x a c t a s . 

E l p a r e n t e s c o de D . L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a con el inst i tu idor de la f u n d a c i ó n , 
no se d e r i v a de los Peña y Zafra, de A l h a m a , c o m o s u p o n í a n los d e m a n d a n t e s . 
Se d e r i v a , s e g ú n q u e d a e x p u e s t o y d e m o s t r a d o en el p u n t o a n t e r i o r , de los 
a s c e n d i e n t e s q u e f o r m a n la l ínea q u e e n l a z a c o n D. H e r n a n d o de Z a f r a . S e d e -
r i v a , de l p a d r e del D . L ú e a s , D . E u g e n i o V á z q u e z de la P l a z a : de su a b u e l o Don 
J e r ó n i m o P a b l o V a z q u e z : de su b i s a b u e l o 1). J e r ó n i m o V a z q u e z de los R í o s : de 
s u t e r c e r a a b u e l a D . a I sabel de los R í o s C h i l l ó n : de su c u a r t o a b u e l o D. J e r ó n i m o 
de los R i o s y B a e z a : de su q u i n t o a b u e l o D. P e d r o de los B i o s Z a f r a : de s u 
s e x t a a b u e l a D . a Beatr iz de Z a f r a , ó de los Cobos; y de su sét imo a b u e l o D. C r i s -
tóbal de Z a f r a , l l a m a d o de Torres, q u e f u é h i j o del r e f e r i d o f u n d a d o r y de D o ñ a 
C a t a l i n a d e los C o b o s . E s t a , y no otra , es la d e r i v a c i ó n g e n e a l ó g i c a de l D . L ú -
e a s V a z q u e z T a l l a d a ; y p o r c o n s i g u i e n t e , cae á t ierra la p r e m i s a f u n d a m e n t a l 
del a r g u m e n t o de los a c t o r e s , q u e consis te en la g r a t u i t a s u p o s i c i ó n de q u e 
n o s o t r o s f u n d a m o s n u e s t r o p a r e n t e s c o c o n el i n s t i t u i d o r , en el q u e p u d i e r a 
u n i r n o s c o n los Peña y Zafra, de A l h a m a . 

P o r otro c o n c e p t o ; y en lo q u e se re f iere al r e c o n o c i m i e n t o virtual d e s p r e n -



dido de a q u e l l a so l ic i tud d i r i g i d a p o r nuestro c a u s a n t e al P r o v i s o r de Baza p a r a 
obtener la e n m i e n d a de u n a p a r t i d a de b a u t i s m o , no t e n e m o s neces idad de d e -
cir m á s sino q u e carece a b s o l u t a m e n t e de b a s e . Y a m a n i f e s t a m o s en otra o c a -
sion, al j u s t i f i c a r la g e n e a l o g í a de nuestros r e p r e s e n t a d o s , el t r e m e n d o dislate 
q u e e n v o l v í a cuanto lia q u e r i d o a l e g a r s e respecto al p a r t i c u l a r de q u e a h o r a 
h a b l a m o s . A ñ a d i r e m o s , sin e m b a r g o , q u e al e x p r e s a r el D . L ú e a s V a z q u e z en 
su sol ic i tud q u e D. a Cata l ina S a n c h e z fué h i j a de G a b r i e l S a n c h e z V i l l a r r a s a y 
María de la P e ñ a , se su je tó á lo q u e resul taba de las c o r r e s p o n d i e n t e s p a r t i d a s 
de b a u t i s m o s y d e s p o s o r i o s , o b r a n t e s en los autos; p o r lo c u a l , 110 c a b e s u p o -
ner i n e x a c t i t u d en la pretens ion d i r i g i d a al P r o v i s o r de B a z a , ni era d e s c a m i -
nada la sust i tuc ión q u e se m a n d ó h a c e r del a p e l l i d o Ruiz, p o r el de Peña, en 
la part ida de D. J e r ó n i m o P a b l o V a z q u e z . Mas , a u n c u a n d o otra cosa f u e r a ; 
a u n q u e el I). L ú e a s V a z q u e z h u b i e s e q u e r i d o a tr ibuir el a p e l l i d o de q u e se 
trata á la D. a Cata l ina S a n c h e z , ¿podr ía esto s i g n i f i c a r j a m á s q u e el m i s m o 
D . L ú e a s r e c o n o c í a á María de la P e ñ a c o m o p a r i e n t e del f u n d a d o r ? ¿De d ó n d e 
v a á d e d u c i r s e tan e x t r a ñ a y v io lenta c o n s e c u e n c i a ? A l contrar io , si a l g o se 
p u e d e d e d u c i r en b u e n a l ó g i c a del h e c h o q u e e x a m i n a m o s , es todo lo opuesto 
á ese parentesco y á ese r e c o n o c i m i e n t o virtual de q u e a q u í se h a b l a ; p o r q u e 
si la D . a Catal ina S a n c h e z , casa 19 de n u e s t r o á r b o l , no era par ienta del ins-
t i tuidor, mal podia ser lo su m a d r e M a r í a de la P e ñ a ; y mal p o d i a r e c o n o c e r á 
esta el D. L ú e a s , p o r lo tanto, en el sent ido q u e se p r e t e n d e . D o m i n a a q u í , 
c o m o en todo, el error de q u e han s ido v í c t i m a s los actores al h a b l a r de n u e s -
tra filiación. E l l o s h a n c r e í d o , y si no lo lian c r e i d o lo lian d i c h o , q u e el enla-
ce del D. L ú e a s V a z q u e z con el f u n d a d o r del m a y o r a z g o , solo p o d i a b u s c a r s e 
p o r m e d i o de la fami l ia Peña; y p a r t i e n d o de esta e q u i v o c a c i ó n , s u p u s i e r o n q u e 
se l iabia tratado de i n t r o d u c i r á D . a Cata l ina S a n c h e z en la m e n c i o n a d a f a m i l i a , 
con el fin de j u s t i f i c a r el p a r e n t e s c o de los d e s c e n d i e n t e s de esta S e ñ o r a con el 
m i s m o f u n d a d o r . Pero los e r r o r e s se d e s v a n e c e n al c a b o ante la v e r d a d , c o m o 
las s o m b r a s se d is ipan ante la l u z ; y y a se lia v i s to p o r estas b r e v e s c o n s i d e r a -
c i o n e s , y p o r las q u e d e j a m o s e x p u e s t a s al tratar de l p u n t o anter ior , c u á n ma-
nif iesto es el q u e se ha c o m e t i d o en este p a r t i c u l a r p o r los d e m a n d a n t e s . 
D . L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , ni e n l a z a , ni j a m á s ha tratado de e n l a z a r c o n Don 
H e r n a n d o de Zafra p o r m e d i o de D . a Cata l ina S a n c h e z y su f a m i l i a , c u a l q u i e r a 
q u e el la sea; y p o r esta r a z ó n c a p i t a l í s i m a , f o r m u l a m o s en el escri to de c o n t e s -
tación á la d e m a n d a una a r g u m e n t a c i ó n q u e no t iene v u e l t a , c o m o v u l g a r m e n t e 
se d i c e , y q u e h e m o s de repet i r a h o r a . Si D . a Cata l ina S a n c h e z d e s c i e n d e 
de los Peña, de A l l i a m a , 110 p o r eso p u e d e s u p o n e r s e á éstos par ientes del fun-
d a d o r del v í n c u l o ; y si no d e s c i e n d e , m e n o s r a z ó n h a y p a r a a f i r m a r d i c h o p a -
rentesco . E l i j a n , p u e s , los actores , la h ipótes is q u e g u s t e n , q u e en n i n g u n a de 
el las h a n de e n c o n t r a r j u s t i f i c a d o el r e c o n o c i m i e n t o virtual en q u e f u n d a r o n 
su p r i m i t i v o e n l a c e con el inst i tuidor del m a y o r a z g o . 

F u e r a de esto, D. V i c e n t e Z a f r a y c o n s o r t e s trataron de j u s t i f i c a r su d e m a n d a , 
a u n q u e p a r e z c a c u e n t o , con una carta q u e o b r a b a en su p o d e r y q u e l iabia s ido 
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d i r i g i d a á su p a d r e D. Leon p o r D. L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , en v e i n t i c u a t r o de 
D i c i e m b r e del año de mil ochoc ientos v e i n t i o c h o . Dicha carta , q u e o c u p a el fól io 
3 9 de la p r i m e r a p i e z a de autos , d ice así . Sr. D. Leon de Zafra. Muy Sr. mio 
y de mi estimación: aprecio infinito la felicitación de pascuas que V. se sirve 
hacerme, á la que correspondo con el mayor agradecimiento, deseando las ten-
ga iguales en la amable compañía de su Sra. madre, á quien se extienden 
mis buenos deseos. «Ofrézcame V. ci su disposition, y mande á su A.1" Seg.r0 

»Serv.r y P A R . T E Q. S. M. B. Lúeas de Zafra». 
N o q u e r e m o s e x p o n e r las r e f l e x i o n e s q u e nos o c u r r i e r o n á la v i s t a de s e m e -

j a n t e d o c u m e n t o , y con e s p e c i a l i d a d , al i n s p e c c i o n a r las ú l t i m a s p a l a b r a s 
a b r e v i a d a s con q u e t e r m i n a ; p o r q u e no es nuestro á n i m o e x t r e m a r las c u e s t i o n e s 
ni v e r t e r c o n c e p t o s q u e p u d i e r a n p a r e c e r o f e n s i v o s , c u a n d o nada de esto es 
n e c e s a r i o p a r a la c o m p l e t a defensa de los d e r e c h o s q u e nos han sido e n c o m e n -
dados . D e j a n d o p a s a r la carta c o m o b u e n a , con todas las p a l a b r a s y a b r e v i a t u r a s 
q u e c o n t i e n e , h a r e m o s o b s e r v a r a c e r c a de e l la , ú n i c a m e n t e , lo m i s m o q u e y a 
e x p u s i m o s al contestar á la d e m a n d a ; y es , q u e la r e d a c c i ó n del c i tado escr i to 
a c u s a p o r sí sola una falta de i n t i m i d a d y de c o n f i a n z a , p o c o propia de u n pa-
riente; y q u e más b i e n p a r e c e carta d i r i g i d a á u n a persona i g n o r a d a ó i m p e r -
t inente, q u e no á a q u e l l a de c u y a s c u a l i d a d e s y a n t e c e d e n t e s se t u v i e r a c o m p l e t o 
c o n o c i m i e n t o . E n efecto , de la i n d i c a d a r e d a c c i ó n se d e s p r e n d e q u e el Don 
L ú e a s V á z q u e z contestaba á una s i m p l e fe l ic i tac ión q u e s in r e l a c i o n e s es trechas 
de n i n g u n a c lase le h a b i a s ido d i r i g i d a , y en la q u e se l l a m a b a p a r i e n t e 
s u y o la p e r s o n a q u e se la h a c i a . Q u i z á el m i s m o D. L ú e a s p u d o c r e e r q u e el 
D. L e o n de Zafra era , en r e a l i d a d , su p a r i e n t e , al v e r q u e éste se firmaba c o n 
el m e n c i o n a d o a p e l l i d o ; ó tal v e z no lo c r e y ó n u n c a , si c o n o c í a al D. L e o n , y 
le contestó en los t é r m i n o s de la carta p o r un s i m p l e acto de cortes ía , de q u é 
se p u d i e r a n ci tar m u c h o s e j e m p l o s . Sea lo q u e q u i e r a , el q u e D . L ú e a s V a z q u e z 
l lamara p a r i e n t e , en a b r e v i a t u r a , al t i tulado D . Leon de Zafra , nada d i c e , en 
último e x t r e m o , á favor de los d e m a n d a n t e s en el p le i to . Si f u é e q u i v o c a d a la 
creencia del repet ido D. L ú e a s al o t o r g a r al D . L e o n a q u e l ca l i f i ca t ivo , n i n g ú n 
p r o v e c h o p u e d e sacarse de este e r r o r ; y si no f u é e q u i v o c a d a d i c h a c r e e n c i a , y 
el D. Leon de Z a f r a , en efecto , era p a r i e n t e del D. L ú e a s , este p a r e n t e s c o p o d í a 
ser p r o v e n i e n t e de otras dist intas l íneas; y no lia de tener la v i r tud de c o l o c a r á 
los d e m a n d a n t e s en la l e g í t i m a s u c e s i ó n del m a y o r a z g o , c o n e x c l u s i o n de n u e s -
tros r e p r e s e n t a d o s . Par ientes t e n e m o s todos de pos ic ion e l e v a d a y n o b l e c u n a , 
y no p o r eso h e m o s ido á d isputar les lo q u e es s u y o , ni el l u g a r q u e les c o r r e s -
p o n d e ; p o r q u e no somos de los q u e c r e e n en la h e r e n c i a c o m ú n , ni de los q u e 
p i e n s a n q u e lo de E s p a ñ a , es de todos los e s p a ñ o l e s . 

Y a v e el T r i b u n a l , á q u é c lase de jus t i f i cantes e n c o m e n d a b a n los actores el 
éx i to fe l iz de su d e m a n d a : á un r e c o n o c i m i e n t o virtual, y á u n a s i m p l e car ta . 
F a m o s a s p r u e b a s , p a r a l l a m a r s e d e s c e n d i e n t e s del Secretar io de los R e y e s C a t ó -
l icos y v e n i r á un ple i to c o m o el p r e s e n t e en r e i v i n d i c a c i ó n de S e ñ o r í o s , m a -
y o r a z g o s , b i e n e s de a g r e g a c i o n e s , h o n o r e s , t ítulos y a p e l l i d o s . Y c u a n d o se 



c o n s i d e r a q u e los h e r m a n o s Z a f r a y s u p a d r e D . L e o n e m p l e a r o n u n a e l a b o r a -
c i ó n d e c i n c u e n t a a ñ o s e n r e u n i r e s o s d a t o s y e s a s i n t e r e s a n t í s i m a s p r o b a n z a s , 
v i e n e c o m o d e m o l d e a q u e l g r a c i o s o a p ó l o g o , q u e d i c e : parturiens mons, nas-
cetur ridículus mus. 

2 . a FILIACIÓN.—Nació esta s e g u n d a filiación d e los a c t o r e s , c o m o a n t e s d i j i -
m o s , e n el t r á m i t e d e la r é p l i c a . Y a , u n a v e z c o n t e s t a d a la d e m a n d a , n o e r a 
p o s i b l e s o s t e n e r a q u e l l o de los Zafra y Peña, o r i u n d o s d e A l h a m a , d e q u i e -
n e s se l l a m a r o n d e s c e n d i e n t e s D . V i c e n t e Z a f r a y c o n s o r t e s ; y con u n a a u d a c i a 
d e q u e no h a b r á otro e j e m p l o i g u a l en los fastos j u d i c i a l e s , éstos se a p e l l i d a r o n 
s u c e s o r e s d e l f u n d a d o r d e l m a y o r a z g o , p o r p r o v e n i r d e otros Zafra, de la c i u -
dad d e L o j a , á d o n d e h i c i e r o n p a s a r p o r arte m á g i c o á los p a r i e n t e s m á s i n -
m e d i a t o s de d i c h o i n s t i t u i d o r . B u s c a n d o Zafras p o r el m u n d o , los d e m a n d a n t e s 
d i e r o n c o n el filon e n la e x p r e s a d a c i u d a d de L o j a ; y p a r a e x p l o t a r l o , f o r m a r o n 
c o n e l l o s u n n u e v o árbol g e n e a l ó g i c o , q u e es e l q u e t a m b i é n a c o m p a ñ a m o s á 
este escr i to c o n el Número 3.° y b a j o el e p í g r a f e d e 2.* genealogía de los 
actores. 

E n d i c h o á r b o l , se v e i n m e d i a t a m e n t e q u e se h a q u e r i d o s u p l i r e l g r a n v a c í o 
q u e se n o t a b a e n el a n t e r i o r , d a n d o a s c e n d e n c i a al J u a n d e Z a f r a q u e se figu-
raba p o r c a b e z a d e l í n e a , y p r o c u r a n d o á éste el e n t r o n q u e q u e le f a l t a b a c o n 
el i n s t i t u i d o r d e l v í n c u l o . A s í , se o b s e r v a q u e el r e f e r i d o J u a n d e Z a f r a , casa 7 , 
se p r e s e n t a c o m o h i j o d e D . F r a n c i s c o d e Z a f r a y M a r í a d e R a y a , casa 6: el 
D. F r a n c i s c o , h i j o d e D . C r i s t ó b a l d e Z a f r a y D . a A n a L o p e z , casa 5: el D o n 
C r i s t ó b a l , h i j o d e otro 1). C r i s t ó b a l d e Z a f r a y D . " J u a n a L o p e z , casa 4 ; y este 
ú l t i m o D . C r i s t ó b a l es el q u e se s u p o n e h i j o s e g u n d o del f u n d a d o r D . H e r n a n d o 
d e Z a f r a y D . a C a t a l i n a d e los C o b o s , en v e z de l D . C r i s t ó b a l d e Torres q u e 
n o s o t r o s c o l o c a m o s p o r c a b e z a d e n u e s t r a l í n e a . E l árbol d e q u e n o s o c u p a m o s 
c o n t i e n e , a d e m á s , la d e s c e n d e n c i a d e l h i j o p r i m o g é n i t o D. F e r n a n d o L u i s de 
Z a f r a , hasta l l e g a r á D . a M a r í a T e r e s a de Z a f r a y G a r m a , M a r q u e s a d e P e s a d i -
l l a , e n q u i e n se e x t i n g u i ó ; y la a s c e n d e n c i a d e los h e r m a n o s D . C r i s t ó b a l y 
D. F e r n a n d o L u i s , ú l t i m a m e n t e n o m b r a d o s , h a s t a l l e g a r á D . H e r n a n d o de 
Z a f r a , S e c r e t a r i o d e los R e y e s C a t ó l i c o s . En estos d o s p u n t o s , r e l a t i v o s , el u n o , 
á la a s c e n d e n c i a d e l o s r e f e r i d o s h e r m a n o s , y el otro, á la d e s c e n d e n c i a del 
p r i m o g é n i t o , y a l i e m o s m a n i f e s t a d o , y lo r e p e t i m o s a h o r a , q u e n o s h a l l a m o s 
c o n los a c t o r e s a b s o l u t a m e n t e d e a c u e r d o . 

A p r e s e n c i a d e esta g e n e a l o g í a , sa l ta á la v i s t a u n a c o n s i d e r a c i ó n i m p o r t a n t e 
q u e la d e s t r u y e p o r c o m p l e t o , y e n la q u e n o se ha fijado t o d a v í a el e s p í r i t u 
s a g a z d e los d e m a n d a n t e s . T a l c o n s i d e r a c i ó n e s , la d e q u e d i c h a g e n e a l o g í a se 
h a l l a c o m p u e s t a d e dos m i t a d e s , q u e s o n a b s o l u t a m e n t e i n c o n c i l i a b l e s ; f o r m a d a 
la u n a , e n s e n t i d o a s c e n d e n t a l , d e s d e los m i s m o s d e m a n d a n t e s h a s t a el J u a n d e 
Z a f r a , i n c l u s i v e , q u e figura en la casa 7 de l á r b o l ; y la o t r a , d e s d e éste J u a n 
d e Z a f r a , hasta el S e c r e t a r i o d e los R e y e s C a t ó l i c o s . E n e f e c t o , si se c o m p a r a la 
filiación p r e s e n t a d a p o r los a c t o r e s al p r o m o v e r el j u i c i o , c o n la q u e e x a m i n a - ' 



mos ahora; y si se t ienen en cuenta las a legac iones hechas por aquel los sobre 
una y otra, se o b s e r v a r á q u e la p r i m e r a de dichas dos mitades la const i tuyen, 
c a b a l m e n t e , los Zafra y Peña de la c iudad de A l b a n i a , á q u i e n e s se l lamaba 
descendientes del f u n d a d o r ; mientras que la s e g u n d a la forman otros Zafra, de 
Loja , q u e son los q u e , en contraposic ión á aquel los , se s u p o n e n ahora tales 
descendientes . Y o c u r r e p r e g u n t a r en vista de esto. Si los v e r d a d e r o s par ientes 
de D. H e r n a n d o de Zafra son l o s \ l e la c iudad de Albania, ¿cómo aparecen los 
ascendientes de estos en la c i u d a d de Loja? Y si son los de L o j a , ¿cómo toda la 
d e s c e n d e n c i a ha v e n i d o á parar á Alhama? Se podrá contestar á esta o b s e r -
vac ión, d ic iendo q u e el nacimiento de las personas no se hal la v i n c u l a d o á 
l u g a r a l g u n o ; y q u e m u y bien p u d o ser que los pr imit ivos descendientes del 
f u n d a d o r se establecieran en L o j a , y se trasladaran despues á la refer ida c iudad 
de A l h a m a . Pero, 110 nos satisface esta e x p l i c a c i ó n . E n p r i m e r l u g a r , p o r q u e 
los m i s m o s d e m a n d a n t e s han manifestado en su escrito de répl ica que c o m e -
tieron un error al c r e e r que los leg í t imos sucesores del instituidor del v í n c u l o , 
fueron los Peña y Zafra, de A l h a m a ; y no se c o n c i b e c o m o , si estaban p e r -
suadidos de ese error , p u d i e r o n formar nada menos que la mitad de su s e g u n d o 
árbol con esos m i s m o s Peña y Zafra, q u e , p o r su propia confesion, carecían 
de enlace con la l ínea v e r d a d e r a de los par ientes á quienes tocaba la sucesión 
del m a y o r a z g o . Y en s e g u n d o l u g a r , p o r q u e no se e x p l i c a ni se c o m p r e n d e q u e 
el Juan de Zafra que figuraban los citados actores en su demanda como casa 1 
de su l ínea; y q u e fué casado con Isabel María R o d r í g u e z y Mexia en la r e p e -
tida c iudad de A l h a m a , s e g ú n acredita su part ida de desposorios obrante al 
fólio 86 de la p i e z a de p r u e b a de nuestros adversar ios , h a y a v e n i d o en el árbol 
de la r é p l i c a b a j o la casa 7 á entroncar directamente con F r a n c i s c o de Zafra y 
María de R a y a , en q u i e n e s e m p i e z a la s e g u n d a mitad de la g e n e a l o g í a compuesta 
de los naturales y v e c i n o s de L o j a . Este salto tan sorprendente de Loja á A l h a -
ma, por medio del re fer ido Juan de Zafra; esa union de las dos mitades en q u e 
se d e s c o m p o n e el citado árbol de la r é p l i c a , es v e r d a d e r a m e n t e monstruosa , 
porque p u g n a c o n los datos y con las manifestaciones q u e han aducido los 
m i s m o s d e m a n d a n t e s . E n un p r i n c i p i o , 110 habia m á s descendientes del f u n d a -
dor , q u e los de A l h a m a . Despues se negó á estos tal c u a l i d a d , a t r i b u y é n d o l a 
ú n i c a m e n t e á los de Loja : y sin e m b a r g o , con los unos y con los otros se 
c o m p o n e una n u e v a filiación y un solo árbol . De donde se d e d u c e q u e esta 
s e g u n d a g e n e a l o g í a es falsa en su primera mitad, ó en la s e g u n d a ; y q u e el la 
no r e v e l a otra cosa , en su conjunto , q u e la audac ia de los actores . 

P e r o , p r e s c i n d a m o s de este defecto. Tal y como D . V i c e n t e Zafra y c o n s o r -
tes quis ieron ofrecer esta s e g u n d a filiación de que tratamos, es i n c o n c u s o q u e 
se h a l l a b a n en el d e b e r de just i f icar la ; p o r q u e al actor en el j u i c i o i n c u m b e 
s i e m p r e la p r u e b a de su acc ión y de los hechos que le s i r v e n de f u n d a m e n t o . 
¿Y han p r o b a d o , acaso, aquel los consortes la exact i tud de la ascendencia q u e 
se a t r i b u y e r o n en su répl ica? Nada m e n o s . Ante todo, se nota q u e los actores 
no presentaron la part ida baut ismal de D. Pedro de Zafra , p o r lo q u e 110 puede 
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af i rmarse q u e este fuese h i jo de María de Zafra y José de la P e ñ a , c o m o se s u -
p o n e en el á r b o l . T a m p o c o se tra jeron o p o r t u n a m e n t e las part idas de d e s p o s o -
rios de la m a y o r parte de los i n d i v i d u o s q u e c o m p o n e n la g e n e a l o g í a , entre 
otras, la de í) . F r a n c i s c o de Z a f r a , q u e se dice casó con D . a María de R a y a , y 
la de í) . Cristóbal de Z a f r a , q u e se s u p u s o m a r i d o de D. a A n a L o p e z . A d e m á s , 
l l a m a la atención q u e la l ínea q u e e s t u d i a m o s a h o r a a p a r e c e i n t e r r u m p i d a en 
María de Z a f r a , c u y a part ida de desposor ios t a m p o c o se presentó , y q u e no es , 
c o m o se ha q u e r i d o s i g n i f i c a r en el á r b o l , h i j a de Isabel R o d r i g u e z M e x i a ; s ino 
de Isabel P e r e z , s e g ú n resul ta de su part ida de b a u t i s m o q u e sale al fól io 8 3 
de la p i e z a de p r u e b a de los actores ; y c u y a p a r t i d a f u é cote jada c o n su o r i g i -
nal al fólio 7 5 vue l to de d i c h a p i e z a . E n fin, d e b e notarse la falta de a u t e n t i -
cidad de las f e c h a s re la t ivas á las part idas de D. F r a n c i s c o y D. Cr is tóbal de 
Zafra; fechas puestas en el las p o r m e d i o de u n a s notas , q u e d e s p u é s resu l taron 
e q u i v o c a d a s al pract icarse la d i l i g e n c i a de cotejo q u e sale al fólio 1 3 8 v u e l t o ; 
p u e s no se e x p r e s a en la i n d i c a d a d i l i g e n c i a q u e el l ibro de b a u t i s m o s en 
q u e se cont iene la p a r t i d a del I). F r a n c i s c o , t u v i e r a en la p r i m e r a l ínea del fo-
lio 3 5 la r e f e r e n c i a al año de mi l q u i n i e n t o s ochenta y tres, q u e f u é el q u e se 
es tampó en la c o p i a de la m e n c i o n a d a par t ida . De todas estas o m i s i o n e s , de to-
dos estos defectos , a d o l e c e la p r u e b a de la s e g u n d a filiación de los d e m a n d a n t e s . 

S i n e m b a r g o , no es lo más esencia l esto (pie d e j a m o s m a n i f e s t a d o . A p a r t e 
de esas o m i s i o n e s y esos defectos q u e i m p o s i b i l i t a n la d e t e r m i n a c i ó n de esta 
g e n e a l o g í a , todo lo m á s q u e p o r el la p u d i e r a c o n c e d e r s e á los actores , es q u e 
el Juan de Zafra q u e p u s i e r o n p r i m e r o c o m o c a b e z a de su l ínea y q u e c o l o c a r o n 
d e s p u é s en la casa 7 de su s e g u n d o á r b o l , f u é h i j o de F r a n c i s c o de Z a f r a , ca-
sa 6: q u e este F r a n c i s c o , f u é hi jo de C r i s t ó b a l , casa 5; y q u e este Cr is tóbal 
f u é hi jo de otro C r i s t ó b a l , casa 4. Mas , este ú l t imo Cristóbal de la casa 4. ¿de 
q u i é n fué hi jo? Esto n a d i e lo s a b e . L o s d e m a n d a n l e s d i jeron q u e lo fué del f u n -
dador D . H e r n a n d o de Zafra y de D . a Cata l ina de los C o b o s , c o m o p u d i e r o n 
a f i r m a r q u e lo fué del m i s m o Secretar io de los R e y e s Catól icos; p u e s i g u a l r a -
zón p u d o asist ir les p a r a d e c i r lo u n o , q u e lo otro. A q u í no se ha traído la p a r -
tida de baut ismo de ese Cr is tóbal , casa 4, ni dato a l g u n o q u e c o n f i r m e la 
gratui ta a s e v e r a c i ó n de los actores . E l l o s part ieron del p r i n c i p i o de q u e todo 
Zafra q u e se l lamase Cristóbal, d e b i a ser h i jo del f u n d a d o r ; y de este m o d o 
f o r m a r o n el e n t r o n q u e con la casa de éste, sin c o m p r e n d e r q u e tal e n l a c e no 
podia ser m á s q u e una de tantas i lus iones c o m o ha f o r j a d o su fantástica i m a -
g i n a c i ó n en este l i t ig io . 

E l Cristóbal de Zafra hal lado á la v e n t u r a en la c i u d a d de L o j a por los her-
m a n o s d e m a n d a n t e s , no p o d i a ser , no e r a , de s e g u r o , c o m o el los han s u p u e s t o , 
el h i j o del f u n d a d o r D. H e r n a n d o de Z a f r a y de la m u j e r de éste D . a Catal ina 
de los C o b o s . P a r a c o n v e n c e r s e de esta v e r d a d , basta r e c o r d a r q u e el hi jo s e -
g u n d o de d i c h o inst i tuidor q u e l l e v ó el n o m b r e de Cr is tóba l , no se a p e l l i d ó 
n u n c a de Zafra; s ino de Torres. A este propós i to , y a d i j i m o s con repet ic ión 
en otros l u g a r e s de este escr i to , q u e entré las fami l ias de noble l i n a j e q u e v i -
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vieron en los pasados s ig los , el apel l ido del padre se r e s e r v a b a solo al hi jo 
pr imogéni to , dando á los demás, indist intamente, los de sus ascendientes m a -
ternos. Por esto el h i jo s e g u n d o de D. Hernando de Zafra y I).a Catal ina de los 
Cobos , l lamado Cr is tóbal , no se apel l idó ni fué conocido n u n c a como Zafra; 
sino como Torres, q u e era el apel l ido de su bisabuela D. a L e o n o r , m u j e r q u e 
fué del i lustre Secretar io de los R e y e s Católicos. Infinidad de p r u e b a s h e m o s 
traído nosotros á los autos en just i f icac ión de este hecho, las c u a l e s re fer imos 
al demostrar q u e el D. Cristóbal de Torres q u e figura por cabeza de nuestra 
g e n e a l o g í a , y no otro a l g u n o , fué aquel hi jo s e g u n d o del fundador del m a y o -
r a z g o . S u propia madre , la misma D.a Catal ina de los Cobos, lo d e s i g n a b a con 
el c i tado apel l ido de Torres, y 110 con el de Zafra, en el testamento que otor-
g ó en q u i n c e de N o v i e m b r e de mil quinientos sesenta y cuatro. Su m u j e r Doña 
Catalina de G u e v a r a , en el poder que le confir ió en treinta y uno de D i c i e m b r e 
de mil quinientos c incuenta y tres, lo n o m b r a b a as imismo Torres, y 110 Zafra. 
S u s h e r m a n o s , inc luso el p r i m o g é n i t o D. F e r n a n d o L u i s , lo des ignaron s i e m -
pre de tal suerte en las escr i turas p ú b l i c a s de diez de Julio de mil quinientos 
setenta y cuatro , n u e v e de D i c i e m b r e del mismo año, ve int ic inco de Mayo y 
seis de S e t i e m b r e de mi l quinientos ochenta, d iez y ocho de Enero de mil q u i -
nientos ochenta y dos, ve int i trés de F e b r e r o de mil quinientos ochenta y c u a -
tro y doce de N o v i e m b r e de mil quinientos ochenta y seis; y el referido p r i m o -
génito 1). F e r n a n d o Luis de Zafra , así lo apel l idó también en el codic i lo que 
otorgó en n u e v e de A g o s t o de mil quinientos setenta y n u e v e , para darle el 
e n c a r g o e x p r e s o de q u e su c u e r p o fuese c o n d u c i d o á esta c iudad de Granada y 
sepultado en el Monasterio de Santa Catal ina. En la part ida de baut ismo de su 
h i j a !).a Beatr iz , de fecha veint isé is de Junio de mil quinientos setenta y siete, 
se d e s i g n a b a también al D. Cristóbal de que habíamos, con el apel l ido de Torres. 
Y por ú l t imo, b a j o este m i s m o apel l ido conocieron al hi jo de I). Hernando de 
Zafra y D. a Catal ina de los Cobos , marido de I).a Catalina de G u e v a r a y padre-
de la D. a Beatr iz , todos los , test igos q u e dec lararon en los e x p e d i e n t e s s e g u i d o s 
en t iempos y a remotos, sobre m e j o r derecho á los bienes de las cape l lanías 
f u n d a d a s por dicha D. a Catal ina de los Cobos y por D. a Leonor de T o r r e s . E n 
los testamentos, en las escr i turas p ú b l i c a s , en las part idas de baut ismo, en las 
actuaciones j u d i c i a l e s , en todas partes, en fin, y en todas épocas , se v e q u e , 
por la famil ia toda del D. Cristóbal; por su m a d r e , por su m u j e r , por sus h e r -
manos; por los Ministros de la Iglesia que autorizaron la just i f icación de su des-
c e n d e n c i a ; por los funcionarios revest idos de la fe p ú b l i c a q u e interv inieron en 
mult i tud de actos referentes á sus relaciones c iv i les ; por los testigos q u e d e p u -
sieron ante los T r i b u n a l e s ; por la tama y c o m ú n asenso de las gentes á q u e 
aque l los se ref ir ieron también, se apel l idaba Torres, y no Zafra, al leg í t imo 
d e s c e n d i e n t e , h i jo s e g u n d o del fundador del m a y o r a z g o . ¿Podrá caber, pues , 
d u d a de q u e el D. Cristóbal de Zafra presentado por los actores, no podía ser , 
110 era ese h i jo s e g u n d o del mencionado instituidor? Los d e m a n d a n t e s nos d e -
cían con aire de tr iunfo en uno de los párrafos de su escrito de répl ica , al fó-



lio i o 3 tie autos. « C r i s t ó b a l DE Z A F R A , y no DE T O R R E S ; Cristóbal DE Z A F R A 

»era el hijo del fundador, y es el octavo abuelo de nuestros defendidos». Y 
nosotros les p o d e m o s contestar, si no con aire de tr iunfo , con el acento, al m e -
nos, de la c o n v i c c i ó n y de la v e r d a d . No: D. Cristóbal DE T O R R E S , y no DE 

Z A F R A ; D. Cristóbal DE T O R R E S era el hijo del fundador, y es, por linea ma-
terna, el octavo abuelo de nuestros defendidos. A u n q u e parezca p a r a d o j a , el 
Cristóbal de Zafra de los actores, por lo mismo q u e es Zafra, y se l lama así , 
no es el hi jo s e g u n d o de D. H e r n a n d o de Zafra y I).a Catal ina de los Cobos . 

A p a r t e de esto, que por sí solo seria bastante á echar por tierra toda la s e -
g u n d a filiación de los demandantes , h a y otras c i rcunstancias m u y aprec iables 
que no debemos omitir , p o r q u e e l las , al propio t iempo que destruyen la r e f e -
rida filiación, s i rven de just i f icante a la nuestra. En las partidas sacramentales 
q u e nosotros h e m o s traído para acreditar la sucesión y el enlace respect ivo de 
las casas de nuestro árbol , se da á todos los ascendientes el Don característ ico 
con que se d e s i g n a b a á los i n d i v i d u o s de i lustre c u n a en aquel los t iempos de 
la nobleza é h i d a l g u í a ; lo cual no ocurre ni se o b s e r v a en las q u e presentaron 
los actores; y esto indica bastantemente que esos Zafra, de Loja , correspondían 
á a l g u n a famil ia oscura , sin re lac ión a l g u n a con la q u e se der ivaba del S e c r e -
tario de los R e y e s Catól icos, i lustre por su or igen y por sus p r i v i l e g i o s . E s 
más: los baut ismos de los antepasados de nuestros poderdantes , se ver i f icaron 
en la v i l l a de Castri l , donde radicaba su h a c i e n d a , su Señor ío , su h o g a r ; al 
paso que los de aquel los q u e 1). V i c e n t e Zafra y consortes ofrecieron como sus 
ascendientes , se c e l e b r a b a n en la c i u d a d de L o j a , le jos del territorio donde 
e jerc ían sus func iones j u r i s d i c c i o n a l e s , y apartados enteramente de sus b i e n e s . 
Todos estos son datos e locuentes q u e , anal izados por la crít ica severa é i m p a r -
c ia l , 110 p u e d e n menos de c o n v e n c e r de q u e , entre una y otra g e n e a l o g í a , entre 
una y otra famil ia , existen marcadís imas di ferencias q u e acusan para cada una 
distinto o r i g e n ; s iendo el de la nuestra, y no el de la presentada por nuestros 
adversar ios , el q u e determina los d e r e c h o s de sucesión en los b ienes del m a -
y o r a z g o . 

Insist iendo en este orden de re f lex iones ; y si fuera posible presc indir de los 
defectos que contiene la just i f icac ión de la s e g u n d a g e n e a l o g í a de los actores, 
todavía, puesta la misma enfrente de la nuestra , quedar ía por r e s o l v e r el p r o -
blema de cual de las dos era la leg í t ima; y en este terreno, no lo d u d e n Don 
Vicente Zafra y consortes , la causa que d e f e n d e m o s l levar ía á la s u y a m u c h í -
s imas venta jas . Nuestra filiación arranca del hijo de D. H e r n a n d o de Zafra y 
D.a Catal ina de los Cobos, l lamado Cristóbal de Torres p o r su m i s m a m a d r e y 
por todos los que lo conocieron: la de los actores, nó. E n nuestra g e n e a l o g í a , 
hay ascendientes que c o n s e r v a n el apel l ido de sus a b u e l o s , en armonía con las 
costumbres de aquel los s ig los : en la de los actores, nó . El Cristóbal de Torres 
que figura por cabeza de nuestra l ínea, estuvo casado con D. a Catalina de G u e -
vara y tuvo una hi ja que se l lamó Beatr iz , lo mismo que el hi jo del f u n d a d o r 
del m a y o r a z g o : el Cristóbal de Zafra de los actores , nó. Nuestros antepasados 



pertenecieron á la c lase n o b l e , como lo indica el tratamiento usado para con el los 
en las part idas sacramentales : los antepasados de los ac tores , nó . Nuestros a s -
cendientes , se baut izaron y v i v i e r o n en el l u g a r donde tenian su casa y Señorío: 
los de los actores, nó. Nuestra f i l iación, en todos y cada uno de sus g r a d o s , se 
halla just i f i cada por el triple lazo de la ascendencia , del matr imonio y de la 
d e s c e n d e n c i a : la de los actores, nó . Y por últ imo; nuestra g e n e a l o g í a ha sido 
reconocida por R e y e s , T r i b u n a l e s y legít imos poseedores del m a y o r a z g o : y la de 
los actores, nó. ¿Podrá nadie d u d a r , en vista de esto, cual sea la l ínea v e r d a d e r a 
y legí t ima? 

D e s e n g á ñ e n s e nuestros adversar ios . Esos Zafra, de Loja , con quienes e n -
troncaron los de A l h a m a y quis ieron rehacer en el trámite de la répl ica su dis-
paratada g e n e a l o g í a , son otros Lopez, como v u l g a r m e n t e se dice; y ese Cristóbal 
q u e quis ieron colocar á la cabeza de su línea como hijo s e g u n d o del f u n d a d o r 
del m a y o r a z g o , carece en absoluto de toda condic ion de identidad para que por 
tal p u e d a ser tenido. H a y m u c h o s Zafras en el m u n d o ; y si 110 bastaran las 
precedentes observac iones para c o n v e n c e r s e de el lo, en los autos hay p r u e b a s que 
ponen de manifiesto esta verdad de una m a n e r a ev ident ís ima. A los folios 3 2 0 
vuel to y 3 2 2 de la pieza formada á nuestra instancia , aparece el testimonio en 
que se insertan tres part idas sacramentales , ha l ladas , entre otras, en los archivos 
de las ig les ias de San Gabrie l y de Santa Catalina de la misma c iudad de Loja . 
La pr imera de esas partidas, se ref iere al baut ismo ce lebrado en diez y siete de 
Junio de mil quinientos setenta y siete, de Jerónima de Zafra, hi ja de Femando 
de Zafra y de la m u j e r de este A n a L o p e z . La s e g u n d a , acredita el baut ismo 
de un Cristóbal de Zafra, hijo de otro Cristóbal de Zafra y de Lucía D o m i n -
g u e z , ce lebrado en diez de Dic iembre de mil quinientos setenta y seis . Y la 
tercera, es re lat iva al casamiento ver i f icado en diez y n u e v e de Set iembre de 
mil quinientos setenta y cuatro , entre A n a Lopez y Cristóbal de Zafra, h i jo de 
Miguel L o p e z de Zafra y A n a Lopez . A b a n d o n a m o s á la e levada considerac ión 
del T r i b u n a l , la série de re f lex iones q u e s u r g e n naturalmente á presenc ia de 
tales d o c u m e n t o s . Por nuestra parte, solo diremos que el los demuestran de una 
manera indiscut ib le q u e en la misma Loja han exist ido var ias famil ias c u y o s 
i n d i v i d u o s l levaron el apel l ido de Zafra; y aun a l g u n o s de estos los n o m b r e s 
de Cristóbal, Fernando, e tc . , sin que nada tuvieran q u e v e r absolutamente con 
los leg í t imos descendientes de n i n g ú n Señor de Castri l . A d e m á s , notai *emos a q u í , 
por ser de s u m a importancia , que con esas partidas test imoniadas á nuestra instan-
cia en el per íodo probatorio del j u i c i o , se demuestra q u e no existe re lación a l g u n a 
entre las casas ¿ y 6 del árbol formado por los demandantes ; porque la del núme-
ro S , q u e les s i r v e de lazo, hue lga por completo,^desde el momento en q u e el 
Cristóbal de Zafra q u e en ella se coloca, se sabe fué hi jo de M i g u e l L o p e z de 
Zafra , s e g ú n acredita la part ida del fólio 3 2 2 ; y no del otro Cristóbal de Zafra , 
casa 4, c o m o s u p u s i e r o n nuestros contrarios. Por esta r a z ó n , aun c u a n d o el 
repet ido Cristóbal , casa hubiese sido hi jo del instituidor D. H e r n a n d o de 
Zafra , lo cual no se lia p r o b a d o , nada habría g a n a d o con ello en el pleito la 



pretens ion de los actores; p u e s no c o n o c i é n d o s e q u i e n f u e r a el d e s c e n d i e n t e de 
ese supuesto h i jo del f u n d a d o r , el á r b o l g e n e a l ó g i c o q u e se presentó con la ré-
pl ica q u e d a roto casi en su m i s m o o r i g e n ; y sin e n l a c e a l g u n o p o s i b l e con la 
c i tada casa 4, toda la d e s c e n d e n c i a q u e en él se ha figurado. 

D e s p u e s de todo, los autos nos r e v e l a n el m o t i v o q u e t u v i e r o n los d e m a n -
dantes p a r a lanzarse á los a r c h i v o s de L o j a en b u s c a de su g e n e a l o g í a , y p a r a 
s u p o n e r q u e en d i c h a C i u d a d se es tablec ieron los i n m e d i a t o s d e s c e n d i e n t e s del 
Secretar io de los R e y e s Cató l icos . E n el escri to de r é p l i c a , D. V i c e n t e Zafra y 
consortes , d i j e r o n , fól io i o 2 v u e l t o , q u e el p a d r e del Cristóbal de Z a f i a q u e 
p o n i a n por c a b e z a de su filiación, f u é i n d u d a b l e m e n t e el f u n d a d o r del m a y o -
r a z g o , q u e casó en L o j a con D. a Cata l ina de los C o b o s ; y q u e el h e r m a n o de l 
d i c h o Cr is tóbal , 1). F e r n a n d o de Z a f r a , S e ñ o r entonces de Castr i l , a p a r e c i a en 
a q u e l l a é p o c a entre los f u n d a d o r e s de la I g l e s i a de San G a b r i e l de a q u e l l a c i u -
d a d , c o m o lo o f r e c í a n a c r e d i t a r o p o r t u n a m e n t e . L l e g ó el t é r m i n o probator io ; y 
p a r a c u m p l i r este o f r e c i m i e n t o , p a r a p r o b a r q u e el h i j o p r i m o g é n i t o del i n s t i -
tu idor del v í n c u l o f u n d ó , en u n i o n de otros, la c i tada i g l e s i a de San Gabr ie l , 
los re fer idos d e m a n d a n t e s h ic ieron q u e se p u s i e r a en autos test imonio de una 
i n s c r i p c i ó n a n t i g u a q u e k e x i s t e a l r e d e d o r de la c ú p u l a de la repet ida Ig les ia . 
T a l i n s c r i p c i ó n , c o m o p u e d e v e r s e al fól io 1 6 6 de la p i e z a de 1 6 7 fo jas , d ice 
así. «El llustrisimo y Reverendísimo Señor I). Pedro Cerero, Arzobispo de 
»Granada, Mandó Hacer Esta Obra Siendo Vicario y Distribuidores el Muy 
» Reverendo y Muy Magníficos Señores el Licenciado A. Svares y Simon de 
» Corpas, A L Moreno, Fernando de Zafra y Francisco de Poras, Año de I -568)) 

A q u í t iene , p u e s , el T r i b u n a l , la e x p l i c a c i ó n de toda esa g e n e a l o g í a p r e s e n -
tada p o r los actores con su r é p l i c a . A l g u n o de los h e r m a n o s Z a f r a , t u v o n e c e -
sidad de ir á Loja d u r a n t e los di latados m e s e s q u e t r a s c u r r i e r o n entre la pre-
sentac ión de nuestro escri to de contestac ión á la d e m a n d a y la f o r m a l i z a t i o n 
de su m e n c i o n a d a r é p l i c a . L l e g ó á la I g l e s i a de San G a b r i e l , m o v i d o de sus 
a f ic iones p iadosas ; y al e l e v a r la vista al c ie lo y el p e n s a m i e n t o á Dios en d e -
m a n d a de c a r i d a d p a r a los r é p r o b o s y los c a l u m n i a d o r e s , t ropezaron sus o jos 
con la i n s c r i p c i ó n g r a b a d a en la c ú p u l a del t e m p l o , d o n d e se decía q u e en el 
año de mil q u i n i e n t o s sesenta y o c h o , u n Fernando de Zafra era distribuidor 
en d i c h a I g l e s i a . Y . . . . ¿para q u é más? C o n v i r t i e n d o i n m e d i a t a m e n t e al distri-
buidor en fundador; a s i g n a n d o en s e g u i d a al n o m b r e escri to l u g a r y g r a d o en 
la d e s c e n d e n c i a del Secretar io de los R e y e s Catól icos , el h e r m a n o de los actores 
q u e tal h a l l a z g o h u b o , d ióse á b u s c a r en los a r c h i v o s las tres part idas s a c r a -
menta les con q u e c o m p l e t ó la g e n e a l o g í a de A l h a m a , y v i n o á o f r e c e r l a s al 
J u z g a d o c o n el aire de C é s a r d e s p u é s de h a b e r l o g r a d o la v i c t o r i a . ¿ Q u é v a m o s 
á d e c i r al T r i b u n a l a c e r c a de este suceso á q u e d e b i ó su o r i g e n la s e g u n d a 
filiación de los d e m a n d a n t e s ? ¿ Q u é v a m o s á a l e g a r s o b r e el h e c h o de h a b e r s e 
q u e r i d o d e m o s t r a r en este plei to con la c ú p u l a de la I g l e s i a de San G a b r i e l de 
L o j a , la d e s c e n d e n c i a q u e se a t r i b u y e n los actores? N a d a . Han p r o c e d i d o estos 
m u y bien, al fin y al cabo, al r e n e g a r ele a q u e l l a i n s c r i p c i ó n , de s u s a l e g a c i o -



u e s , de sus p r u e b a s y de su s e g u n d a g e n e a l o g í a , pese á la c ú p u l a q u e les hizo 
for jar tal desat ino; q u e nosotros , p o n i e n d o punto en b o c a , a b a n d o n a m o s su 
c o n d u c t a á la a p r e c i a c i ó n de l T r i b u n a l q u e ha de j u z g a r l a . H a y cosas , c o m o 
decia un i lustre escr i tor , q u e no neces i tan c o m e n t a r i o s . 

3 . a FILIACIÓN.—Vamos á entrar en el e x á m e n de la ú l t ima c o m p o s t u r a h e c h a 
por los h e r m a n o s D . V i c e n t e Zafra y M e x i a , p a r a el l o g r o de s u s a f a n e s . A l 
fól io 5 3 del ro l lo 2.° de autos f o r m a d o en esta S u p e r i o r i d a d , h a l l a m o s el á r b o l 
g e n e a l ó g i c o en q u e se cont iene la i n d i c a d a úl t ima e v o l u c i o n , y de él a c o m p a -
ñamos t a m b i é n copia b a j o el Número 4.° de los q u e f i g u r a n á la c a b e z a de este 
escr i to , con el e p í g r a f e de 3.a genealogía de los actores. E n d i c h o á r b o l , los 
d e m a n d a n t e s se s u p o n e n h i jos de D. L e o n Matías de Zafra y D. a T r i n i d a d de 
M e x i a , casas 19 y 20: n ietos de Sebast ian D o m i n g o de Zafra y Juana de Q u i n -
tana, casas 17 y 18: b i zn ie tos de José A n t o n i o de .Zafra é Inés G o d o y , casas 
1 5 y 1 6 : terceros nietos de P e d r o de Zafra de la Peña y B e r n a r d a de F r e s n e d a , 
casas 13 y 14: cuar tos nietos de María de Zafra y José de la P e ñ a , casas 11 
y 12: qu intos nietos de Juan de Zafra é Isabel P e r e z R o d r i g u e z de M e x i a , ca-
sas 9 y 10: sextos nietos de F r a n c i s c o de Zafra y María de R a y a , casas 7 y 8: 
sét imos nietos de Juan de Zafra Ort iz y L u c í a D o m i n g u e z , casas 5 y 6; y octa-
v o s nietos de Juan de Zafra y María de O r t i z , casas 3 y 4, h e r m a n o este ú l t i -
m o Juan de I). H e r n a n d o de Z a f r a , Secretar io de los R e y e s Catól icos y m a r i d o 
de D . a L e o n o r de T o r r e s , casas 2 y 1. 

P o r lo q u e resul ta de este á r b o l , es i n d u d a b l e q u e los actores tratan a h o r a 
de i n t r o d u c i r en el plei to la g r a n d í s i m a n o v e d a d de q u e las l íneas de D . F e r -
n a n d o L u i s de Zafra y de D. Cristóbal de T o r r e s , h i j o s del f u n d a d o r D . H e r -
n a n d o de Zafra y de D. a Catal ina de los C o b o s , no han sido jamás, ni h o y p u e d e n 
ser , de c o n s i g u i e n t e , las l l a m a d a s l e g í t i m a m e n t e á s u c e d e r en el m a y o r a z g o . 
Hasta a q u í , todos h e m o s c r e i d o , y D. V i c e n t e Zafra y consortes los p r i m e r o s , 
q u e al Secretar io de los R e y e s Catól icos , q u e fa l leció b a j o testamento o torgado 
en doce de A b r i l del año de mil quin ientos siete, s u c e d i e r o n su m u j e r D . a Leo-
nor de T o r r e s y su h i j o H e r n á n S a n c h e z de Zafra , casado con D . a María de 
A y a l a : q u e á los re fer idos D . a L e o n o r de T o r r e s y H e r n á n S a n c h e z , s u c e d i ó el 
hi jo de este D. H e r n a n d o de Zafra , m a r i d o de D. a Catal ina de los C o b o s , y v e r -
d a d e r o f u n d a d o r del m a y o r a z g o por la escr i tura o torgada en treinta de O c t u b r e 
de mi l q u i n i e n t o s treinta y n u e v e ; y q u e de este D . H e r n a n d o de Zafra y de su 
e x p r e s a d a m u j e r D . a Catal ina de los C o b o s , se d e r i v a r o n las dos l íneas de q u e 
tanto se ha h a b l a d o en este pleito; la una , q u e p r i n c i p i ó en el p r i m o g é n i t o Don 
F e r n a n d o L u i s de Z a f r a , y se e x t i n g u i ó en D . a María T e r e s a de Zafra y G a r m a , 
M a r q u e s a de P e s a d i l l a ; y la otra, q u e d e b e a r r a n c a r y a r r a n c a del h i jo s e g u n d o 
D . Cr is tóbal de Z a f r a , ó de Torres, y q u e ha s ido , c a b a l m e n t e , el objeto de 
toda esta c o n t r o v e r s i a . Pues b i e n : ahora p a r e c e q u e n a d a de esto d e b e tenerse 
en cuenta : q u e los h e c h o s m á s c u l m i n a n t e s sentados y c o n s e n t i d o s p o r las p a r -
tes, lo m i s m o q u e a q u e l l o s sobre q u e ha g i r a d o la d i s c u s i ó n , han sido v a n o s : 



q u e los árboles g e n e a l ó g i c o s formados para mostrar la der ivac ión de aquel las 
l íneas, deben r o m p e r s e : q u e las part idas y documentos traídos al j u i c i o en d e -
mostración de los derechos sustentados por cada uno de los l i t igantes, deben 
v o l v e r á los a r c h i v o s de donde se extra jeron: q u e estas actuaciones , en que se 
han invert ido siete años y más de dos mil fol ios, han sido un puro j u e g o ; y y a 
no h a y q u e pensar en los Zafra, de A l h a m a , ni en los de L o j a ; y a no hay que 
discutir sobre la descendencia de Cristóbal de Zafra, ni de Torres; y a no j u e -
g a papel a l g u n o el fundador D. H e r n a n d o de Zafra , ni h a y s iquiera tal f u n d a -
c ión: los demandantes lo han compuesto de otra m a n e r a , suponiendo q u e es 
menester irse á entroncar con Juan de Zafra, h e r m a n o del Secretario de los 
R e y e s Catól icos; y q u e mientras no se demuestre p r o v e n i r de ese p e r s o n a j e , 
que sale ahora por p r i m e r a v e z á la escena, no se tienen derechos ni se p u e d e 
aspirar al m a y o r a z g o . ¿Estarán locos , S e ñ o r , D. Vicente Zafra y consortes? 

¿Y q u é fundamento reconoce tan extraordinar ia mudanza? S e g ú n p o d e m o s 
c o l e g i r , ella ha o b e d e c i d o , sin d u d a , á q u e en la disposic ión testamentaria de 
aquel i lustre Secretar io , otorgada, como v a dicho, en el año de mil quinientos 
siete, se quiso instituir m a y o r a z g o , ordenándose que en todos los bienes del 
e x p r e s a d o testador, despues de c u m p l i d a s las m a n d a s y legados , sucediera su 
m u j e r I).a Leonor de T o r r e s : q u e , muerta ésta, ó casándose , fuese heredero 
u n i v e r s a l su hijo Hernán S a n c h e z , l eg i t imado por autorización Real ; y si esta 
leg i t imación no fuese bastante y la R e i n a Catól ica no se s irv iese dispensar le 
c u a l q u i e r defecto que tuv iera , entonces , despues de los dias de la D. a Leonor , 
lo heredase todo Franc isco de Zafra , su sobrino; y si este fa l leciese antes de 
t iempo, entrase en la dicha h e r e n c i a el hijo mayor de Juan de Zafra, su h e r -
mano; q u e d a n d o para este caso á f a v o r del y a citado Hernán S a n c h e z , c iertos 
heredamientos y b ienes q u e espec ia lmente d e s i g n a b a ; y q u e c u a l q u i e r a de el los 
q u e no tuviese impedimento y entrase en la sucesión de su hac ienda , se l lamase 
como él , cont inuando así , de sucesor en s u c e s o r , por l ínea d e r e c h a ; y si c u a l -
quiera de los e x p r e s a d o s no tuviese h i jo v a r ó n , sucediera en la dicha hacienda 
c u a l q u i e r hi jo varón más p r o p i n c u o pariente s u y o por l ínea derecha más c e r -
cana de su l ina je . 

E n vista de esta d ispos ic ión, los d e m a n d a n t e s q u e r r á n ahora sostener q u e en 
ella está la v e r d a d e r a institución del m a y o r a z g o ; y puesto q u e en la m i s m a se 
ordenaba q u e , no entrando á suceder el Hernán S a n c h e z ni el F r a n c i s c o de Za-
fra, la hac ienda entera había de pasar al h i jo m a y o r de Juan de Zafra , h e r m a n o 
del testador, y cont inuar de v a r ó n en v a r ó n por los descendientes de éste, d e b e 
buscarse la l ínea de ese m i s m o Juan de Zafra para suceder en la f u n d a c i ó n , con 
c u y a l ínea ellos se encuentran enlazados . No de otra suerte p u e d e e x p l i c a r s e 
la g e n e a l o g í a q u e los actores han presentado al final y a de la s e g u n d a instancia 
de ios autos. 

No hay para qué repetir aquí lo q u e h e m o s dicho en otros l u g a r e s de este 
escrito, respecto á la imposibi l idad l e g a l de q u e el pleito v e n g a á fal larse pol-
los hechos y cuest iones de últ ima hora q u e quieran a l e g a r I). V icente Zafra y 



consortes . E n t r a n d o , con esta s a l v e d a d , en el e x a m e n de las p a r t i c u l a r i d a d e s 
q u e ofrece esta ú l t i m a filiación, nos o c u r r e , ante todo, o p o n e r á el la la c o n s i -
derac ión f u n d a m e n t a l de q u e d e s c a n s a en un supuesto a b s o l u t a m e n t e i n e x a c t o ; 
cual es , el de q u e la f u n d a c i ó n v i n c u l a r se hal la en el testamento del Secretar io 
de los R e y e s Cató l i cos , o r d e n a d o con f e c h a doce de A b r i l del año de mil q u i -
nientos s iete. R e c h a z a n d o nosotros s e m e j a n t e s u p u e s t o , d i r e m o s , p o r el contra-
r io , q u e la inst i tuc ión de q u e a r r a n c a n los d e r e c h o s s u c e s o r i o s q u e a q u í se 
c o n t r o v i e r t e n , no se cont iene en el r e l a c i o n a d o testamento; p u e s a u n q u e en él 
se s i g n i f i c a b a p o r el re fer ido Secretar io la v o l u n t a d de q u e su h a c i e n d a p a s a r a 
de s u c e s o r en s u c e s o r p o r la l ínea de v a r ó n más c e r c a n a de su l i n a j e , es la 
v e r d a d q u e , á p e s a r d e esto, el m a y o r a z g o n o . s e l l egó á const i tuir hasta q u e 
por el nieto de a q u e l , D. H e r n a n d o de Z a f r a , se otorgó la escr i tura p ú b l i c a de 
treinta de O c t u b r e de mil q u i n i e n t o s treinta y n u e v e . La p r u e b a de este aserto , 
la o f r e c e n al T r i b u n a l v a r i o s d o c u m e n t o s de c u y a autent ic idad 110 p u e d e d u d a r s e . 

En p r i m e r t é r m i n o , al fólio 1 3 6 de la p ieza p r i n c i p a l de los autos , a p a r e c e 
test imoniada una Real C é d u l a e x p e d i d a en Madrid á 2 2 de A g o s t o de d i c h o año 
de 1 5 3 9 , en la c u a l se r e l a c i o n a n c lara y e x t e n s a m e n t e las c a u s a s q u e i m p i -
dieron la const i tuc ión del m a y o r a z g o q u e i n d i c ó en su citado testamento el S e -
cretar io de los R e y e s Catól icos . Por ese d o c u m e n t o , se v i e n e en c o n o c i m i e n t o 
de q u e á la m u e r t e de 1). H e r n a n d o de Z a f r a , s u r g i e r o n c u e s t i o n e s entre su 
m u j e r D. a Leonor de T o r r e s y el hi jo de a q u e l l l a m a d o H e r n á n S a n c h e z , con 
m o t i v o de la n a t u r a l e z a de los b i e n e s objeto de la d ispos ic ión testamentar ia ; 
pues q u e , h a b i e n d o s ido a d q u i r i d o s la m a y o r parte de los m i s m o s d u r a n t e el 
m a t r i m o n i o de los r e f e r i d o s 1). H e r n a n d o y D. a L e o n o r , d i c h o s b i e n e s 110 p o d í a n , 
en r e a l i d a d , dest inarse en masa á la dotacion v i n c u l a r , p o r q u e esto era atenta-
torio á los d e r e c h o s de la m e n c i o n a d a S e ñ o r a . Por e l lo , los a l b a c e a s de l Don 
H e r n a n d o no i m p e t r a r o n s iquiera la autor izac ión q u e era p r e c i s a p a r a f u n d a r 
el m a y o r a z g o ; y q u e d a n d o los bienes en c o n s i d e r a c i ó n de l ibres , entró á p o -
seer los D . ' L e o n o r de T o r r e s por todos los dias de su vida, e x c e p c i ó n h e c h a de 
u n a parte q u e pasó al H e r n á n S a n c h e z p o r t ransacc ión de a q u e l l a s d i f e r e n c i a s , 
con el fin de q u e este p u d i e s e a tender á sus c a r g a s m a t r i m o n i a l e s . As í las 
cosas , p a r e c e fa l lec ió el m i s m o H e r n á n S á n c h e z , d e j a n d o un h i j o de su m a t r i -
monio con D . a María de A y a l a , q u e lo fué 1). H e r n a n d o , ó F e r n a n d o de Z a f r a ; 
y e n t o n c e s la D . a L e o n o r solicitó autor izac ión p a r a f u n d a r m a y o r a z g o c o n su 
h a c i e n d a , q u e 110 se s a b e si le sería o torgada , y m u r i ó d e j a n d o p o r h e r e d e r o al 
i n d i c a d o h i j o de H e r n á n S a n c h e z , su nieto, ó sea, al y a c i tado D. H e r n a n d o de 
Z a f r a . R e f i e r e la C é d u l a q u e este m i s m o I). H e r n a n d o , q u e r i e n d o c o n f o r m a r s e 
con la v o l u n t a d de sus a b u e l o s , sol icitó á su v e z l i cencia p a r a f u n d a r el m a y o -
r a z g o ; y d e s p u é s de h a c e r s e m e n c i ó n de otros a n t e c e d e n t e s de m e n o s i m p o r -
tancia, resulta q u e se otorgó á a q u e l la e x p r e s a d a a u t o r i z a c i ó n , en esta f o r m a . 
Damos licencia, e facultad, à vos, el dicho Fernando de Zafra, para que, 
conformándoos, como dicho es, con la voluntad, e intención, e disposición del 
dicho Hernando de Zafra, vuestro abuelo, e de la dicha Leonor de Torres, 



su muger, podais fazer, e hag ais mayorazgo de la dicha Villa de Castril, e 
de los otros bienes muebles, e raices, e semovientes, e maravedis de renta, 
juros, y otros heredamientos que hubisteis de dicho Hernando de Zafra, 
vuestro abuelo, e de la dicha Leonor de Torres, su muger, e de los que des-
pues acá teneis e habéis adquirido, tuvieredes e adquirieredes de aquí ade-
lante, ó de la parte dellos que quisieredes e por bien tuvieredes, en vuestra 
vida ó al tiempo de vuestro fallescimiento e postrimera voluntad, ó por via 
de donacion entre vivos, ó por causa de muerte, ó por otra manda e insti-
tución que quisieredes, ó por otra cualquier vuestra disposición, e dejar, e 
traspasar los dichos vuestros bienes por via de título de mayorazgo EN EL 
DICHO VUESTRO HIJO MAYOR Y EN SUS DESCENDIENTES, SEGUND Y COMO POR LA D I S P O -

SICION DEL VUESTRO TESTAMENTO Y MANDAS ORDENAREDES, E DISPUSIEREDES, . . . . E T C . 

U s a n d o , p u e s , el D. H e r n a n d o , ó D. F e r n a n d o de Zafra, de la facultad q u e 
se le c o n c e d i ó p o r la r e f e r i d a Real C é d u l a , p r o c e d i ó al o t o r g a m i e n t o de la e s -
c r i t u r a p ú b l i c a de treinta de O c t u b r e del m i s m o año de mil q u i n i e n t o s treinta 
y n u e v e , de c u y o c o n t e n i d o r e c o r d a r á el T r i b u n a l q u e h i c i m o s m e n c i ó n al pr in-
c i p i o de este t raba jo . A ñ a d i r e m o s ahora, sin e m b a r g o , q u e p o r este i n s t r u m e n t o 
p ú b l i c o , no solo se f u n d ó el m a y o r a z g o con los b i e n e s p r o v e n i e n t e s de D. H e r -
nando de Zafra , Secretar io de los R e y e s Catól icos ; s ino q u e , a d e m á s , se c o n s -
t i tuyó el v í n c u l o respect ivo á los b i e n e s de D. a L e o n o r de T o r r e s , q u e eran 
e n t o n c e s la mitad de los ex is tentes en el t é r m i n o de esta c i u d a d de G r a n a d a ; 
v í n c u l o q u e se s e p a r a b a m u c h o del i n d i c a d o en Ja d ispos ic ión testamentaria del 
a ñ o de mil q u i n i e n t o s siete; p u e s , al paso q u e en esta se establec ía un orden 
r i g o r o s o de m a s c u l i n i d a d , con p r o h i b i c i ó n abso luta de q u e p u d i e s e n s u c e d e r 
h e m b r a s , p o r a q u e l l a escr i tura de mi l q u i n i e n t o s treinta y n u e v e se establec ió 
c o n respecto á los b i e n e s de la D . a L e o n o r de T o r r e s una s u c e s i ó n r e g u l a r en 
favor de las m i s m a s h e m b r a s , si b i e n s u b o r d i n á n d o l a á la c o n d i c i o n de q u e no 
h u b i e s e d e s c e n d i e n t e s v a r o n e s en q u i e n e s p u d i e s e r e c a e r el m a y o r a z g o . Falta 
d e c i r q u e la r e l a c i o n a d a escr i tura f u é c o n f i r m a d a y a p r o b a d a p o r otra Real C é -
d u l a d a d a en Madrid á 8 de M a y o de 1 5 4 0 , c o m o p u e d e v e r s e al fólio 8 5 de 
la p ieza de 1 7 9 fo jas ; y q u e , en c o n s e c u e n c i a de todo el lo , y con fecha v e i n -
tidós de Junio del m i s m o a ñ o , aceptó las inst i tuc iones f u n d a d a s p o r el I). Her-
nando ó F e r n a n d o de Z a f r a , el h i jo p r i m o g é n i t o de este y de D. a Cata l ina de 
los C o b o s , 1). F e r n a n d o L u i s , en c u y a l ínea r a d i c a r o n hasta la m u e r t e de Doña 
María T e r e s a de Zafra y G a r m a , M a r q u e s a d e P e s a d i l l a , o c u r r i d a en el año de 
m i l ochocientos catorce . A s í a p a r e c e al fólio 1 5 6 de la p ieza p r i n c i p a l de los 
autos , y al 88 de la de 1 7 9 f o j a s . 

E s i n d u d a b l e , de c o n s i g u i e n t e , y no p u e d e d e c i r s e otra cosa sin una t e m e r i -
d a d notor ia , q u e el m a y o r a z g o se inst i tuyó p o r D. H e r n a n d o de Zafra en la e s -
c r i t u r a de treinta de O c t u b r e de mil q u i n i e n t o s treinta y n u e v e . El Secretar io 
d e los R e y e s Catól icos , no h i z o otra cosa q u e s i g n i f i c a r en su testamento la in-
tención ó el deseo de f u n d a r l o ; m a s c o m o este deseo no p u d o rea l i zarse , y a 
p o r q u e los b i e n e s no eran s u y o s en tota l idad, v a p o r q u e no l legó á p e d i r s e ni 
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á obtenerse la a u t o r i z a c i ó n n e c e s a r i a , todo q u e d ó entonces r e d u c i d o á una m a -
nifestación, á un s i m p l e m o v i m i e n t o de la v o l u n t a d , insuf ic iente para p r o d u c i r 
efecto a l g u n o en la esfera real del d e r e c h o . S i e n d o así , es e v i d e n t e q u e la últ i -
m a filiación de los actores se d e s h a c e y a n u l a p o r sí m i s m a ; p o r q u e esta filia-
c ión d e s c a n s a s o b r e la base de q u e el hi jo m a y o r de Juan de Zafra p u d o osten-
tar d e r e c h o á la s u c e s i ó n c o n f o r m e al orden de l l a m a m i e n t o s ; y este d e r e c h o , 
s e g ú n es fáci l v e r , no tiene s o m b r a s iquiera de ex is tenc ia en la escr i tura f u n -
d a c i o n a l . P o r e l la , en efecto, de c o n f o r m i d a d á la Real Carta de c o n f i r m a c i ó n , 
se l l a m ó al hi jo p r i m o g é n i t o del inst i tu idor , q u e lo fué D. F e r n a n d o L u i s de 
Z a f r a ; á los d e s c e n d i e n t e s de éste, v a r o n e s ; y á falta de e l los , al h e r m a n o de 
a q u e l q u e fuese v i v o y á los sucesores del m i s m o . Esto , p o r lo q u e h a c e al 
v í n c u l o f u n d a d o con los b ienes p r o c e d e n t e s del c a u d a l del Secretar io de los 
R e y e s Cató l icos ; p u e s en cuanto al inst i tuido con los de D. a L e o n o r de T o r r e s , 
la s u c e s i ó n se o r d e n ó también á favor de las h e m b r a s , s e g ú n q u e d a m a n i f e s -
tado; sin q u e en uno ú otro, ni de n i n g u n a suerte , se l l a m a r a al hi jo m a y o r de 
Juan de Z a f r a , h e r m a n o del re fer ido S e c r e t a r i o , ni á n i n g ú n i n d i v i d u o de su 
l ínea. Rajo este c o n c e p t o , si los d e m a n d a n t e s no t ienen otra razón q u e la d e 
d e c i r q u e el m a y o r a z g o se inst i tuyó p o r el p r i m e r H e r n a n d o de Zafra en el tes-
tamento de mil q u i n i e n t o s siete, ins is t imos en q u e su c a u s a está p e r d i d a , p o r 
d e s c a n s a r en un s u p u e s t o abso lutamente i n e x a c t o . 

Y c u e n t a q u e , ni a u n en la hipótes is de q u e tal s u p u e s t o f u e r a a d m i s i b l e , 
p o d r í a aceptarse ni p r o s p e r a r esa ú l t ima filiación p r e s e n t a d a en la s e g u n d a i n s -
tancia de los autos; p o r q u e , si no h a y m á s f u n d a c i ó n q u e la ordenada p o r el 
Secretar io de los R e y e s Catól icos en su c i tado testamento, e l la entonces d e b e 
e n t e n d e r s e tal y c o m o fué estatuida en el m i s m o , s u b o r d i n á n d o s e la suces ión 
al o r d e n r i g o r o s o de varón en v a r ó n , c o n e x c l u s i o n abso luta de las h e m b r a s ; 
y en este caso se v e , p r e c i s a m e n t e , q u e la l ínea de Juan de Zafra se e x t i n g u i ó 
en el s e g u n d o nieto del m i s m o , l l a m a d o Juan de Zafra t a m b i é n y casado con 
Isabel Perez R o d r í g u e z , casas 9 y 10 de l árbol de los actores ; p u e s de d i c h o 
matr imonio nac ió una h i j a , María de Z a f r a , casa 11, la c u a l , s e g ú n q u e d a m a -
nifestado, se h a l l a b a e x c l u i d a e x p r e s a m e n t e por la l e y de la f u n d a c i ó n . E n la 
hipótes is de q u e h a b l a m o s , no c a b e d u d a de q u e al morir sin h i jo v a r ó n el c i -
tado s e g u n d o nieto de Juan de Zafra , el m a y o r a z g o debió p a s a r , c o m o se o r d e -
naba p o r el Secretar io en su testamento, á cualquier otro hijo varón más 
propincuo pariente suyo por linea derecha más cercana de su linaje; y e v i -
dente es q u e c u a l q u i e r a q u e fuese esa otra l í n e a , s i e m p r e ser ía m á s a c e p t a b l e 
q u e la del m i s m o Juan de Zafra i n v o c a d a h o y p o r los d e m a n d a n t e s , puesto q u e 
c i e r t a m e n t e se s a b e q u e p a r a el la q u e d ó e x t i n g u i d a y se hizo i m p o s i b l e la s u -
ces ión en el m a y o r a z g o . T i e n e n el i n c o n v e n i e n t e los a r g u m e n t o s de nuestros 
a d v e r s a r i o s , de q u e ni a u n aceptados son b u e n o s . 

C o n lo e x p u e s t o , h a b r í a bastante p a r a dar esta cuest ión p o r t e r m i n a d a ; p e r o 
es lo c ierto q u e , c a d a v e z q u e se estudia y se medita s o b r e e l la , a p a r e c e m á s 
a b s u r d a y más t e m e r a r i a . P o r q u e , ¿quién ha dicho á los d e m a n d a n t e s q u e su 



e n t r o n q u e con el h e r m a n o del Secretar io de los R e y e s Catól icos , p u e d e j u s t i f i c a r 
en n i n g ú n caso las p r e t e n s i o n e s q u e sost ienen en el l i t igio? V a m o s á s u p o n e r 
p o r un momento q u e a q u í no h a y otra n o r m a ni otra l e y á q u e d e b a su je tarse 
la suces ión en estos d e r e c h o s , q u e el testamento o t o r g a d o p o r d i c h o Secretar io 
en doce de A b r i l del año de mi l q u i n i e n t o s siete; y v a m o s á p r e s c i n d i r también 
de la c i rcunstanc ia de h a b e r q u e d a d o i n t e r r u m p i d a la l ínea de Juan de Zafra en 
el s e g u n d o nieto del m i s m o , s e g ú n resulta del árbol presentado p o r los actores . 
¿ Q u é c o n s e c u e n c i a s se v a n á d e d u c i r , dada esta hipótesis? ¿ Q u é se p r o p o n e n 
a l e g a r los d e m a n d a n t e s en f a v o r de la m e n c i o n a d a l ínea? E l l o s d i r á n , q u i z á , 
p a r a e x p l i c a r y m a n t e n e r de a l g ú n m o d o su ú l t ima filiación, q u e a q u e l testador 
d i s p u s o q u e su m u j e r D. a Leonor de T o r r e s f u e s e h e r e d e r a u s u f r u c t u a r i a de sus 
b i e n e s : q u e , o c u r r i d o el fa l lec imiento de ésta, f u e s e h e r e d e r o u n i v e r s a l su h i j o 
H e r n á n S á n c h e z : q u e si éste no l l e g a b a á 'Obtener d i s p e n s a de no se sabe q u é 
defectos q u e al p a r e c e r h u b o en su l e g i t i m a c i ó n , s u c e d i e s e F r a n c i s c o de Z a f r a , 
su s o b r i n o ; y q u e si éste m u r i e s e antes de t i e m p o , la h e r e n c i a p a s a r a al h i j o 
m a y o r de su h e r m a n o Juan de Z a f r a . Dado este o r d e n , los actores tal v e z c o n -
t inuarán a l e g a n d o q u e H e r n á n S a n c h e z m u r i ó antes q u e la D.a L e o n o r de Torres , 
s in q u e p o r e l lo h u b i e s e p o d i d o entrar en la poses ion y d is frute de los b ienes 
heredi tar ios ; y c o n c l u i r á n , q u e al fa l l ec imiento de la m i s m a D . a L e o n o r , el 
único q u e se halló en aptitud y debió r e c i b i r la h e r e n c i a f u é el h i jo m a y o r de 
Juan de Z a f r a , y de n i n g ú n m o d o el 1). H e r n a n d o , nieto del testador y de la 
re fer ida S e ñ o r a . 

¿ í r á n á d e c i r esto los actores? ¿Se a t r e v e r á n á sostener , con todas sus conse-
c u e n c i a s , tan arbi trar ia interpretac ión del testamento de doce de A b r i l del año 
de mil q u i n i e n t o s siete? Si tal h i c i e r a n , p o r q u e de todo son c a p a c e s , d í g n e s e la 
Sa la notar q u e y a no ser ian i) . L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a y su p a d r e los ú n i c o s 
u s u r p a d o r e s de los b i e n e s y títulos c o r r e s p o n d i e n t e s al S e ñ o r í o de Castr i l ; s ino 
q u e lo sería también y en p r i m e r término I). H e r n a n d o de Z a f r a , el m i s m o Don 
H e r n a n d o de Z a f r a , inst i tuidor del m a y o r a z g o y nieto del Secretar io de los R e -
v é s Cató l icos . Y . . . . ¿qué d e c i m o s ? No solo ser ía un u s u r p a d o r ese D . H e r n a n d o 
de Zafra á q u i e n todos h e m o s r e s p e t a d o hasta a h o r a : lo ser ía también el h i jo 
p r i m o g é n i t o de és te , D. F e r n a n d o L u i s : lo ser ían todos los d e s c e n d i e n t e s de 
la l ínea del re fer ido p r i m o g é n i t o , hasta la M a r q u e s a de P e s a d i l l a , q u e m u r i ó 
en el año d e mil ochoc ientos c a t o r c e ; y lo sería en c ierto m o d o el m i s m o M o -
narca q u e a p r o b ó y c o n f i r m ó la inst i tución v i n c u l a r en f a v o r de esa l ínea de 
d e s c e n d i e n t e s y d e c u a l q u i e r a otra de los hi jos s e g u n d o s del e x p r e s a d o f u n d a -
d o r ; q u e , en el M o n a r c a , no h a y q u e detenerse s i q u i e r a ; p o r q u e hasta en los 
R e y e s corta f u l m i n a d a la c u c h i l l a de los a c t o r e s , c o m o la de l c a u d i l l o T a r f e . Su 
s istema es el de a t r o p e l l a d o todo, y no h a y d i q u e q u e los c o n t e n g a en su v e r -
t ig inosa c a r r e r a . 

P e r o , v a m o s al caso . A t e n i é n d o n o s á los t é r m i n o s en q u e p u d i e r a n c o l o c a r 
esta cuest ión ios d e m a n d a n t e s , t e n e m o s q u e , para l l e g a r al e x t r e m o de c o n c e -
d e r d e r e c h o s al h i jo m a y o r de Juan de Z a f r a y á los d e m á s d e s c e n d i e n t e s de 



su l ínea, sería forzoso p r e s c i n d i r del m i s m o testamento del Secretar io de los 
l íeyes Catól icos en q u e esta pretens ion ha de a p o y a r s e ; p o r q u e y a el T r i b u n a l se 
habrá h e c h o c a r g o de q u e en d i c h a d i s p o s i c i ó n se contenían inst i tuc iones p r e -
ferentes á la de a q u e l h i j o m a y o r de Juan de Zafra , y no h a y razón a l g u n a p a r a 
c r e e r q u e , á p e s a r de e l lo , éste f u e s e el ú n i c o apto para entrar en la poses ion 
de los b i e n e s . En efecto: salta á la v is ta q u e el inst i tuido h e r e d e r o en p r i m e r 
l u g a r p o r el testamento de doce de A b r i l de mil quinientos s iete , d e s p u e s del 
usufructo const i tu ido á f a v o r de I).a L e o n o r de T o r r e s , lo f u é H e r n á n S a n c h e z , 
h i j o del testador; y a u n c u a n d o la m e n c i o n a d a inst i tución se hizo b a j o la b a s e 
de q u e p r e v a l e c i e r a y no l l e g a r a á a n u l a r s e la leg i t imación p o r rescr ipto dada 
a n t e r i o r m e n t e al m i s m o H e r n á n S a n c h e z , tal c o n d i c i o n ha de est imarse c u m -
pl ida , desde el m o m e n t o en q u e no h a y p r u e b a ni indic io q u e s i q u i e r a h a g a 
p r e s u m i r q u e el re fer ido h e r e d e r o q u e d ó p r i v a d o de la c o n s i d e r a c i ó n de hi jo 
leg í t imo. A p a r t e de esto, h a y q u e tener en c u e n t a q u e , s e g ú n los a n t e c e d e n t e s 
q u e se re f ieren en la escr i tura de treinta de O c t u b r e de mil q u i n i e n t o s treinta 
y n u e v e y en la Ileal Carta de 8 de M a y o de 1 5 4 0 , ú n i c o s datos q u e ex is ten 
sobre el p a r t i c u l a r , los b i e n e s q u e pasaron á la D.a L e o n o r de T o r r e s p o r 
m u e r t e de su m a r i d o el Secretar io de los R e y e s Catól icos , no todos f u e r o n con 
el carácter de u s u f r u c t o ; s ino q u e m u c h o s de el los le c o r r e s p o n d i e r o n en p r o -
piedad c o m o g a n a n c i a l e s , p o r h a b e r sido a d q u i r i d o s d u r a n t e el m a t r i m o n i o ; y 
respecto de d i c h o s b i e n e s g a n a n c i a l e s , á lo m e n o s , la D . a L e o n o r p u d o d i s p o -
ner l i b r e m e n t e y sin su je tarse á las p r e s c r i p c i o n e s del testamento d e su e s p o s o . 
De estas dos c o n s i d e r a c i o n e s q u e a c a b a m o s de a p u n t a r , se d e s p r e n d e i n m e d i a -
tamente q u e , de todos m o d o s , los b i e n e s h a b r í a n ido á p a r a r á I). H e r n a n d o 
de Z a f r a , h i jo de H e r n á n S a n c h e z y c a u s a n t e de nuestros p r i n c i p a l e s p o r e i 
m a y o r a z g o f u n d a d o en la c i tada escr i tura del año de mil q u i n i e n t o s treinta y 
n u e v e ; ora p o r q u e el re fer ido H e r n á n S a n c h e z f u é h e r e d e r o y p u d o trasmit ir le 
v á l i d a m e n t e los p r o v e n i e n t e s de su p a d r e el p r i m e r S e ñ o r de Castr i l , ora p o r -
q u e en los d e m á s f u é n o m b r a d o s u c e s o r u n i v e r s a l p o r su a b u e l a I).a L e o n o r d e 
Torres; d e b i e n d o a d v e r t i r s e q u e si el m i s m o I). H e r n a n d o de Zafra no h u b i e s e 

s ido tal sucesor e x p r e s o r e s p e c t o d e los b i e n e s de la m e n c i o n a d a S e ñ o r a , s i e m -
pre la herenc ia de ésta le h a b r í a c o r r e s p o n d i d o abintestato. Ni el h i jo m a y o r d e 
Juan d e Zafra , sobr ino del Secretar io de los R e y e s Cató l i cos , ni d e s c e n d i e n t e 
a l g u n o d e su l ínea, p u d i e r o n l legar á s u c e d e r con a r r e g l o á la d i s p o s i c i ó n tes-
tamentaria d e doce de A b r i l del a ñ o de mil q u i n i e n t o s s iete . 

E n contra de estas r e f l e x i o n e s , solo podr ía a l e g a r s e , c o m o antes i n d i c a m o s , 
q u e el H e r n á n S a n c h e z 110 l legó á ser h e r e d e r o de su p a d r e ni p u d o trasmit ir 
d e r e c h o a l g u n o , p o r c o n s i g u i e n t e , s o b r e los b i e n e s de éste , p o r h a b e r m u e r t o 
antes q u e la u s u f r u c t u a r i a D. a L e o n o r de T o r r e s . Si tal cosa se d i j e r a p o r los 
ac tores , nos a n t i c i p a m o s á p r e v e n i r (|ue el la e n v u e l v e un e r r o r g r a n d í s i m o . 
A p a r t e de q u e la p r e c e d e n t e o b s e r v a c i ó n no c a b e ni p u e d e hacerse m á s q u e 
part iendo del i n a d m i s i b l e s u p u e s t o de q u e el testamento de q u e tratamos c o n -
tiene una inst i tución v i n c u l a r , p o r q u e de otra suerte el Secretar io de los R e y e s 



Catól icos no podia p r i v a r á su d e s c e n d e n c i a de la p o r c i o n l e g í t i m a , es el caso 
q u e , de c u a l q u i e r m a n e r a , la d e s i g n a c i ó n de h e r e d e r o h e c h a p o r a q u e l en e l 
repet ido testamento á f a v o r de su hi jo Hernán S a n c h e z , no se h a l l a b a sujeta á 
otra c o n d i c i o n , en cuanto á su rea l idad y f i r m e z a , q u e á la de la ef icacia de la 
l e g i t i m a c i ó n . No h a b i é n d o s e d e c l a r a d o esta insuf ic iente , ni constando p o r n i n g ú n 
m e d i o , como no consta , q u e el H e r n á n S a n c h e z d e j a s e de g o z a r la c o n s i d e r a c i ó n 
de hi jo leg í t imo q u e se le otorgó por la g r a c i a R e a l , la e x p r e s a d a d e s i g n a c i ó n 
de h e r e d e r o t u v o q u e subsis t i r y cons iderarse p u r a desde la m u e r t e del testador, 
á pesar del usufructo establec ido á f a v o r de la I).a L e o n o r de T o r r e s . Esta c i r -
cunstanc ia acc identa l , este u s u f r u c t o , solo p u d o p r o d u c i r el efecto de di fer ir 
p a r a el h e r e d e r o la material poses ion de los b i e n e s al dia cierto en q u e h u b i e s e 
de morir la u s u f r u c t u a r i a ; mas no p u d o c a m b i a r la natura leza de la inst i tuc ión, 
ni p r i v a r á Hernán S a n c h e z de la e fect iv idad de sus d e r e c h o s . C u a n d o las i n s -
t i tuciones heredi tar ias se h a c e n d e p e n d e r de una c o n d i c i o n c a s u a l , de un a c o n -
tecimiento futuro q u e no se sabe si ha de l l e g a r á rea l i zarse , el d e r e c h o no nace 
ni se p u e d e hacer e f e c t i v o , de igual suerte q u e en los contratos , hasta q u e se 
c u m p l e la c o n d i c i o n . Pero si d i c h a s inst i tuc iones solo se s u b o r d i n a n á la r e a l i -
zac ión de un hecho cierto y q u e i n d e f e c t i b l e m e n t e ha de s u c e d e r , c o m o el de la 
m u e r t e , por mas q u e no se sepa c u a n d o , entonces el d e r e c h o n a c e , y p r o d u c e 
efectos , y se trasmite , d e s d e el fa l lec imiento del testador, a u n q u e h a y a q u e es-
perai" á la v e n i d a de aquel dia p a r a su mater ia l e j e r c i c i o . L a ef icacia y s u b s i s -
tencia de la l e g i t i m a c i ó n , f u é una v e r d a d e r a c o n d i c i o n casua l q u e , de no h a -
berse rea l i zado, habr ía d e j a d o sin efecto la inst i tución de H e r n á n S a n c h e z . El 
usufructo de D. a L e o n o r de T o r r e s , no fué m á s q u e esa c i r c u n s t a n c i a q u e di f ir ió 
a l (lia c ierto del fa l lec imiento de la m i s m a , la entrada del h e r e d e r o en el d i s -
frute de los b ienes ; y p o r lo tanto, el m i s m o H e r n á n S a n c h e z a d q u i r i ó el d e r e c h o 
de s u c e d e r en estos d e s d e la m u e r t e de su p a d r e el Secretar io de los R e y e s 
Catól icos , c u y o d e r e c h o p u d o trasmit ir y trasmit ió á su hi jo I). H e r n a n d o de 
Z a f r a , no obstante su fa l lec imiento o c u r r i d o antes q u e el de la D. a L e o n o r de 
T o r r e s . T o d o esto es e lementa l en la mater ia de suces iones ; y su s i m p l e e n u n -
c iac ión basta para desa lo jar á los d e m a n d a n t e s de ese ú l t imo e f u g i o á q u e p u -
dieran acojerse p a r a d e f e n d e r la l e g i t i m i d a d de la l ínea del hi jo m a y o r de Juan 
de Zafra . 

T o d a v í a , s in e m b a r g o , si fuera p o s i b l e apartarse de estas c o n s i d e r a c i o n e s y 
r e p u t a r e x c l u i d o de la suces ión al hi jo del Secretar io de los R e y e s Cató l icos , 
p o d r í a m o s objetar q u e á falta del m i s m o , y s e g ú n el testamento del año de mil 
q u i n i e n t o s siete, los b ienes h a b r í a n d e b i d o pasar al sobr ino del testador l l a m a d o 
F r a n c i s c o de Zafra , antes q u e á a q u e l h i jo m a y o r de J u a n , su h e r m a n o . ¿Y q u é 
se sabe del inst i tuido F r a n c i s c o de Zafra? N a d a . Y el h i jo m a y o r de J u a n , q u e 
en defecto de este ú l t imo fué l lamado á la s u c e s i ó n , ¿ v i v í a s iquiera al t iempo del 
fa l lec imiento del re lac ionado F r a n c i s c o y del de la D / Leonor de T o r r e s , para 
q u e h u b i e s e p o d i d o hacerse c a r g o de la h e r e n c i a y c r e a r d e r e c h o s t rasmis ib les 
en favor de sus descendientes? ¿ Q u é se sabe de aquel h i jo m a y o r de Juan de 
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Zafra? N a d a . L o q u e se sabe c ier tamente , p o r q u e así lo re f ieren la escr i tura de 
m a y o r a z g o del año de mil q u i n i e n t o s treinta y n u e v e y la Real C é d u l a de c o n -
firmación de 1 5 4 0 , es q u e la D. a L e o n o r transig ió con H e r n á n S á n c h e z s u s 
cuest iones y d i f e r e n c i a s , d á n d o l e b i e n e s b a j o el concepto de i n m e d i a t o s u c e s o r 
á todos los de su p a d r e el Secretar io de los R e y e s Catól icos . L o q u e t a m b i é n FC 
s a b e de u n a m a n e r a i n d u d a b l e , por igual r a z ó n , es q u e á la m u e r t e de la misma 
D.a L e o n o r , s u c e d i ó en toda la m a s a del caudal su nieto 1). H e r n a n d o de Zafra ; 
y c u a n d o estos hechos o c u r r i e r o n sin (pie h a y a noticia de q u e contra e l los se 
ievantara r e c l a m a c i ó n a l g u n a , l ó g i c o es p r e s u m i r que, ó el h i jo m a y o r de Juan 
de Z a f r a h a b i a d e s a p a r e c i d o sin l l egar á a d q u i r i r derechos por la s u p e r v i v e n c i a 
del F r a n c i s c o anter iormente inst i tuido, ó lo q u e nosotros c o n s i d e r a m o s m á s ra-
c ional y v e r d a d e r o ; q u e h a b i e n d o subsist ido la l e g i t i m a c i ó n de H e r n á n S a n c h e z , 
todos se ha l laban c o n v e n c i d o s de q u e los b i e n e s no p o d i a n radicar m á s q u e en 
él y en los d e s c e n d i e n t e s de su l ínea, estando d e m á s y a todas las otras inst i tu-
c i o n e s heredi tar ias . Sea lo q u e q u i e r a , v o l v e m o s á q u e no se sabe q u e v i v i e r a 
el hi jo m a y o r de Juan de Zafra al t iempo de m o r i r el F r a n c i s c o q u e era l lamado 
p r e f e r e n t e m e n t e en el testamento; y c o m o en el caso de no exist ir a q u e l en d i -
c h o t iempo no p u d o h e r e d a r ni trasmit ir d e r e c h o a l g u n o , p o r q u e é l , sí , se 
h a l l a b a sujeto á las c o n d i c i o n e s c a s u a l e s y v e r d a d e r a m e n t e inc ier tas , p r i m e r o , 
de q u e no fuese h e r e d e r o H e r n á n S a n c h e z , y s e g u n d o , de q u e no l l egase t a m -
p o c o á serlo el repet ido F r a n c i s c o , es e v i d e n t e q u e sin la p r u e b a del h e c h o á 
q u e antes h e m o s a l u d i d o , re la t ivo á la ex is tenc ia en a q u e l t i e m p o del c i tado 
h i j o m a y o r de Juan de Zafra , no es p o s i b l e a f i rmar q u e el m i s m o h u b i e s e estado 
en apti tud de l l e g a r á a d q u i r i r la h e r e n c i a , ni m e n o s sostener q u e la p u e d a n 
r e c l a m a r h o y s u s d e s c e n d i e n t e s . Y a v e n , p u e s , los actores , cuanto les falta p a r a 
l o g r a r los b i e n e s p o r m e d i o de la tercera y ul t ima filiación q u e lian p r e s e n t a d o . 

P e r o , v a m o s á otro aspecto de la c u e s t i ó n . ¿Han p r o b a d o , acaso , a q u e l l o s 
actores su parentesco con el tantas v e c e s c i tado Juan de Zafra , h e r m a n o del 
Secretar io de los R e y e s Católicos? O de otro m o d o . ¿Han just i f icado los d e m a n -
dantes esa ú l t ima filiación q u e se han a t r e v i d o á p r o p o n e r al finalizar la s e g u n -
da instancia de los autos? Hé aquí otro punto de v is ta q u e , si c a b e , o frece 
tanto ó m á s interés q u e el anter ior ; p o r q u e , á la v e r d a d , de nada s e r v i r í a á 
nuestros a d v e r s a r i o s q u e el h i jo m a y o r de a q u e l h e r m a n o del re fer ido S e c r e -
tario h u b i e s e podido a d q u i r i r d e r e c h o s y trasmit ir los á su l ínea , si todavia e l los 
no lian l o g r a d o p r o b a r q u e esta sea la m i s m a q u e lian o frec ido al T r i b u n a l c o -
m o r e s ú m e n de su endiab lada fami l ia . 

Y en e fecto , no lo han p r o b a d o . E x a m i n a n d o la suces ión q u e cont iene el á r -
bol á q u e se ref iere el presente e x t r e m o del l i t ig io , se o b s e r v a q u e el la es la 
m i s m a q u e y a se presentó con la d e m a n d a , hasta l l e g a r á las casas 9 y /10 de 
d i c h o á r b o l ; con d i ferencia sólo de q u e el Juan de Zafra q u e se s u p u s o antes 
casado c o n Isabel R o d r í g u e z , ahora resulta ser m a r i d o de Isabel P e r e z . El r e -
fer ido Juan de Z a f r a , es el m i s m o también q u e ha s e r v i d o de n u d o a c o m o d a t i -
c io á los actores , p a r a e n l a z a r a q u í y al l í con q u i e n e s les ha p a r e c i d o c o u v e -



nieiite; en términos de q u e , al c o m p o n e r su primera filiación, di jeron que 
aquel era descendiente de los Zafra y Peña, de A l h a m a , reconocidos por nuestros 
antepasados, virtualmente, c o m o parientes del fundador del m a y o r a z g o : al for-
mar su s e g u n d a g e n e a l o g í a , h ic ieron entroncar al expresado Juan de Zafra con 
los naturales de Loja; y entre e l los , con los dos Cristóbal del mismo apel l ido , 
uno de los cuales supusieron hi jo del mencionado f u n d a d o r , sin razón ni moti-
v o a l g u n o ; y ahora, al p r o d u c i r su últ imo aborto, el pobre Juan aparece hi jo 
de Francisco , nieto de otro Juan, y biznieto ( ¡ni él mismo lo pensara! ) nada 
menos que del hermano del Secretario de los Sres . R e y e s Catól icos. Como se 
v é , los demandantes se han caido á esta últ ima, filiación, desde lo alto de la 
c ú p u l a de la Iglesia de San Gabr ie l de Loja . 

Pero, esto es nada. Se e x p r e s a en el árbol , q u e el mismo Juan de Zafra de 
q u e nos acabamos de o c u p a r , fué hi jo de Francisco de Zafra y María de R a y a , 
casas 7 y 8. Para just i f icar este enlace , se han traído á los autos dos part idas 
sacramentales , q u e son las q u e figuran á los folios 42 y 43 del rol lo 2 ." f o r -
mado en esta S u p e r i o r i d a d ; una , re lat iva al baut ismo del re lac ionado F r a n c i s c o , 
e x p e d i d a por el Cura propio de la Ig les ia m a y o r de Santa María de la Encarna-
ción de la c iudad de Loja , con referencia á la que resulta al fólio 97 vuelto del 
l ibro 1 0 de bautismos que se c o n s e r v a en la referida parroquia l ; y la otra, a u -
torizada por el mismo párroco con re lac ión á la que. aparece al fólio 2 0 9 del l i-
bro 1 d e desposorios, y es respect iva al casamiento de los mencionados Fran-
c isco de Zafra y María de R a y a . A m b a s part idas se han cotejado con sus o r i g i -
nales y resultado conformes , s e g ú n la d i l igenc ia puesta á los fol ios 46 y 47 de 
a q u e l rol lo; y nada habría q u e decir de la p r u e b a de estos l u g a r e s de la f i l i a -
ción, de los demandantes , s i , tanto en el pr imero de aquel los d o c u m e n t o s , como 
en la di l igencia de cotejo antes e x p r e s a d a , no se hubiesen cometido, para bus-
c a r la correspondencia con el árbol g e n e a l ó g i c o de los refer idos actores, las más 
groseras y cr iminales fa lsedades . 

La certi f icación de la partida obrante al fólio 4 2 , dice: «En nueve de Octu-
bre de mil quinientos cincuenta y nueve, bautizó El Señor Beneficiado^®^ 
de Ariza, á FRANCISCO, HIJO de Juan de Zafra y de su mujer Lucia Domin-
guez; fueron sus padrinos Francisco Dávalos y Maña Sánchez, mujer de 
Alonso de Molina—Hariza.»—Si el T r i b u n a l fija su i lustrada atención en el 
nombre del bautizado que se supone ser F r a n c i s c o , observará á p r i m e r a vista 
y sin necesidad de auxi l io a l g u n o , q u e la letra final de dicho n o m b r e se ha en-
mendado por medio de una raspadura hecha en el pape l , para q u e resulte Ja 
voca l o; añadiéndose á esta, además , un trazo m u y s igni f icado por su parte su-
perior , que reve la ostensiblemente no haberse escrito por la misma mano del 
párroco que extendió todo el documento . Lo propio sucede con la o final de Ja 
palabra hijo; á di ferencia de que en el sitio de dicha letra no se nota raspadura , 
y sí una v is ib le e n m i e n d a , habiéndosele añadido, c o m o á la anterior , un rasgo 
de dimensiones re lat ivamente e x a g e r a d a s para ocultar la letra a , (pie antes se 
hal laba escrita. En fin, se observa q u e á la o del nombre del padr ino , que es 



el de Francisco, se ha a g r e g a d o el mismo rasgo por su parte super ior , no para 
que resulte c a m b i a d a la terminación de dicho n o m b r e ; sino para dis imular la 
falsedad cometida en los anteriores. De lo que se deduce con toda c laridad y 
e v i d e n c i a , que la certi f icación de que se trata decía Francisca, hija; y que la 
vocal a con que terminan a m b a s pa labras , se ha sustituido por la de o, para 
que resulte Francisco, hijo, y aparezca q u e fué varón la persona baut izada . 

En la d i l i g e n c i a de cotejo relat iva á la anterior partida, se dice al fólio 4 7 : 
((Otro libro llamado décimo de bautismos administrados en esta Iglesia, for-
mado también en pergamino, que consta de doscientas noventa y siete fojas, 
»resultando al fólio noventa y siete vuelto la partida de bautismo de F R A N -

C I S C O , HIJO de Juan de Zafra y de Lucía Dominguez, extendida con fecha 
mueve de Octubre de mil quinientos cincuenta y nueve; y habiendo sido 
»cotejada con la que se acompaña, aparecen hallarse ámbas conformes.» La 
falsedad cometida en el or ig inal de esta d i l igenc ia , aparece todavia más osten-
sible que la de la cert i f icación; p u e s , á más de las raspaduras hechas en el pa-
pel con torpe m a n o p l a s voca les finales de las mismas palabras Francisco, hijo, 
se vé perfectamente que han sido sobrepuestas , para sustituir la verdadera termi-
nación de las e x p r e s a d a s voces y p o n e r en armonía el cotejo con el cert i f icado. 

Absortos nos q u e d a m o s al contemplar la p r i m e r a v e z esas alteraciones tan 
atrevidamente hechas en los documentos p ú b l i c o s que de jamos re lac ionados. Sin 
e m b a r g o , c o m o el hecho revestía caracteres de m u c h í s i m a g r a v e d a d y podían 
e n g a ñ a r n o s los s e n t i d o s , nos quis imos c o n v e n c e r de la exactitud de nuestras 
observac iones antes de e x p o n e r l a s á la consideración de la Sala y de lanzar las 
al v iento de la p u b l i c i d a d . A l efecto, solicitamos del Cura propio de la Igles ia 
m a y o r de Santa María de la Encarnac ión de Loja , las oportunas cert i f icaciones 
del bautismo del Francisco ó Francisca q u e se ce lebró en dicha Iglesia por el 
Señor Beneficiado Hariza en n u e v e de Octubre de mil quinientos c incuenta y 
n u e v e ; y habiéndolas obtenido, v i m o s q u e , no solamente en la partida original 
resultaba que fué Francisca la baut izada, sino que en el libro 1 . de los índices 
que se c o n s e r v a n en el a r c h i v o de aquel la misma parroquia l , y al fólio 1 í>7 v u e l t o , 
letra F, aparecia también el n o m b r e de Francisca, hija de Juan de Zafra y Lucía 
D o m i n g u e z . No nos contentamos con esto. Para acabar de dis ipar cua lquiera d u d a 
(pie pudiera caber acerca del asunto, nos consti tuimos en la mencionada c iudad 
de Loja y r e q u e r i m o s al Notario 1). Nicolás Rioboó y Sotomayor , para q u e á 
nuestra presencia pract icase el cotejo con sus or ig inales de las cert i f icaciones 
q u e nos habían sido e x p e d i d a s , y levantase acta de lo que debiera hacerse cons-
tar por su resultado. Dicha acta se extendió á presencia también del Señor A r -
c ipreste , C u r a propio de la referida Igles ia mayor de Santa María, con fecha 
diez y seis del mes actual; y de ella consta que el Notario pract icó, con electo, 
el cotejo interesado, resultando que el nombre de Francisca, puesto en las 
cert i f icaciones dadas á nuestra instancia, era el que aparecia con toda c lar idad 
de los l ibros . Ante demostración tan ev idente , ya no p u d i m o s d u d a r de que en 
la certi f icación traída por los actores á su p r u e b a y en la di l igencia de cotejo 



obrante al fólio 47 del rollo de los autos, se habían cometido las re fer idas 
fa lsedades . 

A h o r a b ien: ¿qué debe deduc irse de este hecho? Al adic ionarse el a p u n t a -
miento con el resultado de las p r o b a n z a s pract icadas por los h e r m a n o s Zafra en 
esta s e g u n d a instancia de los autos, el Relator Secretario no p u d o m e n o s de 
c o n s i g n a r en dicha adición q u e la o final del n o m b r e de Francisco á q u e se 
refiere la partida de n u e v e de Octubre de mil quinientos c incuenta y n u e v e , se 
hal laba e n m e n d a d a por su parte infer ior ; y (fue, en la d i l igenc ia de cotejo de 
aque l la misma part ida, se habían e n m e n d a d o también la o final del m i s m o n o m -
bre y la o en que termina la pa labra hijo, sin q u e tales e n m i e n d a s aparecieran 
sa lvadas en los c i tados d o c u m e n t o s . Al tener noticia Jos actores de que por e! 
Relator se habían c o n s i g n a d o en la adición al apuntamiento tan exactas o b s e r -
vac iones , pus ieron sus gri tos en el c ie lo; y en un escrito c u y a lectura encanta , 
c o m o la de todos los s u y o s , d e s p u e s de c e n s u r a r la conducta de aquel celoso 
a u x i l i a r de la administrac ión de just ic ia , se atrevieron á dec ir q u e c u a n d o obró 
en su poder la partida de baut ismo presentada en el rol lo, no o b s e r v a r o n que 
c o n t u v i e s e e n m i e n d a a l g u n a : q u e , poster iormente , no habían vuel to á v e r d i -
cha partida, ni la d i l igenc ia de cotejo q u e también se decía e n m e n d a d a : que 
nosotros sí habíamos visto el documento refer ido y los m i s m o s autos al d á r s e -
nos vista de las p r u e b a s pract icadas , y no h a b í a m o s hecho observac ión a l g u n a 
que indicase la exis tencia de lo q u e se referia por el Relator: q u e la p r u e b a de 
sus derechos s iempre resultaría p lena y perfecta , á u n sin la presencia y e f i c a -
cia del documento a l u d i d o , p o r q u e en la part ida de desposorios y v e l a c i o n e s 
q u e también habían presentado, constaba q u e el Francisco de Zafra fué hijo de 
Juan y estuvo casado con María E s c a m i l l a , hija de Antonio R a y a ; y por ú l t imo, 
en el escrito á q u e nos refer imos se hacían o b s e r v a c i o n e s b ien trasparentes 
por los demandantes í). Vicente Zafra y consortes, para s igni f icar q u e en caso 
de que fuesen ciertas las e n m i e n d a s de q u e se hablaba por el Relator, e l las ha-
brían sido hechas por nuestra parte para p e r j u d i c a r l e s . ¡ O h , S í e s . Zafra y Me-
xia! ¡Con cuánta razón decíais en vuestro escrito de répl ica , q u e la p r o v i d e n -
cia en loquece á todos los q u e q u i e r e p e r d e r ! 

Las fa ls i f icaciones cometidas en los documentos d e q u e nos v a m o s o c u p a n d o , 
son ev identes , á pesar de las protestas q u e se han hecho por parte de los h e r -
manos demandantes ; y a u n q u e h o y no se trate de invest igar q u i e n e s puedan 
ser sus autores, p o r q u e no ha l legado el caso de p e r s e g u i r este del i to, d i r e m o s , 
ya q u e se ha tenido la audacia de atr ibuir lo á nuestra m a n o , q u e para hacer tal 
suposic ión se necesita haber perdido la c a b e z a . Hay un pr inc ip io de eterna ver-
dad, que dice: cid interest, cui prodest.; y él es bastante á p r o c l a m a r el a b s u r -
do q u e e n v u e l v e aquel la ca lumniosa imputac ión q u e o b l i c u a m e n t e nos han lan-
zado nuestros contrarios . ¿Qué interés iban á tener, en efecto, la Señora M a r -
quesa de Arenales y sus consortes en falsi f icar la part ida de bautismo del fólio 
.42, ni la di l igencia en q u e la misma aparece fué cotejada? ¿Ibamos nosotros á 
cometer tal demasía , para justi f icar su filiación á los Señores demandantes? 
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¡Qué locura! Si de los l ibros sacramentales q u e se custodian en el a r c h i v o de 
la Iglesia de Santa María de la c iudad de L o j a , resultara q u e la persona q u e re-
c ibió el sacramento del baut ismo en n u e v e de Octubre de mil quinientos c i n -
cuenta y n u e v e , fué Francisco, hijo de Juan de Zafra; y si en la d i l igenc ia do 
cotejo se h u b i e s e d icho t a m b i é n , de conformidad con aquel los l i b r o s , q u e el 
bautizado f u é , e fect ivamente , Francisco, p u d i e r a suponerse interesada nuestra 
parte en alterar la certi f icación que se h u b i e s e dado de aquel la partida s a c r a -
mental , lo m i s m o q u e la citada d i l igenc ia de cotejo , para q u e resultara q u e la 
persona baut izada no fué un varón, y sí una h e m b r a ; p o r q u e esto era , i n d u d a -
b lemente , lo q u e c o n v e n í a á nuestros intentos. Pero aparec iendo de los r e p e l i -
dos l ibros , como va dicho , el n o m b r e de Francisca; y consist iendo la a l t e r a -
c ión de los documentos en la sustitución de dicho n o m b r e por el de Francisco, 
¿es posible creer q u e nosotros la h a y a m o s hecho? ¿Quién podrá figurarse tama-
ño desatino? Los actores, y solo los actores, son los q u e tienen aquí interés en 
justif icar q u e el bautizado fué un varón, p o r q u e solo así han podido y pueden 
establecer la casa 7 de su árbol ; y como el los , por otra parte , son los que han 
propuesto la p r u e b a para just i f icar d icho l u g a r de su a s c e n d e n c i a ; como el los 
son los q u e han presentado al T r i b u n a l la part ida fals i f icada g r o s e r a m e n t e , en 
la q u e se ha figurado el Francisco, hijo, q u e tanto a p r o v e c h a á sus intereses, 
como daña los nuestros , sobre el los y solo sobre el los t ienen q u e recaer f o r z o -
samente todas las sospechas , por más q u e gr i ten , y protesten, y o igan misas , y 
pongan cara de santos, y tengan la piedad de suponernos capaces de cometer 
una falsedad con el fin de p e r j u d i c a r su causa . ¡ Q u é lástima de causa! ¡Como 
si el delito de q u e se trata, y otros mil más , p u d i e s e n e m p e o r a r ante la just ic ia 
la causa de 1). V icente Zafra y consortes! 

Dicho esto; y de jando en la cuestión relat iva á las e x p r e s a d a s fa lsedades q u e el 
T r i b u n a l adopte las determinaciones q u e le s u g i e r a n su rectitud y ce lo , observa-
r e m o s , p o r lo que toca al plei to, q u e eso de creer q u e las a l teraciones hechas en 
la part ida del fólio 42 y en la d i l igenc ia de cotejo del 4 7 , no afectan á la p r u e -
ba de la últ ima g e n e a l o g í a de q u e tratamos, es una p u r a i lusión ele los actores. 
E l los d icen que la exis tencia del Francisco de Zafra , casa 7 del á r b o l , se 
justifica s i e m p r e por la part ida del fólio 43; pero no estamos c o n f o r m e s en esto, 
ni c r e e m o s lo estará el T r i b u n a l , c u a n d o repare q u e dicha partida es solo de 
casamiento , s e g ú n antes queda indicado; y como los casamientos por sí solos 
no lian just i f icado j a m á s ni p u e d e n determinar la v e r d a d e r a filiación de una 
persona, lo q u e s iempre resultará es q u e el Francisco f i gurado en la casa 7 
del m i s m o á r b o l , no p u e d e ser el de la partida de baut ismo del fólio 4 2 , ni 
á u n otro a l g u n o de este n o m b r e ; por la senci l la razón de q u e en n u e v e de 
O c t u b r e de mil quinientos c incuenta y n u e v e , á quien se baut izó en la Iglesia 
de Santa María de la E n c a r n a c i ó n , de Loja , fué á una Francisca, y no á Fran-
cisco. E l Francisco de la citada casa 7 , carece de a g u a de baut ismo y de per-
sonal idad; y lo q u e acusa el árbol de los actores, tal y como se ha construido, 
y puesto en relación con la verdad de los documentos traídos para just i f icar lo , 



es q u e entre los ascendientes de aquel los hubo una Francisca de Zafra, que 
se casó con Maria de Raya. Cosa h o r r e n d a , e j e m p l o raro , que rec lamar ia del 
c ie lo otro d i luv io universal si p u d i e r a tomarse en sério. 

S i g u i e n d o en el e x á m e n de esta últ ima f i l iac ión, nos encontramos en las 
casas 5 y 6 del árbol con un Juan de Zafra Ort iz y una Lucía D o m i n g u e z , p a -
dres q u e se s u p o n e n ser del Francisco de Zafra q u e antes q u e d a ci tado; c o n s -
tando solo dicha paternidad por la mera referencia q u e de el la se hace en la 
part ida obrante al fólio 43 del rollo y que se contrae , s e g ú n se recordará , 
al casamiento del re fer ido Franc isco con María de R a y a , la cual resulta en dicha 
partida con el apel l ido de Escamilla. Lo propio o c u r r e con respecto al m a t r i -
monio de los n o m b r a d o s Juan de Zafra Ortiz y Lucía D o m i n g u e z ; p u e s tal enlace 
no aparece más que de otra referencia hecha en aquel la misma part ida del fólio 
4 3 , que es, por lo v is to , la panacea con q u e los d e m a n d a n t e s se p r o p o n e n c u r a r 
todos sus m a l e s . A c e r c a de los repet idos Juan de Zafra y L u c í a D o m i n g u e z , no 
hay m a s , en s u m a , q u e la part ida de baut ismo del p r i m e r o , fólio 41 de a q u e l 
rollo, de la q u e aparece tuvo efecto d icho bautismo en diez y siete de Julio de 
mil quinientos catorce; s iendo esta, por lo tanto, toda la p r u e b a existente en 
autos para just i f icar las casas -5 y 6 del árbol presentado por los actores . 

Pero en esta part ida baut ismal del fólio 4 1 , se ref iere q u e el Juan de Zafra 
Ort iz fué hi jo de otro Juan de Zafra y de María Ort iz ; y con esta not ic ia , ú n i -
camente , los demandantes p r o c e d i e r o n á establecer las casas 3 y 4 de su g e -
nealogía . No hay part ida de baut ismo de dicho Juan de Zafra , casa 3: no la 
!ia\ tampoco del de la María de Ort iz , q u e se f igura en la casa 4: se c a r e c e , 
a s i m i s m o , de la respect iva al casamiento de a m b o s ; y no h a y más , repet imos , 
para just i f icar estos lugares del á r b o l , q u e la partida correspondiente al p r i m e r 
Juan de la casa 5, donde se dice q u e fué hi jo de Juan de Zafra y María 
Ortiz. Ni s iquiera se ha just i f icado el de, con q u e los actores se han serv ido 
enlazar el n o m b r e y el apel l ido de esta ú l t ima. 

P u e s , S e ñ o r : ese Juan de Zafra , casa 3, q u e se supone casado con la María 
Ort iz , e s . . . . ¿quién dirá el T r i b u n a l ? E s el propio h e r m a n o del Secretar io de 
los R e y e s Catól icos, q u e , con la m u j e r de éste D.a Leonor de T o r r e s , se ocupan 
las casas 2 y / del tantas v e c e s c i tado árbol de la últ ima filiación de los deman-
dantes. ¿Y cómo se p r u e b a que el repetido Juan de Zafra fué el h e r m a n o de dicho 
Secretario? De n i n g ú n m o d o . Respecto á este part icular , no h a y part ida , dato, 
antecedente , indic io , ni nada , en fin, q u e p u e d a ser objeto de e x á m e n . No hay 
más sino que a l lá , por la pr imera mitad del s ig lo X Y Ï , h u b o en Loja , al pare-
cei-, un Juan, h i jo de otro, que l levó el apel l ido de Zafra; y c o m o el p r i m e r 
Señor de la fortaleza de Castri l tuvo un h e r m a n o de aquel n o m b r e , s e g ú n la 
referencia q u e aparece hecha en su testamento de doce de Abr i l del año de mil 
quinientos siete, los demandantes , al encontrar en Loja a l g u n o s Zafras q u e se 
l lamaron Juan, a d j u d i c a r o n á uno de el los y por esta sola razón el título de 
h e r m a n o de aquel i lustre p e r s o n a j e . Sobre tan d e l e z n a b l e base , lian levantado 
dichos actores el edif icio lodo de su última g e n e a l o g í a ; sin c o m p r e n d e r en su 

» 



c e g u e d a d q u e la c o n d i t i o n más i n d i s p e n s a b l e de e l la , tenía q u e consist i r en 
la d e m o s t r a c i ó n p e r f e c t a de q u e ese m i s m o Juan de Zafra de q u e se l l a m a n 
d e s c e n d i e n t e s , era p r e c i s a m e n t e a q u e l h e r m a n o á c u y o h i j o m a y o r i n s t i t u y ó 
h e r e d e r o , bajo d e t e r m i n a d a s c o n d i c i o n e s , el Secretar io de los R e y e s Cató l i cos . 
¡ Q u i é n habia de p e n s a r q u e d e s p u e s de tantas m u d a n z a s , de tantas idas y v e -
nidas á L o j a , de tantas r a s p a d u r a s y e n m i e n d a s , los d e m a n d a n t e s h a b r í a n de 
c o n c l u i r p o r o f r e c e r al T r i b u n a l u n a filiación sin o r i g e n , una r a m a sin t ronco 
y in¡ árbol sin c a b e z a ! Por s u p u e s t o , ¿qué extraño es q u e la l ínea de los actores 
c a r e z c a de c a b e z a , c u a n d o hace tanto t iempo q u e p e r d i é r o n l a s u y a propia? 

En otro o r d e n de p r u e b a s , y fuera de lo q u e l l e v a m o s e x p u e s t o , D. V i c e n t e 
Zafra y c o n s o r t e s nada h a n hecho q u e s i q u i e r a sea pert inente á la j u s t i f i c a c i ó n 
de su c a u s a . ¿ Q u é p e r t i n e n c i a , en e fecto , ha de tener el test imonio e x p e d i d o 
p o r el Notar io de esta C i u d a d 1). F r a n c i s c o S a n c h e z Castro , y q u e a q u e l l o s han 
presentado en la s e g u n d a instancia de los autos? A p a r e c e del i n d i c a d o tes t imo-
nio, q u e por un D. Juan de Dios Zafra y R o m e r o f u é e x h i b i d o á d icho Notar io 
un l ibro c o m p r e n s i v o de var ios cer t i f i cados re ferentes al p a s a d o año de mil 
o c h o c i e n t o s d i e z y o c h o , de los q u e constan la h i d a l g u í a , a r m a s , b l a s o n e s y 
o r i g e n de la fami l ia de los Z a f r a . S e g ú n se e x p r e s a en uno de esos cer t i f i cados , 
\). F é l i x de Zafra, c o m o tio y e n c a r g a d o q u e decía ser en a q u e l l a é p o c a del 
p a d r e de los actores D. Leon de Zafra y Q u i n t a n a , presentó escr i to al A l c a l d e 
m a y o r de esta C i u d a d so l ic i tando se le a d m i t i e r a i n f o r m a t i o n testi f ical , con el 
fin de j u s t i f i c a r q u e , tanto el r e f e r i d o D . L e o n , c o m o s u s p a d r e s , a b u e l o s y 
d e m á s a s c e n d i e n t e s , f u e r o n cr is t ianos v i e j o s , l i m p i o s de toda mala raza de 
moros y j u d í o s ; y q u e , h a b i é n d o s e p r o v e í d o a d m i t i é n d o l a i n f o r m a c i ó n , ésta 
fué dada y se l l e v ó á efecto con c i n c o test igos q u e d e c l a r a r o n a c e r c a de la v e -
racidad de a q u e l l o s h e c h o s . E n otro de los cer t i f i cados , se c o n t i e n e n , c o m o v a 
d i c h o , las a r m a s y b l a s o n e s de los Zafra ; r e f i r i é n d o s e q u e estos p r o v e n í a n de la 
famil ia r o m a n a Afrania: q u e su e s t a b l e c i m i e n t o en estos R e i n o s y en la v i l la 
de Z a f r a , en la (pie c o m p r a r o n t ierras y de la q u e tomaron su a p e l l i d o , t u v o 
l u g a r en el año de mil cuatroc ientos d o c e : q u e uno de los h i j o s del p r i m o g é n i t o 
de esta d i s t i n g u i d a y noble est irpe v i n o á la r e c o n q u i s t a de G r a n a d a , q u e d a n d o 
es tab lec ido en este Reino con todo su l i n a j e ; y q u e i lustró su n o m b r e H e r n a n d o 
de Z a f r a , Secretar io de los R e y e s Cató l icos . 

T a l e s son las notic ias q u e se cont ienen en el test imonio del Notario S a n c h e z 
Castro , l i b r a d o con re ferenc ia á u n e x p e d i e n t e instruido á e s p a l d a s de todo el 
m u n d o por u n par iente del D. Leon de Z a f r a , á g u s t o del c o n s u m i d o r , y c u y o 
o r i g i n a l n a d i e c o n o c e ; p u e s d i c h o e x p e d i e n t e o b r a solo p o r m e d i o de c e r t i f i c a -
c i o n e s , y á re tazos , en el l ibro v i e j o c o n s e r v a d o c o m o oro en p a ñ o en la fami l ia 
de los a c t o r e s . P e r o , a u n q u e se c o n c e d i e r a á las i n d i c a d a s d i l i g e n c i a s la f u e r z a 
\ autent ic idad q u e les fal ta , ¿qué p r u e b a n el las con re lac ión á la g e n e a l o g í a de 
q u e tratamos? S e a e n h o r a b u e n a (pie la a s c e n d e n c i a de nuestros a d v e r s a r i o s esté 
l i m p i a de m o r o s y j u d í o s , p o r más q u e no se a l c a n c e á c o m p r e n d e r c ó m o c i n c o 
test igos p u e d a n haber p e n e t r a d o los mister ios de la g e n e r a c i ó n á t r a v é s de tan 



dilatados s i g l o s . Sea t a m b i é n en b u e n hora q u e el o r i g e n de los Zafra v e n g a de 
la famil ia Afrania; q u e su e s t a b l e c i m i e n t o en tierra de E s p a ñ a date p r e c i s a -
mente desde mil cuatroc ientos d o c e , ni un año m á s , ni un año m é n o s ; q u e 
c o m p r a r a n h a c i e n d a s y se a p e l l i d a r a n con el n o m b r e del l u g a r en q u e d i s p u -
sieron su asiento, a u n q u e no h a y a m o n u m e n t o , p i e d r a , i n s c r i p c i ó n ni indic io 
q u e r e v e l e tales cosas pre-histór icas . Nosotros nos a l e g r a m o s m u c h o de e l lo ; y 
p u e d e n c r e e r los d e m a n d a n t e s q u e el test imonio de su l ibro es m u y c u r i o s o , y 
q u e nos ha interesado tanto c o m o la m á s entretenida c o n s e j a , ó c o m o c u a l q u i e r 
c u e n t o de b r u j a s . P e r o , en s u m a , n i n g u n o de esos h e c h o s e n s e ñ a q u e el h i jo 
m a y o r de Juan de Zafra h u b i e s e l l e g a d o á ostentar d e r e c h o s c o n f o r m e á la dis-
posic ión testamentaria del año de mil q u i n i e n t o s s iete , ni m é n o s q u e los actores 
se hal len en la l e g í t i m a d e s c e n d e n c i a de a q u e l m i s m o h i j o de J u a n , c u y a s 
c i r c u n s t a n c i a s se i g n o r a n hasta el p u n t o de no constar s i q u i e r a su e x i s t e n c i a . 
Estas son las cuest iones del l i t igio q u e importa c o n o c e r al T r i b u n a l , en re lac ión 
con la úl t ima g e n e a l o g í a traída á los autos; y puesto q u e á e l las no afecta a b -
solutamente el q u e los a b u e l o s del S r . Zafra y Q u i n t a n a f u e s e n m o r o s ó cristia-
nos, ni q u e los p r i m i t i v o s Zafras v i n i e s e n de la famil ia r o m a n a Afrania ó de 
otra parte , los re fer idos actores p u e d e n q u e d a r s e con su l ibro y contar á quien 
q u i e r a oír los las s a n d e c e s q u e este c o n t i e n e . 

No q u e r e m o s e x t e n d e r n o s en otras a l e g a c i o n e s a c e r c a de este p u n t o . La Sa la , 
en su j u s t i f i c a d o criterio, h a b r á tenido ocas ion de v e r q u e esa filiación q u e Don 
V i c e n t e Zafra y consortes se ha l lan d ispuestos á sostener de ú l t imo estado, es 
la p e o r de todas las q u e figuran en el p le i to . E l l a , no r e p r e s e n t a más q u e el 
e s f u e r z o v a n o de la mal ic ia contra la c a u s a del d e r e c h o . E l l a , no es más q u e la 
d e m o s t r a c i ó n del e x t r e m o á q u e c o n d u c e n las pas iones mal r e p r i m i d a s y los 
s u e ñ o s de a m b i c i ó n m á s insensatos é i r r e a l i z a b l e s ; y t e n g a n los d e m a n d a n t e s 
por s e g u r o q u e de el la no q u e d a r á m á s q u e un p r o c e s o , q u e , al a b r i r l e s sus 
puertas y h a c e r l e s p e n e t r a r en los l u g a r e s d o n d e se e x p í a la c u l p a , les hará 
r e c o r d a r d e m a s i a d o tarde a q u e l l a s c é l e b r e s p a l a b r a s : Lasciate ogni speranza, 
ó voy c/ientrate. 

I V . 

Los demandantes, D. Vicente Zafra y consortes, no pueden ostentar derecho alguno 
á los bienes que fueron dotacion del mayorazgo de Castril, aun prescindiendo de la 
falta do justificación relativa á su parentesco; porque han prescrito la acción y los 
mismos bienes que son objeto de su demanda. 

La propos ic ion q u e e s t a b l e c e m o s en úl t ima hipótes is para demostrar la teme-
ridad con q u e se lia d e m a n d a d o en el pleito actual á la Señora M a r q u e s a de 
A r e n a l e s y á los q u e con el la l i t i g a n , es de tan fácil demostrac ión y salta á la 
vista de tan p e r c e p t i b l e m a n e r a , q u e los actores q u i s i e r o n de a n t e m a n o p r e v e -



nirla d e d i c a n d o al p a r t i c u l a r de la p r e s c r i p c i ó n a l g u n o de los f u n d a m e n t o s de 
d e r e c h o de su d e m a n d a , con el intento de sostener q u e s e m e j a n t e e x c e p c i ó n no 
c a b e ni d e b e ser a p r e c i a d a en este j u i c i o . Esto se l l a m a en el l e n g u a j e v u l g a r , 
ponerse la v e n d a antes q u e se ocas ione el daño; y en la p o l é m i c a j u d i c i a l , da 
una idea del j u s t o t e m o r q u e a b r i g a b a n los re fer idos actores , de q u e nuestros 
c l ientes h i c i e r a n uso en este sent ido del d e r e c h o q u e les asiste. Despues ; c u a n d o 
D. V i c e n t e Z a f r a y consortes v i e r o n q u e nuestros p r i n c i p a l e s o p u s i e r o n á la 
d e m a n d a este m e d i o de d e f e n s a , esta e x c e p c i ó n q u e , en ú l t imo t é r m i n o , echa 
por t ierra todas sus i l u s i o n e s , sa l ieron en su escri to de rép l ica con la n o v e d a d 
de q u e no e s p e r a b a n q u e l l e v á s e m o s la cuest iou al i n d i c a d o terreno; y a u n tra-
taron de h a c e r v e r la i n m o r a l i d a d q u e e n v o l v í a el hecho de e n c e r r a r s e los 
d e m a n d a d o s en las d i s p o s i c i o n e s l e g a l e s re la t ivas á esta mater ia , p a r a d e f e n d e r 
la poses ion q u e v e n í a n g o z a n d o de los b i e n e s del m a y o r a z g o . Nosotros no 
h e m o s de entrar a q u í en r e f l e x i o n e s , q u e ser ian per fectamente inút i les , p a r a 
j u s t i f i c a r la mora l idad de lo q u e autor iza la l e y ; p o r q u e , f u e r a de q u e es a b s u r d o 
s u p o n e r q u e p u e d a ex is t i r d i v o r c i o a l g u n o entre la moral y el d e r e c h o , es lo 
c ierto q u e u n a inst i tución j u r í d i c a , c o m o la de la p r e s c r i p c i ó n , s a n c i o n a d a desde 
lo más a n t i g u o por la l e g i s l a c i ó n de todos los p u e b l o s , b i e n p u e d e est imarse á 
c u b i e r t o de los t iros q u e le d i r i j a n los h e r m a n o s Zafra y M e x i a , s in neces idad 
de q u e se la d e f i e n d a . D i r e m o s p o r eso, ú n i c a m e n t e , q u e los actores , le jos de 
h a b e r s ido s o r p r e n d i d o s con esta e x c e p c i ó n de nuestra parte , la e s p e r a b a n de 
a n t e m a n o , s iendo de el lo una p r u e b a i r r e c u s a b l e el h a b e r l a tratado de p r e v e n i r 
en su d e m a n d a ; y q u e si la h e m o s a l e g a d o , 110 es , en v e r d a d , p o r q u e la n e c e -
s i temos para h a c e r q u e r e s p l a n d e z c a en el l i t igio la j u s t i c i a de nuestra c a u s a ; 
s ino p o r q u e e n t e n d e m o s q u e todos los d e r e c h o s q u e d e c l a r a y s a n c i o n a la lev 
c i v i l , son p e r f e c t a m e n t e l e g í t i m o s , y no h e m o s q u e r i d o r e n u n c i a r á éste q u e de 
una manera tan p o d e r o s a c o n t r i b u y e á nuestra d e f e n s a . E11 este sent ido, g ú s t e l e 
ó nó á a q u e l l o s actores , no h a y más r e m e d i o q u e tratar de la p r e s c r i p c i ó n , \ 
c o n v e n c e r s e de q u e el la opone un obstáculo i n s u p e r a b l e á la p r o s p e r i d a d de la 
d e m a n d a . 

As í es , en efecto . L a p r e s c r i p c i ó n , q u e tanto a b r a z a la a d q u i s i c i ó n del domi-
nio c o m o la e x t i n c i ó n de las a c c i o n e s p o r el lapso del t i e m p o , c o n c u r r e en el 
caso actual de un m o d o tan c laro y e v i d e n t e , q u e pocos l i t igios h a b r á en q u e 
p u e d a a l e g a r s e con más j u s t i c i a y p e r t i n e n c i a . E s u n a v e r d a d q u e los b i e n e s 
v i n c u l a d o s , mientras lo f u e r o n , t u v i e r o n el carácter de i m p r e s c r i p t i b l e s \ se 
h a l l a r o n e x c e p t u a d o s en este punto de la l e g i s l a c i ó n o r d i n a r i a , p o r q u e solo de 
esta m a n e r a p o d í a n s e r v i r á los fines de las inst i tuc iones á q u e se d e s t i n a b a n . 
M a s también es sabido q u e , desde q u e p e r d i e r o n d i c h o c a r á c t e r , desde q u e por 
el Decreto de 30 de A g o s t o de 1 8 3 6 se res tab lec ieron las l e y e s d e s v i n c u l a d o r a s 
y la p r o p i e d a d se hizo l i b r e , los i n d i c a d o s b i e n e s q u e d a r o n sujetos á las dispo-
s ic iones del d e r e c h o c o m ú n y f u e r o n s u s c e p t i b l e s de p r e s c r i p c i ó n , c o m o 
c u a l q u i e r a otros, en la forma y b a j o las r e g l a s anter iormente es tab lec idas . D o c -
trina es esta q u e se hal la s a n c i o n a d a por el T r i b u n a l S u p r e m o de j u s t i c i a , en 



sentencias de 8 de N o v i e m b r e y 2 1 de D i c i e m b r e de 1 8 6 9 , 2 3 de N o v i e m b r e 
de 1 8 7 0 , 7 de D i c i e m b r e de 1 8 7 1 , 3 1 de M a r z o de 1 8 7 3 , y en otras m u c h a s 
q u e sería ocioso c i tar por d e m a s i a d o c o n o c i d a s de! T r i b u n a l á q u i e n nos d i r i -
g i m o s . De m o d o q u e , desde el treinta de A g o s t o de mil ochoc ientos treinta y seis , 
la p r e s c r i p c i ó n ha p o d i d o rea l i zarse , ya por la a d q u i s i c i ó n del d o m i n i o de los 
bienes q u e f u e r o n a m a y o r a z g a d o s , y a p o r la e x t i n c i ó n de las a c c i o n e s (pie á 
los d u e ñ o s y l e g í t i m o s p o s e e d o r e s asist ieran p a r a d e m a n d a r l o s en j u i c i o . La 
parte de los actores no ha p o d i d o m é n o s de r e c o n o c e r la e x a c t i t u d de esta 
doctr ina , en el p e r í o d o de discus ión del p le i to . 

P u e s b i e n : c o n c r e t á n d o n o s ahora á la p r e s c r i p c i ó n del d o m i n i o , d i r e m o s q u e 
1). L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a y los q u e de él traen c a u s a , han estado en c o n d i c i o n e s 
de p r e s c r i b i r y han prescr i to , r e a l m e n t e , el de los b ienes q u e son objeto de estos 
autos . La ley 1 8 , título 29 de la Part ida 3 . a , d e t e r m i n a los requis i tos q u e han 
de c o n c u r r i r para q u e se v e r i f i q u e la p r e s c r i p c i ó n l l a m a d a o r d i n a r i a , d i s p o n i e n d o 
«que si algún ame rescibe de otro alguna cosa en buena fe, de aquellas que 
»se non pueden mouer, assl como por compra, o por donadío, o por cambio, 

por manda, o por alguna otra razón derecha; que si fuere tenedor della 
»diez años, seyendo en la tierra el señor della, o veynte, seyendo en otra 
aparte, que la pueda ganar por este tiempo; maguer aquel de quien la ouiesse 
»recebido, non fuesse verdadero señor: e dende adelante non es tenudo de 
»responder por ella á ningún orne; maguer dixesse, que queria prouar, que 
»el fuera verdadero señor della, e que non era sabidor que otro la gemasse 
»por tiempo. E esto que dezimos en esta ley, lia lugar, quando aquel que 
» ena,g ena la cosa, e el otro que la recibe, han buena fe, cuydando que lo 
»pueden fazer; e aquel a quien passó, es tenedor della en paz, de manera 
»que non gela demandan en todo aquel tiempo que el la puede ganar.» Y la 
lev 1 6 del m i s m o título y Part ida, q u e tiene p o r e p í g r a f e , «Cómo puede orne 
»ayuntar el tiempo que el tuuo la cosa con el tiempo que la tuuo aquel donde 
»la elouo»; o r d e n a q u e se c o m p u t e d i c h o t iempo de la p r e s c r i p c i ó n c o m o uno 
solo , a u n q u e sean d i v e r s o s los p o s e e d o r e s , a p r o v e c h a n d o á c a d a uno de estos 
el de los d e m á s , con la sola c o n d i t i o n de la b u e n a fe respecto de la tenencia de 
la cosa. « C o m i e n z a n á ganar los ornes alguna cosa por tiempo, dice la lev 
citada, e acaesce que se mueren e finca a sus herederos, o la mandan en su 
» testamento, o la venden, o la dan, o la cambian, ante que sea cumplido el 
» tiempo por que la podrían ganar. E porende dezimos, que si aquel a quien 
»pasasse la cosa por alguna destas maneras, ouiere buena fe en teniéndola 
»e vsare della tanto tiempo, despues que a el passó, que con el otro tiempo 
»que la auia tenido aquel de quien la el ouo, se podria ganar por tiempo; 
»que se puede aprouechar, para ganarla, también del tiempo que la el otro 
» tuuo, como de aquel que la el mismo tuuo.n 

V, ¿quién p u e d e d u d a r q u e han c o n c u r r i d o en el caso actual todos los requi-
sitos de la p r e s c r i p c i ó n o r d i n a r i a , a u n q u e se dé el carácter de ausentes á Jos 
actores \ á su p a d r e 1). Leon de Zafra? I). L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a , q u e fué el 



primero q u e estuvo en situación de prescr ib i r por hal larse en posesion de los 
bienes el treinta de Agosto de mil ochocientos treinta y seis, tenía una razón, 
un jus to título para la adquis ic ión de sus derechos , dado el reconocimiento de 
inmediato sucesor que á su favor otorgó la Marquesa de Pesadi l la ; cual era , no 
solo el e x p r e s a d o reconocimiento, c o m o han entendido y dicho m u y mal los 
demandantes ; s ino la escri tura fundac ional de treinta de Octubre de mil q u i -
nientos treinta y n u e v e , q u e le dió facul tad, por ministerio de la ley y por la 
fuerza de aquel mismo reconocimiento, para entrar en posesion de los b i e n e s 
del m a y o r a z g o . El refer ido D. L u c a s , tenía, a d e m á s , la buena fe que se f u n d a b a 
en la creenc ia racional de que le correspondían tales derechos; y estuvo sin 
interrupción nueve años en la tenencia de los b ienes , á partir de la fecha de 
aquel Decreto desamort izador; ó sea, desde mil ochocientos treinta y seis hasta 
mil ochocientos cuarenta y c inco , e n q u e fal leció: n u e v e años q u e , unidos á los 
demás porque han poseído nuestros representados, suman m u c h o s más de los 
veinte q u e , para g a n a r por t iempo el dominio de las cosas, e x i j e n las leyes de 
Partida antes c i tadas . ¿Qué se p u e d e oponer á este resultado? 

S e g ú n los actores, p u e d e oponerse q u e D. L u c a s V a z q u e z Ta l lada carec ió de 
la buena fe necesar ia para la p r e s c r i p c i ó n . As í se dice y se p r e g o n a en todos 
los tonos con un aplomo q u e a s o m b r a , sin q u e basten razones para v e n c e r la 
obstinación con q u e se repite esta idea. ¿Y en q u é descansa semejante supuesto? 
En que el D. Lúeas fué un u s u r p a d o r . ¿Por qué? Porque se a t r i b u y ó el apel l ido 
de Zafra: porque su filiación tenía defectos: p o r q u e en mil ochocientos diez y 
seis a n d a b a hac iendo sol ic i tudes al Prov isor de Baza , y reg is trando en los 
archivos los documentos q u e la completaran: p o r q u e , en r e s u m e n , 110 le c o r -
respondía suceder en el m a y o r a z g o . ¿Y son bastantes estas a legac iones para 
atr ibuir á nuestro causante la mala fe q u e le impidiera real izar la p r e s c r i p c i ó n 
de que ahora tratamos? ¡Cómo han de ser lo! La b u e n a fe , q u e en esta materia 
no es más q u e la creenc ia que uno tiene de ser dueño ó legí t imo poseedor de 
a lguna cosa, se p r e s u m e y subsiste mientras no se destruya por una p r u e b a 
c o n c l u y e n te, s e g ú n el T r i b u n a l S u p r e m o de just ic ia ha declarado en sentencias 
de 2 8 de Junio de I 8 6 0 y 2 1 de Abr i l de 1 8 6 5 . ¿Y en dónde están esas p r u e b a s 
q u e destruyan la presunción favorable á nuestro ascendiente , y á que todos 
tienen derecho solo por la c ircunstancia de poseer? Los a r g u m e n t o s q u e á p r o -
pósito de este part icular emplean D. Vicente Zafra y consortes , son los m á s 
or ig inales que imaginarse p u e d e n . El los se han e m p e ñ a d o en repetir q u e el 
refer ido D. Lúeas V a z q u e z fué un poseedor de mala fe; y á f u e r z a de repetir lo 
se lo han l legado á creer , sin aperc ib irse de q u e al tocar el m o m e n t o de las 
demostrac iones , solo pueden aducir a r g u c i a s , puer i l idades y sof ismas, q u e no 
resisten el más l igero e x á m e n . 

E11 efecto: ¿por q u é fué el citado D. Lúeas V á z q u e z un poseedor de mala fe? 
¿Fué porque se a t r i b u y ó el apel l ido de Zafra, como se dijo en la demanda? 
Pues y a contestamos á esto q u e aquel tenía una razón s u p r e m a para usar el 
expresado apel l ido , cual era , la obl igac ión impuesta en la escr i tura fundacional 



á todos los q u e e n t r a s e n á s u c e d e r e n el m a y o r a z g o ; y el q u e c u m p l e c o n u n 
d e b e r , ó si se q u i e r e , el q u e e j e c u t a u n acto de c o n s i d e r a c i ó n á la m e m o r i a d e 
s u s a n t e p a s a d o s , d i c h o se está q u e no p u e d e ser t a c h a d o d e tan c e n s u r a b l e d e -
fecto . ¿ D e p e n d e r á la m a l a f e , c o m o se i n d i c ó p o r los d e m a n d a n t e s en la r é p l i c a , 
d e q u e la f i l iac ión del D . L u c a s tenía v i c i o s q u e d e b i e r o n h a c e r l e c o m p r e n d e r 
q u e entre él y D . H e r n a n d o d e Z a f r a no e x i s t í a r e l a c i ó n a l g u n a de p a r e n t e s c o ? 
P u e s y a h e m o s d e m o s t r a d o q u e tal c a r g o es a b s o l u t a m e n t e i n f u n d a d o ; q u e la 
f i l iac ión del m i s m o D . L ú e a s se h a l l a b a y se h a l l a p e r f e c t a m e n t e d e m o s t r a d a 
c o n h e c h o s y r a z o n e s p o d e r o s a s , q u e no p u e d e n n e g a r s e á m e n o s de c e r r a r los 
o j o s á la l u z d e la m á s c l a r a e v i d e n c i a ; y si por esas r a z o n e s y esos h e c h o s n o 
s e p u d i e s e j u z g a r d e la c e r t e z a del p a r e n t e s c o c u e s t i o n a d o , la m a l a fe q u e á 
a q u e l se a t r i b u y e se d e b e r í a h a c e r e x t e n s i v a á l a s p e r s o n a s R e a l e s y á la C h a n -
c iHería d e esta c i u d a d d e G r a n a d a , q u e , b a j o el f u n d a m e n t o d e d i c h a filiación, 
o t o r g a r o n al m i s m o d e r e c h o s y m e r c e d e s . ¿Ser ía el D . L ú e a s , por ú l t i m o , un 
p o s e e d o r d e m a l a f e , p o r q u e a n d u v o d i r i g i e n d o s o l i c i t u d e s al P r o v i s o r d e Baza 
e n el año de m i l o c h o c i e n t o s d i e z y s e i s , y b u s c a n d o d o c u m e n t o s p a r a c o m p l e -
tar s u g e n e a l o g í a ? P u e s , si es p o r e s o , d i r e m o s á los d e m a n d a n t e s , p r e s c i n d i e n d o 
d e otras r a z o n e s , q u e s e m e j a n t e s h e c h o s no s i g n i f i c a n n a d a ; q u e el p o s e e d o r d e 
m e j o r fe p u e d e n e c e s i t a r e n o c a s i o n e s h a c e r s e d e los t í tulos q u e le fa l ten p a r a 
la m á s c u m p l i d a j u s t i f i c a c i ó n d e s u s d e r e c h o s ; y q u e si la c i r c u n s t a n c i a de 
b u s c a r l o s a r g u y e la m a l a fe d e q u e nos h a b l a n , e l los son los p r i m e r o s q u e la 
t ienen m a l í s i m a ; p o r q u e d e s d e h a c e m á s de c i n c u e n t a a ñ o s h a n a n d a d o b u s -
c a n d o y r e b u s c a n d o p o r t o d a s p a r t e s d a t o s , p a r t i d a s y d o c u m e n t o s , e n q u e 
p o d e r a p o y a r s u s t e m e r a r i a s p r e t e n s i o n e s . 

N o h a y p r u e b a , ni m o t i v o , q u e h a g a s i q u i e r a p r e s u m i r q u e D . L ú e a s V a z q u e z 
T a l l a d a p o s e y ó los b i e n e s á c o n c i e n c i a d e q u e no le c o r r e s p o n d í a s u c e d e r en 
e l m a y o r a z g o . A l c o n t r a r i o , todo lo q u e en este p a r t i c u l a r r e s u l t a d e los a u t o s 
v i e n e e n c o r r o b o r a c i o n d e q u e a q u e l t u v o n e c e s i d a d d e c r e e r s e as is t ido de los 
m á s i n d i s c u t i b l e s d e r e c h o s , d a d o el a n t e c e d e n t e d e q u e él no c r e ó n a d a p a r a s í ; 
d e q u e 110 h i z o m á s q u e a c e p t a r u n a s i t u a c i ó n a n t e r i o r m e n t e e s t a b l e c i d a , d i g n a 
b a j o todos c o n c e p t o s d e su c o n s i d e r a c i ó n y r e s p e t o . D . L ú e a s V a z q u e z , en 
e f e c t o , 110 sol ic i tó el r e c o n o c i m i e n t o d e i n m e d i a t o á la s u c e s i ó n del v í n c u l o , ni 
l l e g ó á o b t e n e r la p o s e s i o n de los b i e n e s p o r n i n g ú n m e d i o s i m u l a d o . C o m o la 
S a l a r e c o r d a r á , a q u e l a s c e n d i e n t e de n u e s t r o s p r i n c i p a l e s f u é c o n s i d e r a d o c o m o 
tal i n m e d i a t o y a d q u i r i ó d e s p u e s d i c h a p o s e s i o n , p o r q u e y a e l m a y o r a z g o v e n í a 
r a d i c a n d o e n su f a m i l i a ; p o r q u e y a s u p a d r e D. E u g e n i o V a z q u e z d e la Plaza 
h a b i a s ido reconocido p o r el C o n d e d e C a n i l l a s y p o r su m u j e r la M a r q u e s a d e 
P e s a d i l l a ; y n a t u r a l e r a q u e el D. L ú e a s a d m i t i e s e c o m o b u e n o , v á l i d o y e f i c a z , 
a q u e l l o q u e s in c o n t r a d i c c i ó n v i ó r e a l i z a d o e n los d i a s d e s u m i s m o p a d r e . E s -
tos h e c h o s , p l e n a m e n t e j u s t i f i c a d o s e n los autos , son s u f i c i e n t e s á d e s t r u i r las 
a l e g a c i o n e s todas q u e h a c e n s o b r e el p u n t o a c t u a l los d e m a n d a n t e s . 

P e r o , v a m o s á s u p o n e r p o r u n m o m e n t o q u e el I). L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a 
fué en r e a l i d a d 1111 u s u r p a d o r , y q u e s u m a l a fe se hal la a c r e d i t a d a p o r m e d i o 
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de aquel los actos de que nos hemos o c u p a d o y aun por otros de la misma 
naturaleza. ¿Necesitarían por eso nuestros representados el trascurso de treinta 
años para c o n s u m a r la adquis ic ión del dominio , ó sea, el t iempo marcado pol-
las l e y e s para la prescr ipc ión extraordinaria? Así se ha dicho y sostenido por 
D. Vicente Zafra y consortes , con mérito á la sentencia que dictó el T r i b u n a l 
S u p r e m o de Justicia en 2 1 de Set iembre ele 1 8 6 0 . Si la Sala se d i g n a 
registrar la m e n c i o n a d a sentencia, v e r á q u e en ella no se hace más , en 
rea l idad, que repetir el precepto c o n s i g n a d o en la ley 1 9 , título 29 de la 
partida 3 . a , de que, «si el que enagena la cosa, sabe que non ha derecho 
»de la enagenar, el que la recibe non la puede ganar por menos de treinta 
»años.» Así es, en efecto; y j a m á s lo h e m o s n e g a d o nosotros: pero y a d i g i m o s 
á los actores q u e si se hubiesen tomado la molestia de s e g u i r l e y e n d o la m e n -
cionada l e y , habrían encontrado en ella una e x c e p c i ó n que les impide i n v o c a r l a 
en este caso. « F u e r a s ende, añade , si el señor de la cosa, que auia derecho 
»en ella, supiesse que se enagenaua, e non la demandasse, del dia que lo 
vsupiesse fasta diez años, seyendo en la tierra, o fasta veynte años, seyendo 
»en otra parte. Ca estonce ganarla y a por el vno destos dos tiempos, que 
»sondiez, o veynte años.» 1). Leon de Zafra y sus hi jos , los actores en este 

j u i c i o , no pueden a legar ignorancia de lo que han dado en l lamar u s u r p a c i ó n , 
ni de los actos trasmisorios que se lian v e n i d o real izando respecto al Señorío y 
bienes del m a y o r a z g o de Castri l ; y si a l g u n a duda hubiese podido alzarse en 
este punto, el los mismos se e n c a r g a r o n de dis iparla desde el pr inc ip io del l i t i -
g i o , c o n s i g n a n d o clara y terminantemente ba jo los hechos 2 1 y 2 8 de su 
d e m a n d a , q u e el D. Leon de Zafra tuvo noticias de la usurpac ión del D. L u c a s 
V a z q u e z T a l l a d a , en el año de mil ochocientos veintiocho: q u e , desde entonces , 
gest ionó aquel m u c h o t iempo para invest igar su g e n e a l o g í a ; y que en su familia 
se han c o n s e r v a d o , como por tradición, los datos, apuntes y antecedentes q u e , 
ya en edad m a y o r , pudieron apreciar en toda su importancia y trascendencia . 
A h o r a b ien: si por la propia confesion de los demandantes , se v é q u e el p a d r e 
de éstos D. Leon de Zafra supo en mil ochocientos veint iocho que el m a y o r a z g o 
habia pasado indebidamente al D. Lúeas V a z q u e z , hay q u e c o n v e n i r en q u e 
desde esa fecha, por lo menos , lian podido demandarse los b ienes; y si no se ha 
hecho así , y los q u e se suponen dueños ó legí t imos sucesores , han cal lado por 
diez y veinte años, es evidente q u e aquí nos hal lamos colocados en la e x c e p -
ción de aquel la ley 1 9 , título 29 de la part ida 3 . a , y q u e nuestros representados 
han podido prescr ib ir por el lapso de dichos diez ó veinte años, a u n q u e se 
s u p o n g a al ü . Lúeas con toda la mala fe q u e le achacan los demandantes . No 
esforzamos m á s estas ref lex iones , p o r q u e , en últ imo e x t r e m o , si se estimase 
necesar io el trascurso de treinta años para el efecto de q u e nuestros c l ientes 
hubiesen podido g a n a r por t iempo el dominio d é l o s b ienes correspondientes al 
s u p r i m i d o m a y o r a z g o , también ha pasado el re lac ionado p lazo . 

No es menos ev idente q u e esta prescr ipc ión del dominio , la q u e se ref iere 
á la acción e jerc i tada por D. Vicente Zafra y consortes . La ley 63 de T o r o , que 



es la 5 . a , t í tulo 8 . ° , l i b r o 1 1 d e l a N o v í s i m a R e c o p i l a c i ó n , d e c l a r a q u e las 
a c c i o n e s r e a l e s y las m i x t a s p e r e c e n y p r e s c r i b e n p o r el l a p s o de tre inta a ñ o s ; 
y el T r i b u n a l S u p r e m o d e j u s t i c i a h a d i c h o en s e n t e n c i a d e 7 de A b r i l d e 
1 8 6 6 , q u e t r a t á n d o s e d e la p r e s c r i p c i ó n d e a c c i o n e s , basta el t r a s c u r s o del 
t i e m p o p a r a q u e se v e r i f i q u e , s i n q u e sean n e c e s a r i o s los r e q u i s i t o s q u e 
e s t a b l e c e n las l e y e s 1 8 , 1 9 y 2 1 , t í tulo 2 9 d e la P a r t i d a 3 . a D e s d e el t re inta 
d e A g o s t o d e mi l o c h o c i e n t o s t re inta y s e i s , e n q u e los b i e n e s v i n c u l a d o s se 
r e s t i t u y e r o n á la c l a s e d e l i b r e s , D . L e o n de Z a f r a , p r i m e r o , y s u s d e s c e n -
d i e n t e s d e s p u e s , h a n p o d i d o e j e r c i t a r la a c c i ó n q u e h a n e n t a b l a d o en este 
p l e i t o p a r a r e i v i n d i c a r los b i e n e s del S e ñ o r í o y m a y o r a z g o de C a s t r i l . N o lo 
h i c i e r o n as í ; y h a n d e j a d o p a s a r , no y a t r e i n t a , s i n o c e r c a d e c u a r e n t a a ñ o s , 
s in d e d u c i r d e m a n d a a l g u n a . ¿ C ó m o p r e t e n d e n h o y v e r i f i c a r l o , s in c o n t r a v e n i r 
a b i e r t a m e n t e las l e y e s y la j u r i s p r u d e n c i a q u e d e c l a r a n e x t i n g u i d o s los d e r e c h o s 
si no se p o n e n en e j e r c i c i o d e n t r o de u n t é r m i n o fatal? Y esta , c o m o se v e , n o 
e s y a c u e s t i ó n d e u s u r p a c i ó n , ni d e b u e n a ó m a l a f e , s i n o s i m p l e m e n t e d e 
t i e m p o . ¿ T e n í a n los a c t o r e s y s u p a d r e D . L e o n d e Z a f r a e x p e d i d a su a c c i ó n 
d e s d e el treinta de A g o s t o de mi l o c h o c i e n t o s t re inta y se is? S i . ¿La h a n i n t e r -
p u e s t o d e n t r o de los tre inta a ñ o s c o n t a d o s d e s d e la r e f e r i d a f e c h a ? N o . P u e s 
e n t o n c e s , no le d e n v u e l t a s ; s u s d e r e c h o s h a n c a d u c a d o , s u a c c i ó n h a p r e s c r i t o , 
y h o y no p u e d e n e j e r c i t a r s e ni p r o s p e r a r ante la r e c t i t u d de los T r i b u n a l e s . 

L o s d e m a n d a n t e s , s in e m b a r g o , q u e á todo e n c u e n t r a n s a l i d a , se h a n e m p e -
ñ a d o en s o s t e n e r t o d a v í a q u e s u a c c i ó n está v i v a y n o ha p r e s c r i t o , a p o y a d o s 
e n so f í s t i cas y s u t i l e s d i s t i n c i o n e s , q u e no t i e n e n otro m é r i t o q u e el d e la 
c a v i l o s i d a d q u e e n v u e l v e n . E l f u n d a m e n t o d e su d o c t r i n a está e n d e c i r q u e la 
a c c i ó n no p e r e c e hasta q u e p u e d e p o n e r s e en e j e r c i c i o ; ó lo q u e e s i g u a l , q u e 
la p r e s c r i p c i ó n n o e m p i e z a á c o r r e r hasta q u e la p e r s o n a á q u i e n p e r j u d i c a 
t iene e x p e d i t o su d e r e c h o p a r a i m p e d i r l a . E s t e p r i n c i p i o e s e x a c t o , y c o n él 
e s t a m o s a b s o l u t a m e n t e d e a c u e r d o . P e r o , ¿ c u á n d o p u d o e j e r c i t a r s e la a c c i ó n de 
los actores? ¿ C u á n d o e s t u v o e x p e d i t o s u d e r e c h o ? D . V i c e n t e Z a f r a y c o n s o r t e s , 
d i s t i n g u e n e n t r e la a c c i ó n q u e l e s as iste c o m o h e r e d e r o s de l s u p u e s t o p o s e e d o r 
D. L e o n de Z a f r a y Q u i n t a n a , s u p a d r e , y la q u e les c o r r e s p o n d e c o m o h e r e -
d e r o s de l s u p u e s t o i n m e d i a t o al v í n c u l o D. L e o n d e Z a f r a y M e x i a , s u h e r m a n o ; 
y d i c e n , r e s p e c t o á la p r i m e r a , q u e no ha p o d i d o p r e s c r i b i r s e , p o r q u e hasta la 
m u e r t e del D. L e o n de Z a f r a y Q u i n t a n a , o c u r r i d a e n el a ñ o d e mil o c h o c i e n t o s 
c u a r e n t a y se is , no h a n t e n i d o e l l o s , b a j o el c o n c e p t o d e ta les h e r e d e r o s , r e p r e -
s e n t a c i ó n p a r a r e c l a m a r ; y r e s p e c t o de la s e g u n d a , q u e t a m p o c o lia t e n i d o l u g a r 
la prescripción, p o r q u e , no p u d i e n d o h a c e r s e e f e c t i v o s los d e r e c h o s d e i n m e -
d i a c i ó n hasta la m u e r t e d e l p o s e e d o r Z a f r a y Q u i n t a n a , h a s t a e n t o n c e s no se 
p o d i a r e c l a m a r ni d e d u c i r a c c i ó n a l g u n a . De todo lo c u a l se d e s p r e n d e á j u i c i o 
de los a c t o r e s , q u e , tanto e n u n o , c o m o en el otro c a s o , so lo d e s d e e l c i t a d o a ñ o 
d e mil o c h o c i e n t o s c u a r e n t a y se is lia e x i s t i d o la p o s i b i l i d a d l e g a l d e r e c l a m a r 
la p r o p i e d a d de los b i e n e s del m a y o r a z g o ; y q u e c o m o q u i e r a q u e d e s d e a q u e l l a 
f e c h a , hasta la de siete de J u n i o de mil o c h o c i e n t o s setenta y c i n c o , en (jue se 



p r o m o v i ó el plei to a c t u a l , no han trascurr ido treinta años , la p r e s c r i p c i ó n d e l a 
acción no se ha r e a l i z a d o . 

A n t e todo, es necesar io q u e los actores se c o n v e n z a n de q u e es abso lutamente 
estéri l esa dist inción q u e establecen entre la acción del p o s e e d o r y la acc ión del 
inmediato ; p o r q u e , d e r i v á n d o s e una de otra, s i e m p r e la s e g u n d a h a b r á de q u e d a r 
sujeta á los efectos de la p r i m e r a . O los d e m a n d a n t e s , c o m o h e r e d e r o s de su 
p a d r e D. Leon de Z a f r a y Q u i n t a n a , están en aptitud de r e c l a m a r los b i e n e s 
q u e á este p u d i e r a n c o r r e s p o n d e r c o m o p o s e e d o r lega l q u e d icen era en treinta 
de A g o s t o de m i l ochocientos treinta y seis , ó no . Si lo p r i m e r o , es c laro q u e 
con m a y o r razón se p o d r á n h a c e r e fec t ivos los d e r e c h o s de i n m e d i a c i ó n , n a c i d o s 
c o n p o s t e r i o r i d a d . Si lo s e g u n d o , e v i d e n t e es t a m b i é n q u e esos d e r e c h o s de 
i n m e d i a c i ó n serán i lusor ios y n u n c a p o d r á n ser d e m a n d a d o s ; p u e s c u a n d o han 
c a d u c a d o las a c c i o n e s del p o s e e d o r , no es pos ib le q u e subsistan las q u e , en 
c o n s i d e r a c i ó n á é l , se o torgan á su i n m e d i a t o . Este d i l e m a , es de i r r e f u t a b l e 
f u e r z a ; y por c o n s i g u i e n t e , lo q u e h a y a q u í q u e e x a m i n a r , ú n i c a m e n t e , es si 
la acción c o n c e d i d a al p o s e e d o r para obtener la dec larac ión de sus d e r e c h o s y 
h a c e r l o s e f e c t i v o s , p e r e c i ó ó nó p o r el lapso de treinta a ñ o s . 

' Esta a c c i ó n , c o m o todas , se dá al p o s e e d o r y á s u s h e r e d e r o s ; y es p r e c i s o 
no o l v i d a r s e de este p r i n c i p i o , p o r m u y v u l g a r q u e sea, para l ibrarse de ese 
error en q u e i n c u r r e n los actores al dec ir q u e no se p u d o e jerc i tar hasta el año 
de mi l ochoc ientos c u a r e n t a y se is . Esto no es e x a c t o . La acc ión p a r a r e c l a m a r 
los b i e n e s c o m o l i b r e s , nac ió en treinta de A g o s t o de mi l ochocientos treinta y 
seis; y p u d o e jerc i tarse desde ese m i s m o dia p o r D. L e o n de Zafra y Q u i n t a n a , 
toda v e z q u e c o n s i d e r a b a un u s u r p a d o r á I). L ú e a s V a z q u e z T a l l a d a y n i n g ú n 
obstáculo se o frec ía á la interpos ic ión de su d e m a n d a . R e p e t i m o s q u e no lo h i z o , 
sin e m b a r g o ; y á la época de la muerte del D. L e o n , o c u r r i d a en a q u e l l a fecha 
de mil ochoc ientos c u a r e n t a y se is , iban c o r r i d o s y a d iez años de p r e s c r i p c i ó n , 
q u e no p o d í a n m e n o s de p e r j u d i c a r á sus h e r e d e r o s , p o r q u e lo contrar io e q u i -
valdría á s u p o n e r q u e c a d a v e z q u e m u e r e una p e r s o n a se i n t e r r u m p e y e x t i n g u e 
la p r e s c r i p c i ó n de las a c c i o n e s de q u e no q u i s o h a c e r uso, y estas renacen p a r a 
sus sucesores ; lo cual es un a b s u r d o de tanta monta , q u e 110 c o m p r e n d e m o s 
c o m o los m i s m o s d e m a n d a n t e s han podido p a t r o c i n a r l o . N o . L a s acc iones p u e -
den p o n e r s e en e j e r c i c i o y e m p i e z a n á prescr ib i r en la persona á quien las l e y e s 
las o torgan; y si esta p e r s o n a no las u s a , su apat ía , su a b a n d o n o y el t i e m p o 
q u e d e j a t rascurr i r , p e r j u d i c a n al h e r e d e r o , así c o m o en el caso contrar io f a v o -
rece á este c u a l q u i e r d e m a n d a d e d u c i d a p o r el antecesor , por el pr inc ip io de 
q u e tal ges t ion j u d i c i a l p e r p e t ú a d i c h a s a c c i o n e s . 

C o n t r a esta c l a r í s i m a doctr ina , estamos s e g u r o s q u e no podrá oponerse cosa 
a l g u n a q u e m e r e z c a ser a tendida . T e n g a en c u e n t a la Sa la q u e nuestros a d v e r -
sar ios , p a r a d e f e n d e r q u e la p r e s c r i p c i ó n 110 lia e x t i n g u i d o el d e r e c h o q u e q u i e -
ren h a c e r v a l e r en este ple i to , t ienen neces idad de part i r de una s u p o s i c i ó n 
e n t e r a m e n t e gratu i ta ; cua l es , la de q u e su p a d r e D. Leon de Zafra y Q u i n t a n a 
f u é p o s e e d o r en treinta de A g o s t o de mil ochocientos treinta y seis . De esta 



m a n e r a , par t iendo del h e c h o de esta poses ion , es c o m o p u e d e n d e c i r q u e e l los 
se e n c u e n t r a n todavía en aptitud de r e c l a m a r los c i tados b i e n e s ; p o r q u e , en 
v e r d a d , una v e z establec ida la hipótes is , poco t r a b a j o les cuesta atr ibuir el c a -
rácter de inmediato sucesor á su h e r m a n o D. L e o n de Zafra y M e x i a , y d e d u c i r 
la c o n s e c u e n c i a de q u e , hasta el fa l lec imiento de su p a d r e , no estuvieron en 
posibi l idad legal de h a c e r uso de su d e r e c h o . P e r o , todo esto es arb i t rar io . Don 
Leon de Zafra y Q u i n t a n a , ni antes ni d e s p u e s del treinta de A g o s t o de mil 
ochocientos treinta y seis , f u é un momento s iquiera tal poseedor de los repet idos 
b i e n e s ; y si se insiste en q u e lo f u é , p o r la r e g l a de q u e en los m a y o r a z g o s se 
trasferia la poses ion sin neces idad de acto a l g u n o materia l y solo p o r minister io 
de la l e y , a d v e r t i r e m o s q u e la ci tada r e g l a no se opone á la rea l izac ión de la 
p r e s c r i p c i ó n , dados los requis i tos i n d i s p e n s a b l e s para e l la . La posesion civilí-
sima, esa ficción en c u y a v i r tud se r e p u t a b a en la tenencia de los b i e n e s á todo 
a q u e l l l a m a d o á s u c e d e r en el m a y o r a z g o , c o m p r e n d e m o s p u d i e r a uti l izarse \ 
surt ir los efectos q u e le son p r o p i o s , s i e m p r e q u e se i n v o c a r a antes de la e x -
tinción de los d e r e c h o s re la t ivos á la suces ión m i s m a ; mas no c u a n d o estos 
d e r e c h o s han p e r e c i d o , p o r 110 h a b e r s e puesto en e jerc ic io dentro del término 
l e g a l . Si el D. Leon de Zafra y Q u i n t a n a ó sus herederos h u b i e s e n d e d u c i d o su 
acc ión antes de c u m p l i r s e los treinta años q u e p r i n c i p i a r o n á correr en treinta 
de A g o s t o de mil ochocientos treinta y seis , es i n d u d a b l e q u e h o y se hal lar ían 
en aptitud de r e c l a m a r los efectos de a q u e l l a poses ion c i v i l , para el caso de q u e 
l legasen á obtener la dec larac ión de sus pretens iones . No s iendo así , es locura 
pensar q u e , á base de la re fer ida ficción, se p u e d a establecer un d e r e c h o q u e 
pereció p o r el a b a n d o n o de a q u e l l o s á q u i e n e s c o m p e t í a . 

Lo dec imos sin r e p a r o . P a r a nosotros , es tan c lara y tan e v i d e n t e la p r e s -
c r i p c i ó n de la acc ión intentada p o r los h e r m a n o s Zafra , q u e no a l c a n z a m o s c o m o 
se p u e d a suscitar d iscus ión formal sobre e l la . Q u i z á será i g n o r a n c i a nuestra ; 
pero nos a n i m a á e x p o n e r l o así , m á s q u e la p r o p i a c o n v i c c i ó n , el h a b e r visto 
aceptadas nuestras h u m i l d e s o b s e r v a c i o n e s p o r la autor idad del J u z g a d o . De 
todos m o d o s , no q u e r e m o s insist ir más sobre un punto q u e , por fuerte q u e sea 
para la defensa de nuestros p r i n c i p a l e s , 110 p u e d e tener c a b i d a ni tratarse más 
q u e en una série de hipótes is , todas a b s u r d a s , todas i n a c e p t a b l e s , y q u e y a 
d e j a m o s d e s v a n e c i d a s en el d iscurso de este escr i to . La d e m a n d a de D. Vicente 
Zafra y consortes , es v ic iosa en su forma y contiene defectos de tal n a t u r a l e z a , q u e 
el los bastan á destruir la sin neces idad de e x a m i n a r ni r e s o l v e r las c u e s t i o n e s 
de fondo q u e presenta . Los d e m a n d a d o s , p o r otra parte , h a n jus t i f i cado c u m -
pl idamente q u e son los únicos descendientes del h i j o s e g u n d o del f u n d a d o r del 
m a y o r a z g o de Castr i l , a u n q u e n i n g u n a obl igac ión lega l tenian de l l e v a r á ese 
e x t r e m o su defensa . En c a m b i o , los actores , á q u i e n e s afectaba la n e c e s i d a d de 
la p r u e b a , nada absolutamente han l o g r a d o j u s t i f i c a r q u e p u e d a ser les p r o v e -
choso; y prec iso seria v o l v e r el rostro á a q u e l l o s defectos , p r e s c i n d i r de nuestra 
just i f icación, dar c u e r p o y v i d a á un d e r e c h o q u e no lia exist ido j a m á s , c o m o 
el de los d e m a n d a n t e s , para q u e la resoluc ión del plei to se hic iera d e p e n d e r de 
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la prescr ipc ión, q u e const i tuye en último término la materia ele nuestras e x -
cepciones . ¿Para q u é , pues , hemos de fat igar más sobre este e x t r e m o la aten-
ción i lustrada de la Sala? 

Hemos terminado. Con la publ ic idad que forzosamente habrá de darse á este 
trabajo, no podremos c o n s e g u i r más q u e poner el pié al monstruo de la c a l u m n i a 
y s u j e t a r l o . T o d a v í a , sin e m b a r g o , sentiremos agitarse su respiración b a j o 
nuestra planta, y s e g u i r á mirándonos con sus ojos encendidos de l lama. Para 
aplastarle la c a b e z a , esperamos el fallo del T r i b u n a l que ha de j u z g a r n o s . 

Por todo lo c u a l , es procedente y 
S U P L I C O Á L A S A L A q u e , teniendo por presentada en los autos esta a legac ión en d e -

r e c h o , se s i rva señalar término para su impres ión, y p r o v e e r en su dia como al 
pr inc ip io de la misma q u e d a solicitado, por ser just ic ia que pido con las costas. 

O T R O S I D I G O : Que al objeto que haya l u g a r , acompaño el acta levantada en la 
ciudad de Loja por el Notario D. Nicolás Rioboó y S o t o m a y o r con fecha diez y 
seis del mes actual , á instancia del S r . D. Sa lvador L o p e z de S a g r e d o ; y de 
c u y o documento , q u e es, como se v é , posterior á las a legac iones y p r u e b a s de 
las partes, j u r o en forma no haber tenido antes conocimiento . E n su v i r t u d , 

S U P L I C O Á L A S A L A se s irva tener por presentado con este escrito el indicado d o c u -
mento; y mandar q u e d e unido á los autos, á los efectos oportunos en just icia 
q u e pido como antes . Granada veinticuatro de N o v i e m b r e de mil ochocientos 
ochenta y d o s . — J o s é Sedeño.—L.d0 Eduardo B. Bolivar. 



INSTRUMENTO NÚMERO DOSCIENTOS CINCUENTA, 

« E n la c i u d a d de L o j a ; á d iez y seis de N o v i e m b r e de mil ochocientos ochenta 
»y dos , ante mí D. Nicolás Rioboó y S o t o m a y o r , Notario del I lustre C o l e g i o del 
«territorio de la A u d i e n c i a de G r a n a d a , con v e c i n d a d y res idenc ia en esta c i u d a d , 
«capital de part ido, y de los test igos q u e se d irán; c o m p a r e c e el S r . D. S a l v a d o r 
« L o p e z de S a g r e d o y A n d r e u , v e c i n o de G r a n a d a , c a s a d o , a b o g a d o y de treinta 
«y siete años de e d a d , s e g ú n su c é d u l a personal e x p e d i d a p o r la Gefatura Eco-
« n ó m i c a de la P r o v i n c i a en treinta y uno de O c t u b r e del año ú l t imo, b a j o el 
« n ú m e r o quinientos c i n c u e n t a y se is , á q u i e n d o y fe c o n o z c o ; y m e e n t r e g a 
«para q u e inserte á esta c o n t i n u a c i ó n las dos cer t i f i cac iones q u e , l i tera lmente 
« c o p i a d a s , d icen así . — Cert i f i cac ión. — C o m o C u r a p r o p i o de la Ig les ia M a y o r 
«Parroquia l de Santa María de la E n c a r n a c i ó n de esta c iudad de L o j a , Cert i f ico: 
« Q u e en el L i b r o d iez de b a u t i s m o s , al fól io n o v e n t a y siete v u e l t o , se e n c u e n t r a 
«la s iguiente P a r t i d a . — F r a n c i s c a . — « E n 9 de O c t u b r e 1 5 5 9 , baut izó el S e ñ o r 
«Benef ic iado A l o n s o de H a r i z a , á F r a n c i s c a , h i j a de Juan de Zafra y de su 
« m u j e r L u c í a D o m i n g u e z : fueron sus p a d r i n o s F r a n c i s c o D á v a l o s a l . 0 y Mari 
« S a n c h e z , m u j e r de A l o n s o de Mol ina . — A l o n s o de H a r i z a . — E s c o p i a c o n f o r -
«me con el citado o r i g i n a l . L o j a n u e v e de N o v i e m b r e de mil ochocientos 
«ochenta y uno. — J o s é R o d r i g u e z P a l m a . — H a y un sel lo en q u e se lee «Igle-
«sia M a y o r de L o j a . « — Otra . — C o m o C u r a p r o p i o de la Ig les ia M a y o r P a r r o -
«quial de Santa María de la E n c a r n a c i ó n de esta c i u d a d de Loja — Cert i f ico: 
« Q u e en el L i b r o p r i m e r o , I n d i c e de los b a u t i s m o s c e l e b r a d o s en esta Igles ia 
«Mayor en el año de mil q u i n i e n t o s c i n c u e n t a y n u e v e , al fól io c iento sesenta y 
«siete v u e l t o , letra F , y en la l ínea trece, d ice así — O c t u b r e 9 — F r a n c i s c a , 
«de Juan de Zafra y L u c í a D o m i n g u e z — 9 7 — E n el p r i n c i p i o de la hoja c i tada 
«dice — Libro 1 0 A ñ o 1 5 5 9 — Y p a r a q u e conste , firmo la presente en L o j a , 
«hoy dia n u e v e de N o v i e m b r e de mil ochocientos ochenta y u n o . — José R o -
« d r i g u e z P a l m a . — H a y un sel lo en q u e se lee , «Ig les ia M a y o r de L o j a . » — L a s 
«preinsertas cert i f icaciones , están en un todo c o n f o r m e s con las presentadas p o r 
«el D. S a l v a d o r Lopez de S a g r e d o , p o r q u i e n se m e r e q u i e r e p a r a q u e le 
« a c o m p a ñ e al a r c h i v o de la Ig les ia M a y o r , p r a c t i q u e cotejo de a q u e l l o s d o c u -
«mentos y e x t i e n d a acta Notarial de su r e s u l t a d o . Y en efecto, const i tuido en 
«dicha Of ic ina Ecles iást ica , p r e s e n t e el S e ñ o r A r c i p r e s t e , C u r a p r o p i o de la 



« n o m b r a d a I g l e s i a , enterado de la pretens ion del S r . L o p e z de S a g r e d o , e x h i -
«bió el l ibro d iez de b a u t i s m o s , y el p r i m e r o , í n d i c e de los m i s m o s , e n c o n -
t r á n d o s e al fól io noventa y siete vue l to de a q u e l , la part ida de b a u t i s m o de 
« F r a n c i s c a Zafra D o m i n g u e z ; y cote jada esta con la p r i m e r a cert i f icación inserta , 
«resulta c o n f o r m e en un todo, a d v i r t i é n d o s e en el or ig inal testado el n o m b r e de 
« « C a t . a « y escr i to entre la l ínea anter ior y sobre la pa labra testada, « F r a n . c a » 
«Y e x a m i n a d a la l ínea trece del fólio c iento sesenta y siete v u e l t o , confrontada 
y con la s e g u n d a cer t i f i cac ión , a p a r e c e en un todo c o n f o r m e . — El S e ñ o r A r c i -
p r e s t e v o l v i ó á co locar los L i b r o s e x h i b i d o s en su l u g a r r e s p e c t i v o , d á n d o s e 
«por t e r m i n a d a este acta, q u e ha sido le ida por los asistentes y t e s t i g o s , 
« e x p r e s á n d o s e p o r a q u e l l o s su c o n f o r m i d a d , en c u y o crédito firmarán con los 
«dichos test igos q u e son presentes , D . José María L o p e z S i les y D . Rafael 
«Castro V e l a z q u e z , v e c i n o s de esta c i u d a d , sin e x c e p c i ó n para ser lo , de lo q u e , 
« y del d e m á s contenido de este acta, y o el Notario d o y fe , y en su crédi to lo 
« s i g n o y firmo. Salvador L. de Sagredo y Andreu. —José Rodriguez 
« Palma. —José M.a Lopez. —Rafael Castro. — S i g n a d o : Nicolás Rioboó y 
» Sotomayor. 

« E s la o r i g i n a l de su m a t r i z , con q u i e n c o n c u e r d a esta p r i m e r a c o p i a , escrita 
« a q u e l l a en el p a p e l c o r r e s p o n d i e n t e , con nota de esta data; y b a j o el n ú m e r o d o s -
«cientos c i n c u e n t a , q u e d a en mi protocolo de i n s t r u m e n t o s p ú b l i c o s del presente 
«año, de q u e d o y fe y á q u e m e remito . Y á instancia de D . S a l v a d o r L o p e z d e 
« S a g r e d o , la s i g n o y firmo en un p l i e g o , c lase d é c i m a , en L o j a , d ia , m e s y año de 
«su o t o r g a m i e n t o . — N i c o l á s Rioboó y Sotomayor. 




